Zeitschrift: Mitteilungen der Naturforschenden Gesellschaft Bern
Herausgeber: Naturforschende Gesellschaft Bern

Band: - (1845)

Heft: 41

Artikel: Analyse des Prehnits vom Kap der guten Hoffnung
Autor: Studer

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-318179

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 03.05.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-318179
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

MITTHEILUNGEN

DER

NATURFORSCHENDEN GESELLSCHAFT

IN BERN.

Nr. 41.

Ausgegeben den 15. Marz 1843.

Herr Studer jun., Analyse des FPrehnits
vom Kap der guten Hoffnung.

Ich wurde ersiucht ein Mineral niher zu untersuchen,
das dem hiesigen Naturaliencabinete angehort, und das
aus der Sammlung von Randwyk stammt.

Dasselbe war nicht etiquettirt und nur der Fundort
desselben war angegeben, niimlich das Kap der guten Hoff-
nung. Es zeigte sich aus der Analyse, dass es Prehnit
ist. Ich glaubte, es wiire nicht ganz ohne Interesse, Ihnen
hier die Resultate meiner Untersuchung, sowie die Ver-
gleichung der Zusammensetzung mit der anderer Prehnite,
mitzutheilen.

Das Stiick konnte beim ersten Anblick seiner Form
wegen fiir ein Kunstprodukt angesehen werden, allein schon



die bedeutende Hirte und die krystallinische Struktur deu
ten auf das Gegentheil. Die physikalischen Eigenschafter
sind kurz folgende:

Es bildet eine krystallinische Masse von blittrig-
strahligem Gefiige; auf der Oberfliche treten kurze rhom-
bische Sdulen hervor, zum Theil parallel neben einander
liegend, zum Theil zerstreat. Der Bruch ist uneben, die
Hirte —6,5; sprode; spez. Gewicht =3,98. Halbdurch-
sichtig mit Glas- bis Perlmutterglanz. Die Farbe ist meer-
griin, der;Strich weiss.

Die qualitative Analyse ergiebt folgende Bestandtheile :
Kieselerde, Thonerde, Kalk, Eisenoxyd, Magnesia und
Wasser. Der Gang der quantitativen Analyse war daher
der bei Sicilaten gewohnliche, nimlich :

Aufschliessen des feingepulvertén Minerals durch Schmel-
zen mit einer Mischung von kohlensaurem Kali und kohlen-
saurem Natron, aufléosen der geschmolzenen Masse in
verdiinnter Salzsdure, verdampfen zur Trockene und wie-
derauflosen,, wobei die Kieselerde in Pulvergestalt zuriick-
blieb. Aus der abfiltrirten Fliissigkeit wurden durch cau-
stisches Ammoniak, Alaunerde und Eisenoxyd, und aus der
davon ‘getrennten Fliissigkeit der Kalk durch oxalsaures
Ammoniak gefillt. Alaunerde und Eisenoxyd wurden so-
dann durch caustisches Kali getrennt und einzeln bestimmt.
Aus der vom oxalsauren Kalk abfiltrirten ammoniakalischen
Fliissigkeit wurde durch phosphorsaures Natron noch etwas
Magnesia niedergeschlagen. Der Wassergehalt hingegen
wurde besonders durch den Gewichtsverlust einer gewo-
genen Menge des Pulvers bei starkem Gliithen bestimmt.

Das Resultat war folgendes:



100 Theile des Minerals enthalten:

Kieselerde 43,0
Ka'kerde 25,5
Eisenoxyd 12,9
Alaunerde 13,9
Magnesia 1,0
Wasser 4,6
Summ

Es zeigt sich ein Gewichtsiiberschuss von 9/, Procent,
was auf den Umstand schliessen lisst, dass das Eisen nicht
alles als Oxyd im Mineral enthalten sei. Berechnen wir
es als Oxydul, so erhilt man dagegen %/, %, zu wenig,
woraus hervorgeht, dass sowohl Oxyd als Oxydul im Mi-
neral enthalten seien.

~ Der Prehnit wird betrachtet als eine Verbindung von
kieselsaurer Kalkerde mit kieselsaurer Thonerde und Wasser,
und die dafiir festgestelite Formel giebt:
2 (Ca 0, Si O3)+A‘2 03, Si 03 +Aq.
In Procenten berechnet erhalten wir demnach:
Si Og 4k ,41
Ca O 26,74
AlO3 24,55
Aq 4,30
%100,00

Dass in dem vorliegenden Prehnit beinahe die Hilfte
der Alaunerde durch Eisenoxyd ersetzt ist, darf uns nicht
befremden ; es sind diess bekanntlich 2 Basen, die sich
gegenseitig in ihren Verbindungen zu ersetzen vermdgen.
Der Kieselerde -, Kalk- und Wassergehalt stimmt ziemlich
itberein; das eine Procent Magnesia hingegen diirfte wohl
eher von etwas noch anhingendem Muttergestein herriihren.
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Wir besitzen Analysen von Prehnit von verschiedenen
Fundorten, nimlich des Prehnits von Dumbarton und von
Edelforfs von Waldstedt, und des Prehnits von Bourg-
d’Oisans in der Dauphiné von Regnault. Sie weichen
simmtlich unter sich und von dem vorliegenden etwas,
jedoch nicht bedeutend, ab; am nichsten stimmt er mit
dem Prehnit von Edelforfs.

Dieser giebt in 100 Theilen:

Kieselerde 43,03
Kalkerde 26,28
Manganoxyd 0,15
Eisenoxyd 6,81
\ Alaunerde 19,30
Wasser 43

- 100,00

Der Eisengebhalt ist darin etwas geringer, dafiir mehr
Alaunerde, auch ein kleiner Gehall von Manganoxyd an-
gegeben.

Es schliesst sich demnach der Prehnit vom Kap der
guten Hoffnung durchaus den iibrigen Prebhniten an, was
wenigstens die chemische Zusammensetzung und. die phy-
sikalischen Eigenschaften anbetrifft. Ich erlaube mir nun
hier noch kurz das Geschichtliche des Prehnits za beriihren.

Der Prebnit wurde hauptsichlich bekannt durch Stiicke,
die der hollindische Oberst Prehn, Gouverneur im Kap
der guten Hoffnung, von daselbst mit nach Europa gebracht
hatte. Man war lingere Zeit im Zweifel iiber die Natur
des Minerals und dessen Stellung im Systeme. Briickmann,
in seiner Abhandlung iiber die Edelsteine, erwiihnt der vom
Oberst Prehn milgebrachten Stiicke und zihlt sie, beson-
ders der Hirte und der griinen Farbe wegen, zum Smaragd.
In den Schriften der Berliner ®Gesellschaft naturf. Freunde
Bd. 6, 1785, widerruft Briickmann seine friiher ausgespro-
chene Meinung, und weil das Mineral nicht die vollkom-
mene Hirle und die lebhafte Farbe des Smaragds besitzt,
so rechnet er es zum krystallisirten Feldspath, indem er
zugleich die Meinung des Hrn. Hacquet bekimpft, der in
seinen mineral. Rapsodien (Schrift. d. Berliner Gesellschaft
naturf. Freunde, Bd. 5, 1783) das gleiche Mineral vom Kap
der guten Hoffnung als krystallisirten Prasen beschreibt.
In Frankreich war das Mineral noch frilher bekannt durch



den Abbé Rochon, der es ebenfalls vom Kap mitgebracht
hatte. Es wurde daselbst bald zum Chrysolith, bald zum
Schirl gesetzt. Werner in Freiberg, der esim Jahr 1783 kennen
lernte, iiberzeugte sich bald durch dussere Kennzeichen so-
wohl, als durch einige chemische Versuche, dass das Mi-
neral eine eigene Galtung bilde, und nannte es Prehnit und
lieferte dann eine Quantitiit desselben an Klapproth in Berlin,
behufs einer ndhern chemischen Analyse. Dieser veroffent-
lichte seine Untersuchung in den Schriften der Gesellschaft
naturforsch. Freunde in Berlin im Jahr 1787, und es wird
nicht ohne Interesse sein, sie hier noch beizufiigen, beson-
ders da sie ebenfalls den kaplindischen Prehnit betrifft.
Sie weicht zwar von der meinigen bedeulend ab, was aber
eher dem damaligen mangelhaften Gang der chemischen
Analyse iiberhaupt, als einer Verschiedenheit der behandel-
ten Mineralien zuzuschreiben ist. Er fand in 100 Theilen

Kieselerde PRLIA
Alaunerde 30'/5
Kalkerde ohne Luftsiure 181/
Eisenerde 53
Luft - und Wassertheile 15/
100

Es wiirde zu weit fiihren, wenn ich den Verlauf seiner
Analyse, sowie die Unterschiede von den jetzt befolgten
Regeln hier auseinandersetzen wollte ; ich glaube nicht, dass
obiger Untersuchung irgend ein anderer als historischer
Werth beizulegen sei, so wenig als einer andern von
Hassenfratz, die sich in Hoffmanns Handbuch der Minera-
logie 2. Bd. 1812 vorfindet, und die den Prehnit der
Dauphiné betrifft.
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