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Armbrustbolzen im Gletschereis

Versuche einer waffenkundlichen und historischen Deutung

von Werner Meyer

Der Deutung und Datierung von Alt-
funden, von denen keine Dokumenta-
tion iiber die genaueren Fundumstinde
(Fundort, Lagerung, Schichtzusam-
menhang, Vergesellschaftung) vorliegt,
sind stets enge Grenzen gesetzt. Im Falle
der bruchstiickhaft erhaltenen Arm-
brustbolzen vom Létschenpass, denen
dieser Beitrag gilt, wirkt sich das Fehlen
einer Dokumentation allerdings nur
bedingt stérend auf die Interpretation
aus. Denn die Frage: Lagen die Objekte
nahe beisammen, oder waren sie weit
verstreut? bleibt zwar unbeantwortet,
was sich aber wegen der besonderen
Verhiltnisse, die vom Gletscher her-
riihren, als irrelevant erweist. Wie etwa
der Befund eines im spiten 16. Jahr-
hundert auf dem oberen Theodulglet-
scher (Zermatt) ums Leben gekomme-
nen Reisldufers zeigt', entwickeln die
Fliessbewegungen des Gletschereises so
starke Reib- und Scherkrifte, dass zu-
sammengehdrende Substanz auseinan-
dergerissen und iiber eine grosse Fliche
verteilt werden kann. Fine exakte
Dokumentierung der Fundlage hitte
deshalb fiir die Beurteilung gewisser
Fragen, die man an den Komplex der
Armbrustbolzen herantragen méchte,
nur wenig Anhaltspunkte vermittelt.

Die Fundstiicke

Die Altfunde vom Létschenpass, die im
Atelier des Kunstmalers Albert Nyfeler
1990 ein zweites Mal «ausgegraben»
worden sind, lassen sich in zwei Grup-
pen gliedern. Die erste wird durch drei
unterschiedlich fragmentierte Pfeilbs-
gen aus Eibenholz gebildet, deren "“C-
AMS-Bestimmung eine Datierung ins
ausgehende Neolithikum um 2000 vor
Chr. erbracht hat.? Die zweite Gruppe
— und nur diese interessiert uns hier —
umfasst eine Kollektion von zehn Arm-
brustfragmenten, die teils den Holz-
schiften, teils den eisernen Spitzen zu-
zuweisen sind.

Der Durchmesser der Schaftbruch-
stiicke betrigt im Mittel 12 mm. Ab-

weichungen bewegen sich im Spiel-
raum von 2 mm gegen oben und unten.
Die Oberfliche der Zeine (mhd. fiir
Pfeil- oder Bolzenschaft) scheint geglit-
tet worden zu sein. Sieben Schaftfrag-
mente weisen eine kegelférmige, nicht
allzu sorgfiltig geschnitzte Zuspitzung
auf, mit der das vordere Zeinende in die
Tiille der Eisenspitze eingefithrt wurde.
Bei einigen Fragmenten hat sich, we-
nigstens ansatzweise, das hintere Zein-
ende erhalten. Es ist zweiseitig axial-
symmetrisch mit einer Linge von ca. 4
cm auf einen flachrechteckigen Quer-
schnitt von ca. 5 mm Dicke reduziert,
so dass der Armbruststrang seine
Schub- und Schnellwirkung auf diese
Kante iibertrug, die demgemiiss vertikal
auf der Armbrustsiule plaziert werden
musste.” Die Fragmente vom hinteren
Teil des Zeins zeigen zweiseitig eine
schmale, ca. 1-2 mm tiefe Lingsrille,
die zur Befestigung der beiden — leider
bei keinem Exemplar mehr erhaltenen
— Stabilisierungsfliigel aus Leder ge-
dient haben. Die Rillen verlaufen abge-
winkelt zur Lingsachse des Zeins, wo-
durch der Bolzen im Flug in eine Drall-
bewegung versetzt wurde, welche die
Abdrift verringerte und die Treffgenau-
igkeit erhohte.

Ein Zein ist komplett erhalten. Seine
Linge betrigt 34,5 cm. Auf dem vorde-
ren Ende steckt noch die originale Ei-
senspitze. Eine zweite Spitze findet sich
an einem fragmentierten Schaft. Der
Miindungsdurchmesser der beiden
Tiillen entspricht der Dicke der jewei-
ligen Schifte.

Die insgesamt drei Bolzeneisen im
Fundkomplex des Létschengletschers
lassen sich zwei verschiedenen Typen
zuweisen.* Ein isoliertes Einzelstiick
gehort einer eher selten belegten Typen-
gruppe an. Es zeigt eine konische Tiille,
auf der ein abgesetzt verdickter Kérper
mit quadratischem Querschnitt und
pyramidenformiger Spitze sitzt.

Die beiden anderen Bolzeneisen passen
in eine spitmittelalterliche, offenbar
weit verbreitete Typengruppe. Die Tiille
verengt sich ausgeprigt konisch. Die
Spitze besteht aus einer dreikantigen
Pyramide mit unterschiedlich stark aus-
gebildeten Ansitzen von Widerhaken.
Diese beiden Stiicke erlauben cine Da-
tierung des Fundkomplexes: Auf der
1415 von den Bernern zerstorten Feste
Alt-Wartburg ist der Typ noch nicht be-
legt, in Materialien des 15. Jahrhun-
derts tritt er aber sonst regelmissig auf,
freilich ohne dass einstweilen genau

Die zehn Armbrustfragmente. (W. Bellwald)
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festgestellt werden kénnte, wann und
wo der Typ aufgekommen ist.’
Jedenfalls haben wir uns nach Ereignis-
sen des 15. Jahrhunderts umzusehen,
wenn wir den Fundkomplex vom Lot-
schenpass mit kriegerischen Vorgingen
in Verbindung bringen wollen. Vorher
sind aber noch ein paar waffenkundli-
che Uberlegungen anzustellen, die sich
aus den Beobachtungen an den Ori-
ginalstiicken ergeben.

Waffenkundliche Fragen

Angeblich soll im Eis des Lotschenglet-
schers auch eine Armbrust zum Vor-
schein gekommen sein. Madglicher-
weise handelt es sich bei dieser etwas
undurchsichtigen Nachricht um eine
fiir die Uberlieferung der oral history
charakeeristische Verzerrung der realen
Sachverhalte, die sich aus dem Fund der
drei Bogen aus prihistorischer Zeit und
der Bruchstiicke von spitmittelalterli-
chen Bolzen ergeben.® Wie dem auch
sei, ohne das tatsichliche Beweisstiick
lisst sich mit dem sagenihnlichen
Geriicht nichts anfangen. Waffenkund-
liche Uberlegungen koénnen sich nur
auf die vorhandenen Fragmente der
Bolzen abstiitzen.

Diese werfen freilich einige Fragen auf.
Die Armbrust war — wie iibrigens auch
der mittelalterliche Langbogen — ein
sehr heikles Gerit, dessen Handhabung
nicht nur viel Ubung, sondern auch
ganz bestimmte technische Voraus-
setzungen verlangte. So musste bei-
spielsweise jeder Bolzen sehr genau auf
identische Weise vor der Schussabgabe
auf der Armbrustsiule eingelegt wer-
den, damit der schnellende Strang im-
mer gleich auf den Bolzen einwirkte
und sich der Schuss nicht verzog.”

Vor allem aber waren Bolzen zu ver-
wenden, die sich in der Form (Dicke des
Schaftes, Gestalt der Stabilisierungsflii-
gel, Linge des Schaftes), im Gesamtge-
wicht und in der Gewichtsverteilung
moglichst wenig unterschieden. Es ist
schwer vorstellbar, dass ein routinierter
Armbrustschiitze in seinem Kocher ein
Sammelsurium verschiedenster Bolzen
mitgefiihrt hat, von denen jeder eine
andere Flugbahn beschrieben hitte.
Diese Feststellung — sie kénnte von
jedem Sportarmbrustschiitzen bestitigt
werden — lisst Zweifel aufkommen, ob
die Bolzenbruchstiicke vom Lotschen-
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pass ein und demselben Armbrust-
schiitzen zugewiesen werden diirfen.
Die Unterschiede in der Form und im
Gewicht der eisernen Spitzen sowie der
wechselnde Schaftdurchmesser inner-
halb einer Variablen von 4 mm — was
auf die Gesamtdicke gut 30 % aus-
macht — wecken den Verdacht, die als
Fragmente erhaltenen Bolzen seien von
mehreren Schiitzen beniitzt worden.
Daraus lisst sich vielleicht schliessen,
dass die Bolzen nicht unbedingt als
Folge eines Ungliicks oder einer
Unachtsamkeit verlorengegangen sind,
sondern eher im Rahmen einer Kampf-
handlung abgeschossen worden und
auf dem Gletscher liegen geblieben
sind, in dessen Eis man sie ein halbes
Jahrtausend spiter gefunden hat. (Als
unwahrscheinlich auszuklammern ist
die an sich nicht undenkbare Er-
klirungsvariante, es handle sich um
Relikte der Gebirgsjagd, denn es ist
schwer vorstellbar, dass man ausgerech-
net lings des im Mittelalter regelmissig
begangenen Pfades tiber den Lotschen-
pass den scheuen Gemsen oder Stein-
bocken aufgelauert haben konnte.)

Die Kimpfe um den Lotschenpass
im Raronkrieg von 1419

Der Lotschenpass, der Kandersteg iiber
das Gastertal mit dem Lotschental ver-
bindet, wird seit prihistorischer Zeit
begangen. Uber die mittelalterlichen
Routenverhiltnisse herrscht keine vél-
lige Klarheit. Die heutige Passhohe
(2690 m) liegt ostlich etwas oberhalb
des vergletscherten Bergjoches (2678
m). Der Ubergang diente im Mittelal-
ter sowohl friedlichen Zwecken als auch
kriegerischen Vorstdssen zwischen Wal-
lisern bzw. Lotschern und Berner Ober-
lindern im Frutigtal. Beidseitig der
Passhohe legte man zur Abwehr feind-
licher Eindringlinge letziartige Hinder-
nisse an, die in den Quellen des 14. und
15. Jahrhunderts bezeugten Huoten.®
In den von der Typologie der Arm-
brustbolzen aus dem Gletschereis vor-
gegebenen Zeitrahmen des 15. Jahr-
hunderts fillt bloss ein einziges be-
kanntes Kriegsereignis, das mit den
Funden in Verbindung gebracht wer-
den konnte. Es handelt sich um den
Einfall der Berner ins Lotschental von
1419 im Zusammenhang mit den so-
genannten Raronkriegen.’
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Die Freiherren von Raron standen zu
Beginn des 15. Jahrhunderts im Begriff,
das Bistum Sitten in ein erbliches Lan-
desfiirstentum umzuwandeln. Gegen
Bischof Wilhelm von Raron und dessen
Vetter, den Landeshauptmann Wit
schard von Raron, die sich politisch an
Savoyen anlehnten, bildete sich eine
Widerstandsbewegung, die sich 1414
in Brig zu einer Gesellschaft zusam-
menschloss. Diese scharte sich um ein
Banner mit einem Hund und dessen
Jungen.” Die Hunde — gemeint waren
die Mitglieder der aufriihrerischen
Gesellschaft — sollten so zahlreich wer-
den, bis sie den Adler, das Wappentier
der Raron, zu vertreiben verméchten.
Die Gesellschaft zum Hund eroberte
und zerstérte die Burgen der Raron,
pliinderte deren Besitz und nétigte
Witschard, sich an Savoyen um Hilfe
zu wenden. Die aufstindischen Ober-
walliser schlossen mit Luzern, Uri und
Unterwalden ein befristetes Burg- und
Landrechtsbiindnis ab, wihrend der
bedringte Witschard die Stadt Bern
um Hilfe bat, da er in deren Burgrecht
stand.

Auf den Konflikt ist hier im einzelnen
nicht einzutreten. In die Feldziige, wel-
che die Berner zur Unterstiitzung der
Raron ins Wallis unternahmen, misch-
ten sich auch alte Feindschaften zwi-
schen den Wallisern und den Berner
Oberlindern aus Saanen, aus dem Fru-
tigtal, dem Simmental und dem Hasli-
tal, die in den bernischen Aufgeboten
die Hauptharste stellten. Die Auseinan-
dersetzung stiirzte wegen der wider-
spriichlichen Biindnisse der Raron ei-
nerseits und der Oberwalliser anderseits
das eidgendssische Biindnissystem in
eine so tiefe Krise, dass die fiir solche
Fille vorgesehenen Schiedsgerichtsver-
fahren keine dauerhafte Einigung zu-
stande brachten. Erst 1420, nachdem
alle Parteien schwere Verluste erlitten
hatten, gelang es dank der Vermittlung
auswirtiger Fiirsten, des Herzogs von
Savoyen, des Erzbischofs von Tarentaise
und des Bischofs von Lausanne, den
Konflikt zu schlichten."

Von den Berner Vorstossen iiber den Al-
penkamm, die im Laufe der Auseinan-
dersetzung iiber mehrere Pisse vorge-
tragen worden sind, so iiber den Sa-
netsch und die Grimsel, vielleicht auch
iiber die Gemmi, interessiert uns hier
vor allem der Zug iiber den Létschen-
pass vom August 1419."” Die Berner,

. 1 =
Der Berner Heereszug ins Wallis vom August 1419. (Nach Tichachtlaus Berner Chronik von 1470)

unterstiitzt von Fribourg und Solo-
thurn, zogen auf den 9./10. August eine
vorwiegend aus Oberlindern beste-
hende Streitmacht von angeblich 5000
Mann zusammen und riickten mit die-
ser von Kandersteg aus gegen den Lot-
schenpass vor. Offenbar hatten sich die
Walliser auf der Nordseite des Passes in
den Huoten verschanzt. Nach ihrer Ver-
treibung zogen die Berner weiter, und
bei Gandegg, wo die Walliser eine wei-
tere Befestigung besetzt hielten, kam es
zu einem blutigen Gefecht. Die an-
schliessenden Verhandlungen zerschlu-
gen sich, da die Oberlinder ungestiim
vorwirts dringten und die Walliser aus

den Huoten warfen: ...und griffen die
walliser an, wie vil ir waz, und gewun-
nen inen die huoten ab und jagten si ab
gandeg und namen die huoten in. Also
zoch man uf den gletscher und lag da die
nacht. Und also heisse der tag gewesen
waz, also bitter kalt waz die nacht und
wart grosser frost gelitten von kelti und
ungewitter. Am nichsten Tag stiessen
die Berner von der vergletscherten Pass-
hohe gegen das Lotschental vor, dessen
Bewohner sich durch eine Brand-
schatzungssumme von der Verwiistung
freikauften. Anschliessend trat das Ber-
ner Kontingent den Riickmarsch an.
Das Unternehmen hatte die Walliser
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fiinf Tote, die Berner einen Gefallenen
gekostet und zur Losung des Konflikts
nichts beigetragen.

Es erhebt sich die Frage, wie sich die
Funde der Armbrustbolzen in diesen er-
eignisgeschichtlichen Rahmen einfii-
gen lassen. Armbrustschiitzen kénnten
grundsitzlich in den Verbinden beider
Parteien mitgewirkt haben, auch wenn
diese Waffe im 15. Jahrhundert eher bei
stidtischen Kontingenten anzutreffen
war. Vielleicht sind die Bolzen verloren-
gegangen, als die Berner unter missli-
chen Bedingungen nachts auf dem
Gletscher biwakierten. Mit grosserer
Wahrscheinlichkeit stammen sie von
Kampfhandlungen am Vortrag, als die
Berner den geschlagenen Wallisern
nachsetzten, um sich der Passhohe zu
bemichtigen.

Genauere Aussagen sind nicht méglich.
Die Bolzenfragmente gehoren aber je-
denfalls zu jenen insgesamt eher selte-
nen Streufunden von Kampfplitzen,
die mit hoher Wahrscheinlichkeit mit
historisch belegten Kriegsereignissen in
Verbindung gebracht werden kénnen.
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Armbrustschiitzen belagern eine Burg. (Manessische
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schers oberhalb Schonbiel (Gandegg, Koo.
621°2/141°6). Im 17. Jahrhundert waren an
dieser Stelle noch Mauerreste sichtbar, vgl. Pliiss
(Anm. 8), S. 326. — Zum Problem der befestig-
ten Hohlen vgl. Lukas Hégl: Burgen im Fels,
SBKAM 12, 1986, S. 40ff. und 171ff. (Beitrag
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Die Armbrust aus Wildenstein BL

von Franz Egger

Nur wenige historische Erzihlungen
sind von solcher Ausstrahlungskraft wie
die um 1470 erstmals aufgezeichnete
Tellgeschichte. Wihrend Jahrhunder-
ten war Tell fiir die Eidgenossen Sym-
bolfigur politischer Unabhingigkeit
und Freiheit. Die Tellgeschichte, an de-
ren Anfang der berithmte Apfelschuss
steht, ging mit Friedrich Schiller
schliesslich in die Weltliteratur ein.

Die allzu urkundengliubige Ge-
schichtsschreibung des 19. Jahrhun-
derts verlegte dann aber Tell in das
Reich der Fabeln. Gerettet hatte sich al-
lerdings Tells Armbrust: Sie wurde zum
Giitesiegel schweizerischer Qualitits-
produkte. Allmihlich wurde auch der
Wert der Tellgeschichte fiir das eid-

gendssische Nationalbewusstsein wieder
erkannt. Schon des 6fteren in der Wer-
bung eingesetzt, lachen Tell und sein
Sohn von manchem Baugeriist herun-
ter und werben bei den Schweizer S6h-
nen fiir den Gipser- und Malerberuf.

Die berithmte Armbrust ist jedoch kei-
neswegs eine Erfindung der alten Eid-
genossen. Vielleicht aus dem Handbo-
gen hervorgegangen, war sie im Alter-
tum schon den Chinesen und unab-
hingig davon auch den Rémern be-
kannt. Offenbar ging die Armbrust in
der Spitantike unter. Aus dem Friih-
mittelalter (5.~10. Jh.) fehlen jedenfalls
Zeugnisse, auch solche schriftlicher
oder bildlicher Art. Wohl um die Jahr-

tausendwende wurde die Armbrust er-
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