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XXVI. Jahrgang 1954

Viadhridio

frhaltung der Burgen und Ruinen
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4. Band

( BURGENVERTETILN)

Revue de I’Association suisse pour la conservation
des chiteaux et ruines (Soc. p. l. Chiteaux Suisses)

Rivista dell’Associazione svizzera per la conserva-
zione dei castelli e delle ruine

Erscheint jahrlich 6mal

Burgenforschung am
Niederrhein

Vorbemerkung. In den letzten Jahren sind an ver-
schiedenen Orten der Schweiz Burgstellen ausgegraben
worden, die manche Riitsel iiber die frithere technische
Beschaffenheit der Wehrbauten des 11. und 12. Jahr-
hunderts aufgeben und verschiedene Deutungen zu-
lassen. Wir haben darum einen der besten Kenner auf
diesem Gebiet, den Landesoberbaurat und Denkmal-
pfleger der Rheinprovinz, Th. Wildeman in Bonn, um
einen Aufsatz iiber dieses in Deutschland z. Z. sehr ak-
tuelle Thema gebeten, das auch unsern Burgenforschern
willkommen sein und anregen diirfte, ihre schon ge-
faften Meinungen etwas zu iiberpriifen. Was bei den
Ausgrabungen im deutschen Rheinland als Resultate
sich ergeben hat, darf allgemeines Interesse bean-
spruchen und kann auch fiir das schweizerische Mittel-
land und den Norden unseres Landes von Wichtigkeit
sein. (Die Red.)

Wem es vergonnt ist, die Burgenforschung
seines Heimatgebietes seit einigen Jahrzehnten
aus nichster Nihe nicht nur zu beobachten,
sondern auch neben manchen anderen Auf-
gaben in sie miteingeschaltet zu sein, der freut
sich aufrichtig, wenn er aufgefordert wird,
iiber den heutigen Stand dieses ebenso spe-
ziellen wie umfangreichen Forschungsgebie-
tes ein wenig referieren zu diirfen. Denn gerade
in den letzten Jahren ist die Ausweitung der
Kenntnisse auch am Niederrhein so sprung-
haft vorangegangen, sind so viele neue Mo-
saiksteinchen in das grofle Schaubild einge-
setzt worden, dal3 man wohl ohne Ubertrei-
bung sagen darf, dal} sich das Bild — im gro-
en und ganzen gesehen — bald schlielen
diirfte.

Dabei ist es angebracht, sich erst noch kurz
ins Gedichtnis zu rufen, welch gewaltige
Hemmungen, die sich in vieler Hinsicht sogar

als Zuriickschmisse auswirkten, ganz Deutsch-
land in den letzten 50 Jahren durch die Folgen
der beiden Weltkriege erfahren hat, nachdem
die Forschung auf dieser Sparte der histori-
schen Wissenschaften erst gerade so richtig
anzulaufen begonnen hatte. Wie viele hoff-
nungsfrohe und vielversprechende, junge For-
scher haben in den unmenschlichen Kimpfen
ihr Leben opfern miissen oder sind zeitlebens
geschwicht oder stark behindert zuriickge-
kehrt, nachdem sie kaum angefangen hatten,
die Zeugen einstiger Wehranlagen genauer zu
analysieren! Trotz alledem konnte von den
Uberlebenden inzwischen doch so viel auf-
geholt werden, dal man gerade bei uns am
Niederrhein sagen darf: ,,Wir sind wieder bei!*
Und das soll im folgenden wunschgemal ge-
zeigt werden, wobei wir uns auch bewult sind,
daB} unsere Untersuchungen mit denjenigen in
den blutsverwandten und landschaftlich an-
schlieBenden Niederlanden parallel laufen.

Dem mit der Materie einigermallen Ver-
trauten ist geldufig, daBl hinsichtlich der bei-
den groBen Gruppen, die sich nur durch ihre
landschaftliche Eingliederung unterscheiden,
wiithrend sie sonst in ihrer bau- und wehr-
technischen Entwicklung etwa seit dem 13.
Jahrhundert engste Verwandtschaft zeigen,
nimlich den Hohen- und den Wasserburgen,
an groflen Problemen wohl kaum noch wesent-
liche Unklarheiten bestehen. Es liegt bei ihnen
viel zu viel sichtbar zu Tage, so dal} sich alles un-
tersuchen und durch Vergleiche mit verwand-
ten Burgen — soweit iiberhaupt noch notwen-
dig — schnell kldren laf3t. Vollig undurchsichtig
war aber noch vor etwa 30 Jahren die Ein-
ordnung der sogenannten ,,Motten”, jener im
Lande verstreut herumliegenden kleineren
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oder michtigeren Steilhiigel, deren kiinst-
liche Aufschiittung an ihrer Lage, ihrer Ge-
stalt sowie an den sie meist noch begleitenden
— natiirlich im Laufe der Jahrhunderte mehr
oder weniger verwischten — Griiben leicht ab-
zulesenist. So warnoch die allgemeineSituation,
als vor genau 30 Jahren der hochverdiente 2.
Provinzial-Konservator der Rheinprovinz und
Lehrmeister des Verfassers, Prof. Dr. Edmund
Renard, an die Zusammenstellung der ausge-
zeichneten Untersuchung, Entwicklungsbe-
schreibung und Wiirdigung der ,,Rheinischen
Wasserburgen* heranging!. Man fragte sich
damals, haben diese Turmbhiigel iiberhaupt
etwas mit den Burgen zu tun, sind sie pri-
historischen Ursprungs, aus der Volkerwande-
rungszeit, aus frinkischer, karolingischer oder
noch spiterer Zeit, oder gehoren sie sogar ver-
schiedenen dieser Friihzeiten an.

Oft genug wurde empfohlen, einmal den
Spaten anzusetzen und wenigstens einige zu
untersuchen, damit man Klarheit bekime;
aber die Landesmuseen waren bei ihrem klei-
nen Sachbearbeiterstab froh, wenn sie die
tiglich zwangsweise anfallenden Ausgrabungs-
aufgaben schaffen konnten. Neues, Ruhendes
anzugreifen, mullte aufgeschoben werden, weil
keine Gefahr fiir Versiumnisse vorlag; es
blieb abzuwarten, bis sich eines Tages eine
zwingende oder dringende Lage zu schneller
Untersuchung schon von selbst einstellen
wiirde. Interessierte Laien glaubten damals
noch, dall man bei einigen Motten in weit aus-
einanderliegende, vielleicht sogar sehr friihe
Zeiten vorstoflen werde, weil sich in benach-
barten Feldern beim Pfliigen Steinbeile ge-
funden hatten. (Hombroicher Hof! Abb. 1.)
Bei anderen Hiigeln, die noch kleine Reste von
Mauerwerk enthielten, war man besonders im
unklaren, wie man sie einordnen sollte, um so
mehr wenn es sich dabei um Reste von Back-
steinmaterial handelte. Setzte man doch
damals die erste Verwendung von gebranntem
Backstein am Niederrhein in dem dickeren,
mittelalterlichen Ziegelformat in das 2. Vier-
tel des 14. Jahrhunderts, also um rund andert-
halb Jahrhunderte zu spit (Alpen, Helpen-
stein, Kerpen, Wachtendonk u. a.).

So viel wurde jedoch schon bald erkannt,
dal} viele der Mottenhiigel nur mit Fachwerk-
bauten, also auch mit Tiirmen aus Eichen-
balkengefiige und hélzernen Palisaden be-
wehrt waren, wie wir sie von der so aufschluf}-
reichen, groflen Stickerei des lingst noch nicht
geniigend ausgewerteten ,,Teppichs von Ba-

yeux** kennen, der den Normannenfeldzug

1 Edmund Renard, ,,Rheinische Wasserburgen*, mit
64 Abbildungen, Verlag Friedrich Cohen in Bonn 1922
(lingst vergriffen, nur antiquarisch).
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Wilhelms des Eroberers nach England ver-
herrlicht.?

Die schon von Renard erkannte Verwandt-
schaft der Hiigelburgen mit den polygonal an-
gelegten Hochschlossern mittelalterlicher,
niederrheinischer Wasserburgen konnte von
niemandem bestritten werden (Hiilchrath,
Linn, Moers). Allméhlich wurde immer klarer,
daBl man die Entwicklung der Wasserburgen
im ganzen nordwesteuropiischen Flachland,
zum mindesten von Nord-Frankreich iiber
die Niederlande einschlieSlich Niederrhein bis
nach Westfalen und Niedersachsen hinein —
vor allem fiir die Friihzeit — und zunichst fiir
sich allein, also ohne die ,,gelindegingigen*
Héhenburgen betrachten darf, weil letztere
in ihren Grundrilanlagen allzusehr von den
Fels- und Gelindeformationen der Berggipfel
abhingig waren, so daf} sie in ihrer Grund-
rifanlage nicht mit den ersteren in Vergleich
gezogen zu werden brauchen.

Ebenso setzte sich die Erkenntnis durch,
daB bei den frithen Motten, deren Entstehung
etwa durch die Pingsdorfer oder die Kugel-
topfkeramik vielleicht noch in das 10. oder
11. Jahrhundert gesetzt werden kann, die
Hiigel tatsichlich anfianglich nur mit Holz-
tirmen und Pfahlwerk besetzt waren und
daBl man spiter im 13. und 14. Jahrhundert
diese Ursprungsanlagen hiufig verlassen hat,
um massive Backsteinburgen mit Wassergriben
zwischen Hochschlo und Vorburg in der
Niahe zu errichten (Harff, Kreis Bergheim,
Huster-Knupp = Althochstaden bei Frim-
mersdorf, Drove und Alteburg bei Selgers-
dorf, Kreis Diiren, Kleinbiillesheim, Kreis
Euskirchen, Liirken, Kreis Jiilich und viele
andere). Diese Standortverlagerung riihrte
wohl teils von erlebten Totalzerstérungen der
Fachwerkburgen her, teils daher, da} die alten
Steilhiigel fiir groferen Raumbedarf zu eng
geworden waren und man sich technisch
scheute, in die umgebenden Wassergriben
vermittels Pfahlrostgriindung nach allen Sei-
ten hinauszubauen, wo man keinen gewachse-
nen Baugrund fiir Massivbau in Stein zur
Verfiigung hatte, teils daher, dall man in-
zwischen den Backsteinbrand auszuiiben
gelernt hatte, der es erlaubte, nun auch in
vollig an Natursteinmaterial armen Flach-
landgebieten massiv und dadurch dauerhafter,
viel stirker und weniger feuergefihrlich zu
bauen.

In anderen Fillen hielt man sich eng an den
Ursprungsort und weitete die Burg strahlen-

2 ,Der Bildteppich von Bayeux‘, von André Le-
jard, Galerie der Meisterwerke 1947, Saar-Verlag,
Saarbriicken; Szene: Wilhelm befiehlt, das Lager von
Hastings zu befestigen (im Jahre 1066!).



Abb.1 Motte Althochstaden bei Frimmersdorf, kurz
vor der Abbaggerung

formig ringsum nach allen Seiten gleich-
miflig aus, was wir vornehmlich bei einigen
Landesburgen und Burgen michtigerer Dy-
nasten finden, die offenbar iiber groere Geld-
mittel, zahlreichere Hilfskrifte und stirkere
technische Hilfskonstruktionen verfiigten. Zu
diesem Typ gehéren z. B. die schon erwihnten
Burgen Hiilchrath, Linn und Moers, aber auch
Grevenbroich und Miinchhausen bei Aden-

Abb. 2 «Chateau de Rayleigh» aus «I’Angleterre

ancienne» Paris 1789,

dorf, deren ilteste Teile — besonders wenn sie
vor 1200 errichtet wurden — noch véllig aus
herangeschafften Natursteinen erbaut waren,
wihrend dann fiir die weiteren Bauten lang-
sam zunehmend und zuletzt ausschlieBlich
mit Backstein, unter Verwendung von Hau-
stein nur fiir die Gliederungen der Fenster-
umrahmungen, der Torbogen, der Kragsteine
unter Erkern und Bogenfriesen usf., weiter-
gebaut wurde. Die ehemalige vollige Rundung
der Burganlage wurde wegen der leichteren
Herstellung gerader Mauern gewdéhnlich in

unregelmiBige Vielecke iibergefiithrt. Die
Grundrilrundung ist bei Miinchhausen noch
am besten erhalten, wobei der Massivaufbau
dort noch ganz ohne Backstein aus Beton-
Abbruchblécken vom Rémerkanal, aus Tuff
des Laacherseegebietes und aus Trachyt vom
nahe gelegenen Domsteinbruch in spitroma-
nischer Zeit, also noch vor 1200, erfolgt ist.

Mit diesen neuen Teilerkenntnissen des
Werdeganges der niederrheinischen Wasser-
burgen konnte man sich natiirlich noch nicht
zufrieden geben, zumal aus ilteren Abbildun-
gen, z. B. auch von englischen Mottenhiigeln,
zahlreiche bekannt waren, die nur einen ein-
zelnen gemauerten Rundturm oder einen
viereckigen Wohnturm als Bekronung be-
zeichneten.

Hier war es der am Niederrhein ungewdhn-
lich erfolgreiche Ausgrabungsforscher wund
Griinder des hochst sehenswerten Museums
., Heimathaus des linken Niederrheins* in
Krefeld-Linn, Museumsdirektor Dr.Dr.h. c. Al-
bert Steeger, der mitten im Hof der Burg Linn
vor wenigen Jahren den Spaten ansetzte und
schon sehr bald auf die Grundmauern eines
aus rheinischem Tuff aufgefiihrten, also noch
romanischen, viereckigen Turmes stief3, den
man seiner Griéfle nach als Wohnturm an-
sprechen darf. Mag sein, daf} ihm ein Eichen-
holzfachwerkturm vorausgegangen ist. Viel-
leicht war dieser anfangs auch nur mit einem
kreisformigen Holzpalisaden-Zwinger umge-
ben. Solche primitive oder die dauerhafteren
steinernen Bewehrungen hingen damals bei
der Erstellung véllig von den gerade vorlie-
genden politischen Verhiltnissen (Friedens-
oder Kampfzeit) und der dadurch bedingten
groBeren oder geringeren Eile beim Aufbau,
sowie andererseits von den erreichbaren und
verfiigharen Baustoffen ab. Es ist klar, dal}
Holzbauten bei den damals noch iiberall in
nichster Nihe vorhandenen groflen Waldun-
gen sehr viel schneller zu errichten waren,
wihrend Naturstein-Antransport, Backstein-
brand und Léschkalk-Beschaffung mit vor-
aufgehender Holzkohlegewinnung, Brennen
des Kalksteins und Heranfahren des gebrann-
ten Kalkes sowie des quarzreichen reinen Bau-
sandes sehr viel mehr Zeit, Aufwand und Geld
erforderte. Dazu kam, dal} die aus den ur-
spriinglich rechtsrheinisch beheimateten, ger-
manischen Stimmen hervorgegangenen Fran-
ken (genau wie die Sachsen, Hessen, Bayern,
Schwaben und Alemannen) vom reinen und
ausschliefllichen Holzbau herkamen. Nur die
Kelten und die linksrheinisch aufgenommenen
Ubier hatten von den Réomern den Massivbau
kennengelernt, ohne jedoch den Fachwerkbau
daneben aufzugeben. Sie werden vielleicht

35



Abb.3 Motte Althochstaden, Ausgrabung

schon frith beide Bautechniken zusammen
angewandt haben, wie es durch den gesamten
Burgen- und Biirgerhausbau aller spiteren
Jahrhunderte bis in unsere Zeit nachklingt
und auf alten Zeichnungen, Fresken und Tafel-
gemiilden immer wieder bestitigt wird.

Hier mufl noch nachgeholt werden, daf}
man sich gar nicht zu wundern braucht, wenn
auf manchen verhiltnismiflig guterhaltenen
Mottenhiigeln (z. B. beim Hombroicher Hof
bei Neull und beim ,,Huster-Knupp®) keine
Pfostenlécher mehr gefunden wurden. Denn
die Hiigel waren ja anfangs bedeutend hoher
und steiler. Sie sind im Laufe der Jahrhun-
derte von Wind und Regenabschwemmung
so abgeschliffen sowie von Menschenhand
stark abgetragen, dall wir heute nur einen
Schimmer ihrer fritheren Gestalt vor uns ha-
ben. Die obersten Schichten, die die Spuren
der ehemaligen Aufbauten enthielten, sind
lingst verschwunden oder ganz verwischt,
zumal wenn Brandzerstéorung vorausging.
AuBlerdem erleben wir dauernd das Einebnen
von Mottenhiigeln fiir bessere landwirtschaft-
liche Benutzung, wie noch 1948 bei der Motte
von Klein-Biillesheim.

Steeger hat im Jahrbuch 1953 des Rheini-
schen Vereins fir Denkmalpflege und Heimat-
schutz, welches dem Niederrhein gewidmet ist,
ein erschopfendes Résumé der neueren For-
schung an den niederrheinischen Wasserbur-
gen gegeben, so daf} hier auf diese ausgiebige
Quelle nur hingewiesen werden kann.? Er hat
dort auch schon iiber seinen zweiten Fund

(mit Abb.) berichtet, der — angeregt durch

3 Rheinischer Verein fiir Denkmalpflege und Heimat-
schutz 1953, ,,Der Niederrhein‘‘, Seite 35 ff.
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die Grabung in Linn und
andere Untersuchungen -
schon bei etwa 60 cm Tiefe
unter dem heutigen Hofter-
rain — auf die etwa 1 m dik-
ken Mauern eines 7,00 < 7,00
m im Quadrat messenden
Turmes stief3, der in seiner
AuBlenhaut so glatt gemauert
und fein verfugt war, auller-
dem in 1,00 m Tiefe einen
Sehschlitz enthielt, so daf
man sich dariber klar wurde,
nicht die Fundamente, son-
dern das aufgehende Mauer-
werk eines Wohnturmes vor
sich zu haben, der urspriing-
lich auf dem gewachsenen,
horizontalen Boden gegriin-
det und dann erst spiter
durch Anwurf des ihn rings
umgebenden Hiigels ,.eingemottet™ worden
ist, damit man waffentechnisch eine doppelte
Uberhshung gegeniiber einem angreifenden
Gegner und aullerdem groBleren Spielraum fiir
eine stiarkere Zahl von Verteidigern zur Ver-
figung hatte. Dieses deckt sich mit der oben
bereits zitierten Szene auf dem Teppich von
Bayeux, wo man allerdings schwer entschei-
den kann, ob es sich bei den dortigen Auf-
bauten um einen hélzernen oder einen steiner-
nen Aufbau handelt. Da die folgende Szene
auf dem Teppich die Brandzerstérung der
Hiigelaufbauten zeigt, ist man geneigt, auf
Holzbauten zu schlieBen. Dafiir spricht auch
die Uberlegung, daB man auf die Nachricht
vom Herannahen des angelsichsischen Heeres
unter Harald in diesem Bewegungskriege gar
keine Zeit fiir Massivbauten hatte und in der
Eile nur mit hélzernen Verstirkungen des
bezogenen Lagers arbeiten konnte (1066
Schlacht bei Hastings!). Wieder ein Beweis,
wie stark Mitte des 11. Jahrhunderts der
Holzbau nérdlich der Alpen bei Verteidigungs-
anlagen und Burgenbau noch in Anwendung
war.

AufschluBireich war in diesem Zusammen-
hang die bei der Einebnung der Motte von
Klein-Biillesheim sich ergebende Beobach-
tung im Querschnitt des Hiigels, dall die
Schichten vom anfangs festgelegten Graben-
ring aus sich nach innen allmihlich immer
weiter und héher zum Zentrum hinstrebend
so iiberlagern, dafl die Mitte anfangs noch
lingere Zeit vollig von Uberschiittung frei
geblieben sein mul}, so da} man dort noch
Zeit gewinnen konnte, auf dem gewachsenen
Boden einen massiven Turm aufzufithren, um
dann erst die zuletzt ausgehobene Grabenerde



gegen ihn anzuwerfen oder — wenn kein solcher
Aufbau erfolgte — die in der Mitte bis dahin
verbliebene Senke zuallerletzt aufgefiillt wurde.
Auf ihr wurden dann Holzbauten errichtet,
deren Pfosten in Pfostenléchern versenkt wur-
den. Fachwerkbauten zu tragen waren solche
Hiigel durchaus imstande, zumal wenn man
mit Schwellenrosten arbeitete.

DalBl diese ersten massiv aufgefiihrten
Tirme (Linn, Moers, Hiilchrath?) bei den
spateren VergroBerungen und Ausbauten die-
ser Burgen mit Palasgebiuden innerhalb der
Ringmauern — bei Moers sogar aufBlerhalb,
wahrscheinlich unter Vorverlegung des Wehr-
ganges — spiter wieder abgebrochen wurden,
hat seine Begriindung darin, dafl man einer-
seits komfortablere Wohnriume in den ring-
férmig gruppierten Wohngebduden geschaffen
hatte und andererseits nun den Innenhof ganz
frei zur Verfiigung haben wollte. Von dem ur-
spriinglichen Wehrturm blieb manchmal als
einziger Rest der Brunnen iibrig, der im
dltesten Turm als unerliBliche Lebensquelle
oftmals eingebaut war und dann bis zum Ni-
veau der neuen Hofaufschiittung baulich hoch-
gezogen wurde. Daraus mag sich auch die hiu-
fig festgestellte Mittellage des Burgbrunnens
im Burghof erkliren lassen.

Auch der Moerser Turm war aus Tuff ge-
mauert, ist also ebenfalls wohl noch vor
1200 errichtet, wobei vermutlich — wie in
Linn — rémisches Altmaterial verwendet wor-
den sein kann, weil sich romische Ziegel-
brocken im Mauerwerk vorfinden und der
Tuff z.T. kleinbrockig ist. Man erkennt es
daran, dafl die Tuffsteine durch Abklopfen
des Mortels erster Verwendung im Format
kleiner als neues Material und ringsum nicht
mehr so scharfkantig erhalten sind; denn
Tuff ist sehr weich.4

DaB3 die ersten Wohntiirme in Linn und
Moers — wie in allen anderen Parallelfillen —
auf dem unteren ,,gewachsenen Boden* fun-
diert und dann erst spiter ,.eingemottet*
wurden, versteht sich von selbst; denn auf
aufgeschiittetem Mottenhiigelerdreich konnte
man keine derartig hohen Massivtiirme von
1,00 bis 3,00 m Dicke der Mauern griinden,
wie sie dort und z. B. von Renaud auf der
Dannenburg bei Huessen in Holland festge-
stellt wurden.?

4 Der rheinische Tuff darf nicht mit dem Gestein
verwechselt werden, welches im Siiden und in der
Schweiz ,,Tuff** genannt wird. Denn im Rheinland ist
es ein vulkanisches Material aus dem weiten Laacher-
seegebiet; im Siiden jedoch eine Art Kalksinter,

5 Rhein. Verein f. D. u. H. Jahrgang 1953, Der Nie-
derrhein: ,,Die Friihburgen des hollindischen Maas-
gebietes von J. G. N. Renaud.

Die Bestitigung, dal noch andere erste
Ansiedlungen auf dem sogenannten gewach-
senen Boden spiter eingemottet oder sogar
,,ibermottet* worden sind, ergab sich als
groBBte Uberraschung bei der vor 21/> Jahren
erfolgten Abbaggerung der .,Althochstaden®
(im Volksmund ,,Huster-Knupp*) genannten
Motte siidwestlich Grevenbroich im Erfttal.
Sie wurde durch die Frimmersdorfer Braun-
kohlengrube schon im Jahre vorher ange-
schnitten (Abb. 3). Der Verfasser hitte, als
er die Motte 1922 zuerst bemerkte und fiir
Renards rheinisches Wasserburgenbuch im
rohen Lageplan aufmaf, es nie fiir méglich ge-
halten, daB} er die Untersuchung dieses Higels
erleben wiirde, der so unberiihrt und abseits
vom groflen Verkehr lag; denn damals gab es
dort auch noch keine Braunkohlengrube. Die
unter der Leitung von Herrn Dr. Herrenbrodt
vom Landesmuseum in Bonn iiberwachte
Ausgrabung wihrend der Abbaggerung soll
demnichst in einer gréfleren Sonderverdflent-
lichung erscheinen. Es wiire fiir die allgemeine
Forschung und den inzwischen in Europa wie-
der angebahnten Austausch dringend er-
wiinscht, wenn der angekiindigte Bericht von
diesem einmaligen und so iiberaus aufschluf3-
reichen Befund bald herausgebracht wiirde!¢

Thre sehr geschiitzte Lage in einer Erft-
schleife ist durch ehemalige Griben zur vollen
Insellage verstarkt worden.

Der iiberraschendste Fund bei der Abbagge-
rung der Frimmersdorfer Motte waren 2 einiger-
maflen parallelgestellte Holzhiuser von etwa
5,00x10,00 m GrundriBmafBien W
deren iiber 2 m hohe Pfosten —
fiinfeckig mit eingeschlagenen Nuten fiir die
von oben eingelassenen Bohlen der Winde
mit Spitze nach auflen — villig bis zum Zapfen
fiir das obere horizontale und die Pfosten verbin-
dende Rahmholz freigelegt wurden (Abb. 3).
Die untersten Bohlen waren noch vorhanden,
von den dariiberliegenden die Abdrucke am
sandigen Erdreich zum Teil noch erkennbar.
Ein erster kleiner kiinstlicher Hiigel war dann
zwischen den beiden ebenerdigen Hiusern
aufgeschaufelt worden, der wohl einen Holz-
turm getragen hat; spiter wurde alles unter
der einen groflen Hauptmotten-Aufschiittung
begraben, die dann einen Fachwerkbau mit
Palisadenumwehrung vermutlich getragen
hat. Die Holzhduser, die konstruktiv mit
den Grabungsergebnissen von Haitabu und

6 Vgl. die wiithrend der Drucklegung dieser Betrach-
tung erschienene Rekonstruktionszeichnung der Hiigel-
burg Althochstaden bei Eduard Neuffer in der Denk-
schrift des Rhein. Vereins f. D, u. H., ,,Rhein. Braun-
kohlengebiet — eine Landschaft in Not!*, Seite 36, wo

die vor- und friithgeschichtlichen Bodenaltertiimer des
abzubaggernden Gebietes behandelt werden.
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Stellerburg im Norden weitgehend iiberein-
stimmen, werden vermutlich dem 10. oder 11.
Jahrhundert angehoren; ihre genauere Da-
tierung mul} der niheren Untersuchung der
Keramikscherben durch das Landesmuseum
Bonn vorbehalten bleiben, nachdem Dr.
Herrenbrodt vor zwei Jahren erstmalig iiber
diese einzigartige Ausgrabung einen Vortrag
gehalten hat.

Anfangs des 14. Jahrhunderts wurde dicht
nordlich des Hiigels eine Backsteinburg er-
baut, deren Abbaggerung schon vor einigen
Jahren stattgefunden hat, die damals wenig-
stens noch teilweise vermessen werden konnte
und offenbar die holzerne Mottenburg abgelost
hat, so dal} man annehmen kann, dal} letztere
auf dem Hiigel vorher zerstort worden ist.

In dem soeben erwihnten Jahrbuch des
Rhein. Vereins f. D.u. H. 1953 folgt dem
Aufsatz von Steeger eine die gleiche Materie
auf dem benachbarten niederlindischen Raum
behandelnde Arbeit des Forscher-Kollegen
Renaud iiber die Frithburgen des hollindi-
schen Maasgebietes. Renaud kommt weit-
gehendst zu den gleichen Ergebnissen, wie sie
oben vom Niederrhein skizziert werden konn-
ten. Auch er findet eingemottete starke Vier-
ecktiirme bis zu 14,00 X 14,00 m im Quadrat
mit 2 m Mauerstirke, die auf dem urspriing-
lichen Boden gegriindet und spiiter erst von
einem Hiigel umgeben wurden (Burg Kessel).
Sogar ein Lichtschlitz — wie in Moers — kommt
bei einer anderen, nimlich der Burg Stein,
vor, bei der der Turm rund angelegt ist, wie
bei einigen englischen Hiigelburgen und bei-
spielsweise in Minchhausen bei Adendorf,
Landkreis Bonn.

Wir konnen also abschlieBend feststellen,
dal} die dltesten Burgen im nordeuropiischen
Flachland von Rhein und Maas wohl in vielen
Fillen als Holzfachwerkburgen mit Palisaden-
umwehrung begonnen wurden und im Grund-
ril rund, mitunter schwach elliptisch oder
oval angelegt waren. Die Nachfahren der
Germanen (vielleicht auch teilweise der Kel-
ten) " kamen von der Vorstellung der stets ge-
rundeten und stark gelindegingigen Ring-
wiille her, eine Vorstellung, die im Mittelalter
auch noch in den verteidigungsfihigen und
rund aufgestellten Wagenburgen nachklingen.
Die geometrisch-rechtwinkelige Steinbau-
weise wird erst allgemein in der 2. Halfte
des 12. Jahrhunderts bei dem sogenannten
Hochschlo (Herrenhaus oder Hauptburg)
zur Anwendung gebracht, infolge der in
Italien auf den Roémerziigen und anschlie-

7 Vgl. ,,Chateau a la Motte** bei Fére-en-Tardenois
(Aisne), nordl. dor mittleren Marne!
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Bend auf den Kreuzziigen in den gesamten
Mittelmeerlindern gesammelten Anschauun-
gen, Anregungen und Erfahrungen. Aus den
hufeisenféormigen Vorburgen werden allmih-
lich rechteckige, dreifligelige Hofanlagen mit
Flankiertirmen auf den Ecken, aber, genau
wie bei den fritheren Motten — voéllig freier
Front zum HochschloB3. Aus dem letzteren
selbst entsteht ein mehr oder weniger regel-
miBiges, quadratisches oder rechteckiges Ka-
stell (Name von castrum herkommend), eben-
falls mit Eckflankiertiirmen, bei dem die
kreisformig nordeuropiische Rundlingsburg
villig abgestreift ist. Der geometrische Mas-
sivbau kann bei den Reichsburgen zuerst
begonnen haben (Kaiserswerth um 11701!).
Er setzt sich dann uber die noch aus Tuff er-
richteten romanischen massiven Wohntiirme
allmihlich im gesamten Burgenbau auch bei
den Wehrmauern und ihren vorspringenden,
bald halbrunden, bald rechteckigen Flan-
kiertiirmen durch, natiirlich zuerst iiberall
nur dort, wo man — genau wie fir die Kir-
chen — Natursteinmaterial erreichen und heran-
schaffen konnte, wozu der Rhein und die
Maas die wichtigsten Transportstrallen in
unserem Betrachtungsgebiet darstellten. Je
weiter die Burggriindungen von diesen Fliis-
sen entfernt lagen, desto sparsamer muflte
man mit dem Bruch- und Haustein um-
gehen, da ja die damaligen Straflen weiten
Materialtransporten nicht gerade Vorschub
leisteten, ganz abgesehen davon, da} diese
hohe Kosten verursachten. Mit der allgemei-
nen Wiedereinfiihrung des Backsteinbrandes
(zum Teil auf dem Wege von Italien, zum
Teil auf dem Wasserwege iiber die Nieder-
lande zum Niederrhein vordringend) gegen
das Jahr 1200, ging man im 13. Jahrhundert
erst noch zdgernd gegeniiber dem minderbe-
werteten Backstein (nur fiir innere Fiillung
der Mauern usw.), im 14. Jahrhundert jedoch
bald in immer gréBerem Ausmall zum ge-
brannten Ziegel iiber, nachdem wihrend des
Interregnums von 1256 bis 1273 die Selbstiin-
digwerdung des mittleren und kleineren Adels
das Bestreben nach Burgenbauten von innen
heraus so gefordert hatte, dal} gewissermallen
jeder Edelherr zur Selbsthilfe in der Verstar-
kung seiner Verteidigungsfihigkeit durch Mas-
sivbau griff.

Es ist hier leider nicht méglich, die ganze so
iiberaus reichhaltige und sprunghafte Ent-
wicklung der niederrheinischen Burgen auch
nur zu streifen. Wir miilten dann auch die
wenigen Hohenburgen in diesem Gebiet ein-
beziehen, die im wesentlichen mit dem Valkhof
in Nymwegen, der Schwanenburg in Kleve,
der Burg auf dem Monterberg bei Kalkar und



derdBurg Liedberg ostlich Rheydt aufgezihlt
sind.

Wollte man ihre Geschichte gar ausschop-
fen, miilte man sie fortlaufend sowohl mit
der komplizierten politischen Entwicklung der
zahllosen grof3en und kleinen Territorien, sowie
der Reichsgeschichte im allgemeinen, als auch
mit der gesamten Wirtschafts- und der Bau-
geschichte der Jahrhunderte in Beziehung
setzen. Wohl am wenigsten ist man bisher der
wirtschaftlichen- und bautechnischen Seite
nachgegangen, obgleich die rein baulichen
Voraussetzungen fir die Maoglichkeit eines
Burgenbaus damals wohl noch ausschlag-
gebender waren, als sie es fiir uns heute bei
jederlei Bauvorhaben sind.

Da an Burg Linn bei Krefeld der ganze
Werdegang der Burgenentwicklung am Nie-
derrhein abgelesen werden kann, auBlerdem
dort eine hochst instruktive Modellfolge auf-
gestellt worden ist, kann abschlieBend jedem
Burgenfreund nur empfohlen werden, einmal
dorthin zu reisen und sich durch eigene An-
schauung diese vollig iiberzeugende Vorstel-
lung fiir immer zu verschaffen.

Theodor Wildeman, Bonn

BURGENSCHAU

Ehrenfels (Graubiinden). Diese vom Schwei-
zerischen Burgenverein vor 20 Jahren aus den
Ruinen wieder aufgebaute und als Jugendburg
eingerichtete Feste ob Sils im Domleschg ist
durch Kauf in das Eigentum der Schweizeri-
schen Vereinigung fiir Jugendherbergen iiber-
gegangen.

Schnabelburg (Kt. Ziirich). Nachdem schon
in den 70er Jahren des vorigen Jahrhunderts
Zeller-Werdmiiller versucht hat, durch Gra-
bungen auf dem Albiskamm den Grundrif3
dieser kurz nach dem Koénigsmord bei Win-
disch (1308) zerstorten Burg herauszube-
kommen, wurde auch nachher noch hin und
wieder gegraben, jedoch ohne Erfolg. Einige
Fundstiicke, wie man sie auch bei andern Aus-
grabungen von Burgstellen findet, waren das
ganze Ergebnis. Nun hat neuerdings die Ver-
einigung Pro Sihltal sich auch mit der Burg-
stelle befat und den Burghiigel ,,neu bear-
beitet*‘. Irgendwelche genaue positive An-
haltspunkte iiber den Umfang und die Be-
schaffenheit der ehemaligen Feste waren nicht
der Lohn fiir die Pfadfinder, die sich unter
fachminnischer Aufsicht auf dem Burghiigel
abmiihten. Die Mauern sind wie auf der Man-

egg und der Uetliburg sozusagen restlos ver-
schwunden. Auf einem Tafelbild aus dem
Kloster Kappel vom Jahr 1434 ist die damals
schon lingst zerstort gewesene Schnabelburg
dargestellt. Ob sie topographisch einiger-
maflen richtig wiedergegeben ist, wissen wir
nicht. (Reproduktion in den Mitteilungen der
Antiquar. Gesellsch. Ziirich, 1894 : Zeller-Werd-

miiller, Zircher Burgen.)

LITERATUR:

Edwin Wieser, Romantisches Dalmatien. Herrliches
Griechenland. Adria- und Griechenlandfahrt des
Schweiz. Burgenvereins, mit Aufnahmen von Eduard
Probst, Ahrenverlag, Affoltern am Albis 1953.

Es ist wohl das erste Mal in der Geschichte des Bur-
genvereins, dal} iiber eine Fahrt, die dieser unternom-
men hat, ein Buch von 350 Seiten geschrieben wurde.
Ein Teilnehmer hat vor lauter Freude und Begeiste-
rung am Gesehenen und Erlebten sich hingesetzt und
iiber die vom Burgenverein im Mai letzten Jahres
durchgefiihrte Adria- und Griechenlandfahrt seine
Eindriicke niedergeschrieben und mit historischen und
kunstgeschichtlichen Bliiten ausgeschmiickt. Das Buch
ist fesselnd wie ein guter Roman geschrieben. Die 70
Teilnehmer an der Fahrt werden sich beim Lesen wie-
der an die herrlichen Tage dieser durch keine Unstim-
migkeiten oder Widerwiirtigkeiten beeintrichtigten
Reise erinnern und im Geist die ,,Partizanka‘ und ihren
so sympathischen Kapitin griillen. Aber auch jedem
Freund Dalmatiens und Griechenlands kann das Buch
wiirmstens empfohlen werden, es wird ihm bei einer
Reise dorthin als guter Wegleiter dienen. Hiibsche
photographische Aufnahmen, darunter vier farbige, er-
héhen den Wert des flott geschriebenen Textes. Wir
begliickwiinschen den Verfasser zu seiner Arbeit. FE. P.

Le Chateau de Nyon. Editions du musée de Nyon 1953.

In einem hiibsch ausgestatteten, mit guten erkliren-
den Bildern geschmiickten Heft von 28 Seiten hat der
Archéologue cantonal du canton de Vaud, Dr. Edgar
Pelichet, diese kleine Monographie iiber das Schlof}
Nyon herausgegeben. Soweit die bisherigeBaugeschichte
bekannt ist, wird in dem Heft das Wesentliche mit-
geteilt, wobei mancherlei Irrtiimer, die in fritheren Ab-
handlungen und Aufsitzen erschienen sind, korrigiert
wurden. Man miufite — so meint der Verfasser — am
Fulle der SchloBmauern und im Burghof Ausgrabun-
gen machen, wenn man die noch nicht geschriebene
Geschichte der einstigen Burg von Nyon genauer er-
forschen und kennenlernen will. Wir wiinschen dem
Kantonsarchiologen, daBl dieser Wunsch bald in
Erfiillung gehen mdége.

Liebenberg im ToBtal (ZH). In der Ziircher Wochen-
chronik Nr. 2 und 3, Jahrgang 1953, neue Folge, hat
Ernst Zehnder eine interessante Studie iiber diese bis
auf geringe Reste verschwundene Burg (nicht zu ver-
wechseln mit ,,Liebenberg im Brand*‘) publiziert und
sie mit Plinen und Photos anschaulich ausgestattet,
auch eine Rekonstruktionsskizze iiber das vermutliche
frithere Aussehen der Feste ist beigegeben. Die griind-
liche, auf eingehendem Quellenstudium beruhende
Arbeit des Verfassers ist nun auch als Separatdruck im
Verlag Vitudurum, Dr. Hans Kliui, Genealogische
Forschungsstelle, Rychenbergstrasse 287, Oberwinter-
thur, erschienen, wo sie zum Preis von Fr. 3.60 be-
zogen werden kann.

39



	Burgenforschung am Niederrhein

