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Politische und rechtliche Implikationen zur Fasnachtszeit

Zur politisch wirren Epochc von 1803 bis 1848 in den Hofen Wollerau und Pfiffikon
Werner Réllin

Die Fasnacht ist im Sinne der heutigen volkskundlichen
Deutung ein zyklischer Brauch, bei dem jihrlich mit Mas-
ken und andern Requisiten im Winter und Vorfriihling
«verkehrte Welor gespielt wird. Bei der Ausiibung dieses
Brauches wurde friiher nicht nur eine Unmenge an Speise
und Trank «vergeudet» — Giidelmiindig/-zischtig bedeuten
Tage des Vergeudens —, eine stete Begleiterscheinung waren
auch zusdtzliche Gewaltanwendungen und politische Span-
nungen zur Fasnachtszeit. Die uns fiir den Kanton Schwyz
vor allem durch den «Schwyzer Geschichtskalender»' von
Staatsarchivar Alois Deuling zuginglich gemachren Quel-
len hat der Autor fiir die Zeit vom 15. bis 19. Jahrhundert
in scinem umfassenden Aufsatz «Entstchung und Formen
der heutigen Schwyzer Maskenlandschafts im Jahre 1978
ausgewertet.” Dabei zeigte es sich, dass die Fasnacht auch
immer wieder als ein Wichtiger Rechtstermin fiir Handels-
abschliisse, Heiraten, Dienstboteneinstellung und andere
Rechtsakte wie Biirgeraufnahme, Gerichtstermine und so
weiter diente. Die Fasnacht und deren Verbote sind als wich-
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Schwyzerischer Geschichtskalender. Sepatatabziige aus dem «Bote der
Urschweiz», 36 Hefte, Schwyz 1899-1934.

* Vgl Réllin, Maskenlandschaft; dazu auch: Réllin, Umbruch, mit
Brauch-Gestaltungsprinzipien, S. 18-21, zur Fasnacht, S. 85-89.
Als Erginzung fiir die Zeit vor der Franzssischen Revolution kénnen
aus dem Quellenmarerial des Bezirksarchivs Hafe beigefligt werden: An
der Fasnacht 1604 hat man im damaligen Hof Pfiffikon Fihnrich Jacob
Halter und Jorg Krips als Hindersiss angenommen: «ftem in der fis-
nacht im 1604 batt man von einer gmeind uff dem gselen Hus den fendvich
Jacob Haltter an gron Zu einem hinder sesse ja so er sich vedlich baltt und
Sol Zit in Zug gen x kronen er batt den in Zug Zalit [... ] Jiem im 1604
Jjar Zmere hatt man den Jorg Kriips alt Bormer im schloss an gnon Zv einem
hinder sessen [.. ] git Jirg 9 Kronen Sel man an die schul winden und ein
eimer win den hand die Hofflit ver Dyunken in der Fasnacht im 1605 jar
die 31 gilltz Sol Sekelmeister Hans Fétisy gen»; im Jahre 1608 wurde
Hans Aschmann als Hofmann im Hof Pfiffikon angenommen «wnit
Bricflen unnd ein eimer win den Hoffliitten Zu ver drincken wan sy Be-
giiren uff die fassnacht. Der eimer win ist zaltt uf fasnachtt im 1609 jars
(BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1, S.19).

Vel. Horat, Kanton Schwyz; Suter, Staatsgeschichte.

In der Zeitvom 6. Januar bis zum schmutzigen Donnerstag durfte man
von Amtes wegen nicht maskiert herumlaufen.

tige Reflektoren der jeweils allgemeinen Zustinde Zeugen
des herrschenden Zeitgeistes und der obwaltenden politi-
schen, wirtschaftlichen, ja militirischen Umstinde.

Eine Durchmusterung des Quellenmaterials im Bezirks-
archiv Héfe in Wollerau und die Transkription aller Quellen
zwischen 1400 und 1848 erméglichen es dem Autor, vor
allem fiir die dusserst bewegte Zeit von 1803 bis 1848, dic
den Kanton Schwyz schwer erschiitterte, die komplizierten
Zusammenhinge zwischen dem Brauch Fasnacht und dem
Staat Schwyz und dessen damaliger Rechusstaatlichkeit
niher auszuleuchten.® Die Quellen der damaligen Bezirke
Wollerau und Pfiffikon verraten fiir die Zeit der ersten
Hilfte des 19. Jahrhunderts immer wieder Briiche des da-
mals geltenden Rechrtes durch Individuen — teilweise mit
Beanspruchung des brauchtiimlichen Gewohnheitsrechtes.
Aber sie zeigen auch die immense Angst der staadichen und
kirchlichen Obrigkeiten vor Gewaltakten zur sogenannten
«Unzeitr* und wihrend den Fasnachustagen, da man zwi-
schen 1803 und 1848 immer wieder mégliche politische
Unruhen befiirchrere.

Quellenkritisches

Als grundsitzliche quellenkritische Bemerkung ist hier Fol-
gendes anzubringen: Die Fasnachtsforschung gewinnt ihre
Erkenntnisse in aller Regel aus Amtsakten, die im Zusam-
menhang mit negativen Vorkommnissen entstanden sind.
Aufgeschrieben wurden von der Behorde etwa Verbote oder
Sanktionen mit vorbeugendem oder strafendem Charakeer
aufgrund von Gewalttaten, Ungliicksfillen und so weiter.
In schr seltenen Fillen wird in einer Schriftquelle die Fas-
nachtan sich thematisiert. Im Allgemeinen war die Fasnacht
etwas Alltigliches und nicht erwihnenswert.

Hinsichdich der Durchsetzung der Verbote der Fas-
nachr gilt es festzuhalten, dass auch bei cinem Verbot ein
Vergehen geschehen kann. Das heisst, es ist falsch zu mei-
nen, mit einem Verbot gibe es keine Fasnacht. Indiz oder

Beleg dafiir sind die Straffille respektive fehlenden Straf-
fille nach der Fasnacht. Am Beispiel der Bezirke Wollerau
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und Pfiffikon von 1803 bis 1848 spricht dic Quellenlage
jedoch gegen die Beantwortung der Frage der Einhaltung
der Fasnachuseinschrinkungen. Zum cinen sind Gerichts-
akten dieser Epoche nicht offentdich Zugdnglich, Zum an-
deren gehen aus den Quellen des Bezirksrates, der eigent-
lich die Kompetenz zur Verhingung von Strafen hatte,
wenig Straffille hervor.

Im Folgenden sollen die Bezirke Wollerau und Pfithi-
kon gesondert behandelt werden. Es fillc auf, dass die
Aktenlage beziiglich politischen und rechdichen Implika-
tionen zur Fasnachtszeit im Bezirksarchiv Héfe fiir den
chemaligen Bezirk Pfiffikon viel dichter ist. Offensichdich
hat sich die damalige Bezirksbehorde im vorderen Hof
intensiver mit méglichen individuellen oder kollektiven
Konfliktpotenzialen auseinandergesetzt und prophylak-
tisch immer wieder ins Fasnachtsgeschehen eingegriffen.
Dahinter steht méglicherweise eine unterschiedliche
Rechtstradition und Verschrifdichungskultur. Bei Straffil-
len wendete Pfiffikon die peinliche Halsgerichtsordnung
Karls V., die Constitutio Criminalis Carolina von 1532,
an. Zu Grunde liegt dieser der Gedanke «keine Strafe ohne
Gesetz», also die Forderung, dass die Strafsanktion im
Zeitpunke der Tat schriftlich niedergelegt sein muss.
Wahrscheinlich ist in Pfiffikon auch der missigende Ein-
fluss des Klosters Finsiedeln besser spiirbar. Wihrend etwa
in Wollerau noch bis 1848 Vergehen gegen die Sitten mit
dem Pranger geahndet wurden, verhingte dafiir Ptittikon
Geldbussen. Dieses Vorgehen ist ein Ausdruck einer
rechtsstaatlichen Position.”

Bezirk Wollerau

Die Hofleute des nach 1803 genannten Bezirks Wollerau
— friiher als Hinter- oder unterer Hof bezeichnet —regelten
nach dem Fall der Helvetischen Re publik schon am 1. Mai
1804 im Rahmen der Mediationsakre ihr vor 1798 ziem-
lich angespanntes Verhilmis zum Kloster Einsiedeln.® Die
«freyen Leiite des hintern Hofs Wollerau» verzichteten gegen
Abtretung aller Vorrechte der Abtei in Wollerau auf den
durch die Statchalterei Pfiffikon bei Kindsgeburt zu lie-
fernden Gaben und auf die Durchfiihrung der Weiberfas-
nacht am schmuwzigen Donnerstag als Sonderrecht der
Frauen: «Dagegen anderseits zu einigem Ersaz der Abtrestung
dieser Rechie enssagen die bintern Hofleiive auf immer dem
seit alten Zeiten von der Statthalterey zu Pleffikon den Kind-
betterinen gegebenen Hofwein und Brod; wie auch der
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sogenannter %iéerfmmacht. Sie entsagen gleichﬁz/alf allen
Anspriichen auf das Wucherschwein der Statthalterey zu
Pfefikon».”

Auf Gewohnheitsrecht beriefen sich frither die Narren
beim sogenannten Mundraub, der Entwendung einer klei-
neren Menge von Nahrungs- und Genussmitteln oder Ge-
gensténden des hauswirtschaftlichen Gebrauchs. Wihrend
im heutigen Schweizer Strafrecht dieser Straftatbestand
nicht erwihnt ist, wurde der Mundraub vor 1848 verfolgt.
Laut Protokoll der Wollerauer Bezirkskommission vom
13. Juni 1807 beklagte sich Jacob Fuchs, ein Lehensmann,
dass ihm vor drei Jahren zur Fasnachtszeit Fremde in der
Kiiche Schweinefleisch und verschiedene Geritschaften wie
Pfannen, Platte und Kanne gestohlen hiwen: «facob Fuchs
Leemann gibt Bevicht, dass vor allbereit drey Jabven in der
Fassnacht in sein Kuchy gestigen worden seye, und ibme aus
dem Kamin 4 Schweinhdmmen, 1 Kunstpfanne, etwas Anken,
I Zinenj Blatten und 1 Kanten, 1 kiipfers Dreybey Plindly
seyen genohmen worden.»®

Ein eigentlicher nirrischer Skandal, der zur Intervention
der weltlichen Obrigkeit fiihrte, ereignete sich gemiss Be-
zirksratsprotokoll vom 3. Mai 1820 an der Fasnacht des
Jahres 1820. Johann Georg Kiimin, Johannes Weber und
Johannes Borell verspotteten als maskierte Kapuziner den
Orden durch Brevier-Beten und Bildchen-Austeilen an Kin-
der, was zur Intervention des Rapperswiler Kapuzinerguar-
dians in Wollerau fithrte. Die drei Individuen wurden laut
Protokoll vom Bezirksrat zur Abbitte, Satisfaktdonserteilung
und Strafe von 8 Franken verurteilt: «Nachdem die von Sr.
Hochwiirden dem Pater Guardian in Rapperschuyl an das
hiesige Amt eingelegte Klage dabin gebend laut dessen schrifi-
licher Kfzzge, das ihr Orvden durch eine letziere Fasnacht statt-
gebabte Vermaskierung in Kapuziner Briider durch ibr Brevier
Betten und Karten Austheilen von fiingern Leiiten /: Namens
Joh. Georg Kiimin, Johannes Weber und Johannes Bovell :/ aus-
gapilt worden, und dawegm ihre Amtsverric/otungm in bier
bis zur Erbaltung geniiglicher Satisfaction eingestellt seyn

Ein Beispiel fiir eine Haltung des Rechts des Stirkeren in Wollerau ist
der Machtkamp{ der Familien Hofliger aus Bich und Theiler im Ried
samt den jeweiligen familiiren Klientelen. Vgl. Réllin, Dorfskandal;
Meyerhans, Selbstmord.

¢ Siche unten Kapitel «Bezirk Pfiffikons.
7 BAH, Historische Biicher, KK 1 d, 3.
8 BAH, Historische Biicher, KK I a.



werden, wird seitig vor Verbir Comissionen und Behdrden
geschwoben, ist endlich erkennt, dass gedachte Jndividuen vor
W, w. Bezirks Rath demiithige Abbitte und Satisfaction leisten
sollen, und jeder noch in 8 Fr, Straﬂ verfa’l[t sey.»’

Besonders zur sogenannten «Unzeit» und den Fas-
nachtstagen, aber auch wihrend dem iibrigen Jahr wurde
das «Brognen/Brsiggen» vor Hidusern mit jungen Bewoh-
nerinnen durch Heiratslustige brauchtiimlich geiibr. Mit
hoher Fistelstimme, auch «Red verkehren» genannt, refe-
rierten die jungen Minner nachts vor den betroffenen
Hiusern iiber unwahre Liebesgeschichten, um die Mid-
chen ans Fenster zu locken. Damit verbunden war oft gro-
sser Aufruhr, teilweise sogar Misshandlung der «Redver-
kehrer» durch jugendliche Rivalen. Im Protokoll des
Bezirksrat Wollerau wird ein Musterbeispiel solchen
nichtlichen Unfuges samt Bestrafung der Involvierten un-
ter Einhaltung einer Zahlungsfrist von vier Wochen auf-
gefithre: «Auf den unterm 7ten M. gemachten Untersuch
betveff dem am Fasnacht Dienssag vorgefallenen Nachtlirm
und Misshandlung, weil es sich daraus evzeigt, dass fohann
Joseph Kiimin und Anton Litschi die Red vevkebrt und Leo-
nard Gugeenbiihl fibermissig geflucht, ward erkennt, dass
jeder, der die Red verkebre, laut bestehender Vfrom'mmg in
2 K». Thir. [Krontaler], Guggenbiihl wegen seinem Fluchen
ebenfalls in ein Kr. Thiv. Siraffin 4 Wochen zu erlegen verfillt
seyn solle.»™

Eindeutig auf die politisch angespannte Lage nach dem
Hérner- und Klauenstreit wegen der Priigellandsgemeinde
vom 6. Mai 1838 in Rothenthurm®! zuriickzufiihren ist das
Verbot des Maskierens in Wollerau fiir die Fasnacht 1839
durch den érdlichen Bezirksrav: « Ward bei der etwas immer
noch gereizten Stimmung unter den Landleuten die Masgen im
hiesigen Bezirk fiir die gegenwirtige Fastnacht bei 16 Fr. Straff
verbotten und selbes publiciert werden soll. »?

®  BAH, Historische Biicher, KK b, 2.

1 BAH, Historische Biicher, KK I b, 3.

' Horat, Kanton Schwyz, §.57.

2 BAH, Akten, C 2, 4.

' BAH, Historische Biicher, KK I b, 4; Akten, C 19 (Pfiffikon, 1840).
¥ Horat, Kanton Schwyz, S. 59—62; Suter, Staatsgeschichre, S. 74, 77-80.
* BAH, Akten, C 2.

1 BAH, Akten, C 41, undatiertes Schreiben.

Geht man vom Fasnachtsverbot des Wollerauer Bezirks-
rats vom 16. Januar 1841 aus, so hatte sich die politische
Lage durchaus auch nach iiber zwei Jahren nach dem Hor-
net- und Klauenstreit im Lande Schwyz nicht beruhigt.
Energisch wurde das Larven-Tragen und Herumlaufen in
Bliezlikleidern verboten: «Evkennt zu publiciren, dass auf
gegenwirtige Fastnachizeit bei 24 ﬁ Stmfé, wovon die Hd!ﬁf
dem Lande zukommt, verbotten sei mit Larven und Blirzli-
kleidern Navven zu laufen.»"

In den folgenden Jahren waren politische Unrast, innere
Zerrissenheit und wirtschaftliche Not im Kanton Schwyz
massgeblich fiir die Finschrinkung der éffentichen Lustbar-
keiten verantwortlich. Vor allem wihrend den Freischaren-
ziigen von 1844 und 1845 wurde in Wollerau sicherheits-
halber das Maskieren verboten und die Tanzbelustigung auf
den Giidelmontag und -dienstag gemiss Ratsbeschluss vom
18. Januar und mit Publikation vom 14. Februar 1845 be-
schrinke: «Publication. Der l5bl. Begivksrat Wollerau hat betveffs
der Fasnachtsbelustigungen verovelnet, dass es giinzlich untersage
sey, wibrend der Dauer derselben unter immer was fiir einer
Crestalt maskiert zu evscheinen. Die Tanzlustbarkeiten sind wih-
vend den zwei letzten Tagen vor Fasnacht erlaubt, wobei jedoch
am DimsmgAémd 12 Ubr mit Tanzen du]@f/ﬂé’rr werden soll.
Darwiderbandelnde der gegenwiirtigen Verordnung wevden mit
einem Louisdor Busse 2u handen der Bezivks Cassa bestraft, was
hiemit zu jedermﬂnm Verbalt bekannt gfmﬂcht wird, Wollerau,
den 14, Februar 1845. Die Begivkskanzleis.””

Bezirk Pfiffikon

Einfluss von Kloster Einsiedeln und Bischof

Schon beim Untergang der Helvetischen Republik ersuch-
ten die Verantwortlichen des Hofes Pfiffikon zusammen
mit denj enigen des Hofes Wollerau im Herbst 1802 in einer
Petition ans Kloster Einsiedeln um Neuregelung der gegen-
seitigen Pflichten. Pfiffikon und Wollerau baten in einem
breiten Forderungskatalog unter anderem um die Beseiti-
gung der Abgabepﬂicht fiir die Fasnacheshithner, und die
beiden Hofe offerierten dafiir den Verziche auf das Recht,
am schmutzigen Donnerstag Weiberfasnacht zu feiern und
den Hofwein dazu vom Schloss Pfiffikon zu erhalten.'®
Im Jahre 1811 beschiftigte sich der Bezirksrat in Pfaffi-
kon am 7. Mirz mit einem Holzdiebstahl («schine Bruge-
laden») im Steg am Fasnachtsmontag, begangen durch zwei
Widenswiler. Am gleichen Tag wurde Anton Braschler auf
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Klage von Anton Meyenberg zu einem halben Krontaler
Busse verurteilt, weil er am Aschermitwoch Wiirste in sei-
nem Gasthaus ausgewirtet hatte: «Har Anton Meynberg
gleichfals Anton Braschler angeklagt, dass devselbe am Escher
Mittwock als an einem verbothenen iffendlichen Fasttag,
Wiirst in seinem Haus ausgewirter habe. Anton Braschler hin-
gegen gestebet solches gethan zu haben, und zwar obne vortane
[rag oder besondere bewilligung, da e habe geglanbe, wenn in
Lachen, Raperschwil und andern Orten Fleisch an solchen
Tigen dé’?ﬁ ausgewirtet werden auch in seinem bﬁmd[ic/?m
Wirtshaus auf gleiche art wirten dévfe. Demenach ist evkennt,
weillen grade am Sontag vorhin durch den Plarrherr die vom
Bz'sc/wf 5€follm und bestimten Fasttigen mit simtlicher Pub-
lication bekannt gemﬂcfﬂt worden, somit vorsetzlich auf solche
art gewichtet — auch deswegen fiir seine Vergehung aus gnaclen
in ein 75 Kronenthaller seraf verfellt— und ferner an verbothenen
Fasttagen Fleisch und Waurst aus zu wirten untersagt, ussert er
habe von der Geistlichkeit eine Bewilligung.»"”

Der klosterliche Einfluss machte sich, im Gegensatz zum
Bezirtk Wollerau, in Pfiffikon auch laut Bezirksratprotokoll
vom 12. Februar 1813 geltend, indem vor dem Rar der Sit-
tenzerfall wegen der Fasnacht beklagt wurde und demzufolge
das Narrenlaufen und die Fasnachtsfeuer g'@inzlich untersagt
und das Tanzen nur an den zwei letzten Fasnachustagen bis
nachts zehn Uhr gestattet wurden: «Ferner ist um in so Kriti-
schen Zeiten die Sitlichkeir der Menschen und in weniger stined
und Laster zu fallen, erkennt: dass fiiv gegenwirtiger Fassnacht
das Fassnacht nabren Laufen und Sogenante Fassnacht Feiir
machen des ginzglichen verbothen sein solle, und zwar bey un-
ablmiger Jtmf bey einer Dublonen Buss, welches Publiciert
werden solle. Das Tanzen iiber die Fassnacht betveffend ist nur
an den 2 Lezten Tagen der Fassnacht 5€willz;get weit 5eyﬁigm,
dass am Fassnache Dienstag abends 10 Ubr das lanzen und
Wirten Laut Policey geserz aufhirn sollen — wovon auch wen
gedanzer wivd, von dem betveffenden Wire die bestimte 4 Fran-
ken per lag in die Armen Cassa sollen abgetragen werden.»®

Unruhige Zeiten nach 1810

Die Zeitumstinde scheinen sich auch in den Folgejahren
nicht gebessert zu haben, so dass der Bezitksrat am 1. Feb-
ruar 1817 erneut das Tanzen, Narrlaufen und die Fasnachts-
feuer verbot: «fst in so bedringten und gegenwirthigen Zeit
umstinden iiber die bevorstehende Fasnacht das Tanzen und
Maschgraden Laufen bis auf weiseres des giinglichen verbothen,
und so auch das Fasnachts Feiir machen — alles bey strenger straf
und verantworthung.»"
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Ein Mundraubzwischenfall vom Jahr 1811 musste am
24. April 1817 vor dem Rat behandelt werden. Im Wilhel-
menhaus an der Strasse Pfiffikon nach Schindellegi sei vor
sechs Jahren vor dem schmutzigen Donnerstag Butter und
Schweinefettaus dem Keller des Josef Keller gestohlen wor-
den: «Ferner aufgenohmene Inditien, den Tten Mey 1817 von
foseph Keller im Willbilmen, dieser giét an: Am Dienstag vor
dem Schmurzigen Donstag, Leztern Fasnacht auf 6 Jabr zu-
viikgerechnet, seye Jhm aus seinem Keller Naches Zeit 5 lb un-
gesot/amen Kiihe Anken, nebst 1716 gaot/amfn Schwin anken
zusammen Cirka bey wenigem 221b durch Ofnung der Keller

Thiir gestollen worden und glaube griindlich argwon auf
Franz Mavkes haben zu kinnen, und werde Karl Steiner un-
ter der Halten, und seine Eheﬁ"ﬂu faxep/m Sehwendeler tiber
diesen Akt, dass sie [hme Keller selbst bemerkt, Bericht erstat-
ten kinnen — Nimlich Karl Steiner habe von Niissler Frang,
vor seiner abreis aus seinem Mund vernohmen, Er, Franz
Birchler und Franz Market, haben die grisste Fredid gehabr,
wo sie dem foseph Keller sein anken genommen haben — Auch
habe Karl Steiner noch bereits vermerken lassen, dass Johan
Joseph Steiner alt Seckelmeisters Sobn, auch wiissen davon ha-
ben kinnte v

Wechselnde politische Lagen nach 1820

In der Zeit um 1820 scheint die politische Lage recht ruhig
gewesen zu sein. Am 28. Januar 1820 erlaubrte der Bezirks-
rath das Narrlaufen: «fst diber bevorstehende Fasnacht das
Fasnachtsnaby Laufen nicht verboten»*' und am 23. Februar
doppelte dic Bezirksbehdrde nach: «fst in betref der bevor-
stehenden Fasnacht in betracht gezogen, dass Danzen oder
Maschgraden und Fasnachtnarren laufen zu bewilliven seye,
oder aber nicht, ist evkennt: dass das Danzen bewilliger seye
Montags u. Dienstag — aber solle am Dienstag zu rechterzeit
Niimlich um 12 Ubr aufhiren soll, bey gesetzlicher Buss und
das Fasnachtsnarren Laufen des giinzlichen untersagt seye bey
angesetzter straf einer % Dublonen Buss.»?

7 BAH, Akten, C 11.
® BAH, Akten, C 12.
¥ BAH, Akten, C 13.
* BAH, Akten, C 13.
2 BAH, Akten, C 14.
2 BAH, Akten, C 14.



Schon wenige Jahre spiter musste das Maskenlaufen am
30. Januar 1825 durch die Bezirksobrigkeit von Pfiffikon
verboten werden: «[st das Masceraten und Fasnacht Narven
Lauffen bey straf untersagt und verbothen.»* Als Analogic-
schluss — etwa zu den 1810er-Jahren — sind fiir dieses Verbot
politische Spannungen, die sich insbesondere in Schlige-
reien entluden, anzunehmen. Diese manifestierten sich etwa
am Fasnachwsonntag 1826 in ciner eigentichen «Priigel-
bezirksgemeinde», die nach Schligereien abgebrochen wer-
den musste. Zu deren Ursachen enthalten die Quellen aber
keine Angaben.”

Am 26. Januar 1826 wurde nebst dem Narrlaufen mic
Masken insbesondere der Brauch des Fasnachtsvergrabens,
einer Vulgéiren Imication eines Begr’dbnisses, im vorderen
Hof verboten: «fn betref des Verhiiltnisses diber die Fasnacht
solle an der Herren Fasnacht das Narlauf so wie Maschlraden
und Fasnacht v@rgmém durch Publication é@/ Buss untersagt
werden.»™

Am 20. April 1826 musste sich der Bezirksrat mit un-
licbsamen Vorkommnissen beschéiftigen, in die jeweils der
Fiirsprech Johann Adam Braschler verwickelt war. An der
vergangenen Fasnacht wurde Sickelmeister Alois Braschler
vom F 'Lirsprech Braschler cin «Mdrderschelms gescholten,
weil Ersterer einen eisernen Gewichtsstein in seinem Si-
ckelmeisterhaus nach ihm geworfen habe. Noch massiver
war die Klage von tiber 20 Leuten gegen die Gebriider
Walder, die in einem Fasnachusspiel die Kliger in ihrem
Ehrgefiihl gekrinke hiten: «Dato Nachmitzag Hr. Haube-
mann Feiisi, Hr. Leiitn. Theodor Wild, Hr. Vorsprech Adam
Braschler und Hy. Schiitzenmeister ]05€P/7 Frang Christen,
dann Hr. Leiitenant Kaspar Wild, und noch Cirka 20 andere

# BAH, Akten, C 15.
* BAH, Akten, C 30.
¥ BAH, Akten, C 15.
* BAH, Akten, C 15.
7 BAH, Akten, C 15.
# BAH, Akten, C 16.

# BAH, Akten, C 16: «/st anf ansuchen des vermaschgerente sogenante Fass-

nachtnabr laufen fiir bevorstehende Fassnacht des giinzlichen unterisagt
wnd verbothen bey 2 Mgl, unablissige Straf, so morgen in der Kirche Freyen-

bach verlesen werden.»

* BAH, Akten, C 16: «/st flir bevorstehende Fassnacht Tige das verkleidete
Fasnacht narren laufer und vermaschgerte Fasnachisvergraben oberkeitlich
untersagt nne bey straf verbothen.»

Indivituen als Kliger gegen die Gebriider Anton und Adelrich

Walder, mit evifnen, Es seye von Leztern eine schilterung
schreiben von Legser Fasnachv-spillen, sie sich durch selbe an
Ehren gekrinkt finden und verlangen, dass diese schrift vor-
gelesen werde. Hingegen Gebriider Walder widersprechen die
belesung bis sie selbe eingesehen. Nach erfolgter einsicht hat
Anton Walder solches als das sein finl’adndigf anerkennt und
verlangt selbes als sein Eigenthum zu seinen Handen zuritk:
in deme jhnen solches aus einem beschlossenen gehalt aus sei-
ner Stube schelmischer weis nebst etwas geld gestollen worden
und behaubte andurch niemand beschimpft oder an Ebren
bedastet zu haben — er kinne fiir sich schreiben was er wolle
und verschlossen bey behalten. ¢

Der Streithandel konnte aber am 18. November 1826
mit einem Vergleich friedlich beendet werden: «Betref der
obwaltenden leidigen Geschicht der Fasnacht von Schubllever
Walder gegen Vorsprech Adam Braschler — ist auf beidseitig
geschehenen giitlichen vergleich obnbestraft abgethan.»”’

Gegen Ende der 1820er-Jahre scheint sich also aufgrund
politischer Spannungen die Haltung des Bezirksrats gegen-
iiber der Fasnacht verhirtet zu haben. Laut Beschluss vom
17. Februar 1827 «jst das Fasnachmahy Lauffen nach der
vorjiihrigen verordnung bey einer 1 Louisdor auf jedes fneivi-
tuum eines solchen Vorschein verbothen und solle movgen an
gewobnten Ort Publiciert werden»™

Nun folgten Jahre mit fortlaufendem Verbot fiir Natt-
laufen, Vermaskierung und Fasnachtsvergraben: am 9. Feb-
ruar 1828%° und am 28. Februar 1829.%

Im Jahre 1830 verordnete der Schwyzer Kantonsrat an-
geblich aus religiésen Griinden zum Schutze des Mathiasta-
ges, dass das Narrlaufen ohne Vermaskierung und dasTanzen
am Giidelmontag/-dienstag erlaubt, das Fasnachtsvergraben
indes verboten werde. Der Bezirksrat von Pfiffikon zog mit
einem Beschluss vom 20. Februar 1830 nach: «/zens betref
den bevorstehenden Fasnachis Tigen diber das Danzen, Masch-
graden Laufen und das mit verantassie und Verméyg eingelangter
ZLuschrift vom Hochw. Kantons Presidio belesen und nach er-
wegung in betracht gezogen. Dariiber evkennt: willen der Fast-
tag des St. Mathias Tag von dem Geistlichen Presidio iibersest,
50 mége zwar mit einschrinkung der Zeit bis Dienstag Nacht
Zeit bis 12 Ubr das Danzen evlaubt seyn — mit dem beyfiigen
s von der Policey genau ﬂuﬁic/at gfmzchyt wird genaue Obacht
gebalten werde — und die iibertretter zur Verantworthung und
Strafe geleitet werden sollen. 2tens. Seye auch das Maschgraden
Laufen in Ebrbarkeit obne Vermaschgerung Larfen der Gesichs
bildung — Montag und Dinstag bewilliget seyn — mit der be-
stimten ausnabm, dass anbey das sogenante Fasnachts nabr
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lﬂuﬁn it Lmﬁn und Rollen des géz’nz[ic/?m solle untersagt —
auch eben so das Fasnacht vergraben, was durch dffendliche
Publication bekannt gemacht werelen solle — was das Schreiben
von H. w. Kantons Rath deren Kanzley Schwiz mit datum vom
Gten Febr. 1830.5°!

Fasnacht als politischer Resonanzboden
nach 1830

In der Folgezeit wurde der Kanton Schwyz durch die Kan-
tonstrennung von 1831 politisch schwer erschiittert.” Es
erstaunt daher nicht, dass auch die Obrigkeit des Bezirks
Piffikon, die bei der Kantonstrennung auf der Seite des
«Kantons Schwyz dusseres Land» mitwirkee, am 19. Januar
1832 zdgerte, den Biirgern an der Fasnacht Narrenfreiheit
zu gewihren: «Bezref des Masgern oder Fasnacht Nabr laufen
tiber die bevorstehende Fassnacht Zeit bis auf ndchsten Rﬂt/asmg
zut erkennen eingestellt und verschoben.»” Wochen spiter kam
dann am 17. Februar 1832 ein sehr rescriktiver Beschluss
zustande: « Wurde der Schluss geﬁzs;t, dass wihrend der Fas-
nacht Zeit das sogenante Narrenlaufen oder mit Masken bey
hober Straffe untersagt werden solle. Die iibrigen Lustbarkeiten
sollen aber gestattet seyn, jm’oc/y soll am Dz‘emtdgAbmd 12 Uhr
alles aufhiren.»

Obwohl der seit 1831 getrennte Kanton Schwyz im Au-
gust 1833 militirisch mit eidgenﬁssischen Bundestruppen
besetzt und zwangsweise wiedervereinigt wurde, beruhigte
sich die polidsche Lage keineswegs in den darauffolgenden
Monaten.® Deshalb wurde die Fasnachr restriktv erlaubt.
Diese war eben ein guter Resonanzboden fiir diec Wahrneh-
mung politischer und wirtschaftlicher Unrast. Den staatli-
chen und kirchlichen Obrigkeiten in der Schweiz lag noch
im 19. Jahrhundert das kriegerische Urerlebnis der jungen
Eidgenossenschaft in den Ohren: der Saubannerzug von
1477. Dabei brachte die Bande der Briider des «thorechten
Lebens» auf ihrem widerrechtichen Raubzug von der Inner-
schweiz ins franzésischsprachige Welschland zur Fasnachts-
zeit das damals junge eidgendssische Staatenbiindnis fast
zum Einsturz. Dieses historische Ereignis hatte auf
Schweizerboden in den folgenden Jahrhunderten fiir die
Obrigkeiten auf den verschiedenen Handlungsebenen
paradigmatischen Lehrcharakeer: an der Fasnacht sei die
Méglichkeit geboten, Aufruhr zu entfachen.®

So beriet der Bezirksrat Pliftikon am 8. Februar 1834 die
Veréftendichung einer Publikation zur «Herrenfasnachs».
Um Streitigkeiten irgendwelcher Art, aber auch religiésen,
moralischen und politischen Zuwiderhandlungen vorzu-
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beugen, wurde das Maskenlaufen nach dem Betzeidduten

abends verboten. Die Versffentichung des Ratsbeschlusses

erfolgte am 28. Februar 1834: «Bekannimachung. Der w. w.

Bezirksvath bat in seiner den Sten Febr. gehaltenen Sitzung zu
publicieren beschlossen, da sich an den Fassnachttagen und be-
sonders an denselben Abends, schon oft sehr viele Unannebm-
lichkeiten, Zank und Sc/alﬁz’gereim gugetragen baben, und esin
der Pflicht einer Behirde liegen muss, alle Kriften aufzubieten,

um alles ferne zu halten und zu verhindern, was in religioser,

moralischer und politixcker Beziehung Zuwiderlduﬁﬂda eni-
stehen kinnte. Daher hat Woblderselbe fiir nothwendig und
zweckmiissig erachtet, dass an die nichsten Fassnachttagen als
Montags wnd Dienstags, kein Maskerad sich &fﬁfc/ﬂm solf auf
éﬁ%ntlic/ﬂer Strasse oder Plitze, ﬁemde sowie einbeimische
Leute zu plagen, noch irgend auf eine Weise zu beleidigen. Es
soll sich an den besagten Tagen, Abends nach dem Bettzeitlen-
ten keiner in einem Maskeradkleide befinden. Zugleich soll
Dienstag Abends halb zwilf Ubr mit dem Tanzen aufeehire
werden. Diejenigen welche sich iiber obige Punkien schuld-
bar machen, fallm iiber jedm Punkt in ein Stmﬁ von einer
Louisdor. Es weisst sich daber Jeder dernach zu benebmen und
sich selbst vor seinem Schaden zut verwahven.»”’

Bereits am 11. Mirz 1834 mussten sieben Mitbiirger aus
dem Bezirk Pfiffikon durch den Bezirksrat gebiisst werden,
weil sie trotz Verbor am Aschermittwoch noch maskiert
waren: « Warde Karl Christen, Anton Christen, Caspar Leonz
Christen, Marianus Seeholzer, Theodor Hiestand, Franz
Hiestand, Karl Ant. Braschler, welche sich letzten Aschevmitt-
wochen Vermaskeret gehabt haben, in eine Strafe 4 Fr. jeder
veaﬁllt, dieselbe wurde Sub 21ten Mers duf 2 Franken vervin-
gert, in sofern dieselbe in Zeit v. 14 Tagen v. 21. Mirz an ge-
rechnet an den Herrn Seckelmeister entrichtet wevde, wideri-
genfalls soll bei den 4 Franken sein vevbleiben haben.»™

Dieser Vorfall fiihrte dann dazu, dass der Rat im folgen-
den Jahr am 28. Februar 1835 das fasnichtliche Verkleiden

3t BAH, Akten, C 16.

* Horat, Kanton Schwyz, S.46, 54-56.

# BAH, Akten, C 16.

¥ BAH, Historische Biicher, KK 1T a, 1.

# Horat, Kanton Schwyz, S. 54-62.

% Réllin, Maskenlandschaft, S. 130.

¥ BAH, Akten, C 17 (8. und 28. Februar 1834).
*® BAH, Akten, C 17.



am Aschermittwoch unter Wahrung kirchlicher Interessen
noch unter besondere Strafe stellte: «Titl Landammann
Nérzlin trage vor ob auf die zwei bevorstehende Fasnachtstage
betrefl dem Maschkeraden laufen ein Verboth und eine Lin-
schriinkung statifinden soll, oder nicht. Hierauf wivd evkennt:
Ei soll eine Publikation im Sinn und Geiste wie selbe im Jabre
1834 stattgefunden habe verlesen werden und noch mit dem
Leitsatz, dass wenn Jemand am sogenannten Aschermittwochen
sich vevkleiden wiirde ebenfalls under die in der Publikation
bezeichneten Punkte gu vechnen und daber ebmﬁz/ls I einen
Louisdor Strafe verfillt werden soll.»*°

Verbote des Maskierens wurden auch 1836 erlassen. Die
Sffentliche Ordnung der Fasnachuszeit sollte laut Bezirks-
ratsbeschluss vom Januar 1836 nach dem Gottesdienst
verlesen werden. Die Pfarrkirchen waren damals auch die
Kommunikationszentren der weldichen Behdrden.*

Obwohl sich scit 1837 im Kanton Schwyz cin seit lin-
gerer Zeit schwelender Nurzungsstreitzwischen biuerlichen
und nichtbiuerlichen Genossen der Oberallmeindkorpora-
ton bezichungsweise Gross- und Kleinvichbesitzern — den
«Hornern» und den «Klauen» — anbahnte, was am 6. Mai
1838 zur bekannten «Priigellandsgemeinde» von Rothen-
thurm fiihree,* gew'éhrte die Pfiffiker Obrigkeit ihren Un-
tertanen am 1. Februar 1838, offenbar in Unkenntnis der
sich anbahnenden politischen Wirren, nicht weniger als vier
Fasnachtstage: «Wegen dem Erscheinen der Masken wibrend
der Fasinacht 4 1ag Nabrlaufen. Nach Sontag solle Publikation
gemacht werden wer jemand schidiget od. nach Betzeitleuten
sich in einem Maskenkleide befinder in 1 Louisdor Busse.»*

Nach den Tumulten von Rothenthurm und spiter in der
March vom Frithsommer 1838 verinderte sich rasch die

»  BAH, Historische Biicher, KK II a, 2; Akten, C 17 (1835).
© BAH, Akten, C 17.

4 Horat, Kanton Schwyz, S.57.

2 BAH, Akten, C 18.

# Zu Unruhen und behardlichen Massnahmen zur Fasnachtszeit in der

March vgl. Réllin, Mirchler Rélli, S. 6-9.
“ BAH, Akten, C 18 (1838). Der Text ist durchgestrichen.
© BAH, Akten, C 13.
“ BAH, Akten, C 19; Akten, C 18 (1839): «Betreff der Masquen soll eine

Publication erlassen wevden nach welcher jeder, der etwas anfangen 3 Du-
blonen Buss u. er nach Bettzeit erscheint anch in 3 Duplonen Buss wevon
dem Leiter 2 Duplone . dariiber Schiag 12 Ubr tanzt am Dienstag eben-
Jalls in 3 Duplonen wovon dem Leiter 1 Duplone.»

grossziigige Position des Pfiffiker Bezitksrats. Am 26. Januar
1839 verbot er wegen méglichen Unannehmlichkeiten und
sogar befiirchteten blutigen Auseinandersetzungen grund-
sitzlich das Maskicren der Narren und gebot den Abbruch
der Tanzveranstaltung nachts 12 Uhr am Giideldienstag: «Pu-
blication. Es wird hiermir zur allgemeinen Kennenis gebrache
wnd éﬁént[ic/y bekannt gemzzcht, dass der bies. Bez. Rath in beu-
tiger Sitzung da unvermeidlich voraus zu sehen wire, wenn wie
[riiber die Maskeven Erscheinungen withvend dieser Fasnache
Jmttﬁndm dﬁ?ﬁfﬂ, grosse Unannebmbichkeiten u. sogar évlutige
Auftritte auf hiesigem Gebiethe herbey geflibrt werden kinnten,
beschlossen hat, was folgt: 1. Da in verschiedenen Bez. des Kant.
Sc/ywyz die Masken Ersc/yfinungm aus verschiedenen im letzten
Jabr Jtzzztgeﬁmdmm Vbﬁfallm/yeitm verbotten worden sind, so
sollen die Maskenerscheinungen in dem hiesigen Bez. von Dato
an aufdie Dauer dieser Fassnacht giinglich untervsage u. verbotsen
sein, zwar auf eine jedesmalige Ubertrettung ist 15 Gl unablis-
sige Strafe festgeserzt. 2. Auch ist am Fasnache Dienstag nach dem
Schlag 12 Ubr Mitternachts das Tanzen verbotten und die Strafe
auf diese Ubertrmung st 10 ﬂ angesetzt, sowobl in bezug auf
den Wirth als Tinzer. Pfeff. den 26ten fan. 1839 Namens der
Raths Kanzley Pfeff-5

Obwohl die Fasnacht behsrdlicherseits nun restriktiver
behandelt wurde, ercignete sich an der Fasnacht 1839 im
Wirtshaus zur Schwendi ob Pfiffikon bei den Gebriidern
Hiestand ein ernsthafter Zwischenfall, in den auch Leute
aus dem Bezirk March involviert waren. Die niheren Um-
stinde sind nicht bekannt.®

Fasnachtseinschrinkungen nach 1840

In den folgenden Jahren, in denen politische Unrast und
wirtschaftliche Not herrschten, wurde die Fasnacht massiv
eingeschrinke und letzdich ginzlich verboten. Am 13. Fe-
bruar 1840 wurde in einem Protokolleintrag des Pfiffiker
Bezitksrats mehr Anstand seitens der Maskierten Verlangt
und das Herumlaufen derselben bis Betzeididuten gestattet:
«Betreff der diesjibrigen Masquenerscheinungen soll eine Pub-
licasion erlassen werden, vermig welcher jeder, der auf solche
Weise sich zu belustigen willens sein, gemabnt werde, sich an-
stindig zu betragen, ansonst der darwider Handelnde in eine
Busse von 3 Ldor vfﬂﬁz’ﬂt set, 50 wie auch dmjmz‘ge der nach
Beszeitlenten noch in Masquenkleider sich befinde, endlich dass
unter dergleichen Bussen am Fasnachtsdienstag Mitternacht
12 Ubr das Tanzen untersagt sein soll.»*

Am 15. Februar 1840 erfolgte dann die Publikaton der

Fasnachtseinschrinkungen wegen allgemeinen Unruhen,
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Schlégereien und blutigen Zwischentillen: «Der bies. Lobl,
Bezivksvath, nachdem derselbe wabrgenobmen, dass bei allzu
héiufigen Masken Erscheinungen nicht selten Unangenehmlich-
beiten & im Allgemeinm Unruthen, éﬁers awch SC/yldgereim .
blutige Aufiritte zu geschene pflegen, so hat Wohlderselbe es in
seiner Pflicht gefunden, um allen daberriihrenden unangeneh-
men Folgen vorzubeugen folgendes zu beschliessen u .ffentlich
bekannt machen zu lassen: 1. Dass wer immer maskiert er-
scheint, . sich auf solche Weise belustigr, sich anstindig zu
benebmen habe, Niemanden Nichts zu schinden oder Jeman-
den Schaden zuftigen, u. besonders, dass sich jeder Maskierte
wobl halten solle, Niemanden seien es Fremde oder biesige
Bezirks Bewobner zu 5€l€idz'gm, oder zu necken, u. vor allem
Acht zu baben, dass keiner der in einer Maske evscheint, irgmd
auf was fiir Weise Zwistigkeiten oder gar Schligereien verur-
sache, oder feindselig gegen andere entweder Maskirte oder
nicht Maskierte aufirete, wie auch ferners dass jederzeit Abends
nach Betzeitleuten sich keiner mebr in einem Maskenkleide
befinden sofl, in dem: 2. Jede Uebertresiung der genannien
verbottenen Hdndlungm mit einer Busse von 3 Dupla nen, oder
im Nichtzahlungsfalle mit einer Leibesstvafe geahnder werden
wird, vor welcher Stvafe dem Leider eine Duplone zukommen
soll. 3. Solle ebenﬁlfs am Fasnachts Dienstag mit Sch[ﬂg
12 Ubr Misternacht das Tanzen aufbiren u. am Aschermitt-
woch alle Fasnachtsbelustigungen untersagt sein w. zwar im
nicht befolgma’m Falle babe jedfr der gegen dieses Verboth
handelt, eine Busse von 3 Louisdor wovon auch dem Leidter
ein Louisdor zukimme, zu bezahlen. Pleffikon d. 15. Febr.
1840. Aus obrigkeitlichem Aufivage. Kanglei Pleffikon.»”

Die Zunahme der inneren Spannungen im Kanton
Schwyz lisst sich auch anhand der Dekretsverstfentlichung
des Schwyzer Kantonsrates vom 27. Juni 1840 nachweisen:
das sogenannte «Zu oder Umschellen, Reiflen (Greiflen) etc.»,
welches zur «Unzeit» oder an den Fasnachtstagen besonders
prakdziert wurde, verbot der Kantonsrat mit einer Verord-
nung vom 21. Mirz 1840.%

Gewaltanwendungen in der Vorfasnachtszeit und an den
Fasnachtstagen schienen sich otz Einschrinkungen zu ver-
mehren, denn am 16. Januar 1841 bangte die Pfiffiker
Obrigkeit erneut um den Landfrieden, weshalb das Masken-
gehen und Tanzen eingeschrinkt und Gewaltditigkeiten mit
Gef'eingnis oder Leibstrafe geahndet werden sollten: «Der bies.
Libl. Bezirksrath, da Woblderselbe die Ueberzeugung gewonnen,
dass bey allzu hiufigen Maskenerscheinungen niche selten unan-
genehme Aufivitte evfolgen, und im Allgemeinen Rube und Ord-
Rung durch demrtigf fiz'rm/mﬁeAuﬁn/tte é’ﬁers gestiort wird, hat
es theils seiner Pflicht angemessen gefunden Folgendes zu beschlies-
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sen & bﬁéntlich bekannt machen zu lassen: 1. das Maskeraeden-
laufen ist einzig am sogenannten Schmutzigen Donnerstag sowie
an dem darauffolgenden sogenannten Giidelmontag & Fus-
nﬂc’htsdiemzfag erlanbt, jedac/y an diesen 3 1agen erst nach Voll-
endung des Gottesdienstes — wihvend der iibrigen Fasnachtszeit
sind die Maskenerscheinungen giinzglich untersagt & verbotten
o zwar bey einer Strafe von 3 Lowisdor. 2. Ebenso ist das niiche-
liche Maskeradentanfen des Génzlichen verboten & zwar verfillt
devjenige, welcher nach Berglockliuten maskiere angervoffen
wird, jm’es mal ebenfalls erner Szfmﬁ von 3 Ldy, 3. Am Fasnachis
Dienstag soll Mitternacht mit Schlag 24 Ubr das lanzen aufho-
ven & am Aschermittwock, alle Fasnachsbelustigungen untersagr
sein— Jm nichtfolgenden Falle haben die Darwiederbandelnden
sowohl die Tinzer als Tinzerinnen sowie der Wirth ¢ die Spiel-
leute jeder eine Louisdor Strafe zu bezablen. 4. Schligereien,
kinperliche Misshandlungen & Gewaltihitigkeiten wibrend o
nach der Fasnachtszeit sind ebenfalls streng verboten — jeder wie-
dev dieses Verbott Handelnde wird mit einer Geldbusse von
3 Louisdor abbestraft werden. 5. Vorsiitaliches Zugrunderichien
od, besclﬂddigm ﬁ"emdm Eigmt/mms aus Bosheit, Muthwillen
od. Rache wereen je nach Massgabe der Umstinde mit 16 bis
100 Franken geabndet werden. 6. Behiilt sich der Lobl. Bezirks-
vath endlich iiber alle diese Vergehen je nach Eymessen— Gefing-
nis oder Leibsstrafe vor. 7. Kommt dem jedesmaligen Leiter die
Hiilfte der obenbenannten Gelestrafen zu. Gegeben in der Rath-
sitzungv. 14ten Jan. b. a. & zur Verdflentlichung ausgefertigr.»
Im Jahre 1842 spitzte sich das Sicherheitsproblem der-
massen zu, dass der Bezirksrat von Pfiffikon das Fasnachrs-
weiben am 8. Januar vollséindig verbot: « Wegen der diesjiih-
rigen Fastmzc/ytxbelmtigungm sollen solche diberdies bis auf
weitere Verfligung hin des Ginzlichen verbotten werden.»*
Die Fasnachtsverordnung vom 5. Januar 1843 richtete
sich inhaldich nach derjenigen vom Vorj ahr: « Wird erkennz,
dass die diesjibrigen Fasnachtsbelustigungen dahin einge-
schriinks werden sollen, dass solche nur am Schmuizigen
Donnstag, dann am Fasnachts Montag w. Dienstag erlaubt sein
sollen w. zwar unter den letztjibvigen Einschrinkungen, prin-
cipalement, einzig dass am Dienstag die Tanzbelustigungen bis

0 Uhr Mitzwoch Movgen migen ssatsfinden»”’

7 BAH, Akten, C 17.

® BAH, Akten, C 1.

¥ BAH, Akten, C 7; Akten, C 24 (undatdert).
* BAH, Akten, C 19.

St BAH, Akten, C 20 (1842).



An der Fasnacht 1844 verspiirte man vorerst noch nichts
von den kommenden Politwirren in der Eidgenossenschafr,
die Freischarenziige begannen milidirisch erstim Dezember.
Zwar herrschte wirtschaftlich grosse Not, Hunger war {iber-
all, man griindete Suppenanstalten zur Linderung. Indessen
mochte der Bezirksrar Pfiftikon das Fasnachtstreiben niche
verbieten, er schrinkte es am 24. Januar 1844 nur ein: « Wird
beschlossen, die diesjibrige Fasnachtsbelustioung unter der
lezztjibrigen Einschvinkung bewillior sein soll.>

Im Friihjahr 1845 sah die Welt nach dem ersten Freischa-
renzug gegen Luzern und wegen internen Spannungen im
Kanton Schwyz schon wesendich anders aus. Am 13. Januar
1845 ging cin Schreiben der Kantonskanzlei im Auftrag des
Schwyzer Kantonsrates auf der Bezirkskanzlei Pfiffikon ein.

2 BAH, Akten, C 20.

* BAH, Akwen, C 1: Schreiben der Kantonskanzlei Schwyz vom 13. Januar
1845 (Kantonsschreiber Ambros Fberle) an die Bezirksriite: «Bef den
Berathungen, die der jiingst versammelt gewesene hochw, Kantonsrath iiber
die gegemuiirtigen Tiagesangelegenheiten pflog, ward anch der iibertriebenen
Gertichte erwibnt, die in Bezug anf dieselben im ganzen Kanton herum-
geboten wurden. Es gieng Wobhlderselbe einstimmig von der Ueberzengung
aus, dass die Varbereitung solcher Geriichte vornebmlich in der Absicht
geschebe, um die Gemiither zu bennrubigen und im Volke eine Stimmung
hervorzurufen, die als eine sehy bedauerliche bezeichnet werden miisste. Es
hat daber der Unterzeichneten den Aufivag evtheilt, an similiche Bezivksriithe
die Aufforderung zut vichten, diesfalls genane Aufsicht anznordnen und die
Verbreiter solcher Geriichte zu geziemender Abndung und Strafe zu ziehen.

Judem dieselbe hiemit diesen Aufirag erfiillt, will sie sich gleichzeitig noch
eines zweiten entledigen, den sie bei obigem Anlass vam bochw. Kantonswath
erhalten bat. Es wurden Wobldemselben nimlich die Verflignngen zur
Kenntwis gebracht, die das hochw:. bischifl, Ordinariat in Chur betreffend
Veranstaltung allgemeiner Bittgebeie getraffen hat und die Ener Woblge-
borern nun ebenfills bekannt geworden seyn werden.
Da diese Bittgebete zum Theil in einen Zeitfrist fallen, in der die Fasnacht-
bustbarkeiten zu beginnen pflegen, so ist der bochw. Kantonsrath ven der
Ansicht ausgegangen, es seyen wihrend erwihntem Zeitpunkt die letzterne
mit den exstern unvertviglich. Die Kantonskanzlei ist angewiesen worden,
hievan simtlichen Bezirksriithen zu angemessenen Riicksichtnabme Mitt-
heilung zu machen.»

* BAH, Akten, C 24.
» BAH, Akten, C 21; C 26: Am 25. Januar 1846 wurde der Beschluss

bestitigt: «fu Folge Beschlusses des hies. Bezivksraths wivd hievmit bekannt
gemacht, dass bis auf weitere Verfligung hin die diesjibrige Fasnachisbe-

fustigung wnter Verantwertung w. Strafe ginzlich uniersdgt wnd verboten
bleiben. »

* BAH, Akten, C 21; C 20: in der Rechnung des dreifachen Bezirksrats
Pfiffikon fiir 1845 und 1846 werden unter anderem die Publikations-
kosten fiir «Vetbott der Fasnachtsbelustigungy vom 24. Januar 1846
mit 20 Schilling und fiir «Verordnung betr. die Fasnachtsbelustigungy
vom 21. Februar 1846 mit 30 Schilling aufgefijhrt.

Darin wird aufmerksam gemacht, dass politische Keifte
Geriichte herumbéten, um das Land Schwyz zu verun-
sichern. Ebenso bat der Kantonsrat wegen den allgemeinen
Bittgebeten, die das bischéfliche Ordinariat in Chur anord-
nete, die fasnichtlichen Lustbarkeiten einzuschrinken.”
Mit einem am 3. Februar 1845 von der Bezirkskanzlei aus-
gefertigten Schreiben an Landammann und Rat von Schwyz
versprach der Pfiffiker Bezirksrat die Verfolgung der Ge-
riichtemacher und die Reduzierung der Fasnacht unter
Weglassung des schmutzigen Donnerstags auf Giidelmon-
tag und -dienstag: «Es wurde deshalb fhrer Auffordrung ent-
sprechend sowobl die dies. Polizei Angestellte als der Bezivks-
léz'uﬁr bmuﬁmgt desfa[lj genaue Auﬁicbt zut balten u. die
Verbreitung demrtiger Gertichte einzuzichen, wm solche zur
Abndung u. Strafe zu ziehen. Gleichzeitiy wurde der Bezivks-
rath im Fernern auf die vom hochw. bischiflichen Ovdinariat
in Chur veranstaltete allgemeinen Bittgebete aufmerksam
gemacht w. verkiinden mit Einladung woblderselben michten
auf dieselben, da solche wirklich in eine Zeitfrist fallen in der
die Fasnachtslustbarkeiten zu beginnm pﬂegm, angeniessene
Riicksicht nebmen. Hieriiber hat Unterzeichnete [hnen Tit. zu
vermelden, dass der Bezivksrath diesfalls beveits schon in seiner
Sitzung vom 13t. des wrﬂo;smm Mis. die Vhﬁigung gftroﬂ%n,
dass die Fasnachtsbelustioungen einzig an dem Fasnachtsmon-
u. Dienstag gestattet sein sollen. »*

Die politische Lage und die wirtschaftliche Notsituation
veranlassten den Bezirksrat mit Beschluss vom 23. und
25. Januar, ein grundsitzliches Verbot fiir simtdiche Fas-
nachtsveranstaltungen fiir das Jahr 1846 zu erlassen: «Asf
gemachte Anzeige ab Seite des Titl Prisidenten wird beschlos-
sen, dass die diesjibrigen Fasnachtsbelustigungen fiir einst-
weilen bis auf ferneve Verfiigung hin des Ginzlichen sollen
untersage sein. »”

Die fernere Verfiigung der Bezirksobrigkeit kam dann
am 7. Februar 1846 mit einer Lockerung des Totalverbots:
«[n Bezug der diesjibrigen Fasnachisbelustigungen wird er-
kennt: dass am Fasnachts Montag u. Dienstag das Masken-
gehen u. Tang erlaube sein solle, jedoch erst nach Beendigung
des vormittigigen Gottesdienstes u. namentlich das Masken-
gehen bis Abends Betzeitlaiiten. Dabei sollen Beleidigungen
Jeder Art geschehen sie in Wort od. That mit Leibesstrafen
geabndet werden. »¢

Zu Beginn des Jahres 1847 schien die politische Lage
noch nicht zwangsliufig auf eine schwere milicirische Aus-
einandersetzung zwischen Sonderbund und eidgendssi-
schen Bundestruppen hinauszulaufen. Der Bezirksrath von
Pfiffikon bewilligte immerhin fiir zwei Tage fasnichtdiche
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Belustigungen, wies aber am 16. Januar mit deutlichen Wor-
ten wieder auf die Méglichkeit von Gewalttitigkeiten und
Beschidigungen fremden Eigentums hin: «Der hies. woll,
Begivksrath in Beriic/esic/atigung der obwaltenden Zeitverbiilt-
nisse hat sich bewogen gefunden in seiner Sitzung vom 14. d.
Mis. in Bezug der diesjibrigen Fasnachtsbelustioungen folgen-
des zu uﬂﬁigm i. hievmit bekannt machen zu lassen: 1. das
Maskenlaufen sei einzig am s. g. Giidel Montag u. Fasnachts-
dienstag evlaubt u. auch an diesen Tagen erst nach beendigtem
Gottesdienst bis Abends Bettzeitglockenleuten. Wibrend den
tibrigen Fasnachtstagen soll jede dffentliche Maskenerscheinung
bei 3 Lelor Strafe verbotten sein wovon die Hiilfte dem jedes-
ma[igm Leidter geéi{'kn‘. 2. Set am anac/ﬂtsdimsmg Nuchis
das Tangen auch diber 12 Ubr gestattet, jedoch mit Anbruch
der Tageshelle soll jede ferneve Tanz- od. Fasnachtsbelusticung
unter oben angeserzter Stvafe untersage sein. 3. Schligereien,
Misshandlungen w. Gewalthitigkeiten, vorseizliches zu
Grundrichten oder Beschidigungen fremeen Eigenthums sei es
aus Bosheir, Muthwillen oder Rache sollen nach den diesfalls
schon bestehenden Kantons- w. Bezivksvibtlichen Verovdnun-
gen oder je nach Befinden des Bezivksraths mit Strafen von 20
bis 100 Frk. geabnelet werden.»”

Die Fasnacht scheint sich problemlos abgewickelt Zu
haben, aber bereits am 20. Mirz 1847 sah sich der Rat des
Bezirks Pfiffikon zum Erlass einer Verordnung fiir «Wirt-
schaftsbetreibung» gendtigt, indem er deutlich auf die «nun-
mebrigen harten Leitumstinde w. der hevrschenden Theuerung
w. Noth» hinwies und die Bevilkerung zu Sparsamkeit und
Beschrinkungen aufforderte. Eine Polizeistunde fiir die
«Fasnachtstage, an denen Tanz oder Maskenbelustigungen
gestattet sindy, lehnte der Bezirksrat sowohl fiir die Fasnacht
wie auch fiir Jahrmirkee und die Kirchweih ab. Die Wirte
wurden aufgefordert, fiir gute Ordnung und Sittlichkeit in
den Wirtshidusern zu sorgen unter Verweis gegen offentiche
Spouer: «Sie sind im Fernern verbunden, sofern von Gisten
die gaetzliclﬂe Om’nung hibnend, gfixtliche 1. weltliche Bebir-
den oder deren einzelne Mitglieder beschimpfend u. entehrende
Gespréiche undAmsemngm statthaben sollten, die Betreffenden
gurecht zu weisen u. sofern solche Mabnungen fruchtlos blei-
ben, dieselben ebenfalls unter Gewdrtigung oben angesetzter
Strafe der zustindigen Behorde zu leiten.»®

Im Herbst 1847 fand der Sonderbundskrieg statt. Der
Schwyzer Grosse Rat stimmte am 27. November der Kapi-
tulation zu, und gleichen Abends wurde der Kanton Schwyz
von Truppen der Tagsatzung besetzt.”

Es erstaunt deshalb niche, dass der nur mehr provisorisch
funktionierende Bezirksrat fiir Pfiffikon am 12. Februar
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1848 angesichts der militirischen Besetzung durch Bundes-
wuppen ein Totalverbor fiir fasnichdiche Aktivititen etliess:

«Es hat der woblw. Bezirksrath von Pf cffikon sich bemiissiget
gefunden, in seiner fiingsten Sitzung in Bezug der diesjibrigen
Fasnachtsbelustigungen folgendes zu beschliessen wu. biermit
bekannt machen zu lassen: 1. Es seien in Betracht der obwal-
tenden Zeitverhéltnisse wibrend gegenwdrtiger Fasnachtszeit
die Fasnachtsbelustigungen jeder Art sowobl das lanzen als
namentlich das Maskenlaufen im hies. Bezivke ginglich unter-
sagt w. verboten. 2. Sei ﬂuf jede dieﬁl[ige Ueberﬁretung eine
Strafe von 4 bis 32 Frk. festgesetzt, wovon dem Laidter jedesmal
ein Dittheil zukommen soll. Es weiss sich somit Jedermann vor
Schaden 1. Nachtheil su wabren.»™

Ergebnis

Riickblickend soll zundchst auf die doch starke Einwirkung
der katholischen Kirche auf die staadichen Normierungen
des Fasnachtslebens im Kanton Schwyz hingewiesen wet-
den. Besonders im Bezirk Pfiffikon diirfre das Kloster Ein-
siedeln als Inhaber grésserer Landkomplexe, von Turm und
Schloss Pfiffikon und der Insel Ufnau, aber auch gewisser
staatlicher Befugnisse einen grosseren Einfluss auf die
Bezirksbehérde gehabt haben als im ehemaligen Bezirk
Wollerau, der mitder Einsiedler Abtei nur locker verbunden
war, s ist aber auch darauf hinzuweisen, dass das Land
Schwyz iiber Sitte und Ordnung in den Bezirken wachte.
Dies zeigte sich anlisslich des Todes von Papst Leo XIL, als
das Land Schwyz ein Tanzverbot etliess, das nicht in allen
Bezirken beachtet wurde. Mit Schreiben vom 27. Juni 1829
an Landammann und Bezirksrat von Wollerau stellte die
Kantonskanzlei Schwyz fest: «Da bey Anlass der Anzeige des
Hinschiedes Sr. Piipstlichen Heiligkeit Leo XI1. ein w. w. Landr
Rath wm den Anstands eines Katholischen Standes bey einem
solchen Vorfall zu entscheiden alle lanzes Lustbarkeiten ver-
both, spiter aber die Nachricht einging, dass in einigen Bezir-
ken noch getanzt u. von solchen einem Hw. Kantons Rath
Kenntnis gegeben worden, so wurde die Unterzagene beaufiragt,
denjenigen Lobl. Bezirkes Rithen, in deven Begirke getanzt

" BAH, Akten, C 7.
% BAH, Akten, C 7.
¥ Horat, Kanton Schwyz, S.62-63.
% BAH, Akten, C 7.



worden, das Hochbeitliche M is{fallm zi 5ezmgm und Sie ein-
zuladen die Fehlbaren zu angemessener Ordnung zu ziehen.»!
Wenn das am griinen Holz geschicht!

Im Rahmen der Berichterstattung zu Bezitksratssitzun-
gen und Bezirksversammlungen der beiden ab 1803 als
Schwyzer Bezirke benannten ehemaligen Hofe Wollerau
und Pfiffikon, aber auch anhand der noch erhaltenen Kor-
respondenzen dieser beiden éffentichen Institutionen zeigt
sich ausserdem, dass Notizen zum damaligen Fasnachts-
geschehen gesamtheitlich betrachtet nur marginal und spo-
radisch sind. Das Fasnachtsgeschehen geriet dann in den
Fokus der Behérden, wenn der politische Druck anstieg und
mit méglichen ungesetzlichen Handlungen wihrend der
«Unzeit» und den Fasnachtstagen gerechnet werden musste.
Die Einschrinkungen und Verbote sind daher als Priven-
tivmassnahme gegen mégliche Gesetzeswidrigkeiten zu be-
wachten. Withrend das Maskierungsverbot offensichdich
relativ leichter durchzusetzen war, entstand gegeniiber
Tanzeinschrinkungen und Tanzverboten mehr Opposi-
ton.%?

° BAH, Akten, C 3.
©  Siehe auch oben das Kapitel «Quellenkritisches».
e Vgl Réllin, Dorfskandal; Meyerhans, Selbstmord.

Vel. Réllin, Gerichtsposse.

Im Ganzen konnte die Koinzidenz von politischer Lage
respektive Spannung — sei sie von lokalem, regionalem oder
kantonalem Ausmass — und Fasnachtsverboten nachgewie-
sen werden. Anhand von weiteren Negativereignissen — wie
dem Skandal um eine exhumierte Selbstmérderin 1841 in
Wollerau®® und der Korruptionsaftire unter Hofner Behér-
den 1839% — kénnte der Charakter der wirren Epoche,
gerade im Bezirk Wollerau, noch vertieft werden. Ausser-
dem kénnte man zeigen, dass nicht nur die Fasnachrszeir,
sondern auch beispielsweise die Kilbi — die erwihnte Exhu-
mierung fand am Kilbisonntag statt — eine «gefihrliche
Zeit» war.

Fiir die Brauchforschung gibt das vorhandene und hier
ausgewertete Archivmaterial wenig Ansitze zur Darstellung
der ortlichen Fasnachtsbriuche her. Finzig der Mundraub
nach 1803 in Wollerau mit seinem Fleischdiebstahl und die
Verspottung des Kapuzinerklerus anno 1820 im gleichen
Dorf zeigen Formen der brauchtiimlichen Fasnachtsgestal-
wng. Die Verkleidung von Maskierten mittels geistlichen
Ordensgewﬁndem wurde auch damals praktiziert, ghnlich
wie Ende des 15. und anfangs des 16. Jahrhunderts. Aber
wie vor der Reformation wurde derartige Verulkung geist-
licher Kleider und religiéser Rituale auch nach der Franzo-
sischen Revolution hierzulande als unsialich empfunden.
Wie die Maskierten in der ersten Hilfte des 19. Jahrhun-
derts in Wollerau und Pfiffikon Husserlich ausgesehen
haben, wie sie verkleidet und ornamentiert waren, ist den
damaligen Akten nicht zu entnechmen.
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