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Historisches zum Zeughaus auf der Hofmatt in Schwyz

Erwin Horat und Peter Inderbitzin

Das Zeughaus auf der Hofmat, als Kornhaus erbaut, gehért
zu den markanten Gebduden des Fleckens Schwyz.” Neben
seiner architektonischen Geschichte und den Funktions-
wechseln — heute wird es als Museum «Forum der Schwei-
zergeschichte» genutzt — sind die Querelen um die Besitz-
verhiltnisse zwischen Kanton, Bezirtk und Gemeinde
Schwyz sowic der Gemeinsamen Korporation spannend
und aufschlussreich fiir das Staatsverstindnis. Der ehema-
lige Kanzleidirektor Martin Styger (1856-1935) hat diesen
Text iiber das Zeughaus geschrieben; er findet sich in
Manuskriptform in seinem Nachlass.? Vom Text bestehen
zwei Fassungen: eine kiirzere, die er als Extrake bezeichnet
hat, und eine ausfiihrlichere, in der die Ausfiihrungen
begriindet und mit Belegen verschen sind. Dieser Beitrag
befasst sich mit der ausfiihrlichen Version.

Portrit Martin Styger

Martin Styger wurde am 18. September 1856 in Rothen-
thurm als Sohn des Martin Anton Styger, Bezirksammann,
und der Maria Anna Josefa Gasser geboren. 1881 heiratete
er Verena Katharina Héfliger; der Ehe entsprossen drei
Kinder. Gestorben ist er am 6. September 1935 in Schwyz.
Nach dem Gymnasium im Stift Einsiedeln studierte er an
den Universititen Miinchen, Strassburg und Innsbruck
Jurisprudenz.

! Die Autoren sind Dr. Max Huber, lic. phil. Ralf Jacober, Juri Jacque-
ment M.A., Dr. Andreas Krinzle, Tobias Krauss und lic. phil. Andreas
Meyerhans fiir vielfiltize Anregungen und Hilfestellungen zu grossem
Dank verpflichret.

* STASZ, PA 19, Nachl. M. Styger (Dossier 97).

> Boteder Urschweiz, Nr. 71, 10.9.1935, §.3; Schwyzer Zeitung, Nr. 71,
10.9.1935, S.2; Einsiedler Anzeiger, Nr. 73, 14.9.1935, S. 3; Héfner
Volksblatt, Nr. 73, 13.9.1935, S.6; Gfr., 91/1936, S. XXXIX-XL.

Msaglicherweise hat die Redakton der «Schwyzer Zeitungy damit eine
alte Rechnung beglichen. 1908 wurde Martin Styger im Zusammen-
hang mitdem Prozess von Regicrungsrat Heintich Wyss gegen Clemens
Frei, Redaktor des «Einsiedler Anzeigers, von konsetvativer Seite ange-

Nach cinigen Jahren Berufstitigkeit als Anwalt setzee
1883 seine Beamrtenlaufbahn als Polizeichef und Zucht-
hausverwalter ein. 1886 wurde er zum Kantonsschreiber
gewéihlt; damit war auch das Amt des Kantonsgerichts—
schreibers verbunden. Von 1897 bis 1900 stand er als Kan-
tonsschreiber auch noch dem Staatsarchiv vor. Zwischen
1912 und 1927 iibte er als Kanzleidirektor die wichugste
kantonale Beamtenstelle aus. Bei der 600-Jahrfeier 1891
bekleidete er das Amrt des Generalsekretirs. Von 1882 bis
1884 war Styger Mitglied des Schwyzer Bezirksgerichts, von
1886 bis 1890 Gemeinderat von Schwyz und von 1896 bis
1900 Ratsherr des Bezirks Schwyz.

Die Beschreibung seines Lebenslaufes stellt einige Prob-
leme, weil Martin Styger und seine Familie die Veroffent-
lichung eines ausfiihrlichen Nekrologs ausdriicklich verboten
haben. Kiirzere Nachrufe erschienen trotzdem?® und haben
die obige Skizze erméglicht. Der Grund fiir diese Verfiigung
der Familie ist nicht bekannt. Aus den Nekrologen wird al-
lerdings deudich, dass Martin Styger otz der Wertschirzung,
die ihm entgegengebracht wurde, nicht unumstritten war.
Anders lsst sich eine fundamentale Differenz in den Nach-
rufen nicht erkliren. Laut der «Schwyzer Zeitung» waren bei
der Beerdigung nur wenige Personen anwesend («Die Feld-
musik Sc/awyz, die Biirgergese[lschﬂﬁ und ein kleines Schérlein
Jabrginger gaben dem Verstorbenen das Geleit.»),* der Einsied-
ler Anzeiger» und der «Bote der Urschweiz» berichteten hin-
gegen von einer cindriicklichen Trauerfeier: «Die am Montag

griffen und als Zeuge der Falschaussage verddchtigr. Dagegen hat sich
Martin Styger miteiner ausfithrlichen Erklirung und Widerlegung mit
dem Titel «Der Prozesshandel Wyss gegen Frei» gewehrt. Die «Schwy-
zer Zeitungy hat diesen Text nicht gedrucke; deshalb wurde er von
Styger dem «Bote der Urschweiz» weitervermittelt, der ihn verdffent-
licht hat (Nr.31, 18.4.1908, S.1-2, und Nr.32, 22.4.1908, S. 1-2).
Der Anfang lautet folgendermassen: «Nachfolgende Erwidernng une
Richtigstellung des Herrn Kantansschreiber Styger war fiiy die Sehwyzer
Zeitung bestimmt. Nachdem sie aber infolge Eingreifens hoberer Gewalt
im genanniten Blatte nicht, wie beabsichtigt, in der Mittwoch- und Sams-
tag-Nummer Verwendung fand, musste sie weggenommen nd dem Bote)
tibergeben werden, da der Verfasser nicht zuivarten will, bis es ilmm gnidigst
gestattet wird, auf die ihm seit einiger Zeit in konservativen Pressorganen
gewordene Behandiung zu reagieren.»
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smttgefundme Beerdigunggfeier[icbkeit gfsmltete sich zu einer
erhebenden Tranerkundgebung der Achtung und Wertschitzung,

die der Dabingeschiedene in weitesten Kreisen der engern und
weitern Heimat genossen hat. Bebhovden, Beamte, Vereine und
ein grosser Kondukt Freunde und Bekannter aus nab und fern

begleiteten die sterbliche Hiille zur letzten Rubestiite und ein

ganzer Berg von prdchzfz;gm Kringen und Blummgebindm duf
dem frischen Grabeshiigel legen bevedtes Zeugnis trever, liebevol-

ler Anbiinglichkeit ab.»

Martin Styger als Historiker

Von der Ausbildung und der Berufstitigkeit her war Martin
Styger Jurist und Verwaltungsfachmann, von der Neigung
her ein an der Geschichte, Kulturgeschichte und iiberhaupt
an Land und Leuten des Kantons Schwyz vielseitig interes-
sierter Forscher und Publizist. Davon legt sein Nachlass, der
im Staatsarchiv Schwyz autbewahrt liegt, beredtes Zeugnis
ab.® Die Zahl seiner Manuskripte und Abschriften belduft
sichauf235. Siesind in 15 Abteilungen aufgeteilt. Die Ober-
titel im Nachlassverzeichnis heissen: «Korrespondenzen und
Gedichter, «Heraldik und Genealogie», «Schweizerge-
schichte», «Kantonsgeschichte, Landeskunde», «Geschicht-
liches zu schwyzerischen Bezirken, Gemeinden», «Wirt-
schafts- und Sozialgeschichte», «Wehr- und Schiitzenwesen»,
«Kunstgeschichte, Denkmalpflege», «Schulwesen», «Volks-
kundliches», «Kirchliches», «Festhumor, Gelegenheitsdich-
tungen», «Varia» sowie «Abschriften und Ausziige aus dem
Staawsarchiv Schwyz und anderen Archiven». Der Text iiber
das Zeughaus auf der Hofmart findet sich beim Stichwort
«Recht und Rechtsgeschichte».

Die Abteilung «Abschriften und Ausziige» zeigt, mit
welchen Quellen Martin Styger gearbeitet hat. In erster
Linie hat er die Ratsprotokolle des Standes Schwyz ausge-
wertet. Daneben hat er die Sickelmeisterbiicher, Felix
Donat Kyds (1793-1869) Schriften und Johann Baptist
Kilins (1846-1919) Regesten benutzt. Dieser Hinweis auf
die reiche Quellenkenntnis ist Wichtig, weil Martin Styger
bei den Manuskripten und Publikationen kaum einen
Hinweis auf die benutzten Quellen und die konsultierte
Literatur gibt. Das schrinke die Benutzung fiir die For-
schung ein, weil Stygers Ausfithrungen nicht iberpriifc
werden kénnen. Trotzdem wiirde es sich bei Forschungs-
vorhaben lohnen, diesen Fundus zu konsultieren. Einige
Fragestellungen liessen sich damit leichter beantworten;
zumindest liegt Quellenmarerial in bearbeiteter Form vor.
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Trotz der Fiille der Manuskripte ist die Zahl der Publi-
kationen recht bescheiden. Dieser Umstand ist erstaunlich
und aufden ersten Blick nichr zu erkliren. Drei Vermutun-
gen gibt es allerdings. Erstens handelt es sich bei cinigen
Dossiers um Quellenabschriften, die wegen des inhaldichen
Zusammenhanges thematisch und nicht in der Abteilung
Abschriften abgelegt worden sind; zum Beispiel finden sich
solche aus Archivalien der Schneider- und Schuhmacher-
zunft von Schwyz in der Abteilung Sozial- und Wirtschafts-
geschichte und nicht bei den Abschriften und Ausziigen.
Zxweitens sind einige Manuskripte zu einer Publikation
zusammengefiigt worden. Das uifft insbesondere auf die
zahlreichen Manuskripte zu Heraldik und Genealogie zu,
die im Wappenbuch des Kantons Schwyz in ihre endgiiltige
Form gebracht worden sind. Drittens hat Martin Styger
wahrscheinlich einen Teil der Manuskripte nach 1927, als
Pensionir, verfasst; dabei stand das Festhalten einer histori-
schen Gegebenheit vor dem Wunsch nach der Publikatdon.

Bei den veréffentichten Arbeiten stehen «obrigkeitiche
Wiinsche» im Vordergrund: Die Erinnerung an 1798 und
die Ereignisse rund um die Errichtung des Morgarten-
denkmals auf Zuger Seite.” In den «Mitteilungen des
Historischen Vercins des Kantons Schwyz» sind acht
Beitrdge von Martin Styger erschienen, die Themenpalette
ist breit gefasst: Sie reicht von «Wappen und Hauszeichen
auf den Trinkgeschirren zu Arth und Steinen» (4/1885)
iiber «Die Stauffacher im Lande Schwyz und ihre Stellung
in Sage und Geschichte von der Befreiung der Waldstitte»
(10/1897), «Eine heraldische Kuriositit in Schwyz aus dem

> Bote der Urschweiz, Nr. 71, 10.9.1935, §. 3.
¢ STASZ, PA 19, Nachl. M. Styger.

7 Als «freie Publikationen» neben den Versffentlichungen in den «Mit-

teflungen des Historischen Vereins des Kantons Schwyz» (MIHVS),
Sonderdrucken von Zeitungsserien und den Texten fiir die Japanesen-
spiele hat Martin Styger verdffentlicht: «Geschichtliche Denkwiirdig-
keiten von 1798: Zur 100jihrigen Erinnerungsfeier an die Helden-
kimpfe der Schwyzer gegen die Franzosen: Der Schuljugend und dem
Schwyzervolk gewidmet:, Schwyz 1898; «Die Schlachtam Morgarten
1315: Eine Quellenstudie tiber die Lage des Schlachtfeldes und den
Hergang der Schlacht auf die Frage des Herrn Dr. J. Hiirlimann im
Zuger Neujahrsblatt pro 1905, Schwyz 1905; «Das Strassenwesen des
Kantons Schwyzs, in: Zeitschrift fiir Schweizerische Statistik, Jg. 48,
2.Bd., N.6, 1912, S.567—584; «Die Gediichtnisse der Schlacht am
Morgarten vom 15. Wintermonat 1315: Zur Erinnerung an die 6. Jahr-
hundertfeier vom 14. und 15. Wintermonat 1315», Schwyz 1915; «Aus
der guten alten Zeit: Rechts- und kulturhistorische Fragmente», Schwyz
1921; «Die Grenzbesetzung 1870/71 und die Veteranen-Ehrung 1931

in Schwyz», Schwyz o. ].



Abb. I: Leider hat sich von Martin Styger
kein Portrit erhalten. Auf der Aufnahme der
Kantonskanzlei um 1900 ist er auf der rech-
ten Seite hinten zu erkennen.

XVL Jahrhundert» (10/1897), «Ein Ehekontrakt aus dem
Jahre 1660» (15/1905), «Das Schiitzenwesen im Lande
Schwyz» (16/1906), «Die pipstliche Nundatur in Schwyz
und der schwyzerische Freiplatz am Collegium Germani-
cum in Rom» (24/1915) und «Ein Biirgerrechusbrief der
Fastnachts-Narren-Gesellschaft in Zugy (24/1915) bis zu
«Die Hafengiiter bei Richterswil und die Staatsgrenze
zwischen Schwyz und Ziirich» (38/1931). Viele Texte sind
als Artkel in Zeitungen erschienen, einige anschliessend
als Sonderdrucke: «Geschichdiche Notizen tiber schwyze-
rische Biirgerhduser» (1913), «Die Privat-Fischenzen in den
schwyzerischen Gewissern» (1923), «Fin Blatt aus der
Geschichte des hintern Hofes Wollerau» (1929), «Vor 100
Jahren» (1933), «Das Archiv Schwyz» (1934), «Ein Beitrag
zur Geschichre der Schwyzerischen Presse» (0. ].) und «Das
alte Schwyz, der grosse Brand des Fleckens am Ostertag
1642 (20. April) und der Wiederautbau» (o. J.). Im Druck
erschienen sind auch Stygers Texte zu Japanesenspielen.
Er hat zwischen 1893 und 1912 sicben Japanesenspiele
geschrieben; auch in den Nachrufen wird sein treffsicherer
Witz gerithme. Die Publikation seines Hauptwerkes, des

®  Sie war eine Schdpfung der Ober- und Unterallmeindkorporation zur

Verwaltung dieser Besitztiimer.

«Wappenbuchs des Kantons Schwyz», erlebte Martin Styger
nicht mehr. Es wurde 1936 von seinem Sohn, Dr. Paul
Styger (1887-1939), herausgegeben.

Martin Stygers Text iiber das Zeughaus

Martin Stygers Text iiber das Zeughaus ist mehrschichtig.
Zum einen stellt er die Geschichre des Gebidudes vor. Zum
andern befasst er sich mit den Eigentumsverhiltissen am
Zeughaus — hier wird Stygers Beitrag zu einer knapp gefass-
ten historischen Skizze der Jahre 1803-1848 und zu einem
engagierten Plidoyer fiir die Rechte des Kantons gegen die
Anspriiche des Bezitks Schwyz und insbesondere der
Gemeinsamen Korporation.®

Das Gebiude auf der Hofmartt wurde im friihen 18. Jahr-
hundert als Kornhaus gebaut. Nach 1803 wurde es zum
Zeughaus. Diese Funktion behielt es bis 1990. 1995 wurde
es als Museum «Forum der Schweizergeschichte» eréffnet.

Der Streit um die Eigentumstechte an Fonds und Staats-
gebduden — zu diesen ist auch das Zeughaus zu zihlen — ist
eng mit der politschen Geschichte des Kantons Schwyz
verbunden. Mit dem Beginn der Mediation, 1803, ver-
suchte dic alte Schwyzer Fiihrungsschicht «das Rad der Zeit
zuriickzudrehen» und wieder Zustinde wie vor 1798 zu
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installieren. Dazu gehérten auch die Anspriiche des Bezirks
Schwyz auf dic Fonds und Staatsgebiude des Standes
Schwyz. 1805 hatte der Bezitk Schwyz dieses Ziel erreicht,
die andern Bezirke fiigten sich mehr oder weniger schnell;
von Seite des Kantons erfolgte keine Einsprache.” Nach der
Annahme der Verfassung 1833 waren alle Kantonsbiirger
gleich berechtigt, damit auch die Biirger der Bezirke. Die
Korporationsbiirger im Bezirk Schwyz beschlossen deshalb
an der Bezirksgemeinde von 1836 eine Neuverteilung des
Bezirksguts. Die Fonds und Gebiude gingen in den Besitz
der Gemeinsamen Korporation iiber, die Lasten wie Wuh-
ren und Strassen verblieben dem Bezirk. In der Folge hatte
der Kanton der Gemeinsamen Korporation fiir die Bentit-
zung der Swatsgebiude zwar keine Miete zu bezahlen, aber
fiir Unterhalts- und Reparaturarbeiten aufzukommen. Erst
in den 1860er-Jahren begann der Kanton um diese Besitz-
tiimer zu kimpfen, nachdem die Gemeinsame Korporation
eine Zollentschidigung fiir den weggefallenen Zoll an der
Grinau verlangt hatte. Nach vergeblichen Vergleichs-
verhandlungen gelangte der Kanton Schwyz 1875 an das
Bundesgericht. 1877 wurde ein vom Bundesgericht aus-
gearbeiteter Vergleichsvorschlag von beiden Seiten ange-
nommen.
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Abb. 2: Das Kornhaus um 1800; die Illustra-
tion stammt aus Pfarrer Fassbinds «Profan-
geschichten.

Martin Styger bezicht in seinem Beitrag ganz klar Stel-
lung fiir die Position des Kantons. Fiir thn isc das Zeughaus
ein kantonales Gebidude, weil zum Bau des Kornhauses {ab
1711) ein Vorschuss aus dem Salzgewinn verwendet worden
war; alle Kantonsbiirger hitten die finanzielle Last getragen,
das Gebiude gehére deshalb dem Kanton (p. 6). Auch im
Grundvertrag von 1833 wurde das Zeughaus in Artkel 35
als «Kantonalzeughaus» bezeichnet; mit der Annahme des
Grundvertrags stimmten auch die Biirger des Bezirks

Neben dem Beitrag von Martin Styger ist die regierungsriitliche Klage-

schrift (Das alte Staatsvermogen des Kantons Schwyz. Bericht des
Regicrungstathes an den hohen Kantonsrath mit vorziiglicher Beriick-
sichtigung des Grynauer Zollprozesses, Schwyz 1870) zentral; sie ent-
hile die Wiirdigung der Ereignisse aus der Sicht des Kantons Schwyz.
Vel. auch: Wyrsch Paul, Vom Freistaat zum Bezirk Schwyz, in: MHVS,
83/1991, S.177-280, 227-228; Meyerhans Andreas, Der Kanton
Schwyz 1798 bis 1848. Der Weg in den Bundesstaat, Schwyz 1998,
S.27 (Schwyzer Hefte, Bd. 72); Horat Erwin, Patriotismus, Politik und
Neinsager. Der Kanton Schwyz vom Eintritt in den Bundesstaat bis
zum Ende des Zweiten Weltkriegs, Schwyz 1999, §.338-344; Horat
Erwin, Vom Stand zum Kanton Schwyz, in: Geschichte des Kantons
Schwyz, Bd. 4, Schwyz 2012, S.45-65, 51; Suter Meinrad, Die Staats-
geschichte 1798-2008 im Uberblick, in: Geschichte des Kantons
Schwyz, Bd. 4, Schwyz 2012, §.67-117, 73-74.



Schwyz dieser Formulierung zu und anerkannten es als
Staatsgebdude (p. 15-19 und 25-26). Noch vernichtender
fille Stygers Kritik am Verhalten der Gemeinsamen Korpo-
ration aus, das er als Usurpation bezeichnet. Denn deren
Anspriiche entbehrten jeder Grundlage. Staats- und Korpo-
rationsgut waren schon im Ancien Régime geteilt worden
(p-20). 1813 stellte die Oberallmeindkorporation den
Anurag auf ginzliche Ausscheidung des Vermégens und
Trennung der Verwaltung, was erfolgte (p. 21-22). Vor die-
sem Hintergrund lidsst sich die Aneignung des Staatsguts
durch die Gemeinsame Korporation 1836 juristisch nicht
rechtfertigen, auch wenn die Absimmung an der Bezirks-
gemeinde demokratisch vonstatten ging. Der Vorwurf der
Ubervorteilung und Gier richtet sich weniger an die Ver-
waltung als vielmehr an die Korporationsbiirger, die még-
lichst uneingeschrinke iiber die Fonds und Gebiude ver-
fiigen wollten. Das Schlusswort driicke Stygers Position klar
und unmissverstéindlich aus: «Heute erscheint sie [die
Gemeinsame Korporation] staatsrechilich als die Missgebure
etner turbulenten Zeit und ibr nabezu 50-jibriges Dasein hatte
eigentlich keinen andern Zweck als die systematische Ausrau-
bung des durch die Mediation im Jabre 1803 geschaffenen und
die Verfassung von 1833 und 1848 staatspolitisch gestalteien
Kantons Schwyz durch widerrechtliche Aneignung und Vorent-
haltung ausgesprochenen Staatsgutes.»

Wohl in der Hitze des Gefechts sind Martin Styger zwei
Fehler unterlaufen; sie sind in der Transkription vermerke.
Er iiberging die Verfassung von 1821 (p.13) und an der
Bezirksgemeinde von 1836 konnten alle Bezirksbiirger und
nicht nur die «alten Landleute» teilnehmen (p. 23-24). Bei
einer Uberarbeitung fiir den Druck wiren Martin Styger
diese Ungereimtheiten sicher aufgefallen.

Warum sich Martin Styger mit diesem Thema befasst
hat, ist nicht bekannt; méglicherweise hatte er sich withrend
seiner Titigkeit als Kantonsschreiber und Kanzleidirektor
mehrfach mit Forderungen des Bezirks und der Gemeinde
Schwyz sowie der Oberallmeindkorporation beziiglich der
Benutzung des Rathauses und Zeughauses zu befassen;
Forderungen, die er als unberechtigt empfand und die er

Siche p.79. Bel «Ancigungy handelt es sich um einen Verschrieb fiir
«Aneignungy.

' Vaterland, Nr. 102, 3.5.1969, §.13 (Regionalausgabe, Exemplar in
Kantonsbibliothek Uri).

2 Vaterland, Nr. 102, 3.5.1969, S§.13.
3 Schwyzer Zeitung, Nr.37, 9.5.1969, S. 2.

mit diesemn Beitrag als juristisch und historisch unhaltbar
darstellen wollte. Klar ist, dass ihm dieser Gegenstand wich-
tig war, sonst hitce er sich nicht zweimal damit auseinan-
dergesetzt und den Extrake nicht nur handschriftlich ver-
fasst, sondern auch mit der Schreibmaschine getippt.

Nicht bekannt ist, wann Martin Styger den Beitrag
geschricben hat. Bei der ausfiihrlichen Version fehlt jeder
Hinweis. Beim Extrake hingegen findetsich auf Seite 36 die
Bemerkung, dass das schweizerische Militirdepartementim
Frithjahr 1925 Alidorf als Korpssammelplatz fiir das Land-
wehrinfanterie-Baraillon 129 bestimmt habe — das heisst, er
kann den Text nicht vor 1925 verfasst haben. Leider hat
Martin Styger bei beiden Versionen seine Quellen kaum
vermetkt. Damit lisst sich scine Argumentation nicht
immer verifizieren.

Beide Versionen liegen nur in Manuskriptform vor.
Angesichts des Umstandes, dass Martin Styger viele Texte
nur als Manuskripte hinterlassen hat (siche oben), lassen
sich daraus keine Riickschliisse ableiten, auch wenn anzu-
nehmen ist, dass thm bewusst war, dass er mit seinen
Schlussfolgerungen bei den Genossenbiirgern keine Lorbee-
ren ernten wiirde. Diese Erfahrung musste Staatsarchivar
Dr. Willy Keller (1911-1990) 1969 machen. Anfangs Mai
1969 erschien im «Vaterland» ein Zeitungsartikel mit dem
Titel «Schwyzer Landsgemeinde — einmal anders».! Darin
berichtete ein Journalist {iber sein Gespr'eich mit Keller, wo-
rin er unter anderem ausfiihrte, dass der Bezirk Schwyz
nichtder Rechtsnachfolger des Standes Schwyz sei, der Bun-
desbrief von 1291 weder dem Bezirk Schwyz noch der
Oberallmeindkorporation gehére und die Kantonsbiirger
seit 1833 rechtlich gleichgestellt seien. Deutlich dusserte er
sich auch zur Aufteilung des (Schwyzer) Bezirksgutes 1836:
«Sie [die Altschwyzer] wollten das dffentliche Gue geteilt wis-
sen. Damit wurde der Bezivk ebenfalls can die Wand gedviicks.
Die Altbiirger rissen (nach aviister Bauernmanier,) alles, was
etwas abiragen konnte, an sich. Das Unnutzbare iiberliessen
sie dem Staat. Diese Altbiivger erhielten alle Wilder, Alpen, das
Rathaus, das Zeughaus.»" Kaum eine Woche spiter wies der
Schwyzer Bezirksgerichtsprisident Dr. Josef Maria Schuler
(1902-1980) in einem Zeitungsartikel mit dem Titel «Die
Schwyzer Landsgemeinde und der Bundesbrief» die Ausfiih-
rungen Kellers zuriick. Er bezeichnete unter anderem die
Aussagen iiber die Ausscheidung des Bezirksguts als Ent-
gleisung.” Der Fall zog noch weitere Kreise. In der Kan-
tonsratssitzung vom 17. September 1969 ergriffen drei
Kantonsrite aus dem Bezitk Schwyz unter dem Traktan-
dum «Rechenschaftsbericht des Regierungsrates iiber die
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Staatsverwaltung; ]ustizdepartement» das Wort, kritisierten
die Ausfiihrungen Kellers und forderten eine «objektivere
und wahrheitsgetreuere» Darstellung; ein Kantonsrat nahm
Keller in Schutz.' Alois ab Yberg (1915-1987), der Vorste-
her des Justizdepartements, fand eine salomonische Lésung,

die beiden Seiten Recht gab: «Zu den Vorwiirfen gegeniiber

763
,

Staatsarchivar Dr. Keller bemerkt der Redner, dass die Ko rpo-
rationen in den Ausicheidungskimpfen nicht gestoblen bitten,
sie seien nuy die Schliueren gewesen.»

u STASZ, lib. 39015 (Kantonsratsprotokell 1969-1970), §.204-208.
© STASZ, lib. 39015 (Kantonsratsprotokoll 1969-1970), §.208.
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Abb, 3: Martin Stygers Handschrift ist nicht einfach zu lesen; sie bereitete bereits Zeitgenossen Schwierigkeiten. Der Schreiber des Nachrufs im «Hofner
Volksblattr hielt dazu fest: «Der Schreibende erinmert sich genaw an die charakieristischen Schrifizsige — sie waven eigenwillig wie der Mann selbst —, die er oft
zut Gesicht bekam, meistens war die Tinte noch nicht trocken, wenn Kanzleidivektor Styger sein Manuskript vom Rathaus durch das Dorf getragen batte.»
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[p. 1] Das Zeughaus auf der Hofmatt
(Ehemals Kornhaus)'®

Als zu Beginn des 18.Jahrhunderts der Toggen-
burgerhandel dem 2. Villmergerkrieg entgegenttieb,
nahmen die katholischen Orte darauf Bedacht, sich
mit Korn und Salz zu versehen. Am 7. Qktober 1710
fand der dreifache Landrath, dass man sich nicht
allein einen Vorrat an Korn fiir gegenwiirtiges Jahr
zusammenlegen, sondern auch zum Trost des licben
Vaterlandes und des gemeinen Landmanns ein Korn-
oder Vorratshaus bauen solle, absonderlich weil fast
ein jeder [6bliche Orcder Eidgenossenschaft auch mit
dergleichen Proviant- oder Kornhiusern versehen sei.
«... Also haben unsere gnidigen Herren und Obern,
Rith und gemeine Landleuth cines dreifachen Land-
rathes nach reiflicher Erdauerung und zum Trost und
Nutzen des ganzen Vaterlandes einhellig erkennt:
Dass niche allein ein Korn- oder Vorratshaus erbauc,
sondern hiezu alle notwendigen Materialien {Grder-
samst angeschafft und auf den hiezu vorhandenen
Platz zusammengefiihrt, sondern aus dem zusam-
mengelegten Angstergeldsfond ein Quantum Korn
von 600 oder mehr Miite erkauft und zu einem Vor-
rat zusammengelegt werden soll.» ... «Ferner dass die
Herren Kastenvégt, gleich wie sie aus dem Vorschlag
des Salzes ein Kornhaus zu Arth und ein Haus zu Bich
erbaut, dieses Kornhaus eben auch zu Nutz und
Frommen des ganzen Vaterlandes angeschen und ein
gewisser Zuschuss aus dem Vorschlag geleistet werden
solle.»

[p-2] Das Kornhaus zu Schwyz, dessen Erdgeschoss
zu einer Salzniederlage bestimme war, wurde aller-
dingsim Jahr 1711 zu bauen angefangen, leistete aber
im Villmergerkrieg noch keine Dienste, da es erst im
Jahre 1717 im Rohbau zwar erstellt, aber noch nicht
ausgebaut war bis zum Jahre 1739 und inzwischen

Es handelt sich um eine buchstabengetreue Transkription des Textes
von Martin Styger, sprachliche und orthografische Eigenheiten wie «th»
bei Rath, bei Thatsache und so weiter wurden beibehalten; die Kom-
masetzung wurde zur Erhthung der Lesbarkeit dem heutigen Gebrauch
angeglichen. Anmerkungen von Martin Styger sind mit Buchstaben
bezeichnet, Hinweise der Bearbeiter Horat/Inderbitzin mit Zahlen.

leer stand, «zu nit wenig Schimpf frombd und heimb-
schen», weshalb die Landsgemeinde anordnete, «dass
aus verschiedenen obrigkeitlichen Mitteln Korn darin
gekauft werder.

Die Helvetik fand dann wirklich darin fiir ca.
17°500 Gulden Kornvorrite, die samt dem Gebiude
als Nationalgut erklirt wurden.

Die neu geschaflene helvetische Republik besass
natiirlich kein Vermégen, war aber im Begriffe einen
kostspieligen Staatshaushalt einzurichten, der grosse
finanzielle Mittel forderte; es war daher eine ihrer
dringendsten Aufgaben und eines ihrer ersten
Geschiifte, die hiefiir notwendigen Hilfsquellen zu
offnen. Schonam 23. April 1798 erklirten die gesetz-
gebenden Rite das bisherige Staatsvermégen der
Kantone als helvetisches Nationalgut. Dagegen iiber-
nahm die Republik grossmiitig alle erweislichen und
rechtmissigen Schulden der Kantone, ausgenommen
jedoch alle Verpflichtungen der alten Regierungen,
welche in der Absicht, die Freiheit, Gleichheit und
stellvertretende Form der Republik zu zerstéren, ein-
gegangen wurden. Zu diesem Zwecke aufgenommene
Gelder sollten nicht als Nationalgut bzw. Schulden
angeschen werden. Zur Ausfiihrung dieses Beschlusses
wurden die Verwaltungskammern angewiesen, ein
Verzeichnis der Staatsgiiter ihrer Kantone dem Direk-
torium vorzulegen und alle
[p. 3] vorhandenen Staatsgelder an den allgemeinen
Staatsschatz abzuliefern.

Diese Massregel war zwar die unausweichliche
Folge der neuen Staatseinrichtung, stiess aber allent-
halben auf die grossten Schwierigkeiten in der Aus-
ﬁihrung. Die Kantone fiihlten, dass mit derselben ihr
Lebensnerv durchschnitten wurde, und sahen mit
Wehmut die Ersparnisse besserer Tage in die Kasse
einer ihr verhassten Regierung wandern. Diese Stim-
mung hatte vielerorts die Folge, dass man die Staats-
giiter als Korporationsvermégen erklirte, also zu
Privateigentum stempelte. Im alten Lande (Bezirke)
Schwyz, wo die beiden Korporationen der obern und
untern Allmeind grosse selbstindige gemeinschaftli-
che Privatvermégen, bestchend aus noch unverteil-
ten, von den alten Marktgenossenschaften iibernom-
menen Latifundien von Weid- und Alpgebieten,
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Waldungen, Pflanzlindern etc., besassen, ging das
nicht wohl an, da die Unterallmeind von jeher eine
getrennte Verwaltung ihres Vermégens hatte und
gegen Ende des 17. Jahrhunderts auch eine Loslésung
der Oberallmeind vom Sraate und Neuordnung der
Verwaltung erfolgt war.?

Im Lande Schwyz bemichtigte sich die Helvetik
des Staatsschatzes oder «gemeinen Kastens» mit einer
Barschaft von Gulden 20°3458828 = Fr. 3577.65,7
des Angstergeldfonds von Gulden 46218837 =
Fr. 81°263.97, des Salzfonds von Gulden 34768 £ 39
= [r.61°130.89, des Bischofzellerfonds, herrithrend
aus dem Collaturrechte der 6 katholischen Kantone
an der Collegiatskirche St Pelagii zu Bischofszell, fiir
den Stand Schwyz nach dem Ansatzvon 1810 in Geld
umgerechnet ein Betrag von ca. 3500 Gulden =
Fr.6153.84, des Getreides im Kornhaus Gulden
17°500.— = Fr. 30°769.20.

Weiter wurden als helvedsches Natonalgut
[p.4] erklirt: Das Schloss Grynau mit seinen Liegen-
schaften und Zéllen, Weg- und Briickengeldern, die
Staatsgebidude Rathaus samt Garten, Archiv, Zeughaus
und Kornhaus, Ziegelhiitte zu Ibach, sowie die Susten
und Salzhiuser in Arth, Bich, Brunnen, Kiissnacht
und Immensee. Der Staatsschatz (Kasten) lieferte der
helvetischen Verwaltungskammer eine ansehnliche
Barschaft, von der Schwyz nie wieder etwas zu schen
und zu héren bekam. Der Angstergeldfond wurde
durch Beschluss des Vollzichungsrates mit Gulden
44°877.26 = Fr.”® (incl. Zinsen) als Armengut den Ge-
meinden des Bezirkes Schwyz zuriickgegeben; der Salz-
fond wurde nach langwicrigen Verhandlungen und
ernsten Streitigkeiten zwischen dem alten Land und
den #dussern Bezirken durch Urtheil des Kantonsrathes
vom 5. Mirz 1805 als Eigentum des erstern erklére; der
auf Schwyz entfallende Antheil des Bischofzellerfonds
wurde von der Finanzkammer in Luzern dem Finanz-

Das alte, im Jahre 1596 auf Staatskosten erbaute
Zeughaus auf der Hofmartt war durch die Franzosen,
die helvetische Regierung und andere beinahe ginz-
lich ausgepliindertworden, was noch iibrig geblieben,
wurde in das nun ebenfalls geleerte Kornhaus
verbracht und das bisherige Zeughaus vom gesetz-
gebenden Rat der helvetischen Republik dem Erzie-
hungsrat der Gemeinde Schwyz zwecks Errichtung
einer Lateinschule zur Verfiigung gestellt.

Nach Abschaffung der helvetischen und Einfiihrung
[p.5] der bonapartischen Mediationsverfassung im
Jahre 1803 machte das «alte Land» Schwyz beim Land-
ammann der Schweiz und spiter bei der Liquidations-
Kommission, welche die Natonal- und Kantonal-
schulden zu liquidieren und zu entscheiden harte,
welche Giiter jedem Kanton wieder eigentimlich zu-
fallen sollten, geltend, weder der von der Helvetik noch
der durch die Mediation geschaffene Kanton Schwyz
hitten je Staatsvermégen besessen und die sogenann-
ten Staatsfonds und Lie genschaften seien Figentum der
Landleute des Bezirkes Schwyz. Man ging von der An-
nahme aus, der ehemalige Kanton Schwyz habe nur
aus dem alten Lande Schwyz bestanden und die ange-
hérigen Landschaften dessclben scien ausserhalb dem
Begrift des souverinen Staates als Glied der dreizehnér-
tigen Eidgenossenschaft gelegen. Dabei wurden auch
die sogenannten Beisassen als Eindringlinge betrachter,
die keinen Anteil hitten am Landesvermégen. Das ih-
nenam 18. April 1798 erteilte und am 1. August 1802
best'dtigte Landrecht wurde mit Bezug auf den Genuss
des Allmeindrechres bestritten und durch Utreil des
sicbent-geschworenen Landgerichtes vom 29. Mai
1806 als nicht zu Recht bestehend erklidrt. Man liess
ithnen nur mehr die politischen Biirgerrechre.

Randanmetkung: «Viele Korporationen gingen soweit, dass sie thr Ver-
mbgen unter die Genossen verteilten. In vielen andern Kantonen wur-
den so vicle Forderungen an die Staatswesen gestellt, dass die Staats-
schulden das vorhandene Vermdgen iiberstiegen.»

rat des Standes Schwyz ausgehindigt. Das Schloss
Grynau und seine Zélle sowie andere chemalige
Staatsgrundstiicke (Scharfrichtertheimwesen, Zeug-
hauswildli, Haggenried und Insel Schwanau) haben -
ihre besondere Geschichte, und von den Staatsgebiu-
den fille hier nur das chemalige Kornhaus (oder das
heutige Zeughaus) auf der Hofmarr in Betracht. 18

Der Umrechnungskurs betrug 1.758, demnach hitte sich eine Summe
von citca Fr. 35°766.—, stattder hier vermerkten Summe von Fr. 3577.65,
ergeben miissen.

Hier ist die Umrechung von Gulden in Franken unterblieben; aufgrund
des Umrechungskurses betrug der Frankenwert etwa Fr.78°893.77.
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Die auf Grund der Mediationsverfassung (Art. 4)
durch das sogenannte «Dreizehnerparrere» vom
21. Juni 1803 geschaffene neue Landesregierung
wurde durch die Riite des alten Landes dirigiert und
die Beschliisse der Bezirksgemeinde von Schwyz
waren massgebend fiir den Kanton.

Unter den Staatsgebiuden, welche vom «alten
Land» vindiziert wurden, befand sich natiirlich auch
das Kornhaus. Man frug nicht darnach,

[p. 6] mit welchen Mitteln es seiner Zeit gebaut wor-
den war.

Alsim Jahr 1711 der Bau des Kornhauses aus Man-
gel an Geldmitteln ins Stocken gerieth, halfen die
Kastenvégte mit «etwa tausend Thalern aus dem Vor-
schuss des Salzgewinnes», d.h. aus dem Salzfond, wei-
ter und im Jahre 1717 iiberliess die Landsgemeinde
dem gesessenen Landrat den Ausbau, jedoch mit der
Bedingung, dass er «ohne Nachrteil old Entgelemniss des
lands, der Landleute und des Kastens beschehen
solle».

Das Kornhaus ist also nicht nur aus dem Sacke der
alten Landleute von Schwyz gebaut worden, auch die
Beisassen und die «Angehérigen» haben dazu beige-
steucrt. Diese Thatsache muss bei Verfolgung der
weitern Geschichte dieses Gebiudes in erster Linie
festgehalten werden.

Weas ist der Salzfond?

Wie anderwiirts wurde der Salzhandel auch im
Lande Schwyz schon seit élterer Zeit als cine ebenso
einfache wie ergiebige Einnahmequelle fiir den Staat
in Betracht gezogen. Nicht nur wirtschaftliche Vor-
teile, auch die Notwendigkeit ciner einheitlichen
Regelung des Vertricbes cines fiir Menschen und Vich
und viele Gewerbe notwendigen Naturprodukres ge-
boten die obrigkeitliche Regelung des Salzwesens.

J. J. Blumer, «Staats- und Rechtsgeschichte der
schweizerischen Demokratien», sagt dariiber: «Die
nichste Veranlassung dazu, dass der Staat den Salz-
handel an sich Z0g, lag darin, dass es fiir die Obrigkeit
viel leichter war, giinstige Lieferungsvertrige mit aus-

wirtigen Regierungen, die sich im Besitze von Salinen
befanden, abzuschliessen, als fiir Private.»

Am 19. August 1685 beschloss die Landsgemeinde
auf Antrag der Kastenvogte: Es soll verboten werden,
[p.7] Salz in das Land zu verkaufen, und die Land-
leute seien verpflichtet, nur obrigkeitliches Salz in
einem gebiihrenden Preis zu kaufen. Das Geld zum
Salzankauf wurde aus dem «Kasten» genommen.
Damit war das Salzregal geschaffen. Ein Regal kann
aber nur der Staat und keine Allmeindsgenossen-
schaft, d.h. keine Korporation mit privatrechtlichem
Charakter, besitzen und ausiiben.

Zum eidgenossischen Stand Schwyz, d.h. zum
Staate, geh'drten aber nicht nur die alten Landleute
im Bezirke Schwyz, sondern auch die im Lande
gesetzlich niedergelassenen Ein- und Beisassen und
die mit Schwyz verlandrechteten «Angehérigen» in
den andern Bezitken.* Nicht mit den Ober- und
Unterallmeindgenossen schlossen auslindische Sali-
nen-Verwaltungen Salzvertriige ab, sondern mit dem
Stande Schwyz, d.h. mit dem Staat.

Seit 1686 bezog Schwyz Hallisches Salz von der
osterreichischen Hofkammer zu Innsbruck. Die
milicirischen Kapitulationen mit Frankreich brach-
ten burgundisches Salz ins Land, welches der Kénig
zwar nicht vertragsgemiss, sondern aus besondern
Gnaden den Stinden verabfolgen liess. Der Handel
mit burgundischem Salz wurde von der Obrigkeit
verpachtet. Seit 1764 wurde Kurbayerisches Salz
bezogen. Der Verkauf erfolgte beim Immi durch die
unter dem obrigkeitlichen Salzfaktor stehenden
Salzverkiufer. Vor Einfithrung der Regalitit durften
auch die Beisassen mit Salz Handel treiben. Spiter
kennten nur mehr Landleute in Bich selbst Salz in
Fissern kaufen und im alt gefreiten Land im Detail
abgeben. Die Angehérigen zahlten einen héhern Preis
fiir das Salz als die gefreiten Landleute und durfren
dasselbe nur
[p-8] bei den obrigkeitlichen Salzausmessern bezie-
hen. Der Salzpreis wurde jeweilen von der Landsge-
meinde festgeserze. Die Rechnungsfiithrung besorgte

der Salzdirekror.

Randanmerkung;: «Ich bemetke das hier deshalb, um jetzt schon darauf
hinzuweisen, dass die Aneignung des Salzmagazins durch die gemein-
same Korporation der Ober- und Unterallmeind im Jahre 1867 ein
Ubergriff in Staatseigentum war.»

Withrenddem das erste Betriebskapital fiir das

Salzregal aus dem Kasten genommen wurde, bildete
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sich aus dem Newogewinn mit der Zeit ein Salzfond,
der geséndert vom Kasten und Angstergeld vom Salz-
amt verwaltet wurde.

Wie der «Kasten» (Staatsschatz) und das «Angster-

geld» (Ohmgeld) wurde von der Helvetik auch der
Salzfond als Nationalgurt erklirt und im Dezember
1798 vom damaligen Salzdirektor Castell der helve-
tischen Verwaltungskammer abgeliefert. Nachdem es
der Munizipalitit von Schwyz gelungen war, den
Angstergeldfond unter dem falschen Titel «Armen-
guts wieder zuriickzuerhalten, stellte sie im Namen
simdicher Munizipalititen der Gemeinden des alten
Landes Schwyz cine f6rmliche Verzichtsurkunde aus,
worin sie auf alle 6ffentlichen Gelder, Staats- und
Salzkassen genannt, und auf alle Zubehérden dersel-
ben feietlich verzichtete. Als dann der helverische
Finanzminister Rathplez'” am 2. September 1800 die
Angstergeldkapitalien des ehemaligen Standes Schwyz
samt Zinsen als Armengut ausgehindigt hatte mit der
ausdriicklichen Bedingung, dass die Gemeinden alles
tibrige, welches die Regierung von ihnen bezogen,
ohne weitere Ansprache als Staatsgut anerkennen,
erklirte die Zentralverwaltungskammer im Namen
der simtlichen Gemeinden «des chemaligen gefreiten
Kantons Schwyz», dass sie nunmehr auf alle Staats-
giiter, so die Regierung von ihnen bezogen, verzichte
und auf selbe nie eine Ansprache mehr fiihren werde.
Damit wurde der Salzfond in aller Form Rechrtens
und ausdriicklich als Staatsgut anerkennt.
[p-9] Durch dic Mediationsverfassung von 1803
wurde die Verwaltung der Nationalgiiter wieder den
Kantonen iiberlassen, deren Eigentum sie chedem
waren. Eine Fiinfer-Kommission hatte die National-
und Kantonalschulden zu liquidieren und zu ent-
scheiden, welche Giiter jedem Kanton eigentiimlich
zufallen sollen. Diese Liquidationskommission ver-
fiigte nun mit Bezug auf den Kanton Schwyz am
15. Juni 1804, dass alle noch unveriusserten Giiter,
Liegenschaften, Salz- und andere Fonds, welche dem
«Kanton» eigentiimlich zugehdrt hatten, ihm als wah-
res, unbestrittenes Eigentum wieder zufallen und
{iberlassen werden sollen.

Damit war aber der Bezirk Schwyz nicht cinver-
standen, seine Standeskommission reklamierte gegen
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die Aufhahme des Salzfonds unter die Kantonsgiiter,
indem er vorher Figentum des Landes (Bezirkes)
Schwyz gewesen. Aber die Liquidadonskommission
erklirte, sie habe den Salzfond unter die dem Kanton
zufallenden Giiter aufgenommen, um die Vermice-
lungsurkunde buchstiblich zu befolgen, indem der
Salzfond ein unzweifelhaftes Nationalgut sei. Der
Bezirk Schwyz brachte hierauf die Angelegenheit vor
den Kanronsrat, der unter dem Banne des Bezirkes
Schwyz und seiner Magistraten stund, die bestrebt
waren, scine vor 1798 bestandene Hegemonie im
Kanton wieder einzufiihren. Vergeblich protestierten
die Bezirke March, Einsiedeln, Kiissnacht und Héfe
gegen die Anspriiche von Schwyz auf den Salzfond,
der von jeher gemeines Staatsgut gewesen, an das sie
auch beigesteuert hiuen; aufgrund von ganz falschen,
rechtlich unhaltbaren tatsichlichen Voraussetzungen
sprach das Kantonsgericht am 7. Januar 1805, ohne
den Kanron als Partei zu héren,

[p- 10] den Salzfond dem Bezirke Schwyz als Eigen-
tum zu. Die andern Bezitke gaben unter dem Drucke
von Schwyz einer nach dem andern ihre Anspriiche
auf, am lingsten wehrte sich die March gegen die
offensichdiche Vergewaltigung. Der Salzfond_—'Handel
ist interessant, aber bemiihend. Hiten die «Aussern»
sich damals gemeinsam fiir ihr gutes Recht gewehrt,
so wite die in den 30er Jahren dann eingetretene Re-
form frither gekommen, aber damals hatten sie eben
noch nicht gelernt, selbstindig zu sein. Tatsache ist
aber, dass der Bezirk Schwyz weder durch die gefﬁgige
Stellungnahme des mehrheitich aus Veruetern des
alten Landes bestehenden Kantonsrates, noch durch
cinscitiges Kontumazurtheil in den rechumissigen
und redlichen Besitz des Salzfonds gelangen konnte,
weil er aus dem kantonalen Salzregal entstanden war,
wiederholt als gemeines Staatsgut erklirc und aner-
kannt wurde, an dem alle Kantonsbiirger, Genossen
und Nichtgenossen, Anteil hatten. Nachdem nun
aber das Korn- resp. Zeughaus auf der Hofmatt in
Schwyz aus einem von allen, durch Landsgemeinds-
beschluss vom 18. Februar bzw. 18. April 1798 und

¥ Johann Heinrich Rothpletz, *14.9.1766 Aarau, 131.8.1833 Bad Tei-

nach (Wiirttemberg).
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durch die bestehende Verfassung von 1803 als poli—
tisch gleichberechtigte Biirger zusammengelegten
und gedufneten Fond, ohne «Nachteil und Entgelt
des Lands, der Landleute und des Kastens», erbaut
wurde, so war und blieb es gemeines Staatsgut trotz
der nachherigen widerrechtichen Okkupation des
Salzfonds durch den Bezirk Schwyz.

Fiir den Charakter des alten Korn-, jetzt Zeug-
hauses auf der Hofmatt als kantonales Staatsgebiude
falle noch ein anderes, wichtiges Moment in Betracht,
nimlich seine Verwendung
[p. 11] seit Beginn des 19. Jahrhunderts bis heute.

Die Mediationsverfassung schuf ein Bundesheer,
zu welchem der Kanton Schwyz nach der eidgenéssi-
schen Mannschaftsskala ein Kontingent von 602
Mann zu stellen hatte, von denen die eine Hilfte den
Auszug, die andere Hilfte die Reserve bildete. Im
Verhilmis zur Bevélkerungszahl war diese Truppen-
stellung keine grosse, weshalb gewshnlich nur Un-
verheiratete ausgehoben wurden. Dienstfrei waren
Geistliche, Lehrer, Arzte und héhere Staatsbeamre.
Die Dienstpflicht dauerte nur 2 Jahre, das eine fiir
den Auszug, das andere fiir die Reserve. Im erstern
dienten die Militéirpﬂichtigen vom 20. bis zum 25.,
im letztern diejenigen vom 25. bis zum 30. Altersjahr.
Aus diesen Truppen wurde eine Kompagnie Scharf-
schiitzen ausgezogen und aus der iibrigen Mannschaft
wurden vier Kompagnien Fiisiliere gebildet und
einige Leute vom Bundestrain gestellt.

Anf'einglich bestund keine ei gentliche Kontingents-
einteilung, spiter wurde sie bezirksweise geordner,
was aber der wiinschbaren Einheit schadete, auch
fehlte es den cinzelnen Bezitken an tauglichen Offi-
zieren.

Mit der Mannschaft allein war dem Militirwesen
noch nicht gedient, die musste auch ausgeriistet und
bewatiner sein, aber dazu fehlte im ausgepliinderten
Zeughaus das Material. Die Standeskommission
sandte darum einen Offizier auf die Suche nach den
in verschiedenen Zeughiusern der Schweiz,*

Hier fehlt etwas wie «aufbewahrten Waffen» oder «aufbewahrten

Materialien».

[p-12] und es konnte wirklich ein betrichtlicher
Theil der frithern Bewaftnung wieder zur Stelle
gebracht und in brauchbaren Zustand gesetzt werden,
sodass es moglich war, wenigstens den ersten Auszug
mit ordentlichen Gewehren zu versehen.

Um nach und nach zu einem gréssern Waffen-
vorrathe zu gelangen, musste jeder, der heiraten
wollte, sich mit einem ordnungsgemiissen Gewehr
und einer Patronentasche versehen. Militireffekren
waren unpfindbar.

Die Waffen waren bis zum Jahre 1834 im Zeug-
haus in Schwyz magaziniert und wurden da beim
Einriicken in den Dienst von der Mannschaft gefasst.

Schlimm stand es anfinglich im Kanton Schwyz
auch mit der militirischen Bekleidung, welche jeder
Dienstpflichtige selbst anzuschaffen hacte. Bei der
Grenzbesetzung von 1809, wihrend dem Feldzug
Napoleons nach Osterreich, erschien die Schwyzer
Kompagnie im Standlager zu Gais mit Gewehr, Sibel
und Patronentasche in «Zivil» und wurde dort auf
Kosten des Kantons militirisch «montierts.

Wihrenddem im «alten Land» damals noch wenig
Lust und FEifer zum Militir neuer Fagon vorhanden
war, ging Einsiedeln mit gutem Beispiel voran. Es
bildete sich dort im Jahre 1806 ein sogenanntes
Freikorps, das mit Einschluss der Qffiziere aus 126
Mann bestand und sich auf eigene Rechnung vor-
schriftsmissig ausriistete und fleissig militirische
Ubungen hielt. Aber es dauerte noch ediche Jahre, bis
dieser militirische Geist auch auf die Behtrden und
das Volk in den andern Landesteilen iiberging und
sich in gememsamen Ubungen in Wach- und Feld-
dienst, Unterticht in der Handhabung der Waffen
und Musterungen dusserte.

[p. 13] Als nach der Vélkerschlacht bei Leipzig und
dem Sturze Napoleons auch seine der Schweiz aufge—
drungene Mediationsverfassung von der unter dem
Einflusse der verbiindeten Méchte stehenden Tagsat-
zung in Ziitich am 20. Dezember 1813 aufgchoben
wurde, war das «alte Land Schwyz» der Meinung,
damit seien nun auch im Kanton die vor der Helvetik
bestandenen staatspolitischen Zustinde einfach wie-
der hergestellt. Der Landrat betrachtete sich wieder
als den Reprisentanten des vormaligen freien Standes
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Schwyz, dessen Landsgemeinde bis zur Umgestaltung
der Bundesverhiltnisse die oberste Landesbehsrde
sei. Der Kantonsrat und die iibrigen kantonalen Be-
horden wurden ohne weiteres als aufgelost erklire.
Gleicher Ansicht war die (Bezirks-)Landsgemeinde
vom 19. Januar 1814; sie bestellte Rat und Gerichte
nach dem Muster der Staatsmaschine vor 1798 und
stellte damit die neuen Landleute vor die Thiire. Mit
den energisch protestierenden andern Bezirken liess
man sich zu Unterhandlungen herbei, um ihnen
schliesslich etwelche Vertretung in den Verwaltungs—
und Gerichtsbehérden im Verhilnis von % zu % zu
gewithren. Auch wurde eine neue Kantonsverfassung
in Aussicht gestellt, die jedoch auf sich warten liess
bis zum Jahre 1833.%!

Am 5. Mai 1816 beschloss die Bezirksgemeinde
Schwyz: «Da es offenbar ist, dass die alten rechtlichen
Landleute betridchtliche Fonds haben, die von nie-
mand anders angefochten werden kisnnens, ... «olle
der Landessickelmeister in Verbindung mit einer
Kommission sich derselben annehmen und dariiber
besondere Rechnung fithren.» Von diesem Beschlusse
wurden nicht nur die eigentlichen
[p. 14] Fonds, wie Salz- und Angstergeldfond, Schloss
und Zslle von Grynau, sondern auch die Staats-
gebidude betroffen. Dabei gab sich das Bestreben
kund, alles sogenannte Staatsgut als Genossengur,
d.h. als Eigentum der alten Landleutengeschlechter,
zu deklarieren. Die wieder allein regierenden alten
Landleute stunden diesfalls im vollen Einverstindnis
zueinander. Wihrend der Periode der sogenannten
Restauration (1813-1833) war die Bezirksgemeinde
von Schwyz massgebend fiir die Kantonsgemeinde.
Der Bezirksammann von Schwyz wurde regelmissig
auch Kantonslandammann und der Sickelmeister des
Bezitkes Schwyz war gewéhnlich auch Kantons-
sickelmeister und der Zeugherr verwaltete das Zeug-
haus. Der Zeugherr versah ein milicirisches Ehren-
amt. Er war als Inhaber eines der 10 Landesimter, die
an der Maienlandsgemeinde vom Volke bestellt wur-
den, bis zum Jahre 1798 ex officio Mitglied des
gesessenen Landrates und gehérte darin auch zu den
sogenannten «vorgesetzten Herren Landammann,
Statthalter, Sickelmeister, Pannerherr, Landshaupt-
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mann, Zeugherr, alt-Landamminner, alt-Stacthalter
und Siebner». Selbstverstindlich war er auch Mitglied
des Kriegsrates, bestehend aus Landshauptmann,
Pannerherr, Landsfihndrich, Obristwachtmeister
und Zeugherr, dem in Kriegszeiten die Lands-
gemeinde nach Bediirfnis noch weitere Mitglieder
beigab.

Das Amt des Zeugherrn diirfte zuriickicichen bis
ins Ende des 16. Jahrhunderts, d.h. bis zum Bau eines
neuen Zeughauses im Jahre 1596 an Stelle des alten
Riisthauses, welches fiir die Bediirfnisse der neuen
Kriegstiihrung an Kanonen, Pulverbiichsen, Salpeter,
einer Reserve von Handfeuer-

[p. 15] walfen und dgl. zu klein geworden war.

Zur Verwaltung des Zeughauses gehérte auch
dicjenige der gesamten Kriegsvorrite, woriiber der
Zeugherr alle vier Jahre dem Rate «bei offenen
Thiiren» Rechnung abzulegen harte.

Der erste urkundlich bekannte Zeugherr ist
Anastasius Kyd 1644. Scit 1675 bis 1880 scheint das
Zeugherrename ein Erbstiick der Familie Reding
gewesen zu sein, da wir in diesem Zeitraum mit wenig
Unterbruch 11 Redinge als Inhaber treffen.

Nachdem unter der Herrschaft der Helvetik
(1798-1803) die milicirischen Amter des alten
Landes Schwyz eingegangen waren, erfolgte am
27. Mirz 1803 die Wiederbesetzung der Stellen des
Pannerherrn, Landshauptmanns und Zeugherrn.
Diese drei militirischen Landesimter erhielten sich
in der alten Form bis zum Erlass der Milit'érorganisa—
tion von 1834.

Der «Grundveruagy vom 28. August 1833% sah
die Wahl eines Zeugherrn durch den dreifachen Rar,
frei aus allen rechdichen und hiczu fihigen Landleu-
ten, vor und iiberliess dem Verfassungsrat, auch die
Aufstellung eines Pannerherrn zu bestimmen.

Ferner wurde (in Art. 35) bestimmt: «Simtliche
in dem Kantonal Zeughaus in Schwyz befindlichen
und dahin gehorenden Waffen aller Gattungen

Hier irrte sich Martin Styger. 1821 verabschiedete der dreifache Land-
rat, um die Bestimmungen des Grundvertrags zu erfiillen, eine «wudi-

mentires Verfassung und legte sie ins eidgendssische Archiv.

?  Die (korrekte) Jahreszahl 1833 ist mit Bleistift aus 1834 korrigiert.



Abb. 4: Wihrend der Hungerkrise 1816/17 befasste
sich Frithmesser Augustin Schibig mit dem Plan, im
Zeughaus ein Arbeitshaus einzurichten; das Vorha-
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sowie andere Kriegsvorrithe sind nach dem Verhile-
nis der Bevolkerung auf die einzelnen Bezirke zu
verteilen und in dieselben verabfolgen zu lassen. Sie
stehen dann unter Verantwortlichkeit der Bezirks-
behérden. Der Zeugherr hat dieselben jihrlich zu
besichtigen

[p.16] und die Bezirke zum Ersatz des allfillig
erwachsenen Schadens anzuhalten.»

Die Verfassung vom 13. Oktober 1833 'Libertrug
dem grossen Rat (108 Mirtglieder) die Wahl des
Pannerherrn und Zeugherrn auf 6 Jahre, ferner den
Erlass der nétigen Milicirverordnungen fiir das
eidgenéssische Bundeskontingent, ﬂberhaupt die
Revision der gesamten Gesetzgebung.

Schon im folgenden Jahr erliess der grosse Rat das
«Gesetz iiber die Militirorganisation des Kantons
Schwyz» vom 28. Juni 1834.

Sie schuf einen Kriegsrat von 8 Mitgliedern, dem
untergeordnet waren: Der Zeugherr, der Kantons-
Kriegskommissir, die Militirkommissionen der Be-
zirke und die Bezirkskommissire. Der Zeugherr hatte
die Aufsicht iiber die Zeughiuser zu fithren und die
Bezirke zur sorgfiltigen Unterhaltung derselben und
des Kriegsmaterials und zur Erstellung des allfillig
Mangelnden anzuhalten.

Der Kantonskriegskommissir besorgte das Rech-
nungswesen iiber die Besoldung und Verpflegung der
im Dienste des Kantons sichenden Truppen.

Die Militirkommissionen hatten in ihren Bezir-
ken nach den Vorschriften der Organisation die
Aushebung, Einteilung, Kleidung, Bewaffnung,
Ausriistung, den Unterricht und die Mobil-
machung der Truppen zu besorgen; sie iibte die
Milit'@irpolizei ausser Dienst und beaufsichtigte die
Exerzierplirze.

Die Bezirkskommissire stunden unter der Aufsicht

des Kantonskriegskommissirs und hatten unter ihrer
Verantwortlichkeit scine Auftrige in ihren Bezirken
zu vollziehen.
[p- 17] Aus den Bezitkszeughiusern erhielt der Soldat
beim Finriicken in den Dienst Gewehr mit Zubehér,
Sibel, Patronentasche, Habersack, Tschakko, Uni-
formrock, Caput, Halsbinde und Armbinde.

Selbst anzuschaffen hatte der Dienstpflichtige:
zwei Paar Beinkleider und Uberstriimpfe nach Vor-
schrift und zwei Paar Schuhe.

Dic aus dem Zeughause bezogenen Gegenstinde
hatte der Milidirpflichtige nach vollendetem Dienst
jedesmal in gutem Zustande wieder abzugeben und
Fehlendes oder Beschédigtes zu vergiiten, sofern der
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Mangel oder die Beschédigung nicht im Dienst oder
ohne sein Verschulden geschah.

Simdiche Waffen wurden vom Zeugherrn auf
Kosten des Kantons angeschafft und nach Verhilmnis
der dienstpflichtigen Mannschaft auf die Bezirke ver-
teil, welche den Kostenbetrag an die Kantonskasse
zuriickzuzahlen hatten.

Bis zur Ablieferung der Waflen und zur Armierung
gehorenden Fffekeen aus dem kantonalen Zeughaus
an die Bezirke benstigten die letztern selbst keine
Zeugh%iuser. Frst mit der Verteilung des Kriegsmate-
rials fiir ihre Mannschaften auf die Bezirke im Jahre
1833/34 mussten sie fiir dic Aufnahme entsprechende
Riumlichkeiten einrichten. In der March wurde die
Ausriistung von 1833—1837 im alten Schulhaus am
See und von 1837-1868 im obern Stocke des Rat-
hauses aufbewahrt, bis dann der Bezirk ohne Zuthun
des Kantons im Jahre 1868 ein eigenes Gebiude als
Zeughaus erstellte.

[p- 18] In Einsiedeln wurde die Mannschaftsaus-
riistung im Rathaus und in Kiissnacht auf dem
2. Boden der Sust am See aufbewahrt.

Die beiden Bezirke YWollerau und Pfiffikon hatten
ein gemeinsames Depot in Wollerau.

Der Bezirk Schwyz brachte selbstverstindlich die
ithm zugewiesene Bewaffnung und Ausrlistung in
dem von ihm okkupierten Zeughaus unter.

Jeder Bezirk hatte seinen eigenen Zeugherr oder
Materialverwalter. Der Kantonszeugherr aber hatte
darauf zu achten, «dass der Bestand der dem Kanton
gehorenden (wie der Eid des Zeugherrn lauter) in
simtlichen Zeughidusern im Kanton vorhandenen
Waffen und Kriegsmaterialien jeder Art nicht nur
vollstindig vorhanden, angemessen besorgt, sondern
dass auch die hieriiber jeweilen bestehenden Verord-
nungen und erteilten Auftréige der Zusténdigen
Behérden und Obern piinkdich erfiille werden und
somit der Nutzen des Landes soviel in diesem Zweige
méglich geférdert und dessen Schaden gewendet
werde ».

Durch die vorangefiihrte Besimmung von Art. 35
des Grundvertrages von 1833, betreffend Verteilung
der militirischen Ausriistung auf die Bezirke, und
deren Durchfiihrung durch die Militirorganisation
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von 1834 wurde dem alten Lande, d.h. den Bezirks-
behérden von Schwyz, die kantonale Militirverwal-
wng entzogen und der Grundsatz des Art. 2 der
neuen Verfassung vom 18. Oktober 1833: «Die
Souveranitit beruht im Volke, d.h. in der Gesamtheit
der Kantonsbiirger[»] auch in der Neuregelung des
Milicirwesens dokumentiert.

Das Zeughaus in Schwyz wurde Kantonszsughaus,
[p- 19] in welchem die Ausriistung der zum Bundes-
heer zu stellenden Spezialwaffen (Ardllerie und
Train), Geschiitze und dazu gehérende Munition,
Pulver und Blei, Salpeter und dgl., namentlich aber
ein nach und nach zu beschaffender Waffenvorrat zu
Nachschiiben an die Bezirke, magaziniert war.

Es ist hier nicht der Orr, den Einfluss zu behan-
deln, den die Periode der sogenannten Restauration
von 1813 (Aufhebung der Mediationsverfassung) bis
1830 (Volkstage und Verfassungsinderungen in den
Kantonen) auch in unserm Kanton gezeitigt hat und
sich inden Verfassungsk'eimpfen zwischen Inner- und
Ausserschwyz dusserte, welche dann durch den schon
erwihnten Grundvertrag vom 28. August 1833 zwi-
schen 13 Vertretern des innern Landes mit Wollerau
und 8 Abgcordneten des dussern Landes mit Gersau
beigelegt wurde.

Die darauf gegrﬁndete Verfassung vom 13. Okto-
ber 1833 stellte in Art. 18 den an sich richtgen
Grundsatz auf: «Die Verfassung sichert die Unver-
letzlichkeit des Eigenthums. Jedem Bezirk, jeder
Gemeinde sowie jeder geistlichen und weltlichen
Korporation bleibt auch die Verwaltung desselben
und die Befugnis, die Art und Weise dieser Verwal-
ung zu bestimmen, gesichert. »

Diese Bestimmung wussten nun die alten Land-
leute des Bezirkes Schwyz als Genossen der beiden
Korporationen Ober- und Unterallmeind mit einer
jeder Rechusgrundlage entbehrenden, geradezu absur-
den Interpretation fiir sich auszubeuten, indem sie
kurzerhand das alte Staatsvermégen als Korporations-
gut erkldrten,

[p- 20] obschon sie als Korporationsbiirger an den 6f-
fentlichen, staatlichen Zwecken dienenden Gebduden,
an den Regalien und gemeinen Fondationen niemals
irgendwelche Eigentumsrechte weder besessen noch



geltend gemacht hatten und das Vermégen der beiden
Korporationen schon lingst vollstindig vom Staatsgut
ausgeschieden war.

Urspriinglich war die schwyzerische Markgenossen-
schaft der obern Allmeind allerdings identisch mitdem
Staar; nachdem aber die Kirchgenosser_l_ von Arth und
Goldau ihren von den Herzogen von Osterreich dem
markgriflichen Hause Baden verpfindeten Hof zu
Arth im Jahre 1353 fiir 200 Mark Silber losgekauft
hatten, traten sie zu Schwyz ins politische Landrecht,
wurden aber nicht Genossen der «obern Allmeindy,
sondern bildeten eine eigene Markgenossenschaft der
«untern Allmeind». Von diesem Zeitpunkee an ist zwi-
schen politdschem Biirgerrecht und Allmeindrecht zu
unterscheiden; die Oberallmeindgenossen reprisen-
terten nicht mehr den Staar allein, sondern bildeten
in Verbindung mit den Kirchgenossen von Arth den
souverdnen Stand Schwyz mit gemeinsamem Landrat
und gemeinsamer Landsgemeinde. Wihrenddem®
thren rein wirtschaftlichen Charakeer beibehielt und
die Genossen ihre eigene Allmeindgemeinde und Ver-
waltungsorgane hatten, befassten sich die Genossen der
Oberallmeind fernerhin an der Landsgemeinde mit
ithren Verwaltungsangelegenheiten; der Landrat, in
dem auch Arther vertreten waren, fiithree die All-
meindsgeschiifte weiter und die Einkiinfte flossen in
die Staatskasse. Als dann aber auch umgekehrtaus dem
Landessickel durch Landankiufe und Urbarisierungen
zu Gunsten und im Interesse der Oberallmeind
[p-21] gréssere Summen verwendet wurden, protes-
tierten die «Untern» entschieden dagegen, und das
fithrte gegen Ende des 17. Jahrhunderts zur Loslésung
der Oberallmeind vom Staate und zur Neuordnung
der Verwaltung, Es wurde ein dreifacher Oberall-
meindrat geschaffen, an dem nur Oberallmeindge-
nossen teilnehmen konnten; die Abhaltung bei offe-
nen Thiiren gab thm den Charakter der Gemeinde,
zu der jeder Oberillmiger Zutrite hatte. Als oberster
Beamrter der Oberallmeind funktionierte der Bauherr
und die alten und neuen Satzungen der Genossen
wurden unter dem Titel: «Bauherrn Verordnungy zu-
sammengefasst. Daneben besorgte aber auch noch der

2 Hier fehlt etwas wie «die Unterallmeinds.

Landrat Oberallmeindgeschéﬁe und die Landsge—
meinde erliess gelegentlich Verfiigungen tiber Wilder
und Hochalpen und iiber die den Gemeinden iiber-
lassenen Allmeindlinder.

Die Helvetik riumte auch mit der Oberallmeind-
verwaltung auf. Durch Dekret vom 12. April 1799
wurde alles Gemeindeeigentum, auch die Ober- und
Unterallmeind, der Zentralverwaltung unterstelle.
Die Mediation brachte beziiglich der Allmeindver-
waltung wieder die alten Zustinde; Landrat und
Landsgemeinde iibernahmen deren Geschifte. Im
Jahre 1805 wurde der dreifache Oberallmeindrat wie-
der eingefiihre. Schon im Jahre 1809 nahm der Ge-
danke, dass die Bezirkslandsgemeinde doch nichre die
richtige Behérde sei zur Disposition iiber die Oberall-
meind, weil an jener auch Leute teilnehmen kénnten,
die nicht Oberillmiger seien, Gestalt an und es wurde
die Oberallmeindgemeinde geschaffen, zu welcher
nur die alten Landleute mit vollem Allmeind-Nut
zungstecht Zutritt hatten. Als
[p.22] dann im Jahre 1813 die «Restauration» ein-
setzte, befiirchteten die Oberallmeindgenossen eine
Verstaatlichung der Allmeind und dringten auf ginz-
liche Ausscheidung des Korporationsvermégens vom
Staatsvermdgen und Trennung der Allmeindver-
Waltung von der Staatsverwaltung. Der Landrac
durfre als gemischte politische Behérde sich nicht
mehr damit befassen. Die Oberallmeindgemeinde
nahm simtliche Allmeindangelegenheiten in die
Hand, bestellee als Verwaltungsbehérde einen
Oberallmeindrat und schuf zur Besorgung der laufen-
den Geschifte und als Hiiter der «Bauherrenord-
nung» das Oberallmeindgericht.

Damit war die vollstindige Trennung von Staat
und Korporation, von Bezirk und Oberallmeind
l'z'mgst Vollzogen, als am 15. Mai 1836 von der
Bezirksgemeinde unter Zustimmung der beiden
Korporationen Ober- und Unterallmeind eine neue
Ausscheidung zwischen angeblichem Bezitks- und
Korporationsgut beschlossen wurde. Das frither
besessene Korporationsgut an Wiildern und Alpen,
also ihr bisheriges Figentum, wurde jeder der beiden
Korporationen neuerdings Zugeschieden, davon aber
alle Briicken-, Wuhr- und Strassenpflichten, welche
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frither der Sickelmeister, in dessen Kasse dafiir ein
Theil des Allmeindertrages geflossen war, besorgt
hatte, dem Bezirke ohne Gegenleistung iiberbunden.
Es blieb aber noch e¢hemaliges Staatsgut an 6ffent-
lichen Fonden, Liegenschaften und Gebiuden (unter
diesen auch das Zeughaus) unverteilt, und da man
dem Bezirke, der sich dieselben grosstenteils angeeig-
net hatte, nichts lassen wollte als die Servituten, kam
man auf die Idee, dafiir eine ganz neue

[p- 23] Korporation zu bilden, nimlich die gemein-
same Korporation der Ober- und Unterallmeind.
Denn man durfte ja, um nicht aus der Rolle der altge-
freiten, rechumissigen Landleute zu fallen und sie wei-
ter zu spielen, eine neuere Sorte von Landleuten und
Bezirksbiirgern, die ehemaligen Beisassen, nicht zum
Mitgenuss von Akdven, sondern nur zum Schulden
mictragen zulassen; fiir die Gussern Bezirke aber gab €s
natiitlich keine Staatsgebiude, keine Liegenschaften
und Fonds, auch wenn sie nach ihrem greitbaren Cha-
rakter und ihrer Entstehung von jeher Staatsgut waren.

An jener Lands- bzw. Bezirksgemeinde vom
15. Mai 1836 haben nur die alten Landleute und
Allmeindgenossen teilgenommen. Die Beisassen und
Neubiirger waren ndmlich schon an der Maien-
gemeinde vom 27. April 1828 aus dem Landsgemein-
dering gewiesen worden mit der fadenscheinigen,
gegen den Landsgemeindebeschluss vom 18. April
1798, welcher die Beisassen als «gefreite Landleute»
erklirt und anerkannt hatte, sowie gegen den am
30. April angenommenen und am 7. August 1815
beschworenen Bundesvertrag, welcher den Beisassen
die gleichen politschen Rechte gab wie den alten
Landleuten, verstossenden Begrf.indung, dass ihre
politischen Verhilmisse noch nicht abgeklirt seien.
Diese Abklirung erfolgte dann in gewaltsamer und
widerrechtlicher Weise an der Landsgemeinde vom
26. April 1829 mit dem Beschluss: «Dass die Bei-
sassen von allen Ansprachen in Holz und Feld und
von allen Amtem, vom Mindern und Mehren ausge-
schlossen seien.»*

Die vor einem rein politischen Hintergrund
[p-24] im Jahre 1836 geschaffene gemeinsame
Korporation hatte weder cine staatsbiirgerliche noch
private Existenzberechtigung, sie war so eine Art Staats-

134

24

streich, um die von der Mediationsakte dekretierte und
wiederum durch die Verfassung vom 3. Okwober 1833
aufs neue feierlich proklamierte Gleichstellung aller
Biirger vor dem Gesetze zu parieren und fiir einen gro-
ssen Theil der Landes- (Kantons-) Bewohner illuso-
risch zu machen. Das war aber eben nichtanders még-
lich als auf Kosten des Bezirkes Schwyz, der gemiiss
Verfassung auch die Neubiitger mit gleichen politi-
schen Rechten umfasste. Er wurde vollstindig geplun—
dert, aber es ist ihm dabei nicht besser gegangen wie
seiner Zeit dem Kanton, als ihm der Bezirk das Nam-
liche that. In durchaus falscher Interpretation des §18
der Verfassung haben die alten Landleute und All-
meindgenossen bei Griindung der gemeinsamen Kor-
poration eigenmichtig eine juristische Person konstru-
iert, um fremdes (Staats-)Eigentum sich anzucignen.
Die gemeinsame Korporation ist erst durch die Abma-
chung zwischen den alten Landleuten und den Genos-
sen beider Allmeinden geschaffen worden und dabeide
Theile Bezirksbiirger waren, handelte es sich um ein
Scheingeschift, vorher hat im Bezirk Schwyz neben
den beiden Korporationen Ober- und Unterallmeind
keine gemeinsame Korporation existiert; ihr Dasein
war ein rechts- und verfassungswidriges und da die
Abkurung, welche hauptsichlich Staatsgut betraf, ohne
Mitwirkung des Kantons stattfand, so erscheint das
Geschifr als «res alter alias acta», das fiir den Kanton
rechdich unverbindlich war und keine nachteiligen

Folgen haben durfte.?

Mit dem Inkrafttreten der neuen Verfassung von 1833 besassen alle
Kantonsbiirger dic gleichen staatsbiirgerlichen Rechte (§ 4). Die beiden
erwihnten Beschliisse der Schwyzer Bezirtksgemeinde von 1828 und
1829 waren damit obsolet geworden. Aus diesem Grund verfingr die
Argumentation von Martin Styger nicht; an der Schwyzer Bezirksge-
meinde von 1836 konnten alle Biirger des Bezitks und nicht nur die
alten Landleute und Allmeindgenossen teilnehmen; allerdings waren
diese in der iiberwiegenden Mehrheit.

Zu diesem Abschnitt sind zwei Randanmerkung vorhanden:

«Man wollte und konnte im alten Land Schwyz nicht verstehen und
begreifen, dass die «alt gefryten Landleuter mit der franzésischen Revo-
lution ihre Staatsrolle ausgespielt haben sollten und dass die Beisassen
im Bezirke Schwyz wic die chemaligen «Angehérigens in den dussern
Bezirken nun in der That ihre gleichberechtigten politischen Briider
seien, wie in der Proklamation des grossen Rates vom 25. Oktober 1833
mit vollténenden Worten verkiindet worden.»



Abb. 5: Das Zeughaus 1856 withtend des Eidgends-
sischen Offiziersfestes in Schwyz.
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[p-25] Das Produkt dieser Machenschaft war die
sogenannte, von «Baron Euer»” im Jahre 1857 im
Drucke herausgegebene «Ausscheidungsakee». Sie be-
stand aus zwei Haupteeilen:

1. Aus einem «Verzeichnis der den beiden Korporari-
onen Ober- und Unterallmeind oderden rechumiissigen
alten Landleuten des Bezirkes und altgefreiten Landes
Schwyz rechumdssig zugehérigen Korporations-Giiter
in offenem Gelinde und Waldungen; mit einer Uber-
sicht derselben bisherigen und dermaligen Benut-
zungsweise und dariiber geiibten Disposition und Ver-
waltung» sowie cinem «Verzeichnis und Ausscheidung
der Pflichten und Lasten derselben Korporationen und
derjenigen des Bezitkes oder Staates»;?

«Die Aktion waran sich schon eine Ungereimtheit. Auf der cinen Seite
standen die alten Landleute unter der Firma Bezirk (Staat) Schwyz,
auf der andern die aus den gleichen und nimlichen Vollbiirgern beste-
henden Korporationen. Der Sack, in welchem das Smatsgut verschwin-
den sollte, war gemeinsam.»

Damit ist Franz Werner von Euw gemeint. Warum er «Baron» genannt
wurde, liess sich nicht eruieren.

Randanmerkung: «Wohl absichtlich wird der Bezirk als Staat qualifi-

ziert; wir haben da einen Staat im Srtaate.»

Randanmerkung;: «Dass das Zeughaus aus dem Salzfond bzw. aus dem
Salzregal erstellt wurde s. 5.7 angestrichen.»

it i 5. Dy
Mﬁ?&frw&f g fj;‘,

2. Aus einem Verzeichnis «ungeteiltes Korporations-
Gur beider Genossamen Ober- und Unterallmeindy».
Die durch No.1 genannten Korporationsgiiter
warenn, wic oben angeﬁihrt, schon léingst ausge-
schieden; die unter No.2 aufgefiihrten Gebiude
(darunter das Korn- oder Zeughaus auf der Hofmatt),
Liegenschaften und Fonde (Kapitalien und Obligati-
onen) sind occupiertes chemaliges Staatsgut.
Beziiglich des Korn- oder Zeughauses ist wieder-
holc und mic Nachdruck festzustellen:
1. Dass dasselbe aus dem Salzfond,® welcher nicht
nur durch die aleen Landleute, sondern auch durch
die Beisassen und «Angehérigen» gedufnet wurde,
erstellc worden isg
2. dass dieses Staatsgebidude in dem von den Abge-
ordneten des innern und dussern Landes am 28. Au-
gust 1833 vereinbarten Griindungsvertrag
[p- 26] ausdriicklich als «Kantonalzeughaus» dekla-
riert wurde, dass also damals die vom innern Land
mitwitkenden 12 Herren, 8 Oberillmiger und 4 Un-
terillmiger, dasselbe als dem Kanton gehérend selbst
erklire haben;
3. dassdas Zeughaus vor und nach der im April 1836
getroffenen  Ausscheidung der Korporationsgiiter
vom Staatsgut stetsfort vom Kanton als Eigentum
betrachtet und beniitzt wurde;
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4. dass die Verwaltung der gemeinsamen Korpora-
tion nachgerade selbst das Empfinden hatte, die
Annexierung des eines éffendichen, rein staatlichen
Zweckes dienenden Zeughauses durch eine privat-
rechtliche Korporation sei ein Missgriff; als sie sich
nidmlich dazu verstieg, fiir die einzelnen vom Bezirk
und Kanton beniitzten Staatsgebiude in Schwyz,
das Scharfrichterheimwesen und die Susten zu Arth
und Bich Miet- bzw. Pachwzinse zu verlangen und
dabei das Zeughaus mit 50 Gulden veranlagte,
schrieb der Prisident der gemeinsamen Korporation
(Alois Hediger aus dem Muotathal) zu diesem Pos-
ten mit eigener Hand: «dieses soll durchgestrichen
werden».

Die Feststellung dieser Tatsachen hat ihre grosse
Bedeutung mit Bezug auf die vom Bezirk und der
Gemeinde Schwyz heute noch beanspruchten Rechte
am Zeughaus, welche ihnen durch die gemeinsame
Korporation seiner Zeit eingerdumt worden sind.

Verfolgen wir die Geschichte des Zeughauses
unter der Herrlichkeit der gemeinsamen Korporation
weiter.

Schon im Jahre 1844 hatte der grosse Rat die
[p.27] Revision der 1834er Milidirorganisation be-
schlossen, aber nicht ausgefiihrt; das tac dann aber
der Kantonsrat am 8. Mai 1856. Die Oberaufsicht
und Leitung des gesamten Militirwesens wurde
dem Regierungsrat iibertragen. Thm untergeordnete
Behérden und Beamte waren: Der Kriegsrat, die
Bezirks-Militirkommission, der Kantonszr:ugherr, der
Kriegskommissidr und die Untersuchungskommis-
sion. Der Zeugherr war von Amtes wegen Mitglied
des Kricgsrates. Seine Obliegenheiten waren von
denjenigen der alten Organisation nicht wesendich
verschieden; er hatte die Zeughiuser im Kanton zu
beaufsichtigen, fiir den richtigen Bestand, sorgféltigen
und guten Unterhalt der Watfen und der dem Staate

blieben in der neuen Militérorganisation die gleichen
wie in der alten.?

Die Bewaffnungs-, Kleidungs- und Ausriistungs-
gegenstinde, welche die Milizen nicht auf eigene
Kosten anzuschaffen hatten, wurden diesen nach
eidgenéssischer Vorschrift vom Regierungsrat auf
Rechnung der Bezirke angeschafft und in der Regel
in den Zeughiusern der Bezitke aufbewahrt.

Die Unterbringung der Mannschaftsausriistungen
in Bezirkszeughiusern bewihrte sich nicht. Unter der
alten und neuen Militﬁrorganisation lauteten die
Inspekdonsberichte des Kantonszeugherrn
[p. 28] Jahr fiir Jahr sehr ungiinstig und konstatierten
grosse Nachlissigkeit in Aufbewahrung und Reinhal-
tung der Bewaffnungs- und Ausriistungsgegenstinde.

Im Jahr 1859 fand cine eidgenéssische Inspektion
statt, die nicht nur iiber die mehrern Orts schlechte
Instandhaltung der Waffen und Effekten, sondern
auch tiber grosse Mingel in den Bestinden ihr Miss-
vergniigen kundgab und den Regierungsrat auf-
forderte, diese Mingel an Kriegsbedarf unter An-
drohung exekurtorischer Massnahmen sofort zu
beseitigen. In der Dezembersitzung von 1859 beauf-
tragte der Kantonsrat den Regierungsrat, die Frage zu
begutachten, ob nicht dem Kanton die Milivir-
anschaffungen iibertragen werden sollen, und ferner
ein Gurachren iiber die Centralisation der Bezirks-
zeughiduser vorzulegen.

Im folgenden Jahre wurde dem Kantonsrat berich-
tet, der Kriegsrat sowohl als der Regierungsrat habe
dariiber Beratungen geptlogen, seien jedoch bei der
Schwierigkeit des Gegenstandes noch nicht zum
Abschluss einer Vorlage gelangt, wie die” der Lage der
Dinge und der Wichtigkeit der Frage angemessen sei.

angehéri gen Kleidungs— und Ausr listcungsgegen- *  Randanmerkung mit Bleistift: «Mit der Militirorganisation von 1834
stinde, des simtlichen Kriegsmaterials zu sorgen, ein treffen‘ wir als Zeugherren: Thegdor Abyberg 1832-1846, Oberst Al
genaues Inventar tiber das Material der Zeughﬁuser 7u V. Rec.hng 1847, Oberst Al. Hedliger 184.871856, Hauptmann Ant. v.
5 . 1 . Heudigen 1856-1858, Oberst Al. v. Reding 1858-1864. Infolge Able-
fithren und fiir die Komplettierung zu sorgen und dem L i ; .
Tt . 3 ens wurde 1864 fiir ihn gewihlt Hauptmann und Oberinstrukror
Mlhtafdepanement Uber. den Stand C.ler Z_eughaflsel‘ Xaver Reding an der Ttalergasse. Nach dessen Ableben im Jahr 1880
und den Unterhalt des Kriegsmaterials jihtlich Beriche

wurde die Stelle nicht mehr besetzt, sondern mit dem Kriegskommis-
zu erstatten. Die Funktonen des Kriegskommissirs sariat verbunden.»

% Bei «dies handelt es sich wohl um einen Verschrieb fiir «sier.
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Auch fiir das Kantonszeughaus mussten auf
Mahnung des Bundes viele Anschaffungen gemacht
werden, um die Liicken unter den zur Bewaffnung
und Ausriistung vorgeschriecbenen Gegenstinden
auszufiillen. Damals wurde auch eine Biichsen-
macher-Werkzeugkiste angeschafft. Im Jahre 1859
setzte die Anbringung des Perkussionsziinders nach
System Prelaz-Burnand an Stelle des alten Feuerstein-
schlosses ein und es wurden ca. 1200 uminderungs-
fihige Rollgewehre in die eidgensssische Werkstitte
nach Zoﬁngen abgeli(—?fcrt.a Die Abéinderung stiess
aber auf Schwierigkeiten und ging langsam von stat-
ten. Im folgenden Jahr wurden zu dem
[p. 29] Zwecke die noch vorhandenen Steinschlossge-
wehre in die Werkstitten von Basel, Zofingen und
Trogen geschicke.

Damals betrugen die Ausgaben des Kantons fiir
das Militdirwesen rund Fr. 18°600.—. Der Kanton
resp. die Bezirke hatten zu stellen und zu equipieren
Infanterie: Batillon 32 und Halbbataillon 76, Aus-
zug, Reserve und Landwehr; Scharfschiitzen-Kompa-
gnien 23 und 42, Auszug, 51 Reserve; Guiden,
Parkerain, Kompagnie-Sappeure, Tambouren, Sani-

Randanmerkung mit Bleistift: «Das Perkussionsschloss ist ein Fedet-
schloss mit Schlosshahn zur Entziindung des Knallpriparates im Ziind-
hiitchen.»

Randanmerkung;: «In der Kantonsratssitzung vom 2. Juli 1859 wurde
das Postulat angenommen: Der Regierungsrat habe anzuordnen, dass
die Bezirksmilitirkemmissionen vor jedem Zusammenzug von Rekru-
ten und andern dienstpflichtigen Mannschaften in ihren Bezirken eine
Inspektion halten lassen, um die Dienstpflichtigen, welche mit den von
ihnen anzuschaffenden Montierungsstiicken nicht gehérig verschen
sind, anzuhalten, dieselben aus dem betreffenden Montierungsmagazin
gegen Bezahlung des betreffenden Betrages fithren, damit rechtzeitig
zur Anschaffung avisiert und angehalten werden kénnen.»

% Wohl Verschrieb fiir «mehrfacher».

&

Randanmerkung;: «Bestand det Schwyzer Truppen bei der eidg. Armee:
Parktraindetachement bei d. 9. Div. (Parktrainkomp. No. 86) 9 Aril-
leriebr; Guidencomp. No. 2, 7 Division; Guidenhalbkomp. No. 10 R,
9 Division; Schatfschiitzenkomp.22, 8 Division; Schatfschiitzen-
komp. 42, 8 Division; Scharfschiitzenkomp. 51 R, Brigade 28; Scharf-
schiitzenkomp. 10 L, 9 Division; Infant. Bat. No. 32, 9 Division, B 27;
Infant. ¥ Bat. No. 76, 9 Division; Infant. % Bat. No. 1 16 R, 9 Division,
B 27; Infant. Bat. No. 11 L, 9 Division, B 26; Infant. Bat. No. 20 L,
9 Division, B 26; Infant. Komp.No. 10 R, 6 Division; Infant.
Komp. No. 11 R, 6 Division.»

titsmannschaften. Das Kantonszeughaus hielt neben
einer Gewehrreserve Gewehrbestandreile, grosse und
kleine Munition, Pistolen, Caissons, Pferdegeschirre,
Feldgerithe, Decken und Zelte fiir die Ubungslager,
Feldkiichen, Sanititsmarterial usw:”

Uber das Ergebnis der Inspektion des Zentralzeug-
hauses im Jahre 1860 sagt der Bericht des eidgends-
sischen Abgeordneten: «Das Gesamuresultat ist cin
sehr erfreuliches und beweist, dass die Behorden des
Kantons Schwyz den Mahnungen der Bundesbehér-
den, zwar etwas spit, Folge geleistet haben.» Mit Ver-
gniigen nahm der Kantonsrat davon Notiz und zollte
dem Zeughausverwalter (Oberst Alois von Reding)
die Anerkennung, dass er sein Amt mit Sachkenntnis,
grossem Eifer und mit Energie verwalte und daher in
Kurzem schr vieles geleistet habe.

Auch in den Bezirkszeughéiusern war eine Besse-
rung eingetreten und bei der Inspekton im Jahre
1861 constatiert, dass sich in den vom Bunde gefor-
derten Vorriten an
[p. 30] Waffen, Bekleidungs- und Ausriistungsgegen-
stinden keine bedeutenden Liicken, mit Ausnahme
im Bezitk Héfe, der mehrmacher” Mahnungen
ungeachtet mit seinen plichtgemissen Anschaffun-
gen «iiber Gebiihr zauderte», weshalb er den be-
simmten Befehl erhielt, innert peremtorischer Frist
die vorhandenen Liicken sofort auszufiillen, nicht
entsprechenden Falls der Kantonszeugherr ohne
weiteres das Fehlende auf Rechnung des Bezirkes
anschaffen werde. Damals wurden fiir die Bezirke
neben einigen andern Militireffekten 323 neue
Infanterie-Kapute angeschafft.

Nachdem endlich auch nach grosser Verspitung in
der Ablieferung seitens der Fabrikanten in Frauenfeld
die Scharfschiitzenkompagnien mit neuen Feldstut-
zern versehen waren, besass nun der Kanton Schwyz
die ihm auferlegte Bewattnung und Munition sowohl
fiir die Truppen des Bundesauszuges und der Reserve
als auch der Landwehr, was bisher nicht der Fall war.
Infolge der politischen Konstelladonen und der Pra-
gerschen Ereignisse im Jahr 1866 stellte sich fiir die
Schweiz die Moglichkeit in Aussicht, zur Wahrung
der Neutralitit und Integritit ihres Gebietes zu den
Waffen greifen zu miissen.©
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Die Erfahrungen im Preussisch-Gsterreichischen
Krieg, wo die Ziindnadel iiber den Ladsalt siegte,”
fithrte die Bewaffnungsfrage in ein neues Stadium,
die Einfiihrung des neuen Infanteriegewehrs, welche
gerade im Werke lag, wurde sistiert und die Einfiih-
rung der Hinterlader grundsitzlich
[p-31] beschlossen. Nach genauen Proben und reifli-
chen Beratungen entschloss sich der Bundesrat zur
Uminderung der Stutzer, Jiger- und Infanteriegewehre
fiir das System Milbank-Amsler. Im Jahre 1868 erfolgte
die Einfiihrung des Peabodygewehres, das bei Spezial—
waffen lingere Zeit im Gebrauch blieb, und schon
1869 wurde das Repetiersystem Vetterli angenommen.?

Im Jahr 1870 fand in Folge des Truppenaufgebotes
fiir die Grenzbeserzung (Deutsch-franzésischer Krieg)
eine Inspektion der Zeughiuser statt, die wiederum
kein befriedigendes Resultat hatte, indem in den Be-
zirken die Ausriistungsgegenstinde in keinem Ver-
hiltnis stunden zu der zu stellenden Mannschaft.
Auch im Kantonszeughaus war Mangel an Kriegs-
fuhrwerken. Nicht besser stund es im Jahr 1871. Die
in den Bezirkszeughiusern vorhandenen Beklei-
dungs- und Ausriistungsgegenstinde waren kaum
hinreichend fiir die Reservemannschaft und fehlten
in einzelnen Bezirken fiir die Landwehr ganz.

Der Waffenbestand (Hinterlader) in den Zeughiu-
sern war damals folgender: Vetterli-Repetier-Gewehre
600; Peabody 299; neue Infanteriegewehre 1101;
Milbank-Amsler Feldstutzer 274; umgeinderte Jiger-
gewehre 2515 grosskalibrige Infanterie-Gewehre 976;
total 3501 Hinterladergewehre.

Im Kantonszeughaus befanden sich 8 glatce Sechs-
pfinder Geschiitze (System Gribeauval) im Gewichte
von 6252 Pfund. Sie mussten zum Umgiessen in
8 Pfiinder Hinterladergeschiitze
[p- 32] nach Aarau geschickt werden. Da fiir einen
8 Pfund Hinterlader 1700 Pfund Mertall nebst 6%
Feuerabgang beim Umgiessen erforderlich war,
musste der Kanton ca. 500 Pfund fehlende Bronze
fiir die 4 Hinterladerfeldgeschiitze mit Fr. 1.15 per
Ptund vergiiten. Diese 4 Achtpfiinder trafen erst nach
2 Jahren samt Lafetten im Kantonszeughaus ein.

Die Inspektion vom Jahre 1873 beklagte sich neu-
erdings iiber die mangelnde Sorgfalt in der Reinhal-
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tung der Militireffekeen in den Bezirkszeugh'eiusem,
die in keinem Verhiltnis stehe zu den grossen Sum-
men, welche die Anschaffungen verschlingen. Der
Rechenschaftsbericht sprach die Hoffnung aus, dass
die in Aussicht stehende Militirorganisation den
lingst geriigten Ubelstinden abhelfen werde.

Die neue eidgendssische Militdrorganisation vom
13. Dezember 1874 teilte dem Kanton Schwyz je
2 Baraillone Auszug und Landwehr und je eine Schiit-
zen-Kompagnie Auszug und Landwehr zu. Die Beklei-
dung und persénliche Ausriistung der Mannschaft
hatte nach den eidgendssischen Spezialvorschriften
durch die Kantone zu erfolgen, denen der Bund die
daherigen Kosten nach der Zahl der in die cidgends-
sischen Miligirschulen eingetretenen Rekruten ver-
giitete. Die vom Bunde und den Kantonen gelieferten
Ausriistungs- und persénlichen Bewaflnungsgegen-
stinde blieben auch ausser der Dienstzeit als unpfind-
bares und unveriusserliches Figentum des Staates im
Besitze des Mannes. Abgenommene Waffen und
Milicdrettekeen sowie die Kriegsausriistung hatten
[p. 33] die Kantone aufzubewahren und zu unter-
halten; das Kriegsmaterial der héhern Truppenver-
binde besorgte und verwaltete der Bund.

Durch regierungsridiche Verordnung vom 19. Au-
gust 1875 wurde der Kanton den Bundesvorschriften

In der Schlacht von Kéniggriitz (3.7.1860) siegte das preussische iiber
das &sterreichische Heer. Eine wichtige Rolle kam der Bewaftnung zu.
Dabei zeigte es sich, dass das von der preussischen Armee erstmals in
Europa verwendete Hinterladergewehr gegeniiber dem Vorderlader
betrichtliche Vorteile aufwies. Darauf nimmr das Gegensatzpaar
«Ziindnadel» (Hinterlader) und «Ladsalt» (Vorderlader) Bezug, wobei
allerdings det Begriff «Ladsalo nicht erklirt werden kann. Mglicher-
weise handelt es sich um einen Verschrieb fiir «Lorenz», so lautete der
Name des von der ésterreichischen Armee gebrauchten Vorderlader-
gewehrs, oder fiir «Ladstocks. Mit diesem wurde bei solchen Gewehren
das Geschoss von der Laufmiindung her in den Gewehrlauf gestossen.

Randanmerkung;: «Von den im Kanton vorfindlichen Gewehren wur-
den umgeindert: 280 Stutzer und 251 Jdgergewehre bei Gamma und
Infanger in Altdorf; 977 Prelaz-Burnand Gewehre bei Socin und Wick
in Basel und Escher Wyss & Cie. in Ziirich; 179 neue Infanterie-
Gewehre bei Gebr. Sulzer, Winterthur. Nach der Umiinderung besass
der Kanton total 2658 Stk. Gewehre. Vorrithig waren noch Vorder-
lader: 300 Stk. Prelaz-Burnand, 385 Stk. ungezogene Perkussions-
Gewehre, 197 Stutzer dlterer Ordonanz. Durch giinstigen Zufall konn-
ten 1170 Stk. Steinschlossgewehre ins Ausland verkauft werden.»



Abb. 6: Die Landsturmmusterung der 3. Kompanie
des Bataillons 86 fand 1893 neben dem Zeughaus
statt.

betreffend die Territorialeinteilung entsprechend in
zwei Rekrutierungskreise eingeteilt. Der I. Kreis, um-
fassend die Bezitke Schwyz, Gersau und Kiissnacht,
stellce die Mannschaft des Infantericbataillons 86,
Auszug und Landweht, der VIII. Division; der II.
Kreis mit den Bezirken March, Finsiedeln und Hofe
die Mannschaft des Infanteriebatillons 72, Auszug
und Landwehr. Die Schiitzenkompagnie wurde aus
der gesamten dienstrauglichen Mannschaft des Kan-
tons rekrutiert.

Diese Neuordnung des Militirwesens hatte natur-
gemiss die Aufhebung der Bezirkszeughiuser und die
Zentralisation der Waffen- und Ausriiscungsdepots
zur Folge. Dafiir wurden die Zeughiuser in Schwyz
und Lachen eingerichrer.

Im Jahr 1876 teilte die Regicrung dem Bezirksrate
von Schwyz mit, dass der Kanton simtliche auf dem
Zeughaus des Bezirkes Schwyz noch vorfindlichen
Bekleidungs— und Ausriistungsgegensténde iiber-
nehme, soweit sich solche noch fiir die Equipierung
des Auszuges und der Landwehr eignen. Ebenso tiber-
nahm er die noch vorfindlichen Hinterladungswaffen
mit Inbegriff der grosskalibrigen Hinterladungs-
gewehre und der Pistolen fiir die Guiden. Der kiinf-
tige Unterhalt dieses Kriegsmaterials sei eine Sache
des Kantons; Fehlendes habe der Bezitk gestiitze auf
Art. 1 Lemma 2 der Ubergangsbestimmungen der
B.V. und Art. 142 der Eidgendéssischen Militirorga-
nisation zu kompletieren.

[p. 34] Die Zeughauskommission des Bezirkes Schwyz
(drei Mitglieder) begann nun mit der Liquidation,
trat ihre auf dem Zeughaus befindlichen Schrinke
und Kisten an das kantonale Milicirdepartement
fiir die Aversalsumme von Fr. 650.— ab und iiber-

Randanmerkung: «Im letzten Jahre der Bezirkszeughausverwaltung
betrug die Vergiitung des Bundes fiir die Bekleidung der Rekruten an
die Kantonskasse Fr.34'411.—.»

gab ferner dem Kantonszeugamt nebst mehreren
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Antiquititen nachbezeichnete Gewehre: 41 Repetier-
Stutzer fiir Schiitzen, 225 Gewehre fiir Infanterie,
7 Peabodygewehre fiir Schiitzen, 111 Feldstutzer und
405 Prelaz-Gewehre.

Gemiss Verfﬁgung des Regierungsrates vom
7. April 1876 hatte der Bezirk dem Kanton noch die
fehlenden Effekeen fiir 15 Mann im Auszug und
12 Mann in der Landwehr nachzuliefern.

Heute hat der Bezirk Schwyz im Kantonszeug-
haus, vermutlich zur Behauptung seiner Rechtsame,
noch 31 Rollgewehre mit Milbank-Amsler-Ver-
schluss. Sie sind hochstens noch fiir Brunnen-
Rishren verwendbar.

Nachdem im Jahre 1876 die Landwehrmannschaft
ihre Effekten ab den Zeughdusern der Bezirke bezogen
hawen, wurden die wenigen noch iibrig gebliebenen
Ausriistungsgegenstinde und Waffen in den kantona-
len Depots von Schwyz und Lachen untergebrachr und
die Bezirkein Bezugaufdie militirischen Anschaffungen
ihren fernern Verpflichtungen enthoben.

Eine besondere Rolle spielte das Zeughaus auf der
Hofmatt auch in der Kasernenfrage. In der Kantons-
ratssitzung vom 2. Juli 1859 wurde zum Rechen-
schaftsberiche 1857/58 folgendes Postulat gestelle
«Da das Einquartierungssystem in Hinsicht auf die
Lehrzeit, Disziplin und Kostenverminderung der
Quartiertrager
[p. 35] weit grésseren Vorteil bietet als die iiblichen
conzentrierten Ubungslager und da iiberdies bei allen
Anlissen von den eidgenéssischen Inspektoren einer
Kaserne gerufen wird, so sei die Regierung zu beaut-
tragen, mit der betreffenden Korporationsverwaltung
um Abtretung des Zeughauses in Schwyz behufs
Errichtung einer Kaserne zu unterhandeln und falls
innert 3 Monaten kein befriedigendes Resultat erzielt
wiirde, ein Gutachten zu entwerfen, wo und wie eine
Kaserne erstellt werden kénnre, ohne dem Kanron zu
grosse Lasten aufbiirden zu miissen.»

Der damalige Zeugherr (Oberstlicutenant Alois
Reding) glaubte zwar, dass das Zeughaus in Schwyz
fiir eine Kaserne sich nicht cigne, indem ein Boden
als Exerzierplatz verwendet werden miisse, aber
gleichwohl wurde mit Mehrheit beschlossen, auf das
Postular einzutreten.
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Mit der gemeinsamen Korporation waren bereits
betreffend Uberlassung des Zeughauses fiir eine
Kaserne Unterhandlungen angebahnt worden, die
aber zu keinem Ziele fiihrten. Die Frage, ob sie fort-
gesetzt werden sollen, wurde mit grosser Mehrheit
abgelehnt und beschlossen: «Die Regierung sei ein-
zuladen, auf Errichtung einer Kaserne Bedacht zu
nchmen und zu begutachten, wic und wo eine solche
errichtet werden solle, zu welchem Behufe sie die An-
erbicten der Bezirke entgegen zu nechmen habe.»

Der Regierungsrat machte sich daher an die Auf-
gabe, beschaffte sich Kasernenpline von andern Kan-
tonen, entschied sich nach eingehender Beratung mit
dem Kriegsrat fiir das Saalsystem, liess auf dieser
Grundlage einen Plan
[p. 36] mit Platz fiir 1 Infanteriebataillon, 1 Scharf-
schiitzen-Kompagnie und 1 Guiden-Kompagnie aus-
arbeiten und berechnen und vom Staatsbauinspekror
Wolfin Ziirich priifen. Im April 1860 wurden sodann
Plan und Kostenberechnung den Bezirken Vorgelegt
und deren Angebote einverlangt.

Ein besonders lebhafter Wettbewerb entstund un-
ter den Bezirken Schwyz, March und Finsiedeln.
Schwyz offerierte unentgeltiche Anweisung des zum
Kasernenbau notwendigen Holzes und unentgelti-
che Uberlassung des erforderlichen Platzes, insofern
ein solcherauf Oberallmeindgebietsich finden wiirde.

Der Bezitk March anerbort fiir den Kasernenbau in
Lachen (mit der Gemeinde) die unentgeldiche An-
weisung des Bau- und Exerzierplatzes nebst einem
Drictel der Baukosten. Sollten dem Kanton héhere
oder giinstigere Angebote gemacht und den konkur-
ricrenden Theilen das Recht des Nachgebotes cinge-
rdumr werden, so erkliren der Bezirk March und die
Gemeinde Lachen, dass sie nach Verhilmnis der von
den andern konkurrierenden Theilen gemachten
Anerbieten cinen Geldbeitrag bis auf die Hilfte der
Baukosten zu leisten bereit seien.

Der Bezitk Einsiedeln stellte zur Verfiigung den
erforderlichen Bauplatz fiir eine Kaserne in Einsie-
deln, den notwendigen Exerzierplatz und an die Bau-
kosten zum Voraus Fr. 100°000.—.

Der Bezitk Schwyz stiitzte scin Angebot auf
einen Beschluss der Oberallmeindgemeinde vom



23. Okwber 1859, laut welchem der Bauplatz und
das zur Baute nétige Holz unentgeltich zu verabfol-
gen bewilligt wurde, sowie auf eine Schlussnahme
der Bezirksgemeinde Schwyz vom 6. Mai

[p. 37] 1860, die den Bezirksrat ermichtigte, sich mit
einer ansprechenden Summe an dem Unternchmen
zu beteiligen. Dieser Beitrag an Baar wurde dann vom
Bezitksrat am 27. September 1860 auf Franken
45°000.— festgesetzt.

Am 28. November 1860 wurden diese Offerten
vom Kantonsrate behandelt.

Der vorliegende Plan einer Kaserne fiir 1 Baraillon
(700 Mann) wurde auf Fr. 300°000.— veranschlagt,
withrenddem der Bezirk March ihn mit Fr. 200°000.—
einsetzte.

Es wurden Siimmen laut, welche nochmals mit der
gemeinsamen Korporation betr. Abtretung des Zeug-
hauses in Verbindung treten wollten; anderseits wurde
aber bemerke, dass es wiinschenswert gewesen wire,
wenn sie {rither auf die Abtretung bereitwillig einge-
weten wire. Nach der gegenwirtigen Sachlage und
den bereits gepflogenen Verhandlungen sei es nicht
angezeigt, darauf wieder zuriickzukommen. In Anbe-
tracht, dass die finanziellen Erhebungen hinsichtich
des vorliegenden Bauplanes und eines reduzierten
nicht ausreichend seien, beschloss der Kantonsrat:
«Ein definitiver Entscheid sei verschoben und der
Regierungsrat beauftragt, dem Kantonsrat in seiner
nichsten Versammlung vorzulegen:

1. Eine Kostenberechnung nach Vorliegendem Bau-
plan mit Riicksicht auf die értlichen Verhilmisse der
konkurrierenden Bezirke.

2. Kostenberechnung fiic ein Halbbataillon ohne
Stallung und Reitbahn.

3 Verglelchende Ubersicht der Verpﬂegungskosten
[p-38] in und ausser der Kaserne mit Erhéhung der
reglementarischen Zulagen fiir Salz und Gemiise um
die Halfte.»

Damit war das Kasernengeschift wieder fiir Jahre
hinaus begraben. Erst mit der Neugestaltung des
schweizerischen Militirwesens im Jahre 1874 wurde
die Frage der Bewerbung um cinen Waftenplatz fiir
die VIII. Division, welcher bekanntlich ein Theil der

Schwyzer Truppen zugeteilt ist, im Kantonsrat neu-

erdings aufgegriffen und am 4. Dezember beschlos-
sen: «Es sel der Regierungsrat einzuladen, darauf
Bedacht zu nehmen, dass auf dem Territorium des
Kantons Schwyz ein Waffenplatz fiir den VIII. Divi-
sionskreis erhildich gemacht werden kénne.»
Infolge dieser Schlussnahme tracder Regierungsrat
einerseits mit den eidgendssischen Behérden und an-
derseits mit dem Bezirksrat Schwyz, der gemeinsamen
Korporation und dem Gemeinderat Schwyz in Bezie-
hungen, die folgendes Ergebnis hatten:
1. Von den eidgenéssischen Milicirbehsrden erhielt
Schwyz die Zusicherung, dass es zur Konkurrenz zu-
gelassen werde.
2. Der Bezirksrat Schwyz berichtete mit Zuschrift
vom 26. Mirz 1875: «dass sich der Bezirk in Wiirdi-
gung der Vorteile eines eidgendssischen Waffenplatzes
tiirden VIII. Divisionskreis an einem zu errichtenden
Kasernenbau, resp. Umbau des Zeughauses in Schwyz,
mit einem den Interessen des Bezirkes und den Ver-
hiltnissen seiner Skonomischen Mittel entsprechen—
den Beitrag bereiligen wolle; der Bezirksrat zweifle
durchaus nicht daran, dass
[p. 39] das Volk des Bezirkes Schwyz diesem Unter-
nchmen scine bestmégliche Unterstiitzung ange-
dethen lassen werde.»
3. Die gemeinsame Korporations-Verwaltung erteilte
unterm 2. August 1875 einer durch zwei Mirglieder
mit dem kantonalen Bau- und Milicirdepartement
vereinbarten Ubereinkommen die Genchmigung:
«zufolge welchem dem Kanton das Zeughaus zum
Zweck der Umbaute in eine Kaserne als Eigentum zu
iiberlassen sei, unter der Bedingung, dass dem Bezirk
Schwyz fiir Unterbringung seiner Miliireffekeen und
der Gemeinde Schwyz fiir ihre Léschgeritschaften die
nothigen Riume belassen werden».
4. Die von der Oberallmeindgemeinde hiezu be-
vollmichtigte Oberallmeindverwaltung beschloss am
4. Dezember 1875: «mit der Gemeinde Schwyz
resp.dem Bezitke Schwyz und dem Kanton wegen
pachtweiser Uberlassung eines geeigneten Exerzier-
platzes auf dem Gebiete der Gemeinde Schwyz gegen
Leistung ciner angemessenen Entschidigung zu un-
terhandeln und die Anweisung eines solchen definitiv
auszufiihren».
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5. Der Gemeinderat Schwyz hatte schon am 6. Mirz
1875 dem Regierungsrat die Zusicherung erteilt, das
Projekt nach Kriften zu unterstiitzen und einen
empfehlenden Antrag fiir eine grossumégliche Betei-
ligung der Kirchgemeinde vorzulegen.

In Beriicksichtigung des Umstandes, dass die
Truppen des Kantons Schwyz durch die neue Mili-
tdrorganisation in zwei verschiedene Divisionskreise
eingeteilt wurden, beschloss der Kantonsrat am
14.Juli 1876: dass dic
[p-40] fernern Unterhandlungen betreffend die Er-
hildichmachung eines Waffenplatzes des VIIL Divi-
sionskreises in Schwyz dem Bezirks- resp. Gemeinde-
rat Schwyz zu {iberlassen sei, wobei aber die
Geneigtheit ausgesprochen wurde, an die daherigen
Kosten einen Beitrag aus der Staatskasse zu leisten.

Angeregt durch eine dringende Eingabe von fiinf
verschiedenen schwyzerischen Vereinen vom 21. Juli
1876 nahm nun der Gemeinderat die Angelegenheit
energisch in die Hand, setzte sich mit dem Bezirksrat
Schwyz und den eidgenéssischen Militirbehérden,
vertreten durch den Waffenchef der Genie, Oberst
Dumur in Bern, ins Einvernehmen und bestellte zur
Weiterﬁihrung der Vorarbeiten eine Kommission, die
in Verbindung mit ciner solchen des Bezirksrates die
Angelegenheit weiter betrieb. In erster Linie wurde
sowohl an die Regierung wie an die Verwaltung der
gemeinsamen Korporation, welche beide (Kanton
und Korporation) wegen dem Eigentumsrecht am
Zeughaus im Streite lagen, die Anfrage gestellt: ob
dieses Gebdude eventuell der Gemeinde zum Zweck
der Umbaute in eine Kaserne iiberlassen wiirde.

Die Verwaltung der gemeinsamen Korporation,
welche, wie oben erwihnt, bereits am 12. August
1875 die Abtretung dieses Gebidudes dem Kanton
unter gewissen Vorbehalten zugesichert hatte, erkliree
unterm 14. Dezember 1876, auf das Gesuch der
Gemeinde nicht eintreten zu kénnen.

Der Regicrungsrat erachtete sich zur Abgabe
irgend einer Erkldrung nicht kompetent und unter-
breitete die Angelegenheit dem Kantonsrate
[p.41] mit dem Antrage: «1. Es sei fiir dermalen iiber
dic eventuelle Abtretung des Zeughauses zum Zwecke
der Umbaute in eine Kaserne kein definitiver Be-
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schluss zu fassen, dagegen sei 2. der Regierungsrat
ermichrigt, dem Gemeinderat Schwyz die Erklirung
abzugeben, dass sich mit Riicksicht auf die grossen
Interessen, die dem Kanton, speziell dem Bezirk und
der Gemeinde Schwyz, mir dem angestrebten Unter-
nehmen erwachsen, die Uberlassung des Zeughauses
unschwer auf dem Wege der Verstindigung sich
werde regeln lassen, sofern von den competenten
Bundesbehérden Schwyz der Waffenplatz der VIIL
Division zuerkannt und sofern dem Kanron das
Eigentumsrecht am Zeughaus Zugesprochen wird.»
Der Kantonsrat hat in der Sitzung vom 1. Dezember
1876 diesem Antrage zugestimmt.

Inzwischen hatten® die Verhandlungen der Kom-
mission mit dem Beauftragten des Bundesrates,
Herrn Oberst Dumur, der im Vereine mit dem Kreis-
instrukeor der VIIIL. Division, Herrn Oberst Wieland,
von der projektierten Zeughausumbaute Kenntnis
genommen und zur Verfiigung stehende Exerzier-
und Schiessplétze inspiziert hatte, Weitergepﬂogen
worden, aus denen schliesslich eine fiir die Gemeinde
Schwyz anscheinend giinstige Vereinbarung resul-
derte. Von Schwyz wurde verlangt: Die Umbaute des
Zeughauses in cine Kaserne nach vorliegendem Plan
und deren Einrichrung fiir 600 Mann, die Anweisung
des Schulhauses auf der Hofmart fiir Biireau und
Theoriesaal, der Sammelplatz auf der Hofmart und
ein Exerzier- und Schiessplatz
[p.42] in der Schlund- und Grossried-Allmeind.

Die Gesamtkostensumme (inkl. Schulhausrepara-
tur, Waffen- und Schiessplatz-Einrichtung etc.) war
auf Fr. 225°000.— veranschlagt. Die Vertragsdauer war
vorldufig auf 10 Jahre festgesetzt.

An der ausserordentlich zahlreich besuchten
Kirchgemeinde vom 25. Mirz 1877 wurde der
gemeinderétliche Antrag, sich grunds'eitzlich fiir die
Bewerbung um den Waffenplatz der VIIL Division
auszusprechen, fiir Bestreitung der daherigen Kosten
eine Anleihe zu machen und die Angelegenheit mit
den eidgenéssischen und hiesigen Behrden zum Ab-
schluss zu bringen, angenommen.

? Bei «hatten» handelt es sich wohl um einen Verschrieb fiir «warens.



Abb. 7: Das Zeughaus um 1900; Aufnah-
men in Richtung Bahnhofstrasse sind
cher selten.

Mit Schwyz konkurrierten auch Uri und Chur um
den Waffenplatz und wohl schon von Anfang an war
fiir letzteres die Aussicht auf Erfolg giinstiger als fiir
Schwyz, mit dem mehr dem «Scheine nach» als mit
Ernst und gutem Willen verhandelt wurde. Mit
Schreiben vom 18. Juli 1877 machte der Waffenchef

der Genie, Dumur, dem Gemeinderat die Mitteilung,

Randanmerkung: «Als im Jahre 1861 der Gemeinderat Schwyz auf die
Gefahr aufmerksam gemacht hatte, die dem Flecken Schwyz durch
Aufbewahrung der kantonalen Pulvervorrite im sogenannten Pulver-
turm auf der Weidhuob wegen Herbeifithrung einer Explosion durch
Blitzschlag als fortwihrend drohe, und die Entfernung des Pulvers aus
diesem Gebiude verlangte, erkliirte sich der Regicrungstat bereit, diesen
Pulverturm zu riumen und mit der Gemeinde betreffend Erstellung
eines andern Pulvermagazins in Unterhandlung zu treten. Gestiitzt auf
cin Gutachten des Herrn Oberst Wustemberger wurde auf dem Pulver-
turm ein Blitzableiter erstellt und derselbe als Handmagazin beniitzt.
Durch den Bau der Muotathalerstrasse in den Jahren 18621864 wurde
dann die Entfernung dieses Turmes notwendig, nachdem schon im
Jahte 1857 gemiss Beschluss des Regierungsrates die in der Niihe be-
findliche Richtstitte wegen der Friedhofanlage im Bifang weggerdumt
worden.»

dassder Bundesrat sich schon unterm 1. Juni gleichen
Jahres fiir Chur entschieden habe.

Aber wie sich nachuiglich herausstellte, gerieten
die grossen Miihen und Kosten zur Erlangung des
Waffenplatzes der Gemeinde Schwyz cher zum Vor-
teil als zum Schaden. Die schlimmen Erfahrungen,
die Chur schliesslich machte, wiren wohl auch
Schwyz nicht erspart geblieben und die Kosten wiir-
den so gut eine halbe Million erreicht haben, wie das
bei Chur der Fall war, wihrend die Vorreile der Ein-
nahmen weit hinter den Ausgaben zuriickblieben, so
dass Schwyz
[p.43] seinen gliicklichen (?) Rivalen nicht zu benei-
den hartte.

Wie noch zu erortern ist, ging das Zeughaus im
Jahre 1877 von der gemeinsamen Korporation defi-
nitiv in das Eigentum des Kantons iiber.

Am 9. Juli 1879 lag dem Kantonsrate cine Bot-
s__chaf[ des Regierungsrates mit Antrag vor, betreffend
Uberlassung eines Teiles des Zeughauses und des Pul-

vermagazins® an die eidgenéssische Kriegsverwaltung
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behufs Errichtung eines eidgené')ssischen Kriegsdepots
in Schwyz. Der Regierungsrat fand, dass hauptsich-
lich finanzielle Griinde den Kanton besimmen soll-
ten, als nunmechriger Besitzer des Zeughauses die
verfiigharen Riumlichkeiten der Eidgenossenschaft
zu vermieten. Dabei habe der Kanton nichts zu ver-
lieren, gegenteils bringe die Verwaltung cines Zent-
ralmagazins, wenn auch im bescheidenen Masse,
Verdienst fiir die Ortschaft. Der daherige Vertrag
wurde genchmigt.

Das war der Anfang der Beniitzung des Zeug-
hauses in Schwyz durch die eidgenéssische Kriegs-
materialverwaltung.

Das Zeughaus auf der Hofmatt diente aber nicht

nur milicdrischen Zwecken des Bezirks und des Kan-
tons, sondern seit mehr als 70 Jahren auch lokalen
Interessen und Bediirfnissen: Dem Feuerlschwesen
der Ortschaft Schwyz. Diese Tatsache bildet einen
noch wichdgeren Faktor in der Geschichte des Zeug-
hauses als die Rechtsame des Bezirks. Sie muss daher,
wenigstens in ihren wesentichen ‘leilen, ebenfalls
erértert werden.
[p.44] 1. In der Sitzung vom 13. Juni dieses Jahres
lag dem Regicrungsrat cine Mitteilung des Kriegs-
kommissirs vor, dass die eidgendssische Kriegsmate-
rialverwaltung beabsichtige, demnichst eine Anzahl
Armeefuhrwerke (Caissons) ins kantonale Zeughaus
zu retradieren. Der dafiir notwendige Platz kénne
aber nur durch Riumung des bisher durch die Geriit-
schaften der Feuerwehr von Schwyz belegten Platzes
im Parterre beschafft werden. Damit stehe der Kan-
ton vor der doppelten Frage: Einmal, welche Rechte
die Gemeinde Schwyz bzw. deren Feuerkommission
am Zeughaus hat, zum andern, wie dieselben eventu-
ell abgelsst werden kénnen.

Fiir die erste Frage ist wiederum, wie bei den
Rechwsamen des Bezirkes, die historische Entwick-
lung der schwyzerischen staatsrechdichen Verhile-
nisse seit der Helvetik von einschneidender Bedeu-
tung, Nach dem Ergebnis der Erlduterung der ersten
Frage richtetsich dann die Beantwortung der zweiten
beweffend die Ablssung.

Schon im Jahre 1824 hatte der Wochenrat der
Gemeinde Schwyz die Besorgung der Standes-
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geschifte an sich gerissen.*® Dieser Wochenratbestund
aus den Ratsherren dieser Gemeinde, die zugleich als
Kirchenrire, Bezirksriate und Landrite amteten. Die
Verfassung von 1833 unterliess es, das Gemeindewe-
sen diesfalls zu regeln; sie wollte sich in den Gemein-
den nicht auch noch Gegner mit lokalen Interessen
verschaffen und erklirte einfach: «Die Organisation
der Gemeindsbehérden und die Befugnisse derselben
wird das Gesetz bestimmen.» Aber dieses Gesetz liess
auf sich warten. Nach

[p-45] wie vor besorgte der Wochenrat, dem nur
urchige, alte Landleute angehéren konnten, auch die
Gemeindeangelegenheiten unter dem Titel eines
Kirchenrates und die Kirchgemeinde aller politischen
Biirger hatte nichts anderes zu tun als die Geistlichen
anzustellen, den Kirchensigrist, die Nachtwichter
und Totengriber zu wihlen; die biirgerlichen
Geschifte besorgten die Genossen an eigener Kirch-
gemeinde qua Genossengemeinde; und so kam es
dann auch, dass man unter der Verfassung von 1833
zwischen Korporation, Bezitk und Kanton keine
Eigentumsschranken kannte.®’ Erst die Verfassung
vom 18. Februar 1848 gab der politischen Gemeinde
ithre Selbststéndigkeit, ordnete den Wirkungskreis
und die Kompetenzen ihrer Behérde und organisierte
die Gemeindeverwaltung. Uns interessiert hier nur
das Feuerlschwesen.

Schon im 15. Jahrhundert stossen wir in Schwyz
auf feuerpolizeiliche Bestimmungen. Eine Verord-
nung der Dorfleute von 1491 bestimmte: Dass in
jedem Haus eine «Melchter» und zwei Feuerleitern,

In dieser Absolutheit stimmt die Formulierung nicht; sie wifft fiir die
Verwaltung der Gemeinde Schwyz zu. Auf der Kantonsebene tagten
auch nach 1824 der Landrat und der gesessene Landrat, wie ein Blick
in die Landrats- und Kantonsratsprotokolle dieses Zeitabschnitts im
Staatsarchiv Schwyz zeigt.

Dass das Gesetz iiber die Organisation und die Kompetenzen der Ge-
meinden nicht erlassen wurde, ist richtig. Daraus zu schliessen, die
Eigentumsrechte zwischen den politischen Institutionen seien vor 1848
nicht definiert gewesen, ist falsch. Die Verfassung von 1833 hielt in
§ 18 unmissverstindlich fest: «Die Verfassung sichert die Unvetletzlich-
keit des Eigentums. Jedem Bezirk, jeder Gemeinde, sowie jeder geist-
lichen und weltlichen Korporation bleibt auch die Verwaltung des-
selben und die Befugniss, die Art und Weise dieser Verwalung zu
bestimmen, gesichert.»



eine ausserhalb und eine innerhalb des Hauses zu ge-
brauchen, vorhanden sein sollen. Damals bestund zu
Schwyz bereits eine eigene Dorfgemeinde. In der eben
erwithnten Ordnung heisst es: Wann man die Dorf-
leute zusammen ruft, soll jedermann, er sei Haus-
eigentiimer oder nicht, dem Rufe folgen, zu den
Dorfleuten gehen und mit ihnen ratschlagen und
mehren. Die Dorfgemeinde bestellte ihren Dorfrac,
[p.46] zwei Dorfvégre und den Nachtwichrer.®

Zum Léschen war man in jener Zeit hauptsichlich
auf die laufenden Brunnen angewiesen. Fiir die Was-
serzuleitungen hatten die Haus- und Hofstattbesitzer
die nétigen Tiinchel zu liefern. Dabei einem grossern
Dotfbrand die 3 Brunnen, bei der Kirche, auf dem
Platz und auf der Metzghofstat, offenbar nicht genii-
gen konnten, wurde schon um 1530 Wasser aus dem
Uetenbach durch das Dorf geleitet. Dieses Dorf-
bachli, frither offen laufend, fliesst heute in Dohlen
und Réhren vom Riedterstrisschen durch die Hirzen-
gasse, Strehlgasse und den Klosterfrauengarten inden
Dortbach. Aber im Dorfbrande von 1642 reichte
dieses samt den Brunnen, den Melchtern und Feuer-
leitern nicht aus.

Vermutlich besassen die Dorfleute zu Schwyzschon
zur Zeit des Brandes eine Feuerspritze nach der primi-
tiven Art jener Zeit.” Sicher nachweisbar ist eine solche

Randanmerkung: «Ven 1791 an erscheint nur mehr ein Dorfvogr. Der
Nachtwichter hatte in einem bestimmten Wachtkreis von 9 Uhr
Abends bis 5 Uhr Morgens herum zu gehen und die Stunden zu rufen,
fleissig wahrzunehmen und zu schmeckens, ob irgendwo Feuer auf-
ginge, und wenn es der Fall war Hausleute und Nachbarn zu wecken
und wenn es ihm nétig bedunkte an die Glocke zu laufen und zu
stiirmen. Tm Jahre 1806 finden wir wieder zwei Wichter.»

Randanmerkung;: «Der Utsprung der Feuerspritze wird zuriickgefiihrt
auf den griechischen Mechaniker Ktesibios, der im 3. Jahrhundert vor
Christus zu Alexandria lebte, als Erfinder der Windbiichse und Druck-
pumpe zu mechanischen Zwecken. Neu erfunden bzw. hergestellt
wurde sie durch Plattner im Jahre 1518, erreichte aber ihre eigentliche
Bedeutung erst durch die Herstellung der Schliuche, die von Jean van
der Heyde in Amsterdam um 1660 [hier fehlt etwa: erfunden wurden]
(zuerst aus Leder, scit 1720 aus Hanf).»

Randanmerkung;: «Dass die Beisassen, welche Dorfleute waren, an die
Spritze beisteuerten, war nur recht und billig, aber die Angehérigen
anderer Landesteile hatten dazu weder Pflicht noch Schuldigkeit.»

zu Beginn des folgenden Jahrhunderts. Am 2. Septem-
ber 1709 beschloss ndmlich der Dorfrar, dass der Lan-
dessickelmeister die Arbeit des Schlossermeisters
Hans Gilg Baur an der Feuerspritze entschidigen solle.
Daraus ist auch ersichtdlich, in welch engem Kontake
Dorf und Tand Schwyz miteinander stunden; Statt-
halter, Siickelmeister, Landrite, Landvogte, Land-
schreiber waren tonangebend an der Dorfgemeinde.

Nachdem schon im April 1733 im Dorfrat der
Anzug gemacht worden, dass noch wenigstens eine
Feuerspritze angeschafft werden mochte, beschloss
die Dorfgemeinde 3 Jahre nachher: «Dass annoch
eine neue Feuerspritze sehr notwendig
[p.47] wire mit mchrerm», und beauftragte cinen
Ausschuss, «mit dem Schlosser Hecker einen An-
schlag zu machen, diesen vor einen gesessenen Land-
rath zu bringen und zu vernehmen, was ctwa seitens
des Landes an einen solchen méchte gegeben werden;
fiir das iibrige aber eine freiwillige Steuer aufzunch-
men und die Angelegenheit wieder an die Dorfge—
meinde zu bringen.»

Die Durchfiihrung der Spritzenangelegenheit ging
indessen schr langsam von statten. Als inzwischen
Meister Hecker eine Feuerspritze erstellt, zu einem bil-
ligen Preis offeriert und erklirt hatte, dafiir gut stehen
zu wollen, erkannte der Landrat im Juni 1742, das
Werk durch eine Kommission probieren zu lassen. Im
August 1743 bewilligte der Landrat an die neue Spritze
einen Kostenbeitrag von Gulden 150 (= Fr.263.74)
aus dem burgundischen Salzgeld und aus dem Angster-
geld (je Gulden 75). Wie schon ausgefiihrt, floss aber
sowohl das Salzgeld wie das Angstergeld aus dem gan-
zen Land, d.h. nicht nur aus der Tasche der Landleute,
sondern auch der Beisassen und Angehérigen. Aber der
Schwyzer Landrat betrachtete sich eben als den Lan-
desherrn und die Abgaben der Staatsangehé')rigen jeder
Sorte als gemeine Verbindlichkeiten. Im September
1743 beschloss der Dorfrat die Aufnahme einer Sprit-
zensteuer und beorderte dazu eine Kommission. Der
reiche Statthalter Augustin Reding spendete dafiir
allein Gulden 100. Die Spritze kostete Gulden 600
(= Fr. 1054.95), 50 Gulden blieben cingestellt. Auch
dic alte Spritze wurde vom Dotfratdem Meister Hecker
zur Reparatur vorgefiihrr,
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[p- 48] damit man sic im Notfall sicher brauchen
kénne. Um die Mitte des 18. Jahrhunderts besass
Schwyz also zwei Feuerspritzen.

Die «Feuerlsschhiggen» wurden von den Dorf-
vigten aus dem Vorschlag der Dorfrechnung bezahlt
und unter dem Bogen» versorgt.

Feuermusterungen wurden im 18. Jahrhundert
ordnungsgemiiss jihrlich zwei abgchalten: Am
«St. Jéristagr (Georg) im April und an der alten
Schwyzer Kirchweih im Herbst; dabei mussten bei
10 Taler Busse von jeder Haushaltung die schuldigen
«Feuerkiibels (von Leder) zum Brunnen auf dem
Platz gebracht werden. Nebstdem fanden durch die
Feuerkiibelhaupteute und die Dorfvégte Hausvisi-
tationen statt, bei denen nicht nur die «Feuerstitten»
inspiziert, sondern auch «exakte Musterung» gemacht
wurde, ob die verordneten Feuerkiibel und Leitern
vorhanden seien.

Gegen Ende des 18.Jahrhunderts wurde das
Leitungsnetz von der Schwyzerquelle im Dorfbach
erweitert und zu den einzelnen Brunnen neu erstellt.
Zur Bohrung der neuen Tiinchel dienten der grosse
und kleine Dorfnipper und der Rickenbichler
Nipper.

Die grossen Brinde in Arch (1719 und 1759)F ver-
anlassten den Landrat 1760 zur Besammlung von
Ausgeschossenen aus allen Kirchg'dngen, die eine
Feuerordnung bestellten zum allgemeinen Verhalt bei
Brandfillen, welche unter anderm bestimmrte: Weil
zum allgemeinen Wohl Feuerleitern, Feuerkiibel und
Feuerhdggen gar notwendig zu beschaffen sind, mége
jede Kirchgemeinde aus sich selbst mit Feuerleitern,
Higgen und Kiibeln «nach Proportion» sich versehen.

Damit wurde der Anfang gemacht, nicht nur
(p.49] die Spritzen, sondern auch die andern Lisch-
gerétschaften aus gemeinen Mitteln zu beschaffen
und ihre Haltung nichr allein dem guten Willen und
gemeinniitzigen Sinn der Hausbesitzer zu iiberlassen.
Wie viel anderes erfuhr auch das Feuerléschwesen
r_}ach der Staatsumwillzung von 1798 durchgreifende
Anderungen.

Schon im Jahre 1803 wurde cine neue Feuer-

mann der Schweiz (Merian aus Basel) an die l6blichen
Kantone ein Kreisschreiben, in welchem unter Hin-
weis auf den grossen Vortheil und hohen Werth aller
jener Vorsichtsmassregeln, wodurch ein Brand ver-
hiitet wird, Christoph Gotdieb Steinbecks «Feuer-
kathechismus fiir die liebe Jugend unseres deutschen
Vaterlandes» zur Anschaffung empfohlen wird. Im
Jahre 1811 erschien bei David Biirkli in Ziirich ein
«Handbuch fiir zweckmissige Behandlung und Be-
dienung der Feuerspritzen und aller iibrigen Losch-
ger'étschaften» mit zwei Kupfertafeln.

Anno 1811 bestellte der Kirchenrar eine Feuer-
kommission von 6 Mitgliedern mit dem Dorfvogt. Sie
besammelte sich erstmals am 3. Juni 1811. Dasich die
Anschaffung einer neuen Feuerspritze und die Repa-
ratur der Léschgeritschaften als dringlich erwies, wur-
den sofort Schritte zur Beschaffung der hiezu nétigen
Mittel getan. In der Dorfwacht und in den Filialen
wurden freiwillige Gaben gesammelt, den Rest sollten
der Landessickelmeister, die Kirchgemeinde, der Kir-
chenrat und die Klosterfrauen zu St. Peter
[p- 50] auf dem Bach leisten. Auch fand man die
Wiedereinfiihrung der Feuerordnung von 1803 bzw.
deren Revision fiir notwendig. In der Annahme aber,
dass solches noch einige Zeit erfordern kénnte,
wurden am 29. Januar 1813 unter zu Grundelegung
der alten Feuerordnung vorsorgliche Verfiigungen fiir
Brandfille erlassen, in der Erwartung, dass «dieser
vorsichtigen und wohlgemeinten Verordnung sich
jedermann Willig unterziehen und die bestgemeinten
Absichten eines wohlweisen Kirchenrates und der von
demselben aufgestellten Feuerkommission hierinfalls
nicht verkennen werde».

Schon wenige Wochen spiter, am 5. Mirz 1813,
stand der Flecken Schwyz wieder in grosser Feuers-
gefahr. Mitten in der Woche war in der Nihe der

Randanmerkung: «Im Jahre 1745 wurde auch in Brunnen eine Feuer-

spritze angeschafft.»

Randanmetkung: «Der erste Brand brach am 21. Juli 1719 um die
Mitragszeit im Hause des Jos. Fischlin aus und legre bei heftigem Sturm-
wind innert 3 Stunden 79 Firsten in Schutt und Asche; der zweite Brand
von 1759 traf das Hinterdorf und vernichtete 19 Hiuser.»

Verordnung erlassen. Auch die Theorie begann ihre
Thitigkeit. Im November 1806 erliess der Landam-
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Pfarrkirche Feuer ausgebrochen; «das Stiirmen der
Glocken, das Losbrennen der Kanonen, cin griss-
licher Feuerlirm durchténten alle Ohren und erfiill-
ten alles mit Angst und Entsetzen.» Den vereinten
Anstrengungen der Dorfleute und der aus der Nach-
barschaft herbei geeilten Hiilfe gelang es, des Feuers
Herr zu werden und der Landrat erliess ein herzliches
Dankschreiben fiir die Rettung des Fleckens Schwyz
an die Mitlandleute und Kirchgenossen.

Dieser Brand veranlasste den Kirchenrat zum
sofortigen Frlass einer Reihe von feuerpolizeilichen
Verfiigungen, welche am 13. Mirz 1813 von Land-
ammann und Rat bestitigt und andern Tags in der
Pfarrkirche zu Schwyz ausgekiindet wurden. Die Feu-
erspritzen wurden durch dazu Verordnete visitiert,
von dem seit Jahren angesetzten Unrat gesdubert und
in bessern Stand gesetzt; « Tauffen» wurden nach dem
Muster von Arth bei Kiifer
[p. 51] Schuler in Steinen bestellt; Feuerhidggen und
Leitern mussten vom Dorfvogt in Verbindung mit
den Feuerhauptleuten hergestellt werden; die glei-
chen hatten auch «einen Gedanken zu entwerfens», wo
bei ausbrechenden Feuersbriinsten Laternen auszu-
hingen wiren. Auf dem «Kornhaus» (Zeughaus)
mussten immer 12 Patronen aufbewahrt werden, um
sie bei Brandausbriichen loszubrennen.® Endlich
wurde von der Feuerkommission ein neues Féhnen-
wachtreglement erstellt. Die Revision der Feuerord-
nung von 1803 fand im Jahre 1819 statt. Sie sah

Randanmerkung;: «Benutzt wurde dazu cine 1798 am Rothenthurm
gestandene Kanone, die im Zeughaus aufbewahrt wurde. Bei ausbre-
chendem Grossfeuer im Dorf, Unterdorf und Dorfbach wurden 6, bei
Feuersgefahr ausser diesen Kreisen 2 Schiisse abgegeben.»

Randanmerkung: «Eine ghnliche Wacht wurde auch zeitweise zur Auf-
rechterhaltung der Ruhe und Ordnung, fiir Sicherheit der Personen
und des Eigentums als zweckmissig etkannt und angeordnet, dass aus
der Léschmannschaft fiir jede Wacht cine Patrouille von 6 Mann mit
1 Kommandanten gestellt werden solle. Diese Wache trat erstmals am
8. August 1845 in Funkton und wurde schon am 15. August auf 16
Mann mit 2 Kommandanten erhdht, wovon die eine Hilfte vor, die
andere nach Mitternacht den Dienst zu versehen hatte. Es war das zur
Zeit dﬁr Freischarenziige, die Mannschaft wurde mit Gewehr und Sibel
samt Uberrock (Kaput) ausgeriiste; das Wachtlokal befand sich eben-
falls im Spittel im mittlern Stock.»

j'eihrlich zwel Feuermusterungen vor, eine am Maitag
und eine an St. Michaels Tag. Am hl. Kreuztag war
Musterung der Feuerkiibel, die hiefiir auf einen be-
stimmten Placz gebracht werden mussten. Jeder
Hausbesitzer im Wachtkreis hatte zwei, ausserhalb
desselben einen Feuerkiibel zu halten, die gelegentdich
auch bei Hausvisitationen kontrolliert wurden. Auf
dic Fohnenwacht wurden jeweilen nach cinem be-
stmmeten Turnus 6 Mann einberufen, 3 vor und 3
nach Mitternachrt. Sie stunden unter der Aufsicht des
Dorfvogtes. Jeder Hausbesitzer hatte dem an ihn
ergangenen Rufe Folge zu leisten oder einen annehm-
baren Vertreter zu stellen. Von der Pflicht entbunden
war die gesamre Geistlichkeit, nichtaber gemiss Rats-
erkenntnis vom 6. Mai 1809 der Landweibel, der
Spitalmeister und der Schulherr. Dagegen konnte der
Dorfvogt arme Weibspersonen davon dispensieren.
Um mehr Leute auf die Fshnenwachr stellen zu
kénnen, wurde 1822 der Wachtkreis erweitert und
[p- 52] kiinftig 8 statc 6 Mann aufgeboten, 4 vor und
4 nach Miwernacht. Die Mirtglieder der Feuerkom-
mission dispensierten sich von der Wachtpflicht
selbst. Das Wachtlokal befand sich im Spittel.®

Die Spritzen, Schliuche und andere Léschgeréthe
waren im Souterrain des Rathauses untergebrach.
Raum dafiir war damals vorhanden. Im vordern (siid-
lichen) Drittel befand sich das kantonale Salzmagazin
(Fakorei fiir den Bezirk Schwyz). In die bisher von
ihm eingenommenen Riume wurden erst 1869 vier
Zimmer, zwei fiir die Oberallmeind und zwei fiir den
Kanton, eingebaut. In den letztern befindetsich heute
das Polizeibureau. Der nérdliche, weit gréssere Raum
wurde von jeher fiir die Loschgeritschaften des Dor-
fes beniitzt. Er geniigte fiir die damaligen Verhilinisse
vollauf, denn die Zentralwasserheizung wurde erstim
Jahre 1870 eingebaut, vorher wurden die Sile und
Zimmer einzeln durch Ofen erwiirmt.

Aber schon in den 1840er Jahren wurden Klagen
laut iiber den beschwerlichen Ein- und Ausgang zum
«Loschinstrumentenlokal» und es wurde dort zur
Nachrzeit wenigstens cine Laterne angebracht. Die
grossern Feuerleitern wurden in einem an der Siid-
scite des Zeughauses auf der Hofmatt angebauten
Holzschuppen untergebracht.
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Bis zum Beginn der neuen Verfassungsperiode im
Jahre 1848 wurden die Riume des Zeughauses von
der Feuerwehr weder zur Aufbewahrung von Lésch-
geritschaften noch als Wachdokal beniitzt.

Die Verfassung von 1848 iibertrug den neuconst-
ruierten Gemeinden nebst eigener
[p. 53] Verwaltung auch die Handhabung der Polizei-
verordnungen in ihren Kreisen.* In Schwyz fand in
der konstituierenden Sitzung des von der Kirch-
gemeinde am 26. Mirz 1848 gewihlten Gemeinde-
rates mit andern Untetbehdrden auch die Wahl einer
9-gliedrigen Feuerkommission statt. Diese besam-
melte sich erstmals am 30. April und wihlwe in
Anbetracht, dass die alte Feuerkommission in den
letzten Jahren das Feuerloschwesen vernachlissigr
hatte,” eine Subkommission, welche insbesondere
den Mannschaftsrddeln und der Erginzung der in
Abgang gekommenen Loschgerite ihre Aufmerksam-
keit zu widmen habe.

Damals wurde der Kommission angezeigt, dassder
Dortkreis nun zur Unterbringung seiner Feuerlésch-
geritschaften, welche im feuchten, nicht leicht zu-
ginglichen Souterrain des Rathauses schr gelitten
hiteen und deren Reparatur der Gemeinde grosse
Kosten verursachen, ein geeignetes Lokal im éstlichen
Teile des Zeughauses auf der Hofmarr erhalte, bis das
schon 1831 angeregte und geplante Spritzenhaus ein-
mal erstehen werde.

Die Inanspruchnahme des kantonalen Zeughauses
auf der Hofmartt durch die Feuerwehr von Schwyz
datiert also aus dem Jahre 1848. Damals wurde be-
kanndich das Zeughaus wic das Rathaus von der im
Jahre 1836 konstruierten gemeinsamen Korporation
als Eigentum angesprochen und sowohl der Bezirk
wie die Gemeinde Schwyz hatten von dieser die Fin-
Willigung zur Beniitzung des seiner
[p. 54] Entstehung, Natur und Zweckbestimmung
nach 6ffendichen, ausser allen privatrechdichen An-
spriichen stehenden Staatsgebiudes, also von einem
gar nicht competenten Usurpator,®” erhalten, dem
witklichen Eigentiimer, dem Kanton, wurde dabei
nichts darnach gefragt.©

Das Feuerwehrlokal im Zeughaus-Parterre wurde
nun von dem fiir Kriegsfuhrwerke beniitzten Raum
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durch eine Scheidewand abgetrennt und alsbald in
Besitz genommen.

Die im Jahre 1849 erlassene neue Ordonnanz
enthielt die Besimmung, dass jeder Hausbesitzer die
ihm zur Anschaffung iiberbundenen Feuerkiibel hal-
ten solle, nicht mehr, weil sie doch nicht gut durch-
fiithrbar war. Diese Kiibel wurden dann (wenigstens
teilweise) gegen Bescheinigung in das allgemeine
Feuerwehrlokal abgeliefert. Im Jahre 1850 lieferte
Schenck in Bern eine neue Spritze; sie kostete 2500.—
Franken. Auch neue Schliuche, Schlaufenbécke,
Steigleitern und andere Lischgerite wurden ange-
schafft und im Zeughaus untergebracht. Die Erstel-
lung neuer Feuerleitern erforderte die Vergrésserung
des Leiternschuppens. Anlisslich der griindlichen
Renovation des Zeughauses im Jahre 1882 wurde
dieser Schuppen wegerkannt. Irgendwelche Schwie-
rigkeiten, Entschidigungsanspriiche der Gemeinde
oder dgl. ergaben sich dabei nicht. Ein Teil der Leitern
wurde mit Bewilligung des Dorfrates unter dem
Bogen autbewahrt, andere wurden verkauft und ein
Teil der bereits dort befindlichen Feuerhaken in die
Filialen abgegeben.

Randanmerkung: «Die politischen Gemeinden des Bezirkes Schwyz
hatten anfinglich mitgrossen skonomischen Schwierigkeiten zu kiimp-
fen. Da die gemeinsame Korporation im Jahr 1836 die Hand iiber das
chemalige &ffentliche Vermdgen des Staates, des Bezitkes und der
Kirchgemeinden geschlagen hatte, fehlten auf dem neuen politischen
Gemeinwesen von Schwyz das zum Betriebe in laufender Rechnung
notwendige Vermdgen fast giinzlich; es mangelten die Hiilfsquellen. So
mussten z.B. im Juli 1849 zur Bestreitung der dringendsten Gemeinde-
Bediirfnisse 20 Louis d’or aus der Sparkasse enthoben werden, fiir
welche Summe der Kasse gegeniiber sich die damaligen Gemeinderats-
mitglieder solidarisch haftbar erkliren mussten. Damals hatte die Steu-
erschraube, welche bereits im Februar 1849 angesetzt worden, eben
noch nichts herausgepresst.»

Randanmetkung: «Seit dem 27. Mai 1845 verzeichnet das Protokoll
keine Sitzung der alten Feuerkommission mehr.»

Dieses Wort ist mit Bleistift geschrieben.

Randanmerkung: «Im Jahre 1848 hatten allerdings nicht nur die Ge-
nossen, sondern alle politischen Biirger der Gemeinde Schwyz ein In-
tetesse an der ordentlichen Unterbringung der Loschgetiitschaften;
watren doch zwei Beisassen Mitglieder der damaligen Feuerkommission
und einer davon, Hauptmann Dominik Gemsch, Président derselben.»



Aber schon im Jahre 1884 mussten die Leitern und
Feuerhaken unterm Bogen, bei dessen
[p. 55] Umbaute nach dem Japanesenspiel (1883),
wieder weichen. Heute befinden sich die mehr oder
minder brauchbaren Leitern im von Miiller'schen
Stall ob der Herrengasse.

Im Jahre 1860 licferte die Firma Schenck in Bern
eine neue Saugspritze. Schon im Jahre 1858 waren
hiefiir Fr. 1200.— aufs Gemeindebudget gesetzt wor-
den. Am 29. April 1860 soll das Werk die Probe glin-
zend bestanden haben.®

Die erste eigentliche «Feuerpolizei-Verordnungy
fiir die Gemeinde Schwyz datierc aus dem Jahre 1863.
Im gleichen Jahre griindeten Meinrad Styger-Muheim
und Dr. L. Betschart aus dem damaligen Turnverein
das «Turner-Steiger-Rettungskorps», das erste freiwil-
lige Korps fiir den Feuerwehrdienst.

Am 30. April 1864 wurde eine neue Feuerlsch-
verordnung mit Kaminfeger-Reglement erlassen,
welche schon am 9. Januar 1865 einer Revision
unterzogen wurde, mit besonderer Riicksichtnahme
auf das Steigerkorps beziiglich der Einteilung (Orga-
nisation) und der Aufgaben der gesamten Feuerwehr
der Gemeinde Schwyz.

Randanmerkung: «Auch Brunnen hatte iibrigens seinen Spritzenfabri-
kanten, den Mechaniker Schmidig, der im Jahre 1868 eine neue Spritze
fiir Seewen um 900 Franken construierte und damitan der Loschgeriite
Ausstellung in Herisau sich den 5. Preis holte. Dazu erhielt er als An-
erkennung von der Feuerkommission Fr.20.—.»

Randanmerkung: «Im Jahre 1867 allein wurden dafiir von det Ge-
meinde Fr.300.— verausgabt, neben dem ordentlichen Beitrag von
Fr. 400.— an die Feuerkommission fiir das Léschwesen.»

Randanmerkung: «Die an die Wasserleiming angebrachten Feuer-
hahnen dienten zur direkten Speisung der Spritzen {auch fiir Haus-
leitungen). Die eigentichen Hydranten sind entweder Unterflur- oder
Uberflur-Hydranten. Erstere werden, wie der Name sagt, unter der
Flurs (Boden) eingebaut, letztere sind iiber dem Pflaster stehende
Sdulen.»

Randanmerkung;: «Der Dorfkreis mit Unterdotf, Hinterdorf und Dorf-
bach besitzt ca. 40 Hydranten. Auch Seewen hatca. 10 solche und Ibach
in geniigender Zahl.»

Erstseit dem Ausbau des Feuerwehrwesens in den
1860er Jahren fithrte die Feuerkommission ein eige-
nes Protokoll, beginnend mitdem 11. Juni 1866. Auf
der Innenseite des Einbanddeckels dieses ersten Pro-
tokolls steht daher die Bemerkung: «Da das Feuer-
wehrwesen frither durch den 15blichen Landrat und
Dorfrat Schwyz und spiter durch den Gemeinderat
besorgt wutde, so sind die frithern Fntscheide und
Verordnungen in den verschiedenen Protokollen
[p. 56] der obgenannten Behérden zu finden.»

Neben der Sorge fiir Beschaffung und Aufbewah-
rung der fiir das Dorf und die Filialen notwendigen
Léschgeritschaften richtete die Feuerkommission ihr
Augenmerk anfinglich auf die Erstellung neuer und
die Instandhaltung alter Wassersammler und der not-
wendigen Schwellen im Dorfbichli.”

Wie bisher fanden jihrlich im Frithjahr und Herbst
Feuermusterungen statt und man sparte nicht mit
Bussenausfillungen fiir unentschuldigte Absenzen.

Im Jahre 1868 erstellte die Dorfgemeinschaft eine
neue Wasserleitung, bei welcher Gelegenheit an der
Hirschengasse zwei Wasserhahnen angebracht wur-
den, die sich aber nicht sonderlich bewihrten, wes-
halb im Jahre 1870 zwei «Unterflur Hydranten»
erstellt wurden, an welche die Dorfschaft 200.— Fr.
bewilligte. Die Erstellung von 5 weitern Unterflurhy-
dranten erfolgte im Jahre 1880, so dass damals 7 sol-
che zur Verfiigung stunden, deren Bedienung vom
Steigerkorps besorgt wurde.©

Die Neuanschaffungen von Ltischger'eitschaften
mehrten sich von Jahr zu Jahr, so dass das Spritzen-
lokal im Zeughaus nachgerade damitangefiillt wurde,
zumal im Jahre 1869 noch ein Wachdokal eingebaut
und Verfiigt worden, dass bei ausbrechendem Féhn
die aufgebotene Féhnenwacht ihren Hauptposten auf
dem Spritzenlokal haben solle. Im Jahre 1874 wurden
Schrinke fiir perssnliche Ausriistungsgegenstinde
der freiwilligen Feuerwehr und fiir das Archiv ange-
bracht.

Eine bedeutende Umgestaltung ecfuhr das
[p. 57] Feuerwehrwesen in Schwyz durch die Erstel-
lung der Wasserversorgung mit einem ausgedehnten
Hydrantennetz durch die Dorfgenossenschaft Schwyz
im Jahre 1892 mit Oberflur-Hydranten.?
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Hydranten-Wagen mit geniigendem Schlauch-
material, Mannschaftswagen, Schicbleitern, Strebe-
und Auszugsleitern bilden heute neben der ordon-
nanzmissigen Steigerausriistungdie Hauptbestandreile
der Feuerldschgerdtschaften, welche die Gemeinde
Schwyz im Dorf und in den Filialen besitzt.

Zur Zeit befinden sich im Feuerwehrlokal auf der

Hofmatt (Zeughaus): Zwei grosse Spritzen, 1 Hand-
spritze mit Extinkreur, 1 Mannschaftswagen, 3 Hyd-
rantenwagen mit Schliduchen, 1 Swrebeleiternwagen,
1 Gerdtewagen, cine Anzahl Feuerhaken, Feuerkiibel
und Windlaternen, 1 Scheinwerfer, 1 Kasten elektri-
sche Abteilung, verschiedene Ausriistungsgegenstinde,
1 alte Trommel usw. Eingebaut sind das Wachtlokal
und einige Schrinke. Die grosse, 18 m lange Schieb-
leiter (Magirus)*” wanderte jiingstaus dem Dorfschup-
pen am alten Schulhaus nach Ibach ins Tramdepot. Die
zwei Suebeleitern messen je 12 Meter, die zwel Anstel-
lungsleitern je 9 Meter. Wenn auch die Feuerwehr von
heute mit einem grossen Schlauchapparat in Stidien
und Détfern vom Hydranten arbeiret, sind die Hand-
und Saugspritzen besonders bei lindlichen Verhilinis-
sen doch nicht entbehrlich. Daneben miissen aber
andere, neue Feuerloschutensilien mit der Taktk
Schrite halten und da sind neben verschiedenen Faht-
zeugen namentlich die Leitern (Anstell-,
[p. 58] Hacken- und Maschinenleitern), welche die
direkte Verbindung zwischen Lisch- und Rettungs-
mannschaft und dem Brandobjekte herstellen, in
ausreichender Zahl bereit zu halten und zwar an
einem geeigneten Orte zenuralisiert und rdumlich
unbeengt.

Conrad Dietrich Magirus (1824-1893), Begriinder der Magirus
Werke, konstruierte unter anderem Feuerwehtleitern und sorgte fiir
cine Neuotganisation det freiwilligen Feuerwehr. Aus dem Bettieb ent-
stand spiter die Firma Magirus-Deutz AG, ab 1983 Iveco-Magirus,

heute nur noch Iveco.

Randanmerkung;: «Im Lauf der Jahre wechselten die Mitglieder, so dass
zuletzt nur noch die Herren Dicthelm, Camenzind, von Hettlingen
und Reichlin verblieben, inzwischen aber die Herren Gemsch, Kiimin,
Schwander, Ebetle, Sidler, Steinauer, Adel. Benziger und Truttmann
mitwirkten.» [Fortsetzung auf pag. 60:] «Auf Seiten der gemeinsamen
Korporation stossen wit auf die Namen Jiitz, Styger-Muheim, Biirgi,
Weber, Anton von Hettlingen, M. Felchlin, Anton Styger, Al. Aufder-
maur, Gottfried Fassbind, Weber Arth.»

Das Spritzenlokal im Zeughaus kann nicht mehr
geniigen und die Gemeinde Schwyz wird die Erstel-
lung eines eigenen Feuergeritschaftslokals, von dem
man bereits vor nahezu 100 Jahren schon gesprochen
hag, nicht linger mehr hinausschieben kénnen. Leider
ist nun der Anstoss der Eidgenéssischen Militir-
verwaltung zur Riumung des Zeughauses etwas zu
frith gekommen, die Feuerkommission von Schwyz
wite in absehbarer Zeit selbst vor der Notwendigkeit
gestanden, auszichen zu miissen.

2. Fiir die zweite Frage sind wegleitend die Ergebnisse
des Grynauerzollprozesses von 1862 bis 1877. Durch
Bundesgesetz vom 30. Juni 1849 und 27. August
1852 wurden alle Zslle, Weg- und Briickengelder im
Innern der Eidgenossenschaft aufgehoben und die
Kantone verpflichtet, den Gemeinden, Korporatio-
nen oder Privaten fiir solche Gebiihren, die ithnen
zugestanden und die dann aufgehoben worden, Ent-
schidigungen zu leisten. Gestiitzt darauf verlangte
nun die gemeinsame Korporation der Ober- und
Unterallmeind vom Kanton Schwyz cine Entschidi-
gung fiir den von ihr seiner Zeit annexierten Gry-
nauer-Zoll. Und als dieser sich weigerte, eine solche
Pflicht anzuerkennen, wurde die Regierung im Jahre
1862 zum ersten und

[p- 59] 1869 zum zweiten Mal vor Vermitder geladen.
Bei der ersten Verhandlung forderte die gemeinsame
Korporation vom Kanton den Loskaufresp. eine Ent-
schidigung fiir den weggefallenen Grynauer-Brii-
cken- und Wasserzoll; bei der zweiten Verlangte sie
eine jahrliche Summe von Fr. 4085.95 von dem Zeit-
punkte an, in welchem der Kanton die Eidgenéssische
Zollentschidigung bezogen (1850), samt Verzugszins
zu 5% fiir jede verfallene und riickstindig gebliebene
Jahresrate bis zu deren Bezahlung. Die im Jahre 1869
verlangte Entschidigung wiirde ohne die nicht unbe-
deutenden Verzugszinse Fr. 81'719.— bewagen haben,
wozu dann noch eine fortdaufende Entschidigung
gekommen wiire, welche den Zins von einem Kapital
von mehr als Fr. 80°000.— reprisentiert hirre.

Zur Wahrnehmung der Interessen des Kantons in
diesem Rechtshandel zwischen Staat und gemeinsa-
mer Korporation wurde am 22. Juni 1870 cine Kom-
mission bestellt aus den Herren®* Landammann
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Damian Camenzind, Gersau, Kantonsratsprésident
Dr. Birchler, Einsiedeln, Bezitksammann Biirgi, Pri-
sident der gemeinsamen Korporation (1), alt Bezirks-
ammann Dr. Oswald Diethelm, Lachen, alc Land-
ammann Josef von Hettlingen, Schwyz, Nationalrat
C. Styger, Schwyz, Bezirksammann ]. G. Miiller,
Wollerau, Fiirsprech Marty, Lachen, und Fiirsprech
Reichlin, Schwyz.

Uber die Titigkeit dieser Kommission geben die
Kantonsratsprotokolle von 1870-1878 sowie die
Konzeptprotokolle der Kommission von 1872—1877
Aufschluss (von 1870-1872 wurden keine gefiihrt).
[p. 60] Auch die gemeinsame Korporation withlte ihre
Vertreter zu den Verhandlungen, die in der Haupt-
sache wieder von Ausschiissen beider Teile gefithrt
wurden. In der Kantonsratssitzung vom 30. Novem-
ber 1870 erstattete die kantonsritliche Kommission
Berichr, dass sie bereits eine Vereinbarung zwischen
Kanton und Korporation angestrebt, aber kein Ent-
gegenkommen gefunden habe, so dass sie sich veran-
lasst sehe, den Prozessweg vorzuschlagen und dazu
den Antrag zu stellen:

«A. Der Regierungsrat (oder eine Kommission) ist
bevollmichugt:

1. Die von der gemeinsamen Korporation der Ober-
und Unterallmeind vom Kanton Schwyz geforderte
Entschidigung fiir den Grynauer Zoll gerichdich zu
bestreiten;

2. Von der gemeinsamen Korporation der Ober- und
Unterallmeind dicjenigen von derselben im Jahre
1836 iibernommenen Fonds, Liegenschaften und
Gebiude, fiir deren Vindikation der Staat die erfor-
derlichen Titel besitze, als Eigentum des Staates ge-
richtlich zuriickzufordern.

B. Der Regierungsrat (bzw. eine Kommission) ist be-
auﬁragt, dahin zu wirken, dass fiir Austragung dersub
li. AZiff. 1 und 2 genannten Rechussureitigkeiten das
schweizerische Bundesgericht angerufen werde.»

Die Behandlung dieses Antrages im Rate war cine
lebhafte, zum Teil sehr erregte. Sie gibt ein Bild von
der Zwitterstellung, in der sich die Kantonsrite des
Bezirkes Schwyz, einerscits als Vertreter des Staates,
anderseits als Genossen der gemeinsamen Korpora-
tion, befanden und es ist nicht unschwer® zu erken-
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nen, wie letztere Eigenschaft pr'eivalierte. Die Ver-
handlungsoll deshalb nach dem Kantonsratsprotokoll
vom 30. November 1870 kurz beriihrt

[p. 61] werden.

Der Vorsitzende der Kommission, Dr. Diethelm,
Lachen, erdrterte in lingerm Vortrage den Stand-
punktder Kommissionsmehrheit und begriindete die
Notwendigkeit, dass der Kanton sich nicht nur ver-
teidigungsweise in beklagtischer Stellung verhalte
und den Angriff der Korporation abwarte, sondern
als Kl'eiger angriffsweise Vorgehen miisse. Herr Land-
ammann Josef von Hettingen (von der Minderheit)
erklirte, man diirfe fiir keine Partei den Rechtsstand-
punkt verkiinden. Die Mitglieder des Rates, welche
Genossen seien, sollen die Prozessvollmacht nicht
verweigern und sich nicht als Richter in Sachen ge-
rieren.” Er habe darum auch zum Antrag A Ziff. 1 in
der Kommission gestimmy; fiir Ziff. 2 dagegen hatte
er nicht simmen kénnen, es sei ja auch (wegen der
Minderheit) nicht nétig gewesen. Dem 3. Punkt
schliesse er sich an; es sei gut, wenn die Sache iiber
die Marken des Landes hinausgetragen und Leuten
zur Beurteilung iibergeben werde, welche die erfor-
derliche Intelligenz und das vollstindigste Vertrauen
besitzen.

Fiirsprech C. Reichlin gibt zu, dass nun kein an-
derer Weg als der Prozessweg mehr vorhanden sei und
dass es ihm deshalb nichr einfalle, die Prozessvoll-
macht zu verweigern, soweit der Kanton als Beklagter
erscheine. Anders verhalte sich die Sache betreffend
die Vindikation der Staatsgiiter; da gehe es gegen
seine Uberzeugung, Prozessvollmacht zu erteilen. Er
begreife nicht, dass der Kanton einen solchen Prozess
(wie der zweite) gewinnen kénne, denn das Schloss
Grynau habe von jeher dem alten Lande gehort, sei
eine Schenkung an dasselbe gewesen
[p.62] und die dussern Bezirke seien erst im Jahre
1803 zum Kanton Schwyz gekommen. Uber die
Wahl des Bundesgerichtes erklirc er sich mit dem

Wahrscheinlich ist das Gegenteil gemeint: «unschwer».

Dieses Wort steht auch so im erwihnten Kantonsratsprotokoll vom
30. November 1870 (von Lateinisch «gerere = aufteilen, verrichten»).
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Antrag der Kommission einverstanden; im Kanton
Schwyz sei jedermann beteiligt.

Fiirsprech Marti verlangt, dass die Genossen sich
als beteiligte Partei der Abstimmung enthalten. Be-
zitksammann Biirgi finder, die Verweigerung der
Prozessvollmacht wire illegal, wiinschte aber eine
Verstindigung unter den Parteien, in der Befiirch-
tung, dass ein Prozess im Volke eine Entzweiung oder
mindestens eine unnétge und leidenschaftliche
Aufregung hervorrufen wiirde. Kantonsstatthalter
Reichlin bedauert das Scheitern der versuchten Ver-
mittung; die Einleitung des Prozesses sei beim gegen-
wirtigen Stand der Sache unvermeidlich; er hoffe
aber, dass im Verlaufe des Prozesses eine Verstindi-
gung noch méglich sei, vielleicht eher als jetze.

Bezitksammann Horat verweigert cbenfalls die
Prozessvollmacht nicht, enthilt sich im Ubrigen der
Stimmabgabe in der Uberzeugung, dass der Kanton
im Unrechr sei und den Prozess verlieren miisse. Die
gleiche Meinung dusserte Kantonsrichter Anton von
Heudingen.

Kantonsgerichtsprisident Gemsch sagte: Die ehe-
maligen Beisassen gehéren natiirlich an die Seite der
Biirger der dussern Bezirke; der Vorliegende Gegen-
stand sei eine Sache, woriiber kein Gras gewachsen. Er
habe fiir diese _Erage nicht bloss Sympathie, sondern
die vollendete Uberzeugung, dass das von der gemein-
samen Korporation angesprochene Vermégen dem
Staate gehore, und es freue ihn, dass die Kommissions-
minderheit es als zweifelhaft lasse, ob nicht der
[p.63] politische Bezitk Schwyz der rechumissige
Eigentiimer gewesen. Er nehme auch mit Befriedi-
gung wahr, dass die Genossen von Schwyz zur
Bezeichnung eines unparteiischen Gerichtes Hand
bieten und der Erteilung der Prozessvollmacht nicht
entgegen stchen.

Randanmerkung: «Diese Kommission bestund aus den Herren: Land-
ammann Camenzind, Dr. Dicthelm, Regjerungstat Kiimin, Bezirks-
ammann Adelrich Benziger, Landammann von Hettlingen, Gerichts-
prisident Gemsch und Bezirksammann Truttmann.»

Randanmerkung; «Die Feststellung der Grundsitze erfolgte am 16. No-
vember, die endgiiltige Redaktion am 7. Dezember.»

Landammann von Hetdingen Verlangt eine andere
Redaktion des Kommissionsantrags und wiinscht sie
in so allgemeiner Fassung, dass es auch den Genossen
von Schwyz méglich sei, dafiir zu stimmen; der Staat
soll frei sein in seiner Aktion. Die gegenwirtige Vor-
lage enthalte schon zum Voraus eine Verurteilung der
Korporation.

Nach weitern Erérterungen iiber die Abfassung der
zu erteilenden Vollmacht wird zur Abstimmung ge-
schritten und ohne Gegenantriige Eintreten auf die
Kommissionsantrige beschlossen. Mit43 von 66 Stim-
men wird der Kommissionsantrag lit. A Ziff. 1 ange-
nommen. Bei Ziff. 2 verlangt Landammann von Hett-
lingen seine allgemeinere, mildere Fassung und macht
damit einen Gegenvorschlag,. Fiirsprech Reichlin will
die Absimmung iiber diesen Punke verschieben, bis
der erste Prozess ausgefochten sei. In der Abstimmung
wird der Antrag Reichlin mit 45 gegen 4, der Antrag
von Hettlingen mit 39 gegen 14 Stimmen verworfen.
Der Kommissionsantrag B wird ohne Widerspruch
angenommen und schliesslich eine Kommission von 7
Mirgliedern gewihlt, welche sich mit der Weiterverfol-
gung der Angelegenheit zu befassen habe.*

Auf Grund eines Vorschlages der kantonsritlichen

Kommission vereinbarten Ausge-
[p. 64] schossene der beiden Parteien, nimlich Dr.
Diethelm, Lachen, und D. C. Gemsch von Schwyz
namens des Kantonsrates und Statthalter Anton We-
ber, Schwyz, Bezirksammann Horat, Brunnen, und
Oberallmeind-Sickelmeister Mrd. Styger, Schwyz,
namens der gemeinsamen Korporaton, am 16. No-
vember und 7. Dezember 1872° einen Vergleichsent-
wutf in folgender Fassung: «I. Die gemeinsame Kor-
poration iiberlisstdem Kanton unter Verzichtleistung
auf eine Zollentschidigung: das Rathaus, Archiv und
Zeughaus in Schwyz, die Susten zu Bich, Kiissnacht
und Immensee und das Salzmagazin zu Arth. Rat-
haus, Archiv und Zeughaus in Schwyz bleiben so-
lange Eigentum des Kantons, als Schwyz Regierungs-
sitz bleibt und diese Gebiude der Zweckbestimmung
erhalten bleiben. Beziiglich der Mitbeniitzung des
Rachauses durch den Bezirk und die Oberallmeind-
verwaltung gelten die Bestimmungen des Vertrages
vom 10. Juni 1869.
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Uber die Mitbenﬁtzung des Zeughauses durch
den Bezitk Schwyz ist zwischen dem Kanton und
dem Bezirk Schwyz eine besondere Vereinbarung zu
treffen.

Hinsichdich der Sustin Brunnen, welche in obiger
Aufzihlung nicht inbegriffen ist, wird beiderseits
grundsitzlich angenommen, dass dieselbe ebenfalls in
das Eigentum des Kantons 'Libergehen soll, jedoch
innerteiner zu bestimmenden Frist abgebrochen wer-
den muss.?

II. Der Bischofzellerfond wird Eigentum des Kan-
tons unter Wahrung seiner Zweckbestimmung als
Stipendienfond fiir studierende Kantonsbiirger. Uber
diesen Artikel kam zwar cine véllige Ubereinstim-
mung nicht zustande. Dagegen iibernahm es die
Delegation der gemeinsamen

[p- 65] Verwaltung, ihrer Kommittentschaft die Er-
wartung auszusprechen, dass sie den Vorschlag der
kantonsridichen Kommission, auf dem diese durch-
aus beharre, acceptiere.

1. Die gemeinsame Korporaton liquidiert sémtli-
ches Vermégen mit Inbegriff des Schlosses Grynau
und Zubehérde zu Gunsten der Gotthardbahnsub-
vention des Bezirkes Schwyz. Aus dem Erlos des
Schlosses Grynau, auf welchem das Angstergeldkapi-
tal versichert bleibt, bezahlt die gemeinsame Korpo-
ration vorab dem Kanton ecine Aversalsumme von
Fr. 30°000.—, wogegen der Kanton auf alle in Art. 1
und II nicht genannten Eigentumspritensionen Ver-
zicht leistet und die auf dem Schloss Grynau haftende
Strassen- und Briickenpflicht iibernimmt.»

Dieser Vergleich wurde aber von der Verwaltung
der gemeinsamen Korporation nicht genehmigt, sie
verlangte: 1. Die fiir Ubernahme der Strassen- und
Briickenpflicht dem Kanton zu zahlende Aversal-
summe sei zu streichen; 2. Fiir die Abtretung der Sust
in Brunnen habe der Kanton der gemeinsamen Kor-
poration Fr. 10°000.—zu leisten resp. sich solche durch
die Dorfschafc Brunnen oder die Gemeinde Ingen-
bohl leisten zu lassen; 3. Von der Liquidation des
Korporationsvermégens diirfe im Vertrage nichs
gesagt werden; 4. Wenn die Bezirkszeughiuser zent-
ralisiert und Schwyz nicht als Sitz des kantonalen
Zeughauses creiert wiirde, so soll das Zeughaus
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resp. ehemalige Kornhaus Vollst'éndig dem Bezirke
Schwyz iiberlassen werden.

[p- 66] Der kantonsritlichen Kommission wurde vom
Ausschuss am 4. Mirz 1873 iiber dieses Resulrat der
Vethandlungen Berichrt erstattet. Sie entnahm aus
dem Verhalten der Verwaltung der gemeinsamen Kor-
poration, welche Schrite fiir Schritt zuriickwich, je
mehr der Kanton ihren Forderungen entgegenkam,
die Absicht und das Bestreben, die Angelegenheit zu
verschleppen, statt ehrlich mic zu helfen sie beizule-
gen. Man weigerte sich sogar, einen ausserkantonalen
Gerichusstand, das Bundesgericht, anzuerkennen,
falls der Ausgleich scheitern sollte, mit der Ausrede,
dass cine derartige Vorausbesimmung die giitliche
Vereinbarung hindern kénnte, obwohl diese Frage
bereits im Kantonsrate erledigt worden. Dass die kan-
tonsritliche Kommission auf die Begehren der ge-
meinsamen Verwaltung nicht eingehen konnte, war
selbstverstindlich, sie beschloss daher ohne weiteres:
«a.Die Unterhandlungen mit der Verwaltung der ge-
meinsamen Korporation behufs giitlicher Austragung
des waltenden Rechtsstreites sind abzubrechen;

b. Die Eigentumsanspriiche des Kantons sind gemiiss
Schlussnahme des hohen Kantonsrates vom 30. No-
vember 1870 gerichdich geltend zu machen;

c. Die Herren alt Bezirksammann Dr. Arnold Diet-
helm und Kantonsgerichtsprisident Gemsch sind
beauftragt, den Prozess gegen die gemeinsame Kor-
poration einzuleiten und durchzufithren.»

Die Bevollméchtigten Verlangten sodann beim
Kantonsgericht die Bezeichnung eines unbeteiligten
Vermiuderamtes und Bezirksgerichtes. Vom Kantons-
gericht zur Vernchmlassung aufgefordert, verlangte
die Verwaltung Aufschub,

[p. 67] indem sie zuerst die Korporationsgemeinde
zusammenrufen miisse, bevor sie in die Sache eintre-
ten kénne. Das Kantonsgerichr trat darauf niche ein,

Randanmerkung;: «Dariiber wurde am 7. Dezember besonders verein-
bart, dass die Sust in Brunnen nach abgelaufener Pachtzeit in das
Kantons[eigentum] tibergehen solle (Martini 1873) und bis zur Ersff-
nung der Gotthardbahn abgebrochen werden miisse. Auf diesen Fall
hin habe die Regierung die Errichtung eines Lagerhauses an geeigneter
Stelle in Aussicht zu nehmen.»
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sondern Verfiigte, es habe der Prozess vor Vermittler-
amt und Bezirksgericht Einsiedeln zur Verhandlung
zu kommen. Die auf den 23. Juni 1873 an sie ergan-
gene Vorladung vor das Vermittleramt wurde von der
Korporation ignoriert; dagegen berief thre Kommis-
sion® eine grossere Versammlung von schwyzerischen
Kantons-, Bezirks- und Verwaltungsriten zusammen,
welche am 26. Juni beschloss, es sei noch einmal ein
Schrite zur giitlichen Beilegung des Streites beim Kan-
tonsrat zu versuchen. Das Mandat dazu iibernahm
Nationalrat Holdener, der am 1. Juli im Kantonsrat
die Motion einbrachte: «Die kantonsritliche Kom-
mission im Grynauer Zollprozess wird beauftragt,
noch im Laufe der gegenwirtigen Session mit der
Kommission der Ober- und Unterallmeind-Ver-
waltung einen Vergleichsversuch zu bestehen und das
Resultatdem gegenwirtigen Kantonsratzum Bescheid
vorzulegen.[»] Zur Begriindung wurde angefiihre:
Die gemeinsame Korporation sei bereits vor den
Vermicder geladen und benotlge vom Volke Prozess-
vollmachrt, woraus Unfriede und Streit entstehe; das
wolle man im beidseitigen Interesse vermeiden.
Seitens der kantonsrithlichen Kommission wurde
aber geantwortet, dass man seit bereits 3 Jahren nichts
versiumt habe, um die Sache mit der gemeinsamen
Korporation giitlich beizulegen, aber man habe leider
die Uberzeugung gewonnen, dass die Gegenpartei
noch nicht den rechten Ernst dafiir besitze, der

[p. 68] vielleicht komme, wenn der Prozessweg betre-
ten sei. Auch jetzt noch wire man nicht abgeneigt,
den Sureit freundschaftlich beizulegen, aber den Pro-
zess aufzuhalten sei kein hinreichender Grund vor-
handen, umso weniget, als durch die Prozesse bekannt
geworden, dass die gemeinsame Korporationsverwal—
tung verschiedene Streitobjekte dem Bezirk abgetre-
ten habe. Die Motion beabsichtige nicht nur eine
Suspensionvertiigung des Kantonsrares, sondern ein-
fach die Hintertreibung des Prozesses und eine Ver-

Randanmerkung: «[Jie Verwaltung der gemeinsamen Korporation be-
stund damals aus den Herren OA-Priisident Jiitz, Statthalter Anton
Weber, Kantonsrichter Anton von Hertlingen, Sickelmeister Meinrad

Styger, Kantonsrat M. Felchlin und Kommandant Biirgi»

Hier fehlt ein Wort wie «Zeit».

énderung bzw. Aufhebung der seiner Zeit erteilten
Prozessvollmachrt.

Mortionssteller und Genossen konnten nicht in
Abrede stellen, dass die kanrtonsritliche Kommission
alles getan, um einen Vergleich zustande zu bringen,
auch nicht, dass bereits Abtretungen wenigstens
projekdiert seien, sondern beschrinkten sich darauf,
geltend zu machen, dass die Differenzen nur mehr
unbedeutende seien, grosse Kosten in Aussicht stiin-
den und es ihnen gewiss Ernst sei, der Ruhe und des
Friedens wegen den Prozess in Minne abzutun.

Der Kantonsrat, in der Meinung, dass die von ihm
seiner Zeit niedergesetzte Kommission mit der Ver-
waltung der gemeinsamen Korporation nochmals
einen giitlichen Ausgleich versuche, bevor sie weitere
gerichdiche Schritte unternehme, beschloss: Es sei
iiber den Antrag Holdener zur Tagesordnung zu
schreiten.

Zur gleichen® zog der Bezirksrat Schwyz, der sonst
an die Verwaltung das Ansuchen gestelle hatte, das
gesamte Vermégen der gemeinsamen Korporation
dem Bezirke Schwyz als Beitrag zur Gotthardbahn-
subvention abzutreten, dieses Begehren zuriick.

[p. 69] Nach verschiedenen Verhandlungen unter den
beidseitigen Kommissionen und gegenseitigen Vor-
schligen kam schliesslich wieder folgender Vergleichs-
entwurf zustande, der vom frithern, von der Verwal-
tungskommission entworfenen wesentlich verschieden
war und nun nach den Vorschligen der kantonsradi-
chen Kommission gestaltet worden:

1. Der Kantonsrat des Kantons Schwyz verzichterauf
dic von ihm vendlierte Vindikation und Klage,
wogegen die gemeinsame Korporation der Ober- und
Unterallmeind von jeder Entschidigungsforderung
wegen des Grynauerzolles abstrahiert und dem
Kanton als Eigentum {iberlasst das Rathaus, das
Archiv, das Zeughaus in Schwyz, die Susten zu Bich,
Kiissnacht und Immensee und den untern Teil des
Salzmagazins zu Arth, mit Rechten und Pflichten, wie
diese von der gemeinsamen Korporation besessen
worden. Die Sustin Brunnen wird dem Bezirk Schwyz
iiberlassen, immerhin unter der Bedingung, dass
diesclbe spitestens bis zur Eréffnung der Gotthard-
bahn abgetragen werden muss; der daherige Erlés ist
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fiir die Gotthardbahnsubvention des Bezirkes Schwyz
zu verwenden.

Das Rathaus und das Archiv einerseits bleiben
solange Eigentum des Kantons, als Schwyz Regie-
rungssitz ist, und das Zeughaus anderseits verbleibt
im Eigentum des Kantons so lange, als es zu militiri-
schen Zwecken beniitzt wird.

Den Behérden des Bezitkes Schwyz und der Ver-
waltung der Oberallmeindkorporation
[p. 70] bleibt die Mitbeniitczung des Rathauses, wie
sic bis anhin ge[ibt wurde, Zugesichert, wogegen sie
an die Reparaturkosten der gemeinschaftlich benutz-
ten Riumlichkeiten einen angemessenen Beitrag zu
leisten haben.

Uber die Benurzung der Riumlichkeiten im Erd-
geschoss und im ersten Stockwerk des Rathauses
speziell und iiber die ausschliessliche Unterhalts-
pilicht dieser Lokalititen bleiben die Bestimmungen
des Vertrages vom 10. Juni 1869 in Geltung.

Riicksichtlich des Zeughauses wird der Kanton
dem Bezirk Schwyz die Mitbeniitzung in bisheriger
Weise gestatten, bis zu einer allfilligen Zentralisation
des Zeughauses oder bis dasselbe zu einer Kaserne
umgebaut wird.

2. Der Bischofzellerfond wird Eigentum des Kantons
unter Wahrung selner Zweckbestimmung als Stipen-
dienfond fiir studierende Kantonsbiirger.

3. Die gemeinsame Korporation iiberlisst dem Be-
zitk Schwyz, welcher hiermit ihr Rechtsnachfolger
wird, ihr simtliches Vermégen mit Inbegriff des
Schlosses Grynau und Zubehér als Eigentum,
welcher dasselbe liquidiert und den Ertrag zu Guns-
ten der Gotthardsubvention des Bezirkes Schwyz
verwendet.

Aus dem Erlés des Schlosses Grynau und Zugehér,
aufwelchem das Angstergeldskapital versichert bleibt,
bezahlt der Bezirk Schwyz vorab dem Kanton Schwyz
eine Aversalsumme von Fr. 30°000.—, wogegen der
Kanton dic auf dem Schloss Grynau haftende Stras-
sen- und Briickenpflicht iibernimmt.

[p.71] Dieser Vergleichsvorschlag wurde von der
Kommission wie von einer am 18. September einbe-
rufenen Versammlung von schwyzetischen Kantons-,
Bezirks- und Verwaltungsriten dem Volke zur An-
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nahme empfohlen. Allein die am 28. September 1873
zu Ibach abgehaltene Korporationsgemeinde verwart
die Antrige, trotzdem sich kein Redner positiv gegen
die Vergleichsannahme ausgesprochen hatte, mit be-
deutender Mehrheit sowie auch einen Antrag, das
Vermégen ohne weitere Bedingungen dem Bezirke
Schwyz abzutreten. Dagegen erteilte die Gemeinde
der Verwaltung Vollmacht: «Gegen die Regierung des
Kantons Schwyz resp. gegen den Kantonsrat den Pro-
zess, den die letztern gegen einen Teil des gemeinsa-
men Korporationsgutes bereits angehoben, aufzu-
nehmen und durchzufithrens. Am 30. September
1873 bestellte die Verwaltung eine Prozesskommis-
sion, bestechend aus den Herren Kantonsrichter Anton
von Heulingen, Notar Hediger und Sickelmeister
Xaver Weber, und riistete sie mit weitgechendsten
Vollmachten aus.

Die kantonsritliche Kommission nahm am 4. Ok-
tober von der Ablehnung des giidichen Vergleichs
durch die Korporationsgemeinde Kenntnis und be-
schloss ungesiumt und energisch die rechdiche
Durchfiihrung des Prozesses an die Hand zu nehmen.
Der friiher schon hiezu bestellte Ausschuss aus den
Herren Dr. Diethelm und D. C. Gemsch wurde be-
stitgt und ihm fiir Bezirks- und Kantonsgericht Pro-
zessvollmacht erteilt mirt gegenseitigem Substitions-
rechr.

Anlisslich berichtete der Vorsitzende Dr. Diethelm
dem Kantonsrate noch betreffend die Revindikation
[p-72] der in Handen des Bezirksamtes Schwyz lie-
genden Rawsprotokolle bis 1798 sowie derjenigen
von 1814-1832, die dem Kanton gehéren, dass
letzeer Tage ein erncucrtes Gesuch an Herrn Land-
ammann Stihlin abgegangen, um endlich die Voll-
zichung eines alten Regierungsratsbeschlusses anzu-
ordnen. Die Ausschussmitg]ieder werden beauftragt,
dieser Angelegenheit forcwihrend ihre Aufmerksam-
keit zu schenken.

In Folge der Revision der Bundesverfassung vom
29. Mai 1874 und den darin aufgestellten Bestim-
mungen iiber Organisation und Befugnisse des Bun-
desgerichtes, Art. 110, Ziff. 4, beschloss die kantons-
ratliche Kommission auf Antrag des Ausschusses, den
Prozess an das Bundesgericht zu bringen, was man
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schon frither beabsichtigt hatte. Der Anwale, Herr
Nationalrat Biitzberger” in Langenthal, wurde davon
verstindigt und derselbe reichte im Februar 1875
dem Bundesgerichte eine umfangreiche Rechusschrift!
ein mit dem Rechtsbegehren:

«1. Es soll bundesgerichtlich erkannt werden, der
Kanton Schwyz sei Eigentiimer folgender in den Be-
sitz der gemeinsamen Korporation der Ober- und
Unterallmeind iibergegangener Vermégensgegen-
stinde:

a. des Angstergeldfondes im Betrage von Gulden
42’653 8 14 = Fr. 74’995.—;

b. des alten Salzfondes im Betrage von Gulden
34’786 £ 17;

c. des Bischofzellerfondes im Betrage von 3250
Kaufs- oder Ziirchergulden = Fr. 7583.33;

d. des Schlosses Grynau mit den dazugehérigen
Grundstiicken;

e. des Scharfrichterheimwesens am Urmiberg;
[p-73] £ des Rathauses samt Garten im Flecken
Schwyz;

g. des Kornhauses oder jetzigen Zeughauses in
Schwyz;

h. des Archives in Schwyz;

i. der Susten zu Brunnen, Kiissnacht, Immensee,
Arth und Bich;

k. des Salzmagazins in Arth.

Johann Biitzberger (1820-1886), Anwalt in Langenthal seit 1844,
Nationalrat von 1849 bis 1886.

Randanmerkung;: «Sie fusst auf dem von Herrn Kanzleidirektor Ko-
thing verfassten Bericht des Regierungsrates an den Kantonsrat vom
10. Juni 1870, betitelt <Das alte Staatsvermdgen des Kantons Schwyz,
mit besonderer Beriicksichtigung des Grynauer Zollprozessess, eine
interessante Arbeit von bleibendem Wert.»

Unsichere Lesung,

Randanmerkung: «Man beachte, dass Herr Reichlin am 22. Juni 1870
in die kantonsritliche Kommission gegen die gemeinsame Verwaltung
gewihlt worden ist und nun gleichwohl als Anwalt der letztern auftritr.
Auch Herr Landammann J. von Hettlingen hat mit der Zeit dem Kan-
tonstate den Riicken gekehrt und sich der Verwaltung zugewandt.
Saubere Staatsménner und Patrioten, die ihr persénliches bzw. gemein-
schaftliches Interesse demjenigen des Staates vorzichen und den ge-
schworenen Eid, den Nutzen des Landes zu wahren und den Schaden
zu wenden, unter die Schuhsohlen nehmen.»

2. Es soll ferner bundesgerichtlich erkennt werden,
die Beklagte sei schuldig, der Kligerin die im ersten
Rechusbegehren bezeichneten Vermé gensgegenstinde
samt den von ihnen bezogenen Newto-Interessen he-
rauszugeben.

3. Soll erkannt werden: Die Beklagte habe simtiche
Prozesskosten, sowohl die gerichtlichen als ausserge-
richtlichen, zu bezahlen.»

Fiir die Verwaltung fiihrten den Prozess die Herren
Dr. Dresselli®® in Utznach und Stidnderar Reichlin in
Schwyz."

Auf den 10. September 1877 waren die ersten
Parteivortrige vor Gericht angesetzt, fanden jedoch
nicht statt, da der bundesgerichtlichen Instruktions-
kommission ein giitlicher Vergleich, der den Parteien
friither nicht gelingen wollte, méglich war.

Diese Verst'zindigung lautet:

«Unter Mitwirkung der bundesgerichdichen
Instruktionskommission, bestehend aus den Herren
Bundesrichter Morell und Olgiati und dem Bundes-
gerichtssekretir Dr. L. Colombi, haben die bevoll-
michtigten Vertreter des Kantons Schwyz mit den
bevollmichtigten Vertretern der gemeinsamen Kor-
poration der Ober- und Unterallmeind des Bezirkes
[p.74] den vor dem schweizerischen Bundesgericht
schwebenden Prozess betreffend Vindikation von
Staatsvermégen und Zollentschidigungsauslésung
dahin verglichen:

1. Der Kanton verzichtet auf jede weitere Ansprache
bezﬁglich des Angstergeldfondes und des Salzfondes.
2. Die gemeinsame Korporation anerkennt den Bi-
schofzellerfond in seinem damaligen Bestande als
Eigentum des Kantons, belastet mit der Zweckbe-
simmung der Unterstiitzung studierender Kantons-
biirger.

3. Der Kanton verzichtet auf jegliche Anspriiche
beziiglich der Susten in Brunnen und Arth, des
Scharfrichterheimwesens und des Schlosses Grynau
samt Zubehorde, wogegen die gemeinsame Korpo-
ration dem Kanton Schwyz fiir Auslésung der Brii-
cken- und Strassenunterhalwspflicht, soweit sie dem
Schlosse Grynau obgelegen, eine Entschidigung von
Fr. 45°000.— bis Ende Dezember laufenden Jahres
ausbezahlt.
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4. Die gemeinsame Korporation ibernimmet den
Salzfond in seinem bisherigen Bestand und den Erlés
der zu liquidierenden Liegenschaften: Susten in
Brunnen und Arth, Scharfrichterheimwesen und
Schloss Grynau nebst Zubehérden, nach Abzug der
7u bezahlenden Fr. 45°000.—, fiir Schul- und Armen-
zwecke der Gemeinden des Bezirkes Schwyz zu ver-
wenden und diesen zukommen zu lassen.

5. Die gemeinsame Korporation iiberldsst dem Kan-
ton Schwyz folgende Liegenschaften und Gebiulich-
keiten als Eigentum:

a. das Rathaus Schwyz, solange dasselbe

[p- 75] als Sitz der kantonalen Behérden bentitzt wird;
b. das Rathausgéirtlein in Schwyz;

c. das Archivgebdude in Schwyz;

d. das Zeughaus in Schwyz, mit der Bedingung, dass
Archivgebiude und Zeughaus fiir staatiche Zwecke
bestimmt bleiben;

¢. die Susten in Bich, Kiissnacht und Immensee und
das Salzmagazin in Arth; fiir allf'sillige Anspr'tiche
Dritter auf die Susten in Kiissnacht und Immensee
wie auf das Salzmagazin in Arth wird keine Gewiihr
geleistet.

Beziiglich des Rathauses und Zeughauses in
Schwyz wird fiir die Korporationsverwaltung der
Oberallmeind wie fiir die Gemeinde und den Bezirk
Schwyz die Mitbeniitzung im bisherigen Umfang
vorbehalten.

6. Die gemeinsame Korporation verzichtet auf die
geltend gemachte Ansprache von Zollentschidi-
gungs-Ablésung betreffend das Schloss Grynau.

Z. Mit diesem Vergleich sind alle gegenseitigen
Ansprachen verglichen und die erlaufenen Kosten
beim Bundesgericht sollen gemeinsam getragen
werden.

8. Die Radfikation sowohl der gemeinsamen All-
meind-Korporation wie des Kantonsrates bleibt vor-
behalten.

Der Vergleich soll, nachdem er von der Korpora-
tionsgemeinde ratifiziert worden, in nichster Sitzzung
dem Kantonsrate gleichfalls vorgelegt werden, damit

{iber dessen Annahme oder Nichtannahme bis Ende

9. Dieser Vergleich soll in doppelter

[p. 76] Abschrift ausgefertigt werden und wird von
den simtichen Vertretern eigenhindig unterzeich-
net.

Schwyz, 10. September 1877.

Namens der gemein- Namens des Kantons:
samen Korporation:

Sig. Ant. von Hetdingen Sig. Dr. Arn. Diethelm
Sig. C. Jiitz Sig. D. C. Gemsch

Sig. E Hediger Sig. C. Kiimin

Sig. Ant. Styger Sig. Dam. Camenzind|»]

Diese Verstindigung wurde von der Korporations-
gemeinde am 7. Oktober 1877 mit knappem Mehr
angenommen und daraufhin auch vom Kantonsrat
am 23. Oktober ratifizierc.?

Der Vergleich ist im Vorbericht des Grundbuches,
Gruppe XII, No. 39 wirdich eingetragen und es wird
unter No. 677: Rathaus und No. 635: Zeughaus
darauf bei den dinglichen Lasten und Beschwerden
Bezug genommen.

Damit war ein langwieriger, béser Handel, der viel
Redens und Schreibens gab und die Gemiiter der
alten Landleute, der Beisassen und chemaligen
Untertanen erheblich aufregte, endlich zum Ab-
schluss gebracht. Der Sekretir der kantonsritlichen
Kommission fiigte zum letzten Protokoll vom 3. Au-
gust 1877 den Nachurag: «Probatum est, jetzt hat er
Ruh». Die Kosten des Grynauer Zollprozesses figu-
rieren in der Staatsrechnung von 1877 mit einem
Ausgabeposten von [Fr.4052.40, die gemeinsame
Korporation verausgabte dafiir in den Jahren 1875/77
rund Fr. 5970.—.

Nach Genehmigung des Vergleiches beschloss die
Korporationsgemeinde, es sei die gemeinsame Ver-
waltung bevollmichtgy, in Ausfithrung dieser Ver-
stﬁndigung die ganze Angelegenheit zZu regeln und
betreffend Liquidation und Verteilung des Verma-
gens an die Gemeinden des Bezirkes Schwyz

*  Randanmerkung; «Siche Rechenschaftsbericht pro 1877, S.12/13, wo
der Vergleich abgedruckr ist; Kantonsratsprotwkoll 1877, S.192;
Regierungsratsprotokell 1877, No. 1057 und Vorbericht des Grund-
buches Schwyz, Gruppe XII, No. 39.»

Oktober laufenden Jahres dem schweizerischen Bun-
desgerichte kann Kenntnis gegeben werden.
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[p. 77] die massgebenden Bestimmungen zu erlassen.
Die Verwaltung bestellte hiefiir wieder eine Kommis-
sion von 6 Mirgliedern, die sich sofort constituierte.
Thr erstes Geschift waren Vorkehrungen, um dem
Kanton die bedungenen Fr. 45°000.— abzahlen zu
kénnen. Sie kiindete sodann die Pachtvertwige fiir das
Schloss Grynau, die Sust in Brunnen, das Scharfrich-
terheimwesen und die Ziegelhiitte in Ibach. Diese
Liegenschaften wurden im Laufe der Jahre 1877/79
auf dem Gantwege an den Mann gebracht. Die Zie-
gelhﬁtte in Ibach ersteigerte Baumeister Kilin um
Fr. 9650.—. Das Scharfrichterheimwesen iibernahm
fiir Fr. 18’100.— Balz Aufdermaur am Urmiberg und
die Sust in Brunnen kam an cine sog. «Sustwegtiu-
mungsgesellschaft» um Fr. 35°000.— mit der Ver-
pflichtung, sie (nidmlich das Gebdude) wenigstens
innerhalb 10 Jahren abzubrechen.

Im Mai 1879 wurde das Schloss Grynau (mit Aus-
nahme der Schlosskapelle) samt der Schlossmatte mit
einem kleinen Stiick Schlosswald und das zum Schloss
gehérige Ried am Hintergraben von Schlossvogt Kilin
fiir Fr. 35°000.— ersteigert. Die zwei Riedter «Oberried
und Stockwiesen» in Benken wurden gleichzeitig von
Gemeindeschreiber Kaspar Landolc in Nifels um
Fr. 6740.— iibernommen; das «Kehlried» samt dazu
gehérigem Garten und Wiesland in Uznacht wurde fiir
Fr. 5500.— dem Schlossvogt Kilin verkauft und dem
gleichen auch ein Teil des «Palmriedes» um Fr.2000.—
abgetreten. Das iibrige «Palmried» und das «Eichen-
ried» kaufte die Genossame Tuggen. Die gleiche iiber-
nahm auch den Unterhale der in umfassender Weise
renovierten Schlosskapelle fiir die Summe von
Tr. 1500.—, Fiir die Ubernahme der
[p.78] 26 gestifteten hl. Messen wurden der Ge-
meinde Tuggen Fr.2000.— bezahlt. Endlich wurde
auch der Schlosswald mit regierungsr'eitlicher Geneh-
migung (§30 der Forstverordnung) an die Genos-
same Tuggen fiir Fr. 57°500.— versteigert.

*  Es handelt sich um einen Verschrieb fiir «Ancignungy.

Das Susdokal am «Ort» in Morschach ergantete
Gemeindeschreiber Inderbitzin in Brunnen fiir
Fr.41.— und die Sust in Arth wurde dem Herrn Anton
Rickenbacher fiir Fr. 5010.— zugeschlagen; die Ge-
meinde Arth erhiele fiir ihre Nurzungsansprache
einen Auskauf von Fr. 1000.—. Die Ladenhiitte in
Ibach iibernahm der Bezirtk Schwyz gegen die Ver-
pflichtung, Thurm und Thor in der sogen. Letzi-
mauer am Rothenthurm sowie den Thurm an der
Schornen als Denkmiler der Geschichte in entspre-
chendem Zustand zu erhaleen; fiir diese Aufgabe wut-
den nebst der Ladenhiitte dem Bezirk noch extra
Fr. 400.— ausgerichtet, die fondierc werden mussten.

Nachdem die Liegenschaften liquidiert waten,
schritt die gemeinsame Korporationsverwaltung
zur Rechnungsaufstellung und Vermégenstheilung.
Der Bestand erzeigte auf 20. Sept. 1879 ecinen
Alktiviiberschuss von Fr. 177°012.61, wovon vorliu-
fig Fr.166°425.— zur Verteilung gelangen sollten;
der Rest von Fr. 10°587.61 wurde fiir allfillig nach-
wiglich aufrauchende Berechtigte reserviert. Als
Norm fiir die Verteilung wurde die Zahl der in einer
Gemeinde wohnhaften Genossenbiirger angenom-
men und auf den Kopf Fr. 35.— berechnet. Ihre
Treffnisse harten die Gemeinden fiir Schul- und
Armenzwecke zu verwenden bzw. zu fondieren und
waren gegenseitig fiir die zur Austeilung gelangten
Kapitalien haftbar.

Nachdem die Verwaltung im Mai 1883 ihren
[p-79] Genossen noch einen einlassenden (gedruck-
ten) Berichr erstattet hatte, war die finanzpolitische
Thitgkeit der gemeinsamen Korporation zu Ende.

Heute erscheint sie staatsrechtlich als die Miss-
geburt einer turbulenten Zeit und ihr nahezu 50-jih-
riges Dasein hatte eigentich keinen andern Zweck als
die systematische Ausraubung des durch die Media-
tion im Jahre 1803 geschatfenen und die Verfassun-
gen von 1833 und 1848 staatsrechdlich gestalteten
Kantons Schwyz durch widerrechtiche Ancigung®
und Vorenthaltung ausgesprochenen Staatsgutes.
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