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Uberlieferungsbildung im 19. Jahrhundert

Der Fall der Schwyzer Landsgemeindeprotokolle 1795-1848

Tobias Krauss

Der Artikel beschiftigt sich mit einer besonderen Form von
Ubetlieferungsbildung: der nachuriglichen Fertigung von
Protokollen hoher staatlicher Behorden, die zum Teil im blos-
sen Abschreiben, zum Teil aber auch im erstmaligen Verfassen
des Texts bestand. Im Kanton Schwyz — ob das Phinomen
auch andernorts bekannt ist, wire eine interessante Frage; es
scheint insgesamt schlecht untersucht — kam es im 19. Jahr-
hundert mehrmals zu solchen Nachbearbeitungen. Bedeu-
tend sind die ersten Jahrzehnte nach 1848. Damals wurden
zum einen viele Protokolle des Kantonsrats und der Regie-
rungskommission aus den 1840er-Jahren nachbearbeitet.
Zum andern wurde damals noch einmal Hand angelegt an
Landsgemeindeprotokolle aus der Zeit der Jahrhundert-
wende. Das war der Schlussstein in einer Reihe von Aktionen
der Uberlieferungsbildung, die die Landsgemeindeprotokolle
der Jahre von 1795 bis 1848 scit der Epoche der Helvetik
erfahren hatten. Bei allen diesen Aktionen, ob Landsge-
meinde-, Kantonsrats- oder Regierungskommissionsproto-
kolle, ginges darum, die Beschliisse und sonstigen Protokoll-
inhalte zu sichern und verfiigbar zu machen, nicht nur, weil
sic als wichtig und fiir die Nachwelt erhaltenswert erachtet
wurden, sondern auch, weil sie teilweise noch in Kraftstanden
und im Verwalwngsalltag hgrangezogen werden mussten. In
den meisten Fillen ist diese Uberlieferungsbildung treffender

' Der Artikel basiert auf einem internen Papier des Staatsarchivs Schwyz

(STASZ), das der Schreibende 2009/10 erarbeitet hat: Krauss Tobias,
Die Landsgemeindeprotokolle im STASZ von 1795 bis 1852 (siche
STASZ, Bestandestibersicht IIT, Findmittel 5 (Archivbiicher bis 1848,
Codices); Datenbank Staatsarchiv Schwyz: STASZ, Archiv 1, Hinweise
zum Archiv 1, Codices-Sammlung). Es enthilt unter anderem ecine
tabellarische Ubersicht sémtlicher Protokolle aller von 1795 bis 1848
abgehaltenen Landsgemeinden in den sechs Binden und nihere Anga-
ben zu manchem des im Folgenden Ausgefithrten. Fiir vielfildge Hilfe
bei der Erstellung dieses Papiers wie auch des votliegenden Artikels
danke ich Archivleiter Erwin Horat, Oliver Landolt, Ralf Jacober und
Alice Niderdst, alle vom Staatsarchiv Schwyz, sowie David Benda.

Wiget Josef, Die letzten Landsgemeinden des alten Standes Schwyz.
Die Landsgemeindeprotokolle vom 26. April 1795 bis 4. Mai 1798, in:
Mitteilungen des Historischen Vereins des Kantons Schwyz (MHVS),
89/1997,8.11-52.

als verspiitete Verwalungstitigkeit denn als archivisch-doku-
mentarischer Prozess anzusehen. Sie geschah nicht immer
wransparent und nur selten mit einem Bewusstsein um die
Folgen des historischen Abstands von mehreren Jahrzehnten,
der zwischen der Versammlung der Behésrde und der Anfer-
tgung des Protokolls bestand. Umso Wichtiger ist es, dass wir
umn die Genese dieser Protwokolle Bescheid wissen, wenn wir
sie fiir historische Forschungen konsulderen.

Im Zentrum des Artikels stehen die Landsgemeindepro-
tokolle. Thre Geschichte wird zusitzlich Verkompliziert
durch den Umstand, dass es ab 1803 zwei Landsgemeinde-
Behorden _gab, deren Protokolle hinsichtlich Protokollie-
rung und Ubetlieferung eng miteinander verzahnt sind: die
Kantonslandsgemeinde auf der einen, die Landsgemeinde
des Bezirks Schwyz auf der anderen Seite. Der Artikel schil-
dert Chronologisch das Zustandekommen der insgesamt
sechs Binde mit Landsgemeindeprotokollen aus dem Zeit-
raum 1795—1848. Dabei wird in Fillen, wo es nicht klar ist,
auch der Frage nachgegangen, ob das Vorliegende Protokoll
von einer Kantons- oder einer Bezirkslandsgemeinde
stammt, und es wird auf relevante Verinderungen in der
Kanzleiorganisation eingegangen. Wo umfangreiche Re-
cherchen notwendig waren, wurde Wert darauf gelegt, dass
die Untersuchung in ihren einzelnen Schritten nachvoll-
zichbar wird. Das hat zur Folge, dass im Abschnitt «Rege-
neration: cod. 300» gewissermassen im Vorbeigehen auch
einiges iiber die Nachbearbeitungen der Kantonsrats- und
Regierungskommissionsprotokolle nach 1848 mitgeteilt
wird. In einem Ausblick ganz am Ende werden diese Nach-
bearbeitungen dann noch einmal eigens themartisiert.!

Die sechs Biicher, die alle im Staatsarchiv Schwyz
(STASZ) stehen, tragen Signaturen, die mit «cod.» _(fiir «Co-
dex») beginnen (zum Beispicl cod. 2515). Eine Ubersicht
iiber den Inhalt der sechs Binde findet sich am Schluss des
Beitrags. Die Landsgemeindeprotokolle von 1795 bis zum
4. Mai 1798 waren vor 14 Jahren schon einmal Thema in
den «Mitteilungen», als Josef Wiget ihre Entstehung dar-
legte und eine Edidon prisentierte.” Weil ihre Geschichte
mit der Geschichte der spiteren Protokolle aber vielfach
verwoben ist, werden sie hier noch einmal behandelt.
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Abb. 1: Das Landsgemeindebuch 1764-1794 — das mit einem Protokoll des Landrats vom 6.9.1794 endete — wurde Mitte des 19. Jahrhunderts um die
Landsgemeindeprotokolle von 1795 {nicht 1797, wie es im vorangesetzten Regierungsratsbeschluss heisst) bis 1802 erweitert. Dass det alte Buchblock
und die zusitzlichen Seiten zu einem neuen Buch zusammengebunden wurden, ist auch von aussen gut zu erkennen.

Letzte Jahre des Ancien Régimes und
die Zeit der Helvetik: cod. 2515 und
cod.290

Bis 1794 liegen die Dinge einfach. Es gibt zwei Binde mit
den Protokollen der Schwyzer Landsgemeinden. Der erste
—cod. 270 —reicht von 1675 bis 1764, der zweite — cod. 285
—von 1764 bis 1794. Daneben gibt es Binde mit Protokoll-
kopien und -ausziigen oder mit Akten von Landsgemeinden;
aber die erste Anlaufstelle ist auf jeden Fall der cod.270
bezichungsweise der cod. 285.

Fiir die Zeit nach 1794 ist die massgebende Quelle niche
so klar. Gleich von den Landsgemeinden der Jahre 1795 und
1796 etwa finden sich Protokolle in drei Binden, darunter
wieder im cod.285. Wer denkt, der grosse reprisentative
Band werde auch fiir diese Jahre der richtige Ortzum Nach-
schlagen sein, greift fehl: Er konsultdert Abschriften, die
mehr als ein halbes Jahrhundert spiter angefertigt worden
sind, wihrend in einem anderen Buch die Vorlagen greifbar
wiren: Protokollreinschriften, die schon kurz nach den
Landsgemeinden entstanden.’
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Der cod. 285 hért aus dem simplen Grund mit dem Jahr
1794 auf, dass er mit den Eintidgen aus diesem Jahr voll-
geschrieben war. Landschreiber Felix Dominik Ulrich (im
Amt 1785-1798) begann ein neues Landsgemeindebuch,
den cod.2515, und trug darin die Landsgemeindeproto-
kolle der Jahre 1795 und 1796 ein.* Die Landsgemeinden
der folgenden Jahre wurden vorerst nicht ins Reine proto-
kolliert. Vermutlich war die Kanzlei in der turbulenten Zeit
schlicht iiberlaster. Wihrend der Helvetik (1798-1803),

als keine Landsgemeinden vorgesehen waren,” wurden in
8 8

3 Freilich miisste schon die dussere Gestalt dieser Protokelle im cod. 285

stutzig machen, siche unten.

1 Notiz im cod. 290, S.0 (Handschrift Franz Reding). Die Brouillons
(erste rohe Entwiirfe) dieser Landsgemeindeprotokelle, die ebenfalls
aus Ulrichs Hand stammen, befinden sich heute am Schluss von
cod. 266, cinem Ende des 20. Jahrhunderts, im Zug der Erarbeitung
von Josef Wigets MHVS-Beitrag (siche Fussnote 2), angelegen Band,
der Brouillons und weitere Akten zu den Landsgemeinden von 1763

bis 1796 enthilr.
* Am2L. August 1798 und am 1. August 1802 wurden allerdings Lands-

gemeinden abgehalten.



dem neu angefangenen Landsgemeindebuch, bei dem es
sich um ein sehr umfangreiches Buch handelte, von dem
aber nur wenige Seiten beschrieben waren, kurzerhand ein
halbes Dutzend leere Seiten tiberblittert und dann die Pro-
tokolle des Distriktsgerichts Schwyz eingetragen. Immerhin
kopierte der Munizipalititsschreiber von Schwyz, Karl Alois
Triner, die Landsgemeindeprotokolle der Jahre 1795 und
1796 aus dem so umfunktionierten cod. 2515 in ein neues
diinneres Buch, den cod. 290.°

Mediation und Restauration: Kantons- und
Bezirkslandsgemeinden; cod. 305

Die Mediationsverfassung von 1803/04 konstituierte den
Kanton Schwyz als bestehend aus den Bezirken Schwyz,
Gersau, March, Einsiedeln, Kiissnacht, Wollerau und PFif-
fikon. Diese Bezirke sollten untereinander gleichberechrigr
sein und verfiigten alle iiber die gleichen Bezirksbehorden,
insbesondere, als oberste Behérde, eine cigene Bezirkslands-
gemeinde. Gleichzeitig hatte der Gesamtkanton seine
Behérden — als oberste dieser kantonalen Behérden fir-
mierte die Kantonslandsgemeinde. Es gab nun also — und
das sollte bis 1848 so bleiben — nebeneinander eine Lands-
gemeinde des Kantons Schwyz und eine Landsgemeinde des
Bezirks Schwyz. Demgegeniiber hatte vor 1798 nur cine
Schwyzer Landsgemeinde bestanden. Sie war die Versamm-
lung der Landleute des Landes Schwyz gewesen, das heisst
des Gebiets, das nun den Bezirk Schwyz bildete. Zugleich
aber war vor 1798 dieses Land allein der souverine eidge-
néssische Stand Schwyz gewesen, wihrend dieser Status nun
dem Gesamtkanton zukam. Dass wir unbedingt sowohl die
Kantonslandsgemeinde als auch die Schwyzer Bezirksge-

5 Notizen im cod. 290, S. 0 und im cod. 2515, §S. 21, beide in der Hand-
schrift Franz Redings; siche dazu unten.

Zur politischen und Verfassungsgeschichte des Kantons Schwyz
1803-1848 vel. Horat Erwin, Vom Stand zum Kanton Schwyz, in:
Geschichte des Kantons Schwyz, Bd. 4 (in Vorbereitung); siche auch
den Beitrag von Meinrad Suter im gleichen Band.

Ausserdem gab man der Bezirkskanzlei noch einen Unterschreiber.
7 Cod.305, 5.23.

Die «25 Punkten, ein Katalog von Bestimmungen und Rechten, stellten
im 18. Jahthundert so ctwas wic eine vetfassungsmissige Grundlage des
Landes Schwyz dar. Siche Michel Kaspar, Skizzen der Schwyzer Verfas-
sungsgeschichte, Lachen 2008,

meinde betrachten miissen, ergibt sich aus dem Umstand,
dass zumindest zu gewissen Zeiten zwischen 1803 und 1848
der Bezirk Schwyz danach trachrete, die Vorrangstellung
Zuri.ickzuerlangen, die er vor 1798 innegehabt hatte, als die
Landschaften, die nun die iibrigen Bezirke bildeten, mit
Ausnahme Gersaus unter seiner Hoheit standen und in
hsherem oder geringerem Mass von thm abhéingig waten.
Nach dem Ende der Mediationsverfassung 1813/14 konnte
er dieses Ansinnen bis zu einem gewissen Grad verwirk-
lichen,” und vor allem hat es Spuren in der Organisation
und Tirtigkeit der Verwaltung hinterlassen — niche zuletzt
im Bereich der Landsgemeindeprotokolle.

Zunichst aber — 1803 — richtete man fiir den Kanton
und fiir den Bezirk Schwyz zwei getrennte Kanzleien ein,
die man beide mit zwei Landschreibern ausstattete.® Jedoch
wurden nur die Kantonslandsgemeinden sogleich ins Reine
protokolliert. Dafiir ﬁng man wiederum ein neues Buch an,
den cod. 305.

Mit dem Jahr 1814 tauchen in diesem Buch plétzlich
Landsgemeinden auf, die in der Protokolliiberschrift nicht
als Kantonsgemeinden bezeichnet werden, sondern schlicht
als Landsgemeinden oder Maienlandsgemeinden. Ausser-
dem ist als Versammlungsort nicht mehr die Hofmare in
Schwyz, sondern der alte Landsgemeindeplarz in «/bach vor
der Brugg» angegeben. Die erste dieser Landsgemeinden ist
diejenige vom 27. Februar 1814. Das Protokoll besagt, dass
sie durch die Aufldsung der Mediationsakte veranlasst
wurde. Als Protokollant wird am Schluss des Texts «Land-
schreiber Triner» genannt. Karl Alois Triner, der Munizipa-
lizitsschreiber der Helvetik, war 1803 Landschreiber des
Bezirks Schwyz, nicht des Kantons, geworden. Haben wir
es mit dem Protokoll einer Bezirksgemeinde zu tun?

Die Gemeinde beschloss, dass, da die Mediationsord-
nung aufgehoben sei, «die alten Satz und Ordnungen, auch
die 25 Punkten, insoweit solche noch anwendbar sind, wieder
n Krﬁ'ﬁ‘m erkennt und bextdﬁiget seymy sollen und «dass wir
uns anmit feyerlich von heute an als frey, souverain und unab-
hingig gleich unsern Altvordern, mit den den Umstinden
angemessenen erforderlichen Evmissigungen anmit evkliren
und constituiren.»’ Man beschloss also eine Riickkehr zu den
Verhilmissen von vor 1798.'° Auch wenn diese Willens-
kundgebung nicht das letzte Wort in den Diskussionen um
die Neuordnung des Staats war und zudem die relativieren-
den Finschrinkungen nicht iibersehen werden sollten —
winsoweit solche noch anwendbar sindy, «mit den den Umistin-

den angemessenen erforderlichen Ermissigungen» —, liegt doch
der Verdacht nahe, dass hier eine Landsgemeinde des Bezirks
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Schwyz die Stellung fiir sich zuriick reklamierte, die sie einst
als Landsgemeinde des Landes Schwyz hatte. Dafiir, dass es
sich tatsichlich um eine Versammlung des Bezirks handel,
spricht unter anderem auch, dass das Siebner- und das Neu-
nergericht sowie die Zusammensetzung des gesessenen
Landrats geregelt werden, die bis dahin Bezirksbehdrden
waren,’ und dass bei der Zusammensetzung des Landrats
nur von den sechs Vierteln des Landes Schwyz, nicht von
den iibrigen Bezirken die Rede ist. Nicht zuletzt spricht
dafiir, dass an dieser und den beiden folgenden Landsge-
meinden vom 5. und 26. Juni 1814, deren Status auf den
ersten Blick ebenso unklar ist, das zukiinfuge Verhilmnis zu
den #dusseren Bezirken explizit thematisiert wurde. Am
27. Februar wurde iiber die bisher «werpflogenen Unterhand-
lungen» mit den «ehemaligen Angehivigen» Bericht erstattet
und die Fortsetzung dieser Verhandlungen beschlossen.'*
Am 5. Juni lag das Resultat vor; weil sich aber noch nicht
alle dusseren «Landschafien» dazu gedussert hatten,” wurde
die Beschlussfassung verschoben. Am 26. Juni war es dann
soweit: Die Landsgemeinde hicss «die gutichtliche Ueber-
einkunfi zwischen dem altgefreyten Lande Schwyz und den
Landschaften March, Einsiedeln, Kiissnacht, Wollerau und
Pﬁﬁkon itberdie /eiinﬁ‘zgen Verhiltnisse zwischen obbemeldten
Bestandtheilen des Kantons Schwyz» gut.™ Deutich zeigtsich
eine sprachliche Erscheinung, die man schon seit Beginn
des Jahres 1814 feststellen konnte: Die Bezeichnung «Be-
zitk» wird vermieden. Die dusseren Bezitke der Mediations-
zeit heissen nun dussere Landschaften,'® und fiir den Bezirk
Schwyz wird eine Benennung verwendet, die uniibersehbar
auf die Zeit vor 1798 Bezug nimme «altgefreytes Land
Schwyz», manchmal auch «altfreyes Land Schwyz» oder
schlicht «altes Land Schwyz».

Inhaldich legte die Ubereinkunft Folgendes fest: «Die
Landleute der Landschaften March, Einsiedeln, Kiisnacht,
Wollerau une Pfeffikon sind in Folge der Landsgemeind-
Erkanntnissen von 1798 und 1802 und durch die gegenwir-
tige Uebereinkunft freye Landleute, und haben also in Behand-
lung der allgemeinen Kantons-Angelegenbeiten, sowohl bey der
Mayen-Landesgemeinde, welche die erste Behirde und hichsze
Gewalt unsers Kantons und der Landwﬁimt ist, als auch bey
den ausserovdentlich versammelten Lanees-Gemeinden gleich
den Landleuten zu Sc/ywyz den freym Zutritt, auch das Rech,
gleich denselben zu stimmen, zu mindern und zu mebren, zu
withlen und gewiblt zu werden.»'®

Und: «fede Landschafi hat so wie bis jezt auch in Zukunfi
ﬁ'ir die Bemthung ibrer innern Angelegen/?eitm, ﬁir die Wahl
ibrer eigenen Beamten und der ihr betreffenden Mitglieder in
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die Cantonal-Bebirden eine cigene Landes-Gemeinde, an wel-
cher jeder Landmann frey und ungebunden rathschlagen und
stimmen kann.»"

Damit wurde der Dualismus von Kantons- und Bezirks-
landsgemeinde weitergefiihrt. Auf anderen Ebenen hinge-
gen wurde diese Zweiheit aufgehoben. Fiir unseren Zusam-
menhang ist Wichtig, dass die bisherigen separaten Kanzleien
fiir den Kanton und den Bezitk Schwyz zusammengelegt
wurden.

Im Protokoll vom 27. Februar heisst es dazu einerseits,
«elie Kanzley (solle) bis zur Mayen-Landsgemeinde bestitter
seyn».'® Gemeint ist wohl die Bezirkskanzlei, denn im glei-
chen Satz steht auch, dass die Richter des Neuner- und des
Siebnergerichts, welche wie erwihnt Bezirksbehdrden wa-
ren, bis zur Maienlandsgemeinde im Amt bleiben sollen.
Anderseits steht schon hier ganz am Ende des Protokolls:
«Schliesslichen sind die !7fydm Herven von der Standes-Kanz-
ley Hy. Joachim Hediger und Hy. Baltasar Anton Reding,
beaufiragt, gemeinschafilich mit der bisherigen Bezivks-Kanzley
die Kanzley-Geschifie bis zur kiinftigen Mayenlandesgemeinde
zit besorgen.»’” An der Maienlandsgemeinde, derjenigen
vom 5. Juni 1814, wurden dann drei Landschreiber fiir die

Dass diese Behdrden — bis 1798 Institutionen des Landes Schwyz — in
der Mediationszeit Bezirksbehdrden waren, geht unter anderem aus
den Staatskalendern und den Bezirksgemeindeprotokollen (dazu siche
unten) dieser Jahre hervor.

® Cod. 305, §.26.
2 Cod. 305, 5. 29.
¥ Cod. 305, 8. 34.

Gersau war erneut souverin geworden und erscheint deshalb nichtin
der Aufzihlung, Erst 1817 kam es wieder zum Kanton Schwyz.

6 Erster Artikel der Ubereinkunft, welche ins Protokoll der Landsge-
meinde vom 26. Juni integriert ist; cod. 305, §.34-35.

17 Zehnter Artikel der Ubereinkunft; cod. 303, S. 37.
¥ Cod. 305, 8.25.

¥ Cod.305, 5.27. Eine Liste der Ratsherren, die an dieser Landsge-
meinde und an den eine Woche spiter abgehaltenen Viertelsgemeinden
gewihlt wurden, fithrt denn auch am Schluss, unter der Uberschrift
«Canzley», Joachim Hediger und Balthasar Reding zusammen mit den
beiden bisherigen Landschreibern des Bezirks — Karl Alois Triner und
Nazar Gasser — als Landschreiber auf (STASZ, Akten 1, 62.004,
Nr 141).

* Die Protokolliiberschrift besagt, dass diese Gemeinde «in Kraft dev
gewibmlichen Mayen-Landesgemeinder stand.



neue Kanzlei gewéihlt, zum einen Joachim Hediger von der
bisherigen Kantonskanzlei, zum andern Nazar Gasser von
der bisherigen Bezirkskanzlei und zum dritten der neue
Landschreiber Franz Reding.”! Somit gab es definitiv nur
noch eine Kanzlei fiir die Geschifte des Bezirks und des
Gesamtkantons.

Damit hat es zu tun, dass wir von nun an im cod. 305
nicht mehr ausschliesslich Protokolle von Kantonsgemein-
den vorfinden, sondern auch Protokolle von Landsgemein-
den des so genannten alten Landes Schwyz. Nach dem
26. Juni 1814 wurde nimlich in der Tar wieder zwischen
Landsgemeindegeschiften des Kantons und solchen des
Bezirks unterschieden. Allerdings wurden zu Beginn noch
nichtimmer zwel separate Landsgemeinden cinberufen, wie
sich etwa in drei Protokollstellen aus dem Jahr 1815 zeigt.
An der Kantonslandsgemeinde vom 5. Mirz wurde an ei-
nem Punkt «eine Umﬁagf nur unter den Landleuten ﬂnge/]o—
ben».”* Im Protokoll des Samstagrats vom 22. April heisst
es: «Nach angehobener Berathung, ob man fiir dieses fabr
2 landagemeindm abbalten wolle — wm einerseits die zzllge—
meinen Landesgeschifte und anderseits die Bezirks-Angelegen-
heiten zu behandeln — ward evkennt: Fiir dies Jabr, wenn die
Kuntons-Landes-Gemeinde nicht zu lang dauern wiivde, so
kiinnten dann fiiglich die Richter-Stellen vergeben werden,

2L Cod. 305, 8.32. Die Kanzlei erhielt auch einen Unterschreiber.
2 Cod. 305, 5.43.

% Cod. 415, §.179-180. Die Stelle zeigt im Ubrigen auch, dass die Be-
zeichnung «Bezitk» fiir das alte Land nicht vollkommen tabu war.

# Cod. 305, 5.55.

# Auf 5.69 des cod.305 beginnt das Prowokoll der «Adlgemeine(n)
Landes-Gemeindes, auf 5.71 schliesst sich nahtlos das Prowkoll der
«Innerdn) Landesgemeinde des Altgefreyten Landes nach erfolgtem Aws-
tritte der Landleute der dussern [, Landschafien» an.

* Die Landsgemeinde vom 28. April 1816 wird im Protokolltext als
ahiichste Kantons-Behirde» bezeichnet. Dicjenige vom 26. April 1818
ist wie die Kantonsgemeinde vom 27. April 1817 als «allgemeine
Lanees-Gemeinde» betitelt, und es folgt ihr, wenn auch im Abstand von
einer Woche und nicht unmittelbar im Anschluss wie 1817, eine
«Innere Landes-Gemeinde des Aligefreyien Landes». Ausserdem wurden
an ihr die gleichen Gegenstinde verhandelt wic am 28. April 1816 und
an der Kantonsgemeinde vom 27. April 1817.

7 Man beachte, dass hier kein Unterschied gemacht wird zwischen dem
Land Schwyz von vor 1798 und dem Bezirk Schwyz ab 1803, sondern
beides als cin und dieselbe Kérperschaft mit dem Namen «altfteyes
Land Schwyz» behandelt wird. Deutlich kommt hier die Sichtweise des
Bezirks Schwyz in der Restaurationszeit zum Ausdruck.

wodanne den Gussern Landleuten zu sagen wiire, dass sie ersucht
seyen, an diesen. Wablen mit ibrer Hand keinen Antbeil zu
nehmen.»™

Im betreffenden Landsgemeindeprotokoll vom 30. April
findet sich dann gegen Ende der Absatz: «/iemit ward die
Versammlung der Kantonsgemeinde aufeehoben und die Ein-
wohner der dusseren Lobl. Landschaften an der noch dibrigen
Berathung keinen Antheil zu nehmen ersucht.»

Worauf der folgende Absatz anfingt: «Demzufolge ward
von der noch versammelt gebliebenen Landesgemeide des alen
Landes Schwyz evkennt: (... ).»"

Gleich wurde noch am 27. April 1817 verfahren, jedoch
erscheint hier im Protokollbuch die Landsgemeinde des al-
ten Landes mit einer eigenen Uberschrift von der vorange-
henden Kantonsgemeinde abgesetze.*

Ein Jahr zuvor hingegen hatte man die Landsgemeinde
des alten Landes eine Woche nach der Kantonsgemeinde
abgehalten. Jene Landsgemeinde vom 5. Mai 1816 ist die
erste seit 1813, die in der Protokolliiberschrift cindeutig
dem Bezitk bezichungsweise alten Land Schwyz zugeordnet
wird. Demgegeniiber tauchte bereits im Titel der Gemeinde
vom 28. August 1814 wieder die Bezeichnung «Kantons-
Ldndfsgm?_finde» auf. Danach gibt es noch vier Protokolle,
in deren Uberschrift eine solche Zuordnung fehlt. Neben
den erwihnten beiden Doppelgemeinden von 1815 und
1817 handeltes sich dabei um zwei Kantonsgemeinden von
1816 und 1818.% Nachher sind alle Landsgemeinden schon
im Protokolltitel entweder als Landsgemeinde des alten
Landes oder als Kantonsgemeinde gekennzeichnet.

Alle diese Protokolle sind also im cod. 305 enthalten.
Dabei ist kein systematischer Unterschied der Schreiber-
hinde zwischen den Bezirks- und den Kantonsgemeinden
festzustellen. Spétestens ab 1819 stammen alle Protokolle
aus der Feder Franz Redings.

1824/25: cod.290 und cod.295

Franz Reding war es auch, der im April 1824 den gesessenen
Landrat darauf aufmerksam machte, «dass die Verbandlun-
gen der Landesgemeinden des altfreyen Landes Schwyz vom
Degember 1797 bis 25. April 1813 inclusive sebr unvollstin-
dig und meistens nur mit Bleystifi geschrieben in zerstreuten
Bliittern sich vorfinden,” so dass leicht erwas davon verloren
gehen kinnte», dies umso mehr, «da sich die noch vorfindlfi-
chen Brouillons dato nicht einmal an dem hieﬁ'ir bestimmten
Orte, dem neuen Kasten in der grossen Rathsstube, befinden.»
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Reding erhielt darauthin vom Rat den Auftrag, «die vor-
[findlichen Blitter etc. zu sammeln, zu Hinden zu nebmen und
in ein eigenes Protocoll ins Reine einzuvagen (...) wobey (ihm)
nicht benobmen seyn solle, die vwﬁndlichen Orz;ginalia, beson-
ders zusammen gehefiet, in das Archiv oder die Kanzley zur
Aufbewabrung zu deponiren.»*®

Beides fiihrte Reding aus: Einerseits sammelte er die vor-
handenen Brouillons und weiteren Dokumente zu den
Landsgemeinden 1797-1802 und den Schwyzer Bezirks-
gemeinden 1803-1813 und band sie geordnet und mit
Kartondeckeln versehen zu einem Buch zusammen, dem
cod. 295.” Anderseits kopierte er die Protokolle im Januar
1825 ins Reine. Dazu verwendete er das Buch, in das seiner-
zeit bereits Karl Alois Triner die Landsgemeindeprotokolle
der Jahre 1795 und 1796 kopiert hatte, den cod.290.%
Diese Arbeiten Redings und ihre Umstinde sind in vielen
Aspekten sehr interessant und daher einer niheren Frorte-
rung wiirdig,

Auf der Kanzlei wirkten zu dem Zeitpunke vier Schrei-
ber: Neben Franz Reding und Nazar Gasser waren dies
Balthasar Anton Reding, der 1816 Joachim Hediger ersetzt
hatte, und Valentin Castell, der ebenfalls 1816 als zusitz-
licher Schreiber gew’zihlt worden war.”! Balthasar Reding war
der Amtsilteste und fithree den Tirel des Kanzleidirekrors.*
Auch Nazar Gasser stand zwei Jahre linger als Franz Reding
im Dienst. Die Hauptlast der Arbeit trugen schon seit lin-
gerer Zeit Nazar Gasser und Franz Reding, wie zwei erhal-
tene Aufstellungen der Kanzleiarbeiten und ihrer Verteilung
auf das Personal zeigen. Vor allem aus der einen dieser Auf-
stellungen, sie datiert vom 21. Januar 1819 und ist wahr-
scheinlich die jiingere,” geht hervor, dass Nazar Gasser
mehr in den Behdrdesitzungen arbeitete und Franz Reding
mehr aufder Kanzlei (bezichungsweise bei sich zu Hause),*
wo er viele Reinschriften und Registraturen zu besorgen
hatte. Dieselbe Aufstellung, die zuhanden der Obrigkeit
gemacht wurde und die von Franz Reding geschrieben und
unterzeichnet ist,” weist auf die «wesentliche Liicke in Hin-
sicht der erwiinschbaren Aufbewahrung der Regierungs-Actens
hin, die darin bestand, «dass Urkunden, Astestate, Obliga-
tionen und andere vereingelte Regierungs-Acten, wovon die
Originalien ausgehiindiget werden miissen, und nur Brouillons
zuriick bleiben, nie gemmmelt und protocollirt worden sindp.
Dies ist ein der Situation der Landsgemeindeprotokolle
1797-1813 sehr dhnliches Problem. In der gleichen Aufstel-
lung heisst es schliesslich, Kanzleidirektor Balthasar Reding
habe «2% bestimmte lage wichentlich ﬁ'ir sich ﬁ"@/ bebaltens.
Just in die Zeit, in der Franz Reding beim Landrat wegen
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der Landsgemeindeprotokolle Vorstellig wurde, fillt nun das
Riicktritesschreiben von Balthasar Reding. Er starb noch
im Dezember dessclben Jahres.?” Auf der Kanzlei wurde er
nicht ersetzt. Im Jahr 1829, im Vorfeld der Ersatzwahl fiir
den verstorbenen Valentin Castell, verfasste Franz Reding
dann eine energische Fingabe zuhanden der Obrigkeit, in
derer Vorschlége fiir die Reorganisation der Kanzleiarbeiten
machrte und sich durch die Blume dariiber beschwerte, dass
in letzter Zeit fastalle Arbeit an ihm hingen geblieben sei.™
Franz Reding erscheint also als der pflichtbewussteste, als
der eifrigste und initiativste Landschreiber, und er nahm
wohl gerade um das Jahr 1824 eine fiihrende Stellung auf
der Kanzlei ein.?

Als nichstes fillc auf, dass Reding nicht die alleinige Ver-
antwortung fiir diese Arbeiten tragen wollte. Auf sein Ver-
langen beauftragte der Rat zwei Minner, die Sickelmeister
Castell und Reichlin, das verstreute Prowkollmaterial zu

% Protokoll des gesessenen Landrats vom 26.4.1824; cod. 455, S.79-80.

# Siche auch die Notiz Redings auf 5.1 des cod. 295, datierend vom
12.1.1825.

* Siehe auch die Notiz Redings auf §.29 des cod. 290, datierend vom
1.1.1823, sowie seine Quellenangaben am Ende der cinzelnen Proto-

kolle.
' Cod. 305, 5.63 (Kantonsgemeinde vom 28.4.1816).

* Er war zwat von 1814 bis 1816 ausser Dienst gestanden, hatte davor
aber bereits fiinf Jahre auf der damaligen Kantonskanzlei gewirkr.

% STASZ, Akten 1, 62.001, Nr.7. Die andere ist Nr. 8 im gleichen Fas-
zikel. Letztere entstand zwischen 1816 und 1821; eventuell handelt es
sich um einen Entwurf fiir Nr. 7.

# Gemiss der anderen Aufstellung (STASZ, Akten 1, 62.001, Nr. 8)
hatte Franz Reding vom Landrat die Ausnahmebewilligung erhalten,
gewisse Arbeiten bei sich zu Hause ausfithren zu dijrfen.

* Ausser seiner weist sie nur noch die «Unterschrift» von Kanzleidirektor
Balthasar Reding auf. Auch diese wurde jedoch von Franz Reding

geschrieben, wobei er ihr das Wort «Signé» vorangestellt hat.
% Fs datiert vom 4. Mai 1824: STASZ, Akten 1, 62.002, Nr. 26.

7 STASZ, PA 23 (Slg. Reding), lib. 1.1 (Familienbuch der Reding von
T. J. Kubly-Miiller, 1927), Nr. 230.

¥ STASZ, Akten 1, 62.001, Nr. 10.

#  Erwar es auch, der im Sommer 1824 vom Landammann den Auftrag
erhielt, zusammen mit den drei Landliufern eine Landliuferordnung
auszuarbeiten, die zwecks Hebung der bestehenden Missstinde die
Zustindigkeiten der drei Liufer regeln sollte. Siche die tesultierende
Ordnung in Franz Redings Handschrift vom 7. August 1824: STASZ,
Alcten 1,62.001, Nr. 9.



sichten und sich mir Reding {iber die Bereinigung zu ver-
stindigen. Er wollte also Ansprechparter haben, mitdenen
er sich beraten konnte. Auch scheint er selbst die Idee ein-
gebracht zu haben, die vorhandenen Brouillons nicht nur
zu kopieren, sondern auch, geordnet und gebunden, dauer-
haft zu archivieren. Schliesslich mag auch die Bestimmung
auf Reding zuriickgehen, dass dem alt Landschreiber Triner,
also dem Verfasser der meisten dieser Brouillons, dessen
Pflicht es in Redings Augen wohl gewesen wire, fiir deren
Ordnung und Reinschrift zu sorgen, der Zugang zu den
Archivkisten im Rartssaal eingeschrinke wurde.

Redings Zuriickhaltung und scin Bediirfnis nach
Absicherung werden noch deudicher in der — im Anhang
chenfalls abgedruckten — Protokollstelle, die ein Jahr spiter
vom Ergebnis der Arbeiten berichtet. Das fingt damit an,
dass zwar der Rest des Protokolls dieser Sitzung des Inneren
gesessenen Landrats vom 25. April 1825 aus seiner Hand
stammt, der Abschnitt, der von seinen Arbeiten an den
Landsgemeindeprotokollen handelt, aber von einem ande-
ren Schreiber geschrieben wurde. Reding ersuchte darum,
fiir diese Arbeiten «beschiizt und beschirme» zu werden,
womit er wohl verhindern wollte, dass er in der Zukunft
fiir den Inhalt seiner Kopien zur Rechenschaft gezogen oder
gar als Protokollfilscher betrachtet werde. Der Rat gewihrrte
ihm diesen Schutz und Schirm und verband damic «as
hoheitliche Woblgefallen (...) und de(n) vollkommene(n)
Dank»; eine dariiber hinausgehende Erkenntlichkeit wollte
Reding partout nicht annchmen.

Sowohl Sickelmeister Reichlin, der dem Rat Redings
Arbeiten prasenterte, als auch der Rat in seiner Danksagung
betonten Redings Fleiss, Genauigkeit und Umsicht. Reichlin
berichtete nicht nurvon den Arbeiten, sondern legte sie «hier
auf den Kﬂnzleytisch zur Einsicht» des Rats, und Reding gab
miindlich «noch einige Aufichliisse diber diese Protocoller. Aus

“ " Die Protokollstelle von 1824 stammte dagegen aus Redings Feder.

# Diese cinleitende Bemerkung ist noch einmal ein Zeugnis fiir Redings

Absicherungswille: Er habe die Kopien «nach Anweisung der (...) ver-
langten und ernennten Tit. Hg. HH. Ausschiisser {gemeint sind die
Siickelmeister Castell und Reichlin) angefertigt und die Vorlagen «zu
Hebung jeden allfiilligen Vorwurfes: gegen ihn «ganz unverdndert, in ein
bvesonderes Buch zusammen gebefiet, zur fernern Aufbewabrung in das
Archiv gelegty. Die Wortte «ganz unveriindert» hat et dabel untetstrichen
{c0d. 290, §.29).

2 (Cod. 290, S.84.
# (Cod. 290, 8.29.

dem Text geht hervor, dassin erster Linie die nun gesammelten
und geordneten Brouillons als Nachschlageort dienen sollten
und die Kopien vor allem fiir den Fall gemacht wurden, dass
«eie mit Bleistift bezeichneten Originalia mit der Zeit nicht
mehr zit lesen seyn sollten». Die Protokolle seien von Bedeu-
wng, weil sic aus «den Juhren unseres Freyheitskampfes von
1798 und der ersten Reorganisation unseves Cantons seit der
Revolution, als einer wichtigen Epoche, die wichtigsten Beschliisse
enthalten». Diese Epoche war noch keineswegs abgeschlos-
sene Vergangenheit, und so ist nachvollziehbar, wenn auch
gleichwohl bemerkenswert, dass der Rat die Protokolle nicht
als sakrosankr berrachtete. Vielmehr woflen diese Protokolle
also woblverwabre aufbebalten, selbe aber als Fragmente ange-
sehen und dieser hohen Behivde vorbebalten seyn, wenn ein oder
ein andever Beschluss nach dem Eymessen dieser bohen Bebirde
nicht gang richti aufgefasst seyn sollte, demselben die gehirige
Erliuterung zu gebeny.

Das Lob fiir Reding war gerechtfertigt. Im cod. 295
brachte er fiir jede Landsgemeinde ein Vorsatzblatt an, das
er mit dem Datum der jeweiligen Gemeinde beschriftete
und hinter das er die Brouillons und sonstigen Materialien
zu der betreffenden Gemeinde einreihte. Mittels einer Notiz
zuvorderst im Band orientierte er iiber den Inhalt und das
Zustandekommen des Buchs und nahm dabei auch Bezug
auf den Landratsbeschluss, der die Grundlage dafiir bildete.
Im cod.290 gab er zu jedem cinzelnen Protokoll an, von
welchen Vorlagen er seine Abschrift genommen hat. Dabei
war er dusserst genau, indem er bei mehrreiligen Eintrdgen
die Vorlage fiir jeden Teil angab, indem er die Verfasser der
Vorlagen identifizierte, die Beschaffenheit der Vorlagen
beschrieb und auch angab, welche weiteren Stiicke zur
betreffenden Landsgemeinde er aufgefunden und in den
cod. 295 eingebunden hat. Sodann erliuterte er auch hier
in einer einleitenden Bemerkung unter Bezugnahme auf
den Landratsbeschluss die Entstehungsumstinde dieser
Kopien und seine Vorgehensweise41 und gab am Ende an,
wo die Landsgemeinden des alten Landes ab 1814 zu finden
scien, namlich «in einem besondern Buche unter den Verhand-
lungen der Kantonsgemeindens™* — dem cod. 305.

Bei scinen Arbeiten stiess Reding auch auf das Protokoll
und die Traktandenliste der ersten Kantonslandsgemeinde,
welche am 27. Mirz 1803 abgehalten, aber nie ins Reine
protokolliert worden war. Er band die beiden Dokumente
in den cod. 295 ein und kopierte das Protokoll auf noch
leere Seiten am Anfang des cod. 305. Ersc 1826 fand er in
cinem «Particularbans»> das Protokoll der Landsgemeinde
vom 30. April 1797 auf, das er im Januar 1827 auf die bis
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dahin noch unbeschriebenen ersten Seiten des cod. 290
kopierte. Auch in diesen beiden Fillen dokumentierte er
seine Schritte in Nortizen an den betreffenden Stellen in
den Biichern.* Schliesslich brachte Reding vor den Pro-
tokollen der Landsgemeinden von 1795 und 1796 im
cod. 290 einen Vermerk an, in dem er erklirte, wer wann
und warum diese Protokolle von wo hierher kopiert
hatte;”® der Kopist Triner hatte cine solche Angabe damals
nimlich unterlassen.

Regeneration: cod. 300

Der Verfassungswechsel von 1833 brachte wieder eine klare
Abgrenzung zwischen dem Bezitk Schwyz — der nun auch
wieder so genannt wurde — und dem Kanton. Institutionell
manifestierte sie sich nicht nur in der Trennung der kanto-
nalen Regicrungsimter von denen des Bezirks,” sondern
auch in der abermaligen Aufstellung zweier separater Kanz-
leien fiir Kanton und Bezirk. Die Kantonskanzlei dotierte
man mit zwei Landschreibern, die Kantonsschreiber genannt
wurden und von denen einer aus dem Bezitk Schwyz und
der andere aus einem der dusseren Bezirke kommen musste.
Am 23. Oktober 1833 wihlte der Grosse Rat Franz Reding
zum Kantonsschreiber aus dem Bezirk Schwyz und den
Mirchler Pius Knobel zum Kantonsschreiber aus den fusse-
ren Bezirken.*” Die Bezirkskanzlei erhielt ebenfalls zwei
Landschreiber. Auf diese Stellen wihlte die Bezitkslands-
gemeinde am 3. November 1833 Franz Xaver Beeler, der
zwei Jahre zuvor in die Kanzlei elngetreten war, und Karl
Joseph Stidelin.*®

Jene Landsgemeinde vom 3. November ist die erste nach
1813, die in der Protokolliiberschrift wieder «Bezir/e;ge—
meinde» genannt wird. Noch fiir die Gemeinde von zwei
Wochen vorher war dagegen der Titel «Landesgemeinde des
alten Landes Sc/ywyz» gesetzt Worden. Bis Ende 1847 ist nun
jede Landsgemeinde in der Uberschrift entweder dem Be-
zitk oder dem Kanton zugewiesen — und die Kantonsge-
meinden finden sich schon bald nicht mehr im cod. 305.
Leider unterrichten uns iiber die Entscheidungen, die dazu
gefiihre haben, weder Stellen in Rats- oder Kommissions-
protokollen noch Vermerke in den Landsgemeindebiichern
selbst,” so dass uns nur Indizien bleiben.

Die letzte Kantonsgemeinde im cod. 305 ist diejenige
vom 8. Mai 1836. Nachher finden sich in diesem Band nur
noch Schwyzer Bezirksgemeinden vor. Die Kantonsge-
meinden vom 6. Mai 1838 an sind in einem anderen Buch
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eingetragen, nimlich im cod. 300. Allerdings stchen sie hier
nicht am Anfang, sondern dieses Buch enthilc in der chro-
nologischen Reihenfolge simtliche Kantonsgemeinden seit
1803 — die sich ja alle auch im cod. 305 vorfinden —, und
erst daran anschliessend folgen jene ab 1838. Wie ist das zu
erkliren?

Der cod. 300 stammt von A bis 7 aus einer einzigen
Hand, und zwar derjenigen Franz Redings. Dass Reding die
Kantonsgemeinden bis 1836 parallel in zwei Biicher proto-
kollierte — die Fintriige im cod. 305 stammen ja auch von
ihm — ist unplausibel.®® Ebenso unwahrscheinlich scheint,
dass sie nach 1836 lingere Zeit gar nicht ins Reine geschrie-
ben wurden. Vﬁllig ausschliessen sollce man das Letztere
jedoch nicht von vornherein; man denke an die Bezirksge—
meindeprotokolle der Jahre 1803 bis 1813 oder daran, dass
gewisse Ratsprotokolle der 1840cr-Jahre jahrzehntelang

# (Cod. 290, S.VII, 29, 53; cod. 295, S. 96; cod. 305, S.(0).
% Cod.290, S.0.

% Die Verfassung von 1833 bestimmte in Art. 35, dass die drei ersten

Kantonsbeamten (Landammann, Statthalter, Sickelmeister) keines der
drei ersten Amrter eines Bezirks bekleiden sollen. Dahingehend erliu-
terte der Grosse Rat am 23. Oktober 1833 (cod. 660, S.9) diesen nicht
ganz klar formulierten Artikel. Demgegeniiber hatte es seit 1814 keine
Unterscheidung zwischen den ersten Amrern des Bezirks Schwyz und
jenen des Kantons gegeben, wihrend es von 1803 bis 1814 diese
Unterscheidung zwar gab, aber hiufig der Landammann des Bezirks
Schwyz gleichzeitig auch der Kantonslandammann war (siche dic
Staatskalender fiir die Jahre 1803-1833).

47

Cod. 660, §. 8. Zwei Tage spiter wurden sic von der Regicrungskom-
mission beeidigt (cod. 725, S.1).

% Cod.305, S.180-181. Der bisherige Landschreiber Michael Fshn
hatte sich auch beworben, unterlag aber den beiden Genannten. Bis
1836 verfiigre die Bezirkskanzlei noch iiber einen Unterschreiber; dann
trat Karl Dominik Auf der Maur aus (Protokoll des gesessenen Bezirks-
rats Schwyz vom 16.5.1836, cod. 535, §.91), der diese Position seit
1812 innegehabt hatte. Die Schreiber auf der Bezirkskanzlei erscheinen
bis 1848 in den Staatskalendern noch unter dem alten Titel «Land-
schreibers, erst danach werden sie als «Bezirksschreiber» aufgeliihrt.

# Die Register fiir die Kantonsratsprotokolle 1833-1848, die Gross-
ratsprotokolle 1833-1846 und die Regierungskommissionsprotokolle
1833-1837 (ab 1838 kein Register mehr vorhanden) liefern in den
Buchstaben K («Kantonsgemeinde»), L {«Landsgemeinde(protokoll}»),
P («Protokoll») und R («Redingy) keine relevanten Stellen (STASZ,
Findmittel 5.28, 5.29 und 5.32). Auch im Aktenbestand des STASZ

wurde vergeblich nach einem Hinwels gesucht.

0 Bis 1833 schrieb er im cod. 305 sowohl die Kantons- als auch die
Bezirksgemeindeprotokolle, danach stammen die Bezirksgemeindepro-
tokolle von Franz Xaver Beeler.



Abb. 2: Reinschrift und Reinschrift. Als
man nach dem Verfassungswechsel von
1833 die Kantons- und die Bezirks-
landsgemeinden nicht Linger ins glei-
che Buch protokollieren wollte, ko-
pierte Kantonsschreiber Franz Reding
die Protokolle simtlicher bisher abge-
haltener Kantonsgemeinden aus dem
Codex (cod.) 305 (links) in einen
neuen Band, den cod.300 (rechts).
Viele der Protokolle im cod. 305 hatte

ebentalls er geschrieben, so auch dieses
vom 2. Mai 1824.

nicht ins Reine geschrieben wurden.” Am wahrscheinlichs-
ten scheint aber, dass man um 1836, im Kontext der neuen
politischen Ordnung und angesichts der wieder getrennten
Kanzleien entschied, fiir die Kantons- und die Bezirksge-
meinden fortan zwei separate Protokollbinde zu fiihren.
Stutzen ldsst einen dann allerdings der Umstand, dass im
cod. 300 keine Zisur festzustellen ist zwischen den Eintridgen
bis 1836 und den folgenden. Eine solche wire zu erwarten,
wenn man davon ausgeht, dass Reding als erstes das Protokoll
der Kantonsgemeinde vom 6. Mai 1838 — der ersten nach
1836 — schrieb und spiter die Protokolle der friiheren Kan-

' Letzteres geht aus den Rechenschafisberichten, die der Regicrungsrat

ab 1848 publizierte, hervor; siche unten in diesem Abschnitr und im
«Ausblicks.

2 Es handelt sich dabei um die so genannte «Priigellandsgemeindes, die

wegen Schligereien abgebrochen werden musste.

* Cod. 635, 5.228.

* Die Abinderungen betrafen manchmal auch wesentlich mehr als cin

einzelnes Wort. Als Beispiel sei nur die Kantonsgemeinde vom 4. Mai
1834 erwihnt. Am Folgetag verlangte der Kantonsrat unter anderem,
dass die titlichen Ubergriffe auf Kantonsstatthalter Diethelm ausfiihz-
licher dargestellt werden. Zum Zweck der Protokollrevision schilderten
mehrere Ratsmitglieder das an der Landsgemeinde Vorgefallene, wie sie
es wahrgenommen hatten, im Kantonstatsprotokoll ist dann ange-
geben, worin die Schilderungen ibereinstimmten und so weiter
{cod.625, 8. 154-155, 159, 162-163).

tonsgemeinden kopierte. Weder gibt es zwischen den Eintri-
gen von 1836 und 1838 leere Seiten, noch sind die Seiten mit
den Fintriigen bis 1836 und jene mit den Fintriigen ab 1838
erst nachtrdglich zum cod. 300 zusammengebunden worden,
noch verindert sich das Schriftbild oder die Seitengestaltung.
Ebenso wenig gibt es cine Zisur zwischen den Eintrigen bis
1832 und jenen ab 1833, wie zu erwarten wire, wenn man
annimm, dass Reding gleich mit dem Protokoll der ersten
Kantonsgemeinde unter der neuen Verfassung begann. Der
cod. 300 wurde offenbar Seite fiir Seite von vorne bis hinten
beschrieben.

Im Protokoll des Kantonsrats vom 18. Juni 1838 finden
wir die folgende Stelle: «Sodann ward (...) das Protokoll der
(...) gestern abgebaltenen Kantonsgemeinde verlesen. Das Pro-
wkoll ward durchgehends als vichiig abgefasst befunden, mit
Auvsprabwme €inzig jener Stelle, welche von der Frage tiber Besti-
tigung der vom Kantonsrathe vorliufig gewihlten Stimmenzih-
ler handelt und in welcher die Worte cvon diesem hoben Gewalt
vorkamen. Hieriiber wurde beschlossen, dass stait des Ausdrukes
Gewalt) das Wort Nevsammlung gebraucht wevden solle. [Das
[ragliche Protokoll findet sich auf Seite 82 bis inclus. 85 in das
Landsgemeindeprotokoll vom Jatmwgang 1838 eingetragen].»*

Diese Stelle ist zunichst einmal aufschlussreich in Bezug
auf die Protokollierpraxis: Die an den Kantonsgemeinden
aufgenommenen Protokolle wurden an der nichstfolgenden
Kantonsratssiczung verlesen und vom Rat vor der Genchmi-
gung bisweilen noch abgedndert.” Uns interessiert jetzt aber
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die Klammerbemerkung am Schluss. Die eckigen Klam-
mern stehen so im Text. Beim darin genannten «Landsge-
meindeprotokoll» handeltes sich um den cod. 300, dortsteht
das Protokoll der Kantonsgemeinde vom 17. Juni 1838
nimlich ratsichlich auf den Seiten 82 bis 85. Kénnen wir
daraus etwas tiber die Abfassungszeit des cod. 300 schlies-
sen?

Was wir wissen, ist, dass der cod. 300 bis und mit min-
destens dem Kantonsgemeindeprotokoll vom 17. Juni 1838
schon bestand, als die obige Klammerbemerkung ange-
bracht wurde; die vom Rat beanstandete Stelle steht im
cod. 300 nimlich in der redigierten Fassung und wurde
ohne Zweifel von Anfang an so geschrieben und nicht nach-
triglich korrigiert.” Die Klammerbemerkung wiederum
entstand ohne Zweifel in einem Guss mit dem Rest des
Eintrags im Protokollband des Kantonsrats und wurde
diesem nicht erst nachtréiglich hinzugefﬁgt. Wann aber
entstand der Eintrag in diesem Protokollband?

Es handelt sich dabei um einen Reinschriftband. Dass
die Kantonsratsprotokolle in jener Zeit nicht sofort ins
Reine geschrieben wurden, zeigt sich daran, dass mehrmals
in Ratssitzungen Protokolle von Monate zuriickliegenden
Sitzungen zur Genehmigung verlesen wurden; die Rein-
schrift der Protokolle erfolgte gewiss erst nach erfolgter
Genehmigung.® Den Rechenschafisberichten, die der
Regierungsrat ab 1848 veroffentlichte, ist zu entnehmen,
dass noch bis in die 1870er-Jahre an gewissen Rats- und
Regierungskommissionsprotokollen aus der Zeit vor 1848
gearbeitet wurde. Dabei musste zum Teil nicht nur die
Reinschrift, sondern auch die Vorlage fiir die Reinschrift
erstellt werden: Die Brouillons, die teilweise nur aus den in
den Sitzungen gemachten Notizen bestanden, mussten —
Jahrzehnte nach den Sitzungen — erginzt und bereinigt
werden, unter anderem auf Grund der Korrespondenzen.
Unsere Klammerbemerkung kénnte theoretisch auch bei
ciner solchen Bereinigung, die zeitlich einige Jahre vor der
Reinschrift gelegen haben kénnte, angebracht worden sein.
Jedoch scheint das fragliche Kantonsratsprotokoll von den
ganzen Nachbearbeitungen nach 1848 gar nicht betroffen
gewesen zu sein. Aus den Rechenschaftsberichten ldsst sich
zu ithm nur die Information gewinnen, dass es 1856/57 in
Reinschrift bestand; in diesem Amtsjahr wurde iiber die
Kantonsratsprotokolle von 1833 bis 1845 ein Register
erstellt.”” Es spriche nichts gegen die Annahme, dass das
Protokoll vom 18. Juni 1838 bereits Ende der 1830er- oder
allenfalls in den 1840cr-Jahren ins Reine geschricben
wurde.
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Wenn diese Stelle im Kantonsratsprotokoll also nicht
gegen eine Anlage des cod. 300 Mitte der 1830er-Jahre
spricht,” wird diese Annahme durch den folgenden Befund
erhirtet.

Der cod. 300 gehsrt von seinem dusseren Erscheinungs-
bild her in eine Reihe von insgesamt sechs Binden mit Pro-
tokollen verschiedener Behrden aus den ersten Jahren nach
Inkrafureten der Verfassung von 1833.%° Diese Biicher sind
nicht nur von der gleichen Art und Einbandrtechnik, sie
weisen auch die genau gleichen Riicken und Deckelecken
auf. Insbesondere aber haben sie alle — und nur sie — Buch-
deckel mit dem gleichen charakeerisdschen Muster; friihere
und spitere Biicher haben andere Deckel. Nun wire es
denkbar, dass diese Biicher alle erst zu einem wesentlich
spiteren Zeitpunke angelegt wurden. Doch ist am Ende
eines der Binde angegeben, wann derselbe abgeschlossen
wurde: am 11. Mai 1836.°° Ausserdem gibt es in den

» Cod. 300, S. 84.

Das ldsst sich auch nachweisen: In der Kantonsratssitaung vom 8. Juni
1838 wurde unter anderem das Protokoll vom 7. Mai desselben Jahres
verlesen und dabel ein Teilsatz gestrichen (cod. 635, §.213). Im
Protokoll von jener Sitzung 74 Seiten weiter vorne im gleichen Band
(cod. 635, 5.139) erscheint die betreffende Stelle ohne den gestriche-
nen Teilsatz, und es besteht kein Zweifel, dass jener Satz auch nie in
dem Eintrag stand. Am 8. Juni wurde ausserdem auch das Pretokell
vom 13. Mirz verlesen, das damals also ebenfalls noch nicht ins Reine
geschricben war. Von der Verlesung und Genehmigung des uns
interessierenden Protokolls vom 18. Juni hort man bis und mit dem
14. Januar 1839 nichts. Das gilt fiir alle Protokolle vom 14. Mai bis
zum 26. Juni 1838 — der Kantonsrat hielt in dieser Zeit sehr viele Sit-
zungen ab —, wihrend von der Vetlesung und Genehmigung derjenigen
ab dem 24. Juli wieder berichtet wird, erstmals in der Sitzung vom
15. November.

" Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1856/57,
S.15. Exzerpte und Auswettungen der Rechenschaftsberichte bis 1906
z1y diesen Nachbearbeitungen und weiteren Archivarbeiten finden sich
in dem in Fussnote | genannten Papier des Staatsarchivs, Kap. 9. Siche
auch unten das Kapitel «Ausblicks.

Auf das gleiche Ergebnis fithrt auch eine Spur im Protokoll der Regie-
rungskemmission vom 27. September 1838, wo von der Genehmi-
gung des Kantonsgemeindeprotokolls vom 22. Juli desselben Jahres
berichtet und dabei vermutlich ebenfalls auf den cod.300 Bezug
genommen wird (cod. 745, §.204).

»¥ Neben dem cod.300 handelt es sich um den cod.530 (Schwyzer
Bezirksrat Dez. 1834 — Ende 1835), den cod.625 (Kantonsrat Okt.
1833 — Ende 1834), den cod.630 (Kantonsrat 1835-1836), den
cod. 660 (Grosser Rat Okt. 1833 — Jan. 1839) und den cod.725
(Regierungskommission Okt. 1833 — Ende 1834).

® Cod.530,8.211.



Rechenschaftsberichten des Regierungsrats ab 1848 keinen
Hinweis darauf, dass die Bereinigung oder die Reinschrift
der Protokolle aus den 1830er-Jahren wesentlich verschleppt
worden wire. Es sicht ganz danach aus, dass diese Biicher
alle kurz nach der Neuordnung des Kantons von 1833 her-
gestellt bezichungsweise von den Kanzleien angeschafft und
dann auch in den 1830er-Jahren beschrieben wurden.

Wenn man nun davon ausgeht, dass Franz Reding den
cod. 300 Mitte der 1830er-Jahre begann, liegt die Vermu-
tung nahe, dass er die Protokolle der fritheren Kantons-
gemeinden aus dem cod. 305 abschrieb. Ein Vergleich von
einzelnen Protokollen in den beiden Codices ist geeignet,
diese These zu bestitigen.

Von 14 Kantonsgemeinden aus dem Zeitraum 1803 bis
1834 habe ich jeweils die ersten rund dreissig Zeilen der
Eintrdge in den beiden Biichern miteinander verglichen.®!
Immer zeigt sich dabei dasselbe Bild: Die Eintrdge sind
whortlich libereinstimmend; Unterschiede gibt es bei Abkiir-
zungen, bei der Getrennt-/Zusammenschreibung, bei der

% Es handelt sich um die Kantonsgemeinden vom 30. Okr. 1803,
13. Nov. 1803, 5. Mai 1805, 12. Apr. 1812, 2. Mai 1813, 28. Aug.
1814, 5. Mirz 1815, 27. Apr. 1817, 7. Mai 1820, 5. Mai 1822, 7. Mai
1826, 13. Okrt. 1833, 4. Mai 1834 und 1. Juni 1834.

© Das Protokoll der allerersten Kantonsgemeinde, derjenigen vom

27. Mirz 1803, stellt cinen Spezialfall dar, da Reding dessen Brouillon
— wie oben ausgefiihrt — erst 1824/25 aufgefunden, in den cod.295
eingebunden und an den Anfang des cod. 305 kopiert hatte. Sowohl
diese Abschrift wie jene im cod. 300 stimmen wortwortlich mit dem
Brouillon iiberein, doch weist dicjenige im cod. 300 dic modetneren
Schreibweisen auf und ist damirt eindeutig die jiingere als diejenige im

cod.305.

Aufder zweiten Seite brachte er ein Titelblatt an. Dabei macht folgende
Metkwiirdigheit stutzig: Das Titelblatt lautet: «Protocoll siber die Ver-
handlungen der Kantonsgemeinden vom 27 Mitrz 1803 bis undmit 15ten
Decembris 1847 mit Register.» Die 0 in der Jahreszahl 1803 ist dabei
{iberschrieben tiber eine 3, das heisst, es stand zuerst wahrscheinlich die
Jahreszahl 1833 da. Auf den ersten Blick kdnnte man nun annehmen,
dass Reding zuerst nur die Kantonsgemeindeprotokolle ab 1833 in
diesen Band aufnchmen wollte; doch passt dazu nicht, dass der Tag und
der Monat der Datumsangabe nicht korrigiert sind. Am 27. Miirz 1833
fand keine Landsgemeinde statt. Vermutlich handelt es sich um einen
simplen Verschreiber. Es ist auch nichtklar, wann Reding das Titelblatt
anbrachte — eventuell erst nach 1847, zum Beispiel gleichzeitig mit
dem Register am Schluss des Bandes.

63

Der cod. 305 war — wie auch der cod. 2515 und zahlreiche weitere
Protokollbinde, zum gréssten Teil aus der Zeit vor 1798 — im Besitz
des Bezitks Schwyz und wurde von diesem im Dezember 1904 dem
Kantonsarchiv iibergeben (STASZ, Amtsakten, 43.05.01. B, Nr.3
(Depos. Ratsprotokolle Bezirk Schwyz)).

Ziffern-/Buchstabenschreibweise von Zahlwértern und all-
gemein bei der Schreibweise von Wértern. Dabei ist im
cod. 300 immer wieder eine Tendenz zur in den 1830er-
Jahren iiblichen Schreibweise zu beobachten.® Das Proto-
koll vom 8. Mai 1836 schliesslich, das lerzre, das sich in
beiden Biichern findet, ist in beiden Binden mit ganz
wenigen Ausnahmen in seiner vollen Linge Buchstabe fiir
Buchstabe iibereinstimmend.

Nach alledem diirfen wir jetze mit Sicherheit davon aus-
gehen, dass der cod. 300 Mitte der 1830et-Jahre entstand,
weil man damals das Kantonsgemeinde- vom Bezirksge-
meindeprotokoll wennen wollte. Irgendwann zwischen 1833
und 1838 machte sich Kantonsschreiber Franz Reding daran,
die seit 1803 abgehaltenen Kantonslandsgemeinden aus dem
cod. 305 in ein neues Buch, den cod. 300, abzuschreiben. Er
begann auf der dritten Seite des neuen Buches mit der frii-
hesten Kantonsgemeinde und arbeitete sich chronologisch
vor.” Solange er die Kopierarbeit noch nicht beendet hatre,
protokollierte er die laufenden Kantonsgemeinden — 4. Mai
1834, 1. Juni 1834, 8. Mai 1836 — noch in den cod. 305 und
kopierte sie anschliessend ebenfalls, an der chronologisch
richtigen Stelle, in den cod. 300. Zwischen dem 8. Mai 1836
und dem 6. Mai 1838 schloss er die Kopierarbeit ab und
protokollierte fortan die Kantonsgemeinden, nahtlos an die
kopierten Protokolle anschliessend, nur nochin den cod. 300,
und zwar bis zur und inklusive der letzten abgehaltenen Kan-
tonsgemeinde vom 15. Dezember 1847.

Derweil protokollierten die Schwyzer Bezirksschreiber
die Landsgemeinden des Bezirks Schwyz weiter in den
cod. 305, bis dieser im Jahr 1852 Vollgeschrieben war. Die
Protokolle der Schwyzer Bezirksgemeinden ab 1853 befin-
den sich im Bezirksarchiv Schwyz.*

Verwundern mag, dass man Mitte der 1830er-Jahre nicht
entweder zwei neue Binde anfing oder aber im cod. 305 die
Kantonsgemeinden fortfiihrte, da dieses Buch ja bereits
simtliche Kantonsgemeinden seit 1803 enthielt, wihrend
die Bezirksgemeinden bis 1813 darin fehlten. Vermudich
hat das seinen Grund darin, dass man — wer? Franz Reding?
— cinen Band haben wollte, der simtliche Kantonsgemein-
den seit 1803 und nur diese enthielt.

Anzufiigen bleibt, dass eine Kantonsgemeinde im
cod. 300 aus ungeklérten Griinden gleichwohl fehlt, nim-
lich diejenige vom 3. Mai 1846. Dass an diesem Tag eine
Kantonsgemeinde stattfand, geht aus den Protokollen der
Sitzungen des Grossen Rats, des Kantonsrats und der
Regierungskommission unmittelbar vor und nach diesem
Datum, ausserdem auch aus einem Zeitungsbericht und
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aus dem Tagebuch des Schwyzer Schiitzenhauptmanns
Joachim Schindler eindeutig hervor.®® Warum kein Proto-
koll existiert, ist nicht bekannt. Es gibt im cod. 300 weder
cinen Vermerk noch irgendwelche Spuren wic etwa her-
ausgeschnittene Seiten. Einen Hinweis auf den méglichen
Grund erhilt man im Protokoll des Kantonsrats vom Tag
nach der Kantonsgemeinde. In jener Ratssitzung wurde
«das Protokoll der gestrigen Verbandlungen der Kantonsge-
meinde verlesen und nach startgehabter Umfrage unverindert
genehmigt. Einzig das hohe Prisidium bebielt betreffend die
Abfassung der von ibm gehaltenen Rede einige Berichtigungen
vor.»* Méglicherweise wurden diese Berichtigungen nie
vorgenommen oder vom Landammann und vom Kan-
tonsrat nie genehmigt. Dazu muss jedoch gesagt werden,
dass in den Jahren 1845-1848 die Protokollfertigung der
Kanzlei im Drang der Geschifte allgemein fast ginzlich
zum Erliegen kam. Das angef'tihrte Kantonsratsprotokoll
wurde erst um 1870 erstellc (Niheres dazu unten, Ab-
schnitt «Ausblick»). Offenbar bemiihte man sich damals
nicht um das Protokoll dieser Landsgemeinde oder man
war in den Bemiihungen nicht erfolgreich. Die letzten bei-
den Kantonsgemeinden im cod. 300, vom September und
Dezember 1847, kénnten erst einige Zeit nach 1848 ge-
schrieben worden sein; das Schriftbild lisst dies als nichr
unwahrscheinlich erscheinen.

1855: cod. 285

Die letzte Kopier- und Bereinigungsaktion bezﬁgli"ch Lands-
gemeindeprotokollen erfolgte im Jahr 1855. Uber ihre
Umstinde sind wir zwar besser informiert als iiber die
Aktion Mitte der 1830er-Jahre, aber nicht ganz so gut wie
iiber diejenige von 1824/25. Wir haben einen Hinweis in
einem kurzen Fintrag im Protokoll des Regierungsrats vom
28. Juni 1855. Er lautet: «Auf eine Anregung des Archivars
vom 23. funi wurde beschlossen, dass die von ibm gesammelten
Verbandlungen der schwyzerischen Landsgemeinde vom 30.
April 1797 bis 1. Aug. 1802 dem II. Landsgemeindeprotokeoll
beigebunden werden sollen.*”

Zudem gibt es im Rechenschaftsbericht des Regie-
rungsrats fiir das Amtsjahr 1855/56 eine aufschlussteiche
Stelle: Es wurde «das nur bis zum 9. Okt. 1796 gefiibree
Landsgemeindeprotokoll durch Eintvagung der vom 30. Ap-
vil 1797 bis 1. August 1802 gehaltenen Landsgemeinden
vervol[xtdndigt. Diesﬁ'l[ige authentz'scheAmfertigungm wur-

den theils in hiesigen Privathiusern, theils im hiesigen Archiv
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und in den Archiven der Nachbarkantone Untevwalden und
Glarus, welch” letztern solche in jenen stiirmischen Zeiten
mitgetheilt worden waren, aufgefunden, so dass nun dieses
zerstrent liegende interessante Material ﬁ't'r die Geschichte
gevettet ist. "

Mitdem in beiden Stellen genannten «Landsgemeindepro-
tokoll» ist der cod. 285 gemeint, das Buch mit den Landsge—
meindeprotokollen von 1764 bis 1794. Der Schluss dieses
Buchs, wie es heute vorliegt, besteht nidmlich aus 112 Seiten,
die den vorhergehenden offensichdich spiter beigefiigt wur-
den —sie sind zum Beispiel aus anderem Papier gefertigt. Der
Finband des Buchs sammt denn auch nicht aus dem 18.,
sondern aus dem 19. Jahrhundert. Es wurden also die Blitter
des Landsgemeindebuchs 1764-1794 und die 112 zusizli-
chen Seiten zu einem neuen Buch zusammengebunden. Die
112 Seiten enthalten die Protokolle der Landsgemeinden
von 1795 bis 1802. Alle diese Protokolle sind mit einer An-
gabe der Vorlagen, von denen sie abgeschrieben wurden, mit
einem Datum und der Unterschrift des Archivars versehen.
Bei Letzterem handelte es sich um Martin Kothing, der von
1848 bis 1870 Kantonsarchivar war.®”” Ohne Zweifel war er
es, der die Akdon initierte und die Vorlagen zusammen-
trug.7O Die Protokollkopien stammen jedoch nicht aus seiner
Hand, sondern wohlvon einer untergeordneten Schreibkraft
auf der Kanzlei, die sie nach Kothings Anweisungen fertigte
und auch die Vorlagenangaben und die Daten darunter

% Cod.650, S.361 (Kantonsrat, 4.5.1846); cod. 665, 5.359-361 (Gros-
ser Rar, 2.4.1846); cod.790, S§.196 (Regierungskommission,
21.4.1846); cod.790, §.197 (Regicrungskommission, 5.5.1846);
STASZ, PA (Personalakten), Schindler, Joachim, Tagebuch von Joa-
chim Schindler, S.113 (3.5.1846); Neue Ziircher Zeitung, Nr. 126,
6.5.1846, S.513.

% Cod.650, 8.361.

& STASZ, lib. 28008, Nr.464 (1855). Es handelt sich um die einzige
Stelle zur Sache in den Regierungsratsprotokollen von 1855. Auch
die Kantonsratsprotokolle der Jahre 1854 und 1855 wissen gemiiss
dem Registerband (lib. 29002) von der Angelegenheit nichts zu be-
richten.

& Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amusjahr 1855/56,
S.12.

® Feldmann Fritz, Martin Kothing (1815-1875). Ein Schwyzer Jurist
und Rechtshistoriker, in: MHVS, 76/1984, S.IX-117, hier S.95 und
97.

" Vel den Wortlaur des angefithrten Regierungsratsbeschlusses und

Feldmann, Martin Kothing (wie Fussnote 69), insbesondere §.95-96.



setzte, worauf Kothing mit seiner Unterschrift thre Richtig—
keit bezeugte. Die Daten reichen vom 24. Mai bis zum
20. Juni 1855.7

Es fille auf, dass sowohl der oben angeﬁihrte Regierungs-
ratsbeschluss — der auf der ersten der 112 Seiten wiederge-
geben isg, in der Handschrift Franz Redings, der nach wie
vor Kantonsschreiber war — wie auch der regierungsréitliche
Rechenschaftsbericht nur von den Protokollen von 1797 an
sprechen. Der Letztere sagt sogar, das Landsgemeinde—
protokoll, das man nun vervollstindigt habe, sei bis 1796
gefiihrt worden, wo doch der urspriingliche cod. 285 mit
den Eintrdgen von 1794 endete. Die Erklirung ist wohl die,
dass zwar der cod.285 mit dem Jahr 1794 endete, die
Protokolle der Landsgemeinden von 1795 und 1796 aber

sogleich in einem neuen Buch, dem cod.2515, ins Reine

" Die Vorlagenangaben haben normalerweise die Form: «Dass vorsie-
hende Landsgemeindsverhandlung getren vor (an dieser Stelle sind die
betreffenden Vorlagen genannt) abgeschrichen sei, bezengt/beurkundet
Schwyz, den (hier steht das Datum)». Anschliessend folgen die von
Kothing geschriebenen zwel Zeilen: «der Archivar:/M. Kothing.
Zumindest in der Mehrheit der Fille stammt dabei auch die Tageszahl
in der Datumsangabe von Kothings Hand.

" Siche Feldmann, Martin Kothing (wie Fussnote 69), §.59-60.

?  Nicht méglich war das in zwei Fillen. Zum einen beim Protokoll vom

30. April 1797, das Reding erst knapp zwel Jahre, nachdem er die
Codices 290 und 295 erstellt hatte, aufgefunden hatte. Reding hatte es
in den cod. 290 kopiert; in den schon gebundenen cod. 295 hatte er es
allenfalls noch lose eingelegt. Dies scheint wahrscheinlich, denn das
erste Blatt im cod. 295 wriigt die Aufschrift «1 797/ den 30. Aprilis», war
also wohl als Vorblatt fiir dieses Protokoll gedacht. Auf jeden Fall aber
lag dieses Protokoll 1855 offenbar nicht mehr dort. Der zweite Fall
betrifft die Landsgemeinde vom 1. August 1802. Hier hatte Reding ein
zeitnah zur Landsgemeinde entstandener Eintrag in cinem «Centrl-
Gemetnel-Verwaltungs-Protocoll» als Hauptvorlage gedient; dieses Pro-
wokoll war 1855 «wchon Lingere Zeit vermisst». Dafiir standen Kothing
andere, zum Teil schon von Reding, zum Teil von ihm selbst aufgefun-
dene, zeitnahe Protokolltexte zur Verfiigung, dic er Redings Abschrift
im cod. 290 gegeniiber zumeist bevorzugte.
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In seiner wilden Attacke auf Reding und die Kanzlei von 1830 igno-
erte Dominik Styger 1914 den Unterschied zwischen den eingebun-
denen und den lose cingelegten Dokumenten im cod.295. Die lose
cingelegten kamen cben erst 1855 dazu. Styger suggeriert dagegen, der
cod.295 habe schon immer in der Form bestanden, in der er ithn 1914
antraf. Er sagt nicht einmal, dass der Band erst 1824/25 entstand, als
Reding die dann eingebundenen Dokumente zusammentrug (Styger
Dominik, Die Beisassen des alten Landes Schwyz, Schwyz 1914,
§.370-374). Auch 1997 wurden wieder Dokumente in den cod.295
cingelegt, durch den damaligen Staatsarchivar Josef Wiget oder Mitat-
beiter im Zusammenhang mit den Recherchen fiir Wiget, Landsge-
meinden (wie Fussnote 2).

geschrieben worden waren. Somit wurde erstens durchaus
ein Landsgemeindeprotokoll bis 1796 gefithrt und zweitens
mussten fiir die Protokolle jener Landsgemeinden nun nicht
an allen méglichen Orten Brouillons und sonstiges Material
zusammengesucht werden, sondern sie konnten einfach aus
dem cod. 2515 abgeschrieben werden. Die Angabe nach den
vier Protokollen von 1795 und 1796 gibt denn auch den
cod. 2515 als Vorlage an.

Bei den sich anschliessenden Protokollen von 1797 bis
1802 sind nach jedem einzelnen Eintrag die Vorlagen-
angaben, Datum und Unterschrift angebracht. Die Vorla-
genangaben kénnen recht komplex sein, da ein Eintrag aus
mehreren Teilen bestehen kann und manchmal auch fiir ein
und denselben Teil mehrere Vorlagen verwendet wurden.
Sie zeugen von Kothings Bemiihungen um eine méglichst
breite Quellenbasis. Er beschrinkte sich nicht auf das von
Franz Reding dreissig Jahre zuvor im cod. 295 zusammen-
getragene Material, sondern suchte und fand an verschiede-
nen Orten weitere Stiicke, wie es auch die Stelle im Rechen-
schaftsbericht — die sehr wahrscheinlich von Kothing selbst
geschrieben wurde — besagt.”

Gleichwohl bildete der cod.295 und in geringerem
Masse auch der cod. 290 cine wichtige Quelle. Von sicben
Landsgemeinden aus dem Zeitraum 1797 bis 1802 hatte
Franz Reding Protokollmaterial in diesen Binden zusam-
mengetragen. Fiir sechs davon benutzte Kothing dieses
Marerial, wobei er wenn immer méglich auf die Originale
im cod. 295 zurtickgriff und nicht auf Redings Abschriften
im cod. 290.7 Von der siebten Landsgemeinde, derjenigen
vom 21. Dezember 1797, hatte Reding als cinziges Zeugnis
das Beglaubigungsschreiben fiir einen an dieser Gemeinde
gewihlten Gesandten nach Bern gefunden. Kothing ent-
deckte nun «in einem Privathause» das Vollst'sindige Proto-
koll. Auch in drei der sechs anderen Fille erweiterte er
Redings Material mic den Ergebnissen cigener Nachfor-
schungen und Suchaktionen. Vor allem aber fand er noch
Protokollmaterial von fiinf Landsgemeinden aus diesem
Zeitraum, die bei Reding gar nicht vorkommen.

Zwei Vorlagen liess sich Kothing abschriftlich aus Glarus
iibermitteln, eine aus Nidwalden. Die Stiicke, die er in
Schwyz auffand, legte er meistens an der passenden Stelle in
den cod. 295 cin, weshalb sich heute in diesem Buch zwi-
schen den eingebundenen viele lose Bliteer befinden.”

Einen speziellen Fall stellt der 21. August 1798 dar, eines
der Daten, die bei Reding nicht vorkommen. Bei Kothings
Eintrag zu diesem Datum — an welchem bereits die Helvetik
bestand — handelt es sich nicht um ein eigentliches Protokoll,
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sondern um cine Schilderung. Als Quelle nennt er das «im
Archiv  befindliche  Manuscript:  Vaterlindische Profan-
geschichte) — 3. Band S. 128—142» von Thomas Fassbind.”

Schliesslich konnte Kothing vom Protokoll der Landsge-
meinde vom 18. Februar 1798 nur Fragmente zusammen-
tragen. Das vollstindige Protokoll tauchte erst wenige Jahre
spiter auf. Im Mai 1858 kopierte es Franz Reding an den
Schluss des cod. 285, gab dazu die Vorlage an, brachte vorne
in Kothings Eintrag zu diesem Datum einen Verweis aut das
nachgetragene Protokoll an, bemerkte, dass er nur eine der
beiden Beilagen kopiert habe, da die andere im Eintrag
Kothings schon enthalten sei und bezeugte namens der
Kantonskanzlei alles mir seiner Unterschrift.”

Sehr aufschlussreich ist die Notiz, die sich vor diesem
Nachtrag Redjngs befindet. Martin Kothing liess sie ans Ende
dervon thm veranlassten Protokollkopien und damitans ver-
meindiche Ende des zweiten Landsgemeindebuchs setzen:

«Bemer/eung

Seit dem Anfang der Mediationsverfassung wurde im alten

Lande Schwyz sowohl die Kantons-, als eine Begirksge-

meinde gehalten; es wurden aber fiir beide besonelere Provo-

kolle gefiibrt. Die erste Bezirksgemeinde von Schwyz wurde
am 20., die erste Kantonsgemeinde dagegen am 27. Mirz

1803 gfhzzlzfm.

Dieses bescheinigt unter Verweisung auf die besagten Proto-

kolle

Schwyz den 20. Juni 1855.

Der Archivar:

M. Kothing.»"
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Abb. 3: 1824/25 sammelte Landschreiber Franz
Reding die Protokollbrouillens (erste rohe Ent-
wiitfe} der Landsgemeinden 1797-1802 und der
Schwyzer Bezirksgemeinden 18031813, band sie,
durch Vorsatzblitter fiir die einzelnen Landsge-
meinden unterteilt, zu einem Buch zusammen und
paginierte die Seiten. Dokumente, die bei spiteren
Beschiftigungen mit diesen Landsgemeinden auf-
tauchten, wurden lose in den Band eingelegt, so
1855 — ohne erklirende Vermerke — durch Martin
Kothing anlésslich seiner Uberlicferungsbildung
und 1997, zum Teil in Form von Fotokopien,
dutch Josef Wiget im Zusammenhang mit seinem
Editionsprojekt.

Es tont hier so, als seien von 1803 an die Bezirks- und
die Kantonsgemeinden in zwei separate Protokollbinde ein-
getragen worden. Das ist falsch, wie wir gesehen haben. Die
Schwyzer Bezirksgemeinden wurden bis 1813 gar nirgends
eingetragen, dafiir ab 1814 im gleichen Buch wie die Kan-
tonsgemeinden. Richtig istaber, dass jetzt, 1855, «besondere
Protokolle» fiir beide Landsgemeindearten vorlagen, auf die
Kothing verweisen konnte: Ndamlich zum einen der cod. 290
fiir die Bezirksgemeinden von 1803 bis 1813 und zum an-
dern der cod. 300 mit allen Kantonsgemeinden seit 1803.
Es ging Kothing ganz offenkundig darum, die Liicke zu
schliessen, die zwischen 1794 und 1803 in den Lan_dsge—
meindeprotokollen bestand, und fiir eine vollstindige Uber-
lieferung der Protokolle in Reinschrift zu sorgen. Darauf
deutet auch der Schluss der oben angeﬁihrten Stelle im Re-
chenschaftsbericht hin — das «erszrent liegender Material
«fiir die Geschichte geretter» — und die Fortsetzung dieser
Stelle, wo es heisst, der Archivar — also Kothing — habe sich

? Gemiss der Edition von Angela Dettling referiert Kothing die Seiten

132-137 des Manuskripts, und das lange Zitat, das et bringt, stammt
von den Seiten 136-137 (Joseph Thomas Fassbind 1755-1824.
Schwyzer Geschichte, bearbeitet und kommentiert von Angela Dett-
ling, Ziirich 2005, S.945-951).

% Cod. 285, S.495 und 536.

7 Cod.285, 5.530-531. Wie bei den Vorlagenangaben stammen auch
hier nur die letzten beiden Zeilen und die Zahl 20 im Datum 20. Juni
1855 aus der Feder Kothings.



mit der Registrierung von Protokollen befasst, und dann:
«Ueber die drei Landsgemeindsprotokolle vom Jabr 1675
1847 ist nun ein vollstineiges Real-, Personal- und Lokalre-
gister er;tellt»?i Hier ist deutlich von einer liickenlosen und
einheitlichen Ubetlieferung fiir diesen Zeitraum von mehr
als 170 Jahren die Rede, die mit der Registrierung nun die
abschliessende Aufbereitung erhalten habe. Mit den «drei
Landsgemeindsprotokollen» kénnen dabei nur die Codices
270, 285 und 300 gemeint sein.” Sie bieten in der Tat eine
liickenlose Reihe der Landsgemeindeprotokolle aus diesem
Zeitraum. Allerdings sind dabei fiir die Zeit seit 1803 nur
die Kantonslandsgemeinden beriicksichtigr. Auch dem
Wortlaut seiner Notiz am Ende des cod. 285 kann man viel-
leicht entnchmen, dass Kothing die Kantonsgemeinde als
das Gewohnte, als die Wiederaufnahme der Landsgemeinde
von vor 1798, ansah und die Schwyzer Bezirksgemeinde
demgegenﬁber als das Neue: «die Kantons-» und «eine Be-
zitksgemeinde».

Fazit zu den Landsgemeindeprotokollen

Die verworrene Situation der Landsgemeindeprotokolle
von 1795 bis 1848 riihrt hauptsichlich von drei Bereini-
gungsaktionen zweier gewissenhafter Kanzlei- beziehungs-
weise Archivbediensteter in den 1820er-, 1830er- und
1850er-Jahren her. 1824/25 regte der Landschreiber Franz
Reding die Sammlung und Reinschrift der verstureuten
Landsgemeindeprotokolle von 1797 bis 1802 und der
Schwyzer Bezirksgemeindeprotokolle von 1803 bis 1813
an und fiihrte sie aus. Mitte der 1830et-Jahre, als Kanton
und Bezirk Schwyz abermals getrennt waren und iiber ei-

% Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1855/56,
S.12.

# Det cod.300 ist der cinzige, der 1847 authort. Fiir die Codices 270
und 285 gibt es ein Register aus der Hand Kothings: STASZ, Find-
mittel 5.21. Fiirden cod. 300 gibtes cin Register aus der Hand Redings
im Band selbst.

8 Siehe Fussnote 2.

& Die Abschriften der Landsgemeinden von 1797 bis 1802 in den Codi-
ces 290 und 285 beruhen nur zum Teil auf den gleichen Vorlagen und
umfassen daher auch nur zum Teil den gleichen Text. In beiden
Biichern sind die Votlagen aber genau angegeben. Eine Zusammenstel-
lung dieser Angaben findetsich in dem in Fussnote 1 genannten Papier
des Staatsarchivs, Kap. 6.

gene Kanzleien Verfi.igten, nahm der nun als Kantons-
schreiber amtierende Franz Reding, vermutlich wiederum
auf eigene Initiative, eine Abschrift der seit 1803 gehalte-
nen Kantonsgemeinden aus dem Buch, in das seit 1814
auch die Schwyzer Bezirksgemeinden eingetragen worden
waren, in ein neues Buch vor, in das er dann auch die bis
1847 noch folgenden Kantonsgemeinden protokollierte,
wihrend fiir die Bezirksgemeinden weiterhin das alte Buch
diente. 1855 trug der Kantonsarchivar Martin Kothing die
Protokolle der Landsgemeinden von 1795 bis 1802 zusam-
men, liess sie abschreiben und anschliessend mic den
Landsgemeindeprotokollen von 1764 bis 1794 zu cinem
neuen Buch zusammenbinden, so dass er nun eine liicken-
lose Reihe der Landsgemeindeprotokolle von 1675 bis
1847 in drei Biichern prisentieren konnte — wobei er aber
fiir die Zeit seic 1803 stillschweigend die Kantonsge-
meinde als einzige Nachfolgerin der alten Landsgemeinde
behandelte.

Reding und Kothing handelten in der Absicht, der Mit-
und Nachwelt saubere und zuverlissige Protokolle der
obersten politischen Behérde zur Verfiigung zu stellen. Es
ist davon auszugehen, dass die von ihnen angelegten Ab-
schriften in den Codices 300, 285 und 290 (fiir die Be-
zitksgemeinden 1803-1813) ab der Mitte des 19. Jaht-
hunderts als die offiziellen Protokolle der becreffenden
Landsgemeinden galten. Heute greifcn wir lieber auf die
zeitndheren Vorlagen zuriick. Fiir die Landsgemeinden
von 1795 und 1796 sollte der cod. 2515 benurzt werden,
da die anderen Fassungen aus ihm abgeschrieben wurden.
Schon fiir diese Landsgemeinden, insbesondere aber fiir
jene von 1797 bis zum 4. Mai 1798, fiir die keine zeitna-
hen Reinschriften vorliegen, greift man am besten zur
Edition von Josef Wiget,® der fiir 1797 und 1798 das
gesamte vorhandene Brouillonmaterial als Grundlage
nahm und die Abschriften von Reding und Kothing zum
Vergleich und zur Erginzung beizog. Von der Landsge—
meinde von 1802 und den Schwyzer Bezirksgemeinden
von 1803 bis 1813 gibt es ebenfalls keine zeitnahe Rein-
schrift. Das zeitnahe Brouillonmaterial befindet sich im
cod. 295. Die spiter angefertigten Reinschriften im
cod. 290 und im cod. 285 (nur 1802) kénnen damit ver-
glichen werden.® Dasselbe gilt fiir die nachgefertigten
Reinschriften der ersten Kantonsgemeinde von 1803 in
den Codices 305 und 300. Fiir alle iibrigen Kantonsge-
meinden bis 1836 liegt im cod. 305 die zeitnahe Rein-
schrift vor, wihrend die Fassung im cod. 300 spéter davon
abgeschrieben wurde.
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Die sechs Protokollbiinde im Uberblick
Staatsarchiv Schwyz (STASZ):

cod.285: Landsgemeinden 29.4.1764-1.8.1802

cod. 290: Landsgemeinden 26.4.1795-21.12.1797,
18.2.1798-10.3.1798, 18.4.1798, 1.8.1802,
Bezirksgemeinden Schwyz 20.3.1803—
25.4,1813

cod. 295 Landsgemeinden 21.12.1797-4.5.1798,

(Brouillons): 1.8.1802, Bezirksgemeinden Schwyz
20.3.1803-25.4.1813, Kantonsgemeinde
27.3.1803

cod.300:  Kantonsgemeinden 27.3.1803-15.12.1847

cod. 305: Kantonsgemeinden 27.3.1803-8.5.1836,
Landsgemeinden des alten Landes
bezichungsweise Bezitksgemeinden Schwyz
27.2.1814-20.6.1852

cod.2515:  Landsgemeinden 26.4.1795-9.10.1796

Vom cod. 300 und vom cod. 305 sind am STASZ Transkrip-

tionen verfiigbar.

Ausblick: Die Nachbearbeitung
der Kantonsrats- und Regierungs-
kommissionsprotokolle der 1840er-Jahre

Die Landsgemeindebiicher sind niche die einzigen Proto-
kollbinde aus der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts mic
einer verzwickten Genese. Auch andere wurden nichr kon-
dnuierlich, jeweils bald nach den Sitzungen beschrieben,
sondern zum Teil erst Jahrzehnte spiter. Insbesondere wifft
dies auf Protokolle des Kantonsrats und der Regierungs-
kommission aus den 1840¢r-Jahren zu. Uber diese Nach-
bearbeitungen berichten die Rechenschaftsberichte des
Regierungsrats fiir die Amtsjahre 1853/54 bis 1873.% Aus
ihnen ist zu erschliessen, dass die Vorgehensweise in zwei
Arbeitsschritten bestand: der erste Schritt war die Bereini-
gung, anschliessend folgte die Reinschrift. Bei der Bereini-
gung handelte es sich darum, die Vorlage fiir die Reinschrift
zu erstellen. Auf Grundlage der vorhandenen Brouillons
und weiterer, im Umfeld der betreffenden Ratssitzung ent-
standener Schriftstiicke, insbesondere der Korresponden-
zen, wurde der definitive Protokolltext verfasst.

Den extremsten Fall stelle der cod. 650 dar, der die Kan-
tonsratsprotokolle der Jahre 1842-1848 enthilt. Dieses
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Buch ist aus drei separat entstandenen Blitterkonvoluten
zusammengesetzt, die zum Teil ihrerseits bereits spitere
Nachurige aufweisen. Das erste Konvolut wird durch die
Seiten 1-326 des heutigen Buchs gebildet, das zweite durch
die Seiten 327510 und das dritce durch die Seiten 511-560.

Die Seiten 1-326 enthalten die Protokolle bis 1845 und
lagen spitestens 1856/57, jedenfalls zum iiberwiegenden
Teil aber wohl bereits ver 1848 vor. Mindestens die Nieder-
schrift der Protokolle von 1845 erfolgte allerdings mit einem
betrichtlichen zeitlichen Abstand zu den Sitzungen, wie
sich daran zeigt, dass das Protokoll vom 12. Februar 1845
am Schluss (Seiten 322—326) nachgetragen ist. An der chro-
nologisch richtigen Stelle (Seite 291) steht ein entsprechen-
der Verweis und dic Begriindung: «Das Brouillon erst spéiter
vorgefinden.»

Die Seiten 327-510 enthalten die Protokolle von 1846
bis 1848. Diese wurden erst zwischen 1870 und 1872
bereinigt und anschliessend, bis spitestens Mitte 1873, ins
Reine geschrieben. Viel zu tun gab es bei der Bereinigung
nicht: «Zu nicht geringer Ueberm;c/mng kam das beveits in
den betreffenden Jabren bereinigte Brouillon im Archiv zum
Vorsehein», das nun nur noch um einige wenige Erginzun-
gen und die vier letzten Sitzungen Vervollstéindigt werden
musste.*

Auf den Seiten 511-560 schliesslich finden sich fiinf
Sitzungen des Jahres 1845, die im ersten Konvolut fehlen.
Dass diese Sitzungen fehlten, entdeckte man 1871 oder
1872 im Zuge der Bereinigung des Regierungskommis-
sionsprotokolls des Jahres 1845. 1872 oder 1873 wurden
sie «nach den hiemuf vorgeﬁmdmm Notizen zzmgmrbeitet»
und ins Reine geschrieben.®

#  Rechenschaftsberichte des Regierungsrats fiir die Amusjahre 1853/54,
S.14; 1859/60, S.16; 1861, S.18; 1869, 5.9; 1870, S5.8-9; 1871,
S.10-11;1872,8.11-12; 1873, 8.8, 10. Exzerpte und Auswertungen
finden sich in dem in Fussnote 1 genannten Papier des Staatsarchivs,
Kap. 9. Noch detaillierter liessen sich die Arbeiten wohl nachvoll-
zichen, wenn zusitzlich die Protokolle des Regicrungsrats aus diesen
Jahren beigezogen wiirden. Als treibende Kraft hinter den Nachbe-
arbeitungen darf man Martin Kothing annehmen. Er war Kantons-
archivar von 1848 bis 1870 und anschliessend Kanzleidirektor bis
1875. Der Schwerpunkt der Arbeiten liegt in den Jahren 1860/61, als
Kothing die Protokolle anging, weil er ohne sie bei der Ordnung der
Akten im Archiv nicht fortschreiten konnte, und dann vor allem in den
Jahten 1870-1873, als dic Kanzlei, der das Archiv angegliedert wat,
personell neu aufgestellt wurde und Kothing deren Leitung iibernahm.

#  Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1871, 5. 10.
8 Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1872, 5. 11.
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Abb. 4: Die Sitzun

Jetzt, Anfang/Mitte der 1870er-Jahre, wurden die drei
Konvolute zu dem uns heute vorliegenden cod. 650 zusam-
mengebunden. Die Seiten 1-326 wurden wahrscheinlich
aus einem bestchenden Buch herausgenommen, wihrend
die Seiten 327-510 und 511-560 wohl als lose Bégen
beschrieben worden waren. An den Stellen gegen Ende des
ersten Konvoluts, wo die Protokolle des dritten Konvoluts
dem Datum nach hingehérten, wurden Zettel eingeklebt
mit einem Hinweis auf die Nachurige am Schluss des
Bandes.

Diese Verweise enthalten allerdings kein Wort iiber die
Nachbearbeitungen der Protokolle und die nachrrigliche
Zusammenstellung des Buchs. Einen entsprechenden Ver-
merk sucht man im ganzen Band vergebens. Von aussen ist
dem Buch nichts anzuschen. Das einzi ge, was im geéffneten
Zustand ins Auge springt, ist der markante Unterschied
zwischen den Seiten bis 326 und denen ab 327 hinsichdich

¥  Rechenschaftsberichte des Regierunggrats fiir die Amtsjahre 1857/58,
§.13-14, 1859/60, S.16 und 1869, §.12.

8  Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1869, S. 10.

gsdaten liegen nur 13 Monate auseinander, die Daten der Proto
Links das Kantonsratsprotokoll vom 12. Februat 1845, rechts das vom 30. Mirz 1846. Die Blitter bis S.326 und dicjenigen ab S.327 wurden etst
nachuiglich zusammengebunden. Von aussen ist dem Buch kaum etwas anzumerken.
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Schriftbild sowie Beschaffenheit und Gestaltung der Blicter.

Die Protokolle der Regierungskommission und des Kan-
tonsrats bendtgte man, um den Aktenbestand des Archivs
ordnen zu kénnen.® Fin weiteres Motiv fiir die Nachbear-
beitung der Protokolle war die Absicht, fiir definitive Pro-
tokolle in sauberer Form zu sorgen. Man begniigte sich ja
nicht damit, die Protokolle zu bereinigen — was fiir den
Zweck der Archivordnung ausgereicht hitte —, sondern
schrieb sie ins Reine und fiigte sie in die Reihe der vorhan-
denen Protkolle ein. Dafiir gab es auch ganz prakdsche
Bewe ggrf.inde. Der regierungsréitliche Rechenschaftsbericht
fiir das Jahr 1869 sagt sogar von den Protokollen aus den
Jahren 1803 bis 1833, dass sic «noch sehr oft zu Rathe gezogen
werden» miissten.® Umso mehr wird das fiir die Prowokolle
scit 1833 der Fall gewesen scin. Das Vorgehen bei deren
Nachbearbeitung war denn auch nicht das von Historikern,
die eine kritische Edition erarbeiten, sondern das von juris-
tsch geschulten und legalistisch operierenden Beamten, die
den verbindlichen Protokolltext erstellen. In threm Selbst-
verstindnis haben die Bearbeiter schlicht die liegengeblie-
bene Arbeit der Protokollfiihrer erledigt — wenn auch mit
einem Abstand von einigen Jahrzehnten. Dasssich dabei auf
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jeden Tall Authentizitéitsfragen stellen, scheinen sie nicht
bedacht zu haben.

Immerhin blieb zumindest im Fall des cod. 650 das Vor-
lagenmaterial erhalten: Von den Protokollen der Jahre 1846
bis 1848 und auch von den fiinf Nachtriigen des Jahres 1845
sind sowohl die urspriinglichen Brouillons bezichungsweise
Notizen als auch die Bereinigungen, dic um 1870 vorge-
nommen wurden und dann als Vorlage fiir die Reinschrift
dienten, heute noch vorhanden.¥” Man kénnte also den um
1870 gefertigten Text im Detail mitseinen Grundlagen aus
den 1840er-Jahren vergleichen und sich so ein Bild von der
Arbeitsweise der Bearbeiter machen.

Auch nachdem Verfassungs— und Regierungswechsel von
1848 war in Sachen Protokollierung nicht sofort alles zum
Besten bestellt. So sind die Kantonsratsprotokolle vom
12. Mirz 1848 bis zum 24. April 1849 aus ungeklirten
Griinden in zwei Reinschriften vorhanden.®® Vor allem aber
wird im Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das
Amtsjahr 1869 Beschwerde getiihrt iiber «die spise und aller
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Controlle enthobene Abfassung der Kantonsrathsprotokolle.
Seit fast zwanzig Jahren wiirden diese Protokolle in der Re-
gel erst mit einer Verzégerung von einem halben Jahr er-
stellt, namlich jeweils vor der niichsten Versammlung des
Rats. Weil in der Zwischenzeit aber der Regierungsrat zur
Vollzichung der Beschliisse schritt, musste dessen Protokoll-
fithrer die Beschliisse auf Grundlage der im Kantonsrat ge-
machrten Notizen formulieren. Spiter wurde dann auch das
Kantonsratsprotokoll abgefasst, «aber wer wird da glauben,
dass die beiden Versionen im Sinne, geschweige im Wortdlaut,
streng itbereinstimmend gewesen seienis™

8 Cod.659 und cod. 659.1.
8 STASZ, lib. 29001 und lib. 29003.

¥ Rechenschaftsbericht des Regierungsrats fiir das Amtsjahr 1869, 5. 10.
Dieser Teil des Rechenschaftsberichts wurde nach Anfang August 1870
und sehr wahrscheinlich von Martin Kothing verfasst, der kurz zuvor
die Leitung der Kanzlei tibernommen hatte.



Anhang

Landratsprotokolle von 1824/25

Gesessener Landrat, 26. April 1824
cod. 455, S. 79-80.

«Landschreiber E Reding erdffnet, dass er sich in seiner
dermaligen Stellung pflichtig fiible anzuzeigen, dass die
Verbandlungen der Landesgemeinden des altfreyen Lan-
des Schwyz vom Degember 1797 bis 25. April 1813
inclusive sehr unwl[;tdndzg und meistens nur mit Bley—
Jtiﬁ gesclﬂrieben in zerstreuten Blittern sich varﬁndm,
50 dass leicht etwas davon verloven gehen kinnte, in wel-
chem Fall er sich Namens der dermals bestehenden
Kﬂnzl.@z wm so mehr verwabret wissen wolle, da sich die
noch vorfindlichen Brouillons dato nicht einmal an dem
hiefiir bestimmeen Orte, dem newen Kasten in der gros-
sen Rathsstube, bﬁndm.

Evkennt: Es solle Landschreiber F: Reding evsucht seyn,
die vorfindlichen Blitter ete. zu sammeln, zu Hinden zu
nelnen und inein eigenes Protocoll ins Reine einzutrager,
zu welchem Ende seinem Verlangen gemdss Tir. Hrn. Si-
ckelmeister Castell und Reichlin beaufivagt werden, so-
wobl diese Sch m'ﬁ‘m als die nach einem ﬁﬁ/ﬂf?"i’l Beschlusse
zusammen geveibten und gebundenen Brouillons der
Rathsverhandlungen in den Jabren 1803 bis 1814 zu
besichtigen und sich mit selbem tiber die Beveinigung die-
ser von ﬁiihem Hrn. Landschreibern it'brz;g gebliebmm
Arbeit zu verstindigen, wobey auch dem mebrbenannten
Landschreiber nicht benohmen seyn solle, die vorfindli-
chen Originalia, besonders zusammen gebeftet, in das
Archiv oder die Kanzley zur Aufbewahrung zu deponiven.

Dem Hr. alt Landschreiber C. A. Triner sollen die
Schliissel zu den Kiisten in der grossen Rathsstube jm’ej—
mal nuy nach zuvor von Hy. Amsmann erbaltener Be-

willigung abgegeben werden.»

Innerer gesessener Landrat, 25. April 1825
(im Titel steht irrtiimlich 1805)
cod. 460, S. 80-82

«Tit. hg. Hr. Landsekelmeister Reichlin velatiert, dass er
laue Aufirag des bw. Landrath die Protokolle, welche Hr.
Landschreiber Rm’ing aus hobeitlichem Auﬁmg fiber die

Jahre von 1797 ber bis 1803 (sic; woméglich verschrie-
ben fiir 1813), die nur in Brouillons und Fragmenten,
gt Theil mit quyxt{ﬁ bezeichnet, geszzmmelt, i mdg-
lichst beste Ordnung zusammengetragen und mit den
niithigen Bemerkungen begleitet; zugleich aber in einem
andern Buche alle diese alte originelle Piecen in eine Ab-
schrift gezogen worden, damit, wenn die mit Bleistift be-
zeichneten Originalia mit dev Zeit nicht mebr zu lesen seyn
sollten, eine miglichse getrene Abschrift vorbanden wiire.
Dags er, Tir. hg. Hr. Landessekelmeister Reichlin diese Ar-
beiten untersucht, und hier auf den Kanzleytisch zur Ein-
sicht eines hw. Landraths mit dem ZLeugniss lege, dass Hr.
Landschreiber Redin 73 diese Arbeit sehr genai, ﬂez'm' 74 wund
mit aller moglichen Unmsicht vollendet, seines Eymessen
alles Lob und Dank dieser hohen Behirde fiir seine in
dieser wic/ﬂﬂgm Arbeit gehdéte viele Miibe, zmgfwzmdtm
Fleiss und Genauigkeit vevdiene. Hy. Landschreiber Reding
giebt noch einige Aufschliisse iiber diese Protocolle, welche
als in den_fabren unseves Freybeitskampfes von 1798 und
der ersten Reovganisation unseves Cantons seit dev Revolu-
tion, als einer wichtigen Epoche, die wichtigsten Beschliisse
enthalten; und ver[zmgt daber, bey seinen diegﬁz’llzgm Apr-
beiten beschiizt und beschirmt zu werden. Erkannt: Nach
genommener Einsicht dieser Protokolle wivd voverst dem
1it. hg. Hr. Landessekelmeister Reichlin fiir seine genom-
mene Bemiihung und bewiesene einsichtsvolle Obsorge der
verdiente Dank zuerkennt; iibrvigens sollen diese Prowkolle
also woblverwabhre aufbebatten, selbe aber als Fragmente
angesehen und dieser hohen Bebirde vorbebalten seyn,
weni ein oder ein andever Beschluss nach dem Ermessen
dieser hohen Behirde nicht ganz richtiy aufgefasst seyn
sollte, demselben die gehivige Evliuterung zu geben; dann
solle Hr. Landschreiber Reeling bey seiner diessfilligen Ar-
beir beschiizt une beschirms seyn, demselben iiber seinen
bewiesenen Heiss und darinn enthaltenen Genauigkeit
und guten Ordnung das hobeitliche Woblgefallen bezeugt
und der vollkommene Dank eines hu: gesessenen Landraths
ihme zum voraus zuerkannt seyn; weil aber Hr. Land-
schreiber Reding ginzlich einige etwannige Evkenntlichkeit
hiefiir anzunehmen verweigert, so behilt sich diese hohe
Bebivde vor, zur Zeit, wann er die dibernommene Arbeit,
das lagsazungsprotocoll von 1802 und derselben Acten
Samlung und Ordnung, vollendet vorlegen wird, dann
ihme fiir die heutige und dannberige Arbeiten die wobl-
verdiente Evkenntlichkeit an Tagan legm. »
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