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Mehr als eine Gerichtsposse

Korruptionsaffire unter Héfner Behorden anno 1839

Werner Rollin

Wihrend im Kanton Ziirich die Berufung des Reform-
theologen David Friedrich Strauss' und die Einfiihrung ei-
ner radikal-liberalen Verfassung im Frithling 1839 zu
schweren Unruhen und zum Ziiriputsch mic Regierungs-
wechsel am 6. September fithrte, war die Obrigkeit des Kan-
tons Schwyz mit kriminellen Vorgingen auf Behérden-
¢bene in den Ausserschwyzer Bezirken Wollerau und
Pfiftikon beschiftigt. Gleich an vier Tagen, am 4., 5.,9. und
26. September, tagte der Schwyzer Kantonsrat in ausseror-
dentdichen Sitzungen, um sich ausschliesslich mit den
schweren Verfehlungen der Kapitaltilschungen und ande-
rer ungesetzlicher Machenschaften scitens massgeblicher
dortiger Behsrdemitglieder zu beschiftigen.” Involviert in
die Affire waren besonders die beiden Bezirkslandschreiber,
jener vom Bezirk Wollerau, Karl Kiimin, und Landschrei-
ber Johann Josef Peter des Bezirks Pfiffikon. Strafbar ge-
macht hatee sich in Pliffikon neben dem Landschreiber
auch Kantonsrichter Caspar Anton Jéger. In Wollerau ge-
horten zur Delikiklientele nebst Karl Kiimin seine zwei
Blutsverwandien, Bezirksstatthalter Johann Bapdst und
dessen Bruder, Gerichtsprisident Franz Kiimin, ferner Rats-
herr Johann Baptist Fuchs von der Schweigwies in Feusis-
berg, Kantonsrichter Balthasar Stidelin von Béch, welcher
der Schwiegervater von Landschreiber Kiimin war, Johann
Meister von Schindellegi und der Wollerauer Kirchenvogt
Carl Kiimin. Die bewichdiche Zahl der in Wollerau Mic-
verwickelten und die Art des verbrecherischen Vorgehens
erkliren auch die Tatsache, dass sich das Schwyzer Kan-

! Zu David Friedrich Strauss (1808-1874) vgl. Hildebrandt, Strauss.
2 STASZ, cod. 640; siche Anhang I.
Vel. Meyethans, Schwyz.

4 BAH, Akten 1803-1848, C 7, 2.4 P; BAH, Historische Biicher,
KKIIb, L.

5 Detting, Chronik, §. 207: Landamminner des Bezirks Wollerau
1803-1848.

tonsparlament in seinen vier ausserordentichen Sitzungsta-
gen ausschliesslich mit den Justzfillen von Wollerau be-
schiftigte und damit bewies, dass nach dem biirgerkriegs-
dhnlichen Horn- und Klauenstreit von 1838 das
Rechtswesen im Kanton Schwyz durchaus funktionierte.
Hauptverfehlung wat jeweils die Tatsache, dass beide Land-
schreiber im Auftrag von Mitdelinquenten Filschungen
von Kapitalbriefen ausstellten, bei denen die belastenden
Unterpfande auf den Falsifikaten nicht oder unriehtig auf-
getithrt wurden.

Kantonstrennung und Folgejahre

Bei der Kantonstrennung 18311833 verblieb der damalige
Bezirk Wollerau beim Alten Land Schwyz, wihrend sich der
Bezirk Pfiffikon dem neuen «Kanton Schwyz dusseres Land»
anschloss.” Es ist offensichtlich, dass sowohl der junge Jo-
hann Josef Peter wie auch Caspar Anton Jiger im sogenann-
ten Vorderhof auf Seite der separatistischen Ausserschwyzer
standen, denn am 2. Juni 1833 wurde an der ausserordent-
lichen Bezirksgemeinde Pfiffikon der erst 21-jihrige Rich-
ter Johann Josef Peter ab der Halden ob Pfiffikon fiir sicben
Jahre zum Bezirksschreiber und an jener vom 24. Juni 1838
zum Kantonsrat gewihlt und an der gleichen Gemeindever-
sammlung von 1838 Caspar Anton Jiger als Kantonsrichter
fiir zwei Jahre ernannt.?

Als scharfe Gegner der Separation erwiesen sich der Wol-
lerauer Landschreiber Karl Kiimin zusammen mit Bezirks-
landammann Josef Theiler und Johann Baptist Kiimin, der
Vater des spdteren Delinquenten, also die ganze damalige po-
liische Fiihrung des sogenannten Hintern Hofes.® FEs
ist offensichtlich, dass der am 15. November 1818 das erste
Mal fiir zweicinhalb Jahre zum Landschreiber gewihlte Karl
Kiimin eine sehr enge Freundschaft zum Alten Land Schwyz
pflegte, zumal er schon am 31. Mai 1819 durch die Bezirks-
gemeinde Wollerau auch zum Kantonsrat gewéhlt wurde,
dem er bis zu seiner Verhaftung am 5. September 1839
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angehérie.f Als «/hr ergebener Freund» dankie am 6. Dezem-
ber 1830 der Schwyzer Landschreiber Martin Reding dem
Wollerauer Landschreiber Kiimin, dass er und die iibrige
Wollerauer Fiihrung sich nicht von der an der Landsge-
meinde in Finsiedeln propagierten Pressefreiheit und dem
«Tenor der iibrigen Bezivker angeschlossen hitten und zu
Schwyz hielten, was sie in Wollerau «uie zu beveuen haben».”
Landschreiber Kiimin antwortete unter dem 10, Dezember
1830, dass es jeden rechtschaffenen Beamten héchst krin-
ken miisse, auf die «gegenwiirtie unzeivigen rubestorerischen
Bewegungen in unserm Vaterland» einen unbefangenen Blick
zu werfen wegen «ein paar aufitindischen Kipfen», wobel er
sich mit den Worten «womit sich unter Bet/aeuerung vollster
w. unwandelbarer Evgebenbeit» verabschiedete. Am 6. Januar
1831 diente sich der Landschreiber zusammen mit dem re-
gierenden Bezirkslandammann Josef Theiler dem Amis-
statthalter Abyberg in Schwyz mit der Meldung an, dass auf
einer Landsgemeinde in Lachen die Lostrennung von
Schwyz besprochen worden sei, wobei Wollerau nicht mit-
machen werde. Die beiden Wollerauer Reprisentanten Thei-
ler und Kiimin verdankten am 8. Februar 1831 mit einem
Schreiben an den Schwyzer Bezirkslandammann und an den
Landrat des Alten Landes Schwyz die personliche Anwesen-
heit des Schwyzer Landammanns Zay und Siebner Styger in
Wollerau, und sie verurteilten das «widerrechtliche u. grund-
lose Treiben der iibrz‘gen dusseren Bezivke» als ruhestérerisch
und widerrechtlich, gegen Ruhe, Eintracht und gesetzliche
Ordnung gerichtet. Auch bedankeen sie sich namens der
Wollerauer Honorationen bei den Vertretern des Alten
Landes Schwyz fiir den Schutz in Zeiten der Unruhen im
Kanton Schwyz. In einem Brief vom 11. Februar 1831 ver-
meldete der Wollerauer Landschreiber nach Schwyz, dass der
Mirchler Landammann Schmid sich zusammen mit Lands-
leuten von ihm und einer Delegation aus Einsiedeln in Wi-
denswil getroffen hiicten, wobei das Geriicht entstanden sei,
man wolle Volk aufbieten, um nach Schwyz zu zichen. «/n
Jedem Fall wive es gut, wenn Schwyz auf der Hut ist», wurde
aus Wollerau geraten und verlangt, dass die zwei Abgeord-
neten der Fidgendssischen Tagsatzung die separatistischen
«2 Treiber» zur Ordnung rufen miissten.®

Ganz regierungstreu gab sich der Landschreiber auch bei
der Protokollierung der Bezirksgemeinde Wollerau vormn 29.
Mai 1831: Obwohl Sickelmeister Héfliger zu Beginn der
Versammlung die Verlesung der Freilassungsurkunde von
1798, kurz vor dem Einmarsch der Franzosen von Schwyz
an die 'Librigen Bezirke erlassen, Verlangte, wurde dieser An-
trag von einer aufgewiihlten Bezirksgemeinde und von Be-
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zitkslandammann Josel Theiler abgelehnt. Dann wurde
mehrheitlich «die Entfernung der Fremeen aus dem Kreis der
Landsgemeinde verlangt, mehrever Leute aber aus der March
im Beyseyn Hr. Landarmimann Schmieds, die sich hinzu dm’!’ng—
ten, und so in die Landsgemeinde Angelegenbeit sich einge-
mischt hatten, sich erfrechten, sich zu wiedersetzen, und sogar
den Laufer in den Kantonsfarben an zu greifen». Mit ein-
stimmigem, frohem und jubelndem Mehr sei dann von den
Wollerauer Biirgern beschlossen worden, angesichts der
Tatsache, dass das Alte Land Schwyz immer auch fiir die an-
deren Bezirke geniigend gesorgt hitte, beim Kanton Schwyz
zu verbleiben.?

Es ist nicht zu verkennen, dass Bezirkslandammann
Theiler und Landschreiber Kiimin die Wollerauer Bezirks-
gemeinde psychologisch auf ihren Pro-Schwyz-Kurs trimm-
ten, die gleiche Takdk iibrigens, die auch bei den separatis-
tischen Bezirken angewendet wurde, aber im entgegen
gesetzten Sinn. In einem Brief an Schwyz schrieb Land-
schreiber Kiimin dem dortigen Kantonslandammann am
31. Mai 1831: «Mit einem noch nie gefiibiten Vergniigen kin-
nen wir fhnen anmit melden», dass die Landsgemeinde or-
dendich iiber die Bithne gegangen sei, und «wie der geriibree
Cirets neben dem ﬁénglz'ng vereint miteinander verkebrten, um
in dieser wichtigen Epoche ihve Trene und Anbinglichkeit an
die vechtmiissige Regievung u. an das alte Land Schwyz an Tag
21 lfgm. Line solche einstimmige Am;pmc/ye unsers biedern,
braven Volkes war selbst der heutigen Regierung nach so vielen
von den Treibern angewandgen Umtrieben unerwartet {...]
Mege diese Treue und Anbinglichkeit an das alte Land Schwyzs
auf [hrem Andenken eingeben w. die einmal so lange ge-
wiinschte Rube u. Eintracht in unserm Kanton hergestellt wer-
den, wozn wir nach unsern miglichsten Kviiften alles Mégliche
5@itmgm werden»

® BAH, Historische Biicher, KK T ¢, 1: als Kantonsrat bestitigt durch die
Bezitksgemeinden am 25. Mai 1823, am 23. Mai 1825, am 4. Juni
1827, am 29. Mai 1 831. Ersetzt wurde Landschreiber Kiimin als Kan-
tonsrat an der Bezirksgemeinde Wollerau am 15. Mai 1840 durch Be-
zirkslandammann Dominik Hafliger aus Bich.

7 BAH, Akten 1803-1848, C 3, 2.5 W.
& BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W.
7 BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1.

10 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W.



Die politische Lage zwischen den damaligen Bezirken
Wollerau und Pfiffikon war im Sommer 1831 dermassen
vergifter, dass sich der Pfiffiker Landammann Josef Carl
Stocker am 5. August an den Wollerauer Landschreiber
Josef Carl Kiimin wandte, worin er anfiihrte, dass sich
Bannwart Anton Stocker aus Freienbach solange nicht auf
der Kanzlei Wollerau persénlich melden, als dass er nicht
«angetastet noch sonst auf eine andere Art misshandelt»
werde.!!

Noch vor der Wiedervereinigung der beiden Halbkan-
tone Innerschwyz und Ausserschwyz im Herbst 1833 wur-
den am 27. Mai Stacthalter Johann Baptst Kiimin und
Landschreiber Karl Kiimin in ihren Bezirksimtern bestitigt.
Nach Anordnung des Verfassungsrates des Kantons Schwyz
wurden zwecks Wiedervereinigung des Kantons Schwyz die
Amter fiir den Kantonsrat, Grossrat und fiir das Kantonsge-
richt, die dem Bezirk Wollerau zur Besetzung zustanden,
am 20, Okrober 1833 neu bestellt. Als Kantonsrite wurden
gewihlt Landammann Josef Theiler und Landschreiber
Kiimin, in den Grossrat neben Genossensickelmeister Bach-
mann und Rathsherr Mathe Theiler der junge Leutnant
Franz Kiimin auf der Obermiihle und ins Kantonsgericht alc
Ratsherr Seidelin aus Bich. An der ordendichen Bezirks-
gemeinde vom 15. Mai 1836 wurde Statthalter Joseph Bap-
st Kiimin zum Bezirkslandammann erkoren und Johann
Baptist F uchs zum Rathsherr des Bezirks Wollerau gew'eihlt.12
Im twrbulenten Jahr des Horn- und Klauenstreites fiihrte
man die Bezirksgemeinde Wollerau wegen den schweren
Auscinandersetzungen in Rothenthurm erst am 29. Juli
1838 durch mit Wahlen, die auch die spéteren Stwraftiter

1 BAH, Akten 1803—1848, C 3, 2.5 W.
12 BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1.
15 BAH, Akten 1803—1848, C 2, 2.4 W.

4 PAW,TA2 (Taufbuch); PAW, T A 1 (Ehebuch); STASZ, Mikrofilme,
D 25, Nr. 3 (Pfarreibiicher Gersau, Geburtenregister (1839-1864), ohne
Paginierung (10.5.1852, Dominic Stidelin)}; Landolt, Kiimi, §. 67
mit Genealogie der Familie Kiimin auf der Obermiihle; PAW, T A 3
(Tautbuch); PAW, T A 7 mit Angaben zu Geburten und Tod der Kinder
von Karl Kimin und Maria Catharina Stidelin (Joan Jos. Carl
20.8.1828-17.7.1854, Anna Maria Catharina 10.6.1831-24.8.1853,an
Auszehrung gestorben, Jos. Carolus Dominicus 6.11.1832-7.8.1852,
Student der Philosophie, an Auszehrung gestorben). M. Catharina Sti-
delin entstammte der Ehe von Balz Stidelin von Steinen, in Bich wohn-
haft und Elisabetha Biieler von Béich (vgl. PAW, IA 7 und PAW, T A 1
{(Ehebuch)).

betrafen: zum Amtsstatthalter wurde Landammann Johann
Baptist Kiimin und zum Bezirksgerichusprisident Sickel-
meister Franz Kiimin auf der Obermiihle gewshlt und Karl
Kiimin als Landschreiber bestéitigt. Damit war anno 1839,
als das Geschwiir aufbrach, das Gros der Rechtsbrecher in
Amt und Wiirde.!?

Akteure der Behordenkorruption
in den Bezirken Wollerau und Pfiffikon

Es soll nun, bevor die eigentlichen strafbaren Handlungen,
deren Aufdeckung und Bestrafung besprochen werden, ein
kurzes Curriculum vitae jedes wichtigen Akteurs, soweit es
die Akten zulassen, gegeben werden. Wir beginnen mit

Wollerau.

Landschreiber Karl Kiimin

Als Sohn des Richters (Judex) Johannes Joseph Kiimin
(*12. Dezember 1737) von der Obermiihle in Wollerau
und der Catharina Miiller ab dem Fillmis wurde Karl
Kiimin am 21. November 1792 geboren. Seine Eltern hat-
ten sich anno 1774 verheiratet und zeugten fiinf Kinder,
wovon Katl das vierte war. Die Grosseltern waren Joseph
Kiimin und Maria Columba Gassmann. Bei der Taufe
erhielt der spitere Landschreiber den Namen Carolus
Maria Columban, Pate war sein Verwandter Pfarrer Josef
Franz Kiimin, der Erbauer der heutigen Verenakirche in
Wollerau, und Patin Maria Anna Kiimin. Seit 1818 war
Karl Kiimin Landschreiber des Bezirks Wollerau und ab
1819 ununterbrochen Kantonsrat. Er verheiratete sich am
11. Juni 1826 mit Maria Catharina Scidelin, der Tochter
des nachmaligen Kantonsrichters Balthasar Stidelin und
Schwester des Arztes Dominic Stidelin. 4

Landschreiber Kiimin vertrug sich sehr gut mit dem
langjihrigen Wollerauer Bezirkslandammann Josef Theiler,
mitdem er um 1838 in einer Karikatur verewigt wurde we-
gen dem aufmiipfigen politischen Gebaren des Bezirks Wol-
lerau gegeniiber dem Kanton Schwyz infolge Streitigkeiten
um den Bau der Biicherstrasse. Am 20. Mai 1838 nahm er
zusammen mit Landammann Kiimin, Sickelmeister Thei-
ler und Ratsherr Fuchs an der Konferenz in Einsiedeln teil,
wo in Anwesenheit von eidgendssischen Kommissaren die
Vorginge um die wrbulente Kantonslandsgemeinde von
Rothenthurm besprochen wurden. Am 29. Mai 1838
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bestiitigte ihn die Bezirksgemeinde erneut als Landschrei-
ber.* Seine gehobene soziale Stellung kam auch darin zum
Ausdruck, dass er jeweils in den Tauf-, Ehe- und Sterbgbii—
chern der katholischen Pfarrei Wollerau wegen seinen Am-
tern als Kantonsrar und Landschreiber als «Senator Canton
et scriba» bezeichnet wurde.'® Am 5. Januar 1839 verlangte
Karl Kiimin vom Bezirksrat Weisungen iiber die Aufsetzung
von Kapitalhandschriften mit Unterpfanden. Der Bezirks-
rat beschloss, weil in Wollerau kein Hypothekarprotokoll
gefiihre und die Handschriften einzig nur nach Angabe des
Debitors ausgefertigt wiirden, es solle der Landschreiber sol-
che Handschriften und Obligos wie bis anhin ausfertigen,
«ohne dass er hiedurch verantwortlich gemacht werden kinne».
Noch am 24. August 1839 ernannte ihn der Bezirksrat ne-
ben Landammann Bachmann und Sickelmeister Theodor
Fuchs zum «Commissionierten» bei den Pachtverhandlun-
gen fiir den Zoll in Pfiffikon. Am 26. des gleichen Monats
unterzeichnete Karl Kiimin ein Schreiben nach Schwyz we-
gen cines verhafteten Knechts Wikard, der in Fesseln gelegt
wurde.'7

Am 28. November 1840 wurde Kiimin vom kantonalen
Kriminalgericht verurteilt unter Absprechung der biirgerli-
chen Fhren und Rechte auf unbestimmte Zeit, und so
kimpfte er in der Folgezeit harmnickig wihrend Jahren um
seine persdnliche Rehabilitierung. Dann erreichte ihn ein
zweiter Schicksalsschlag: der Tod seiner engsten Familien-
angehérigen. Nachdem seine Frau Maria Catharina Stiide-
lin am 8. November 1850 im Alter von 45 Jahren verstarb,
verlor der alt Landschreiber zwischen 1852 und 1854 auch
alle drei Kinder.”* Im Jahre 1860 verheiratete sich der 68-
jahrige am 26. November mit Katharina Kiimin und zeugte
noch zwei Kinder.”” Er verstarb am 26. August 1864 auf
der Obermiihle in Wollerau im Alter von 72 Jahren.? Karl
Kiimin war wohl Téter und Opfer der ganzen Filschungs-
affiire, aber doch cher der Gestossene als der Haupttiter.

Johann Baptist und Franz Kiimin

Die Gebriider Johann Baptist und Franz Kiimin waren
Séhne von Bezitkslandammann Johann Bapdst Kiimin-
Miiller dem Alteren (*7. Juni 1758). (Dessen Vater Johann
Baptist (*9. September 1722) war scinerseits ein Sohn des
Joseph Kiimin und der Maria Columba Gassmann.) Somit
war Landschreiber Karl Kiimin der Cousin des Vaters der
Gebriider Johann Baptst und Franz Kiimin, also eine Art
ihr Vetter. Johann Baptist Kiimin senior hatte sich mit
Maria Catharina Miiller am 21. Januar 1786 verehelicht
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und zeugte acht Kinder, wovon Johann Baptist das slteste
und Franz das jiingste war.”* Johann Baptist Kiimin, der in
Detdings Erat der Landamminner des Bezirks Wollerau
18031848 als «Vater» aufgefiihrt wird und auf der Obet-
miihle wohnte, bekleidete in den Jahren 1807-1809 und
18231827 dreimal das héchste Amt des Bezirksvorstehers.
Zwischen 1809 und 1823 figurierter in den Protokollen der
Bezirksgemeinde immer als Amusstatthalter wihrend der
langen Phase des Bezirksammannamtes von Josef Theiler.?
Johann Baptist Kiimin, der am 4. Juni 1788 auf der
Obermiihle geboren wurde, verheiratete sich am 21. Feb-
ruar 1814 mir Anna Maria Kiimin und hatte neun Kinder.?
Er nahm Wohnsitz im Weingarten. Am 4. Juni 1827 wihlte
ihn, den Genossensickelmeister und Schn des abtretenden
Bezirksammanns, die Bezitksgemeinde als Amrsstatthalter,
wobsei er in dieser Funkton alle zwei Jahre bestitigt wurde.
Am 15. Mai 1836 bestimmte ihn die Wollerauer Bezirks-
gemeinde fiir zwei Jahre zum Bezitksammann und am 29.
Juli 1838 wieder zum Bezirksstatthalter. Dancben war Jo-
hann Baptist Kiimin jun. von 1829 bis Herbst 1833 Kan-
tonsrat und ab dem 15. Mai 1836 gewihlter Grossrat.?

Rallin Werner, Geschichtliches Werden von Wollerau und seine Bezie-
hungzur Nachbarschaft, in: Hofner Volksblatt, 5.9.1980, Nr. 72 (ohne
Seitenangabe); BAH, Akten 1803-1848, C 2, 2.3 W (15., 30.5.1838).

16 PAW, I A 3 (Taufbuch); PAW, I A 3 (Ehebuch).

Y7 BAH, Akten 1803-1848, C 2, 2.3 W; BAH, Akten 1803-1848, C 6,
2.6 W.

8 STASZ, cod. 640 (vgl. Anhang I); PAW, TA 7. Vgl. Anm. 14.
Y PAW, T A 5 (Taufbuch): *17.1.1862 J. Karl und *2.4.1863 Catharina

Kiimin.
0 PAW,IA 7.

2 PAW, LA 2 (Taufbuch). Kinder von Johann Baptist Kiimin sen. waren:
*4.6.1788 Joan Baptist; *29.12.1790 Catharina Theresia; *17.4.1793
Joan Georg; *4.3.1796 M. Kolumba; *24.9.1798 M. Catharina;
*10.1.1801 M. Magdalena; *29.3.1803 Maria Josepha Agatha;
*22.9.1805 Jos. Pranz Baptista. PAW, A 7; PAW, 1A 2; PAW A 3
(Ehebuch).

% Deutling, Chronik, S. 207; BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1.

* PAW,TA 3 (Ehebuch); PAW, T A 3 (Taufbuch). Johann Baptist Kiimin
jun. hatte folgende Kinder: *1.4.1815 M. Anna Josepha; *29.9.1816
Joan Baprist; *19.8.1818 M. Columba Josepha; *20.11.1820 Joseph
Franz Anton; *1.11.1822 Joseph Franz Ferdinand; *1.11.1825 Joh.
Baptist; *16.6.1828 M. Magdalena; *15.5.1830 Maria Catharina Ca-
rolina; *22.7.1833 Johann Josef Franz Carolus.

Martin Dettling unterscheidet zwischen Vater und Sohn im Bezirk-
sammannamt, dic Jahreszahlen stimmen aber nicht immer: Dettling,
Chronik, S. 207; BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1; BAH, Akten
1803-1848, C 2, 2.4 W.
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Nachdem die Kapitalbrieffilschungen aufgeflogen wa-
ren und Statthalter Johann Baptist Kiimin ebenfalls als Mit-
titer entdecke worden war, fliichtete er. Sein Schicksal ist bis
zu den aufgearbeiteten Quellen von 1848 unbekannt. Ge-
mass Sterbebuch der Pfarrei Wollerau starb er, offiziell im-
mer noch im Weingarten wohnhaft, in der Schollenmarc
(Wollerau) am 25. Juni 1849 um 9 Uhr Vesperzeit und
wurde zwei Tage danach auf dem Friedhof in Wollerau be-
stattet. Da man seiner wihrend Jahren nicht habhaft wurde,
konnte er auch nicht durch das Schwyzer Kriminalgericht
verurteilt werden.?

Franz Kiimin, der Junior der Familie und 17 Jahre jiin-
ger als sein dltester Bruder Johann Baptist, wurde am 4. Juni
1805 in Wollerau geboren. Er wurde wie sein Vater Miiller
und Landwirt auf der Obermiihle.?® Am 2. Mirz 1835 ver-
mihlte er sich mit Anna Maria Theiler, die ihm vier Kinder
gebar.?” Nach der Wiedervereinigung des Kantons Schwyz
trat Franz Kiimin als junger Leutnant in den Dienst der
Offentlichkeit: am 20. Oktober 1833 ernannte thn die
Bezirksgemeinde zum Grossrat und an einer ausserordent-
lichen Versammlung vom 3. November 1833 wurde er ins

Bezirksgericht gewihle. Am 29. Juli 1838 erhielt er das Pri-

% PAW,TA7.
2% STASZ, cod. 2570, S. 53 (6.3.1840, Urteil iiber Franz Kiimin).

¥ PAW, 1A 3 (Ehebuch); PAW, 1 A 3 (Taufbuch); PAW, T A 5 (Taufbuch).
Kinder von Franz Kimin waren: *17.7.1836 Johanna Francisca;
*15.2.1838 A. Maria; *25.11 1839 Catharina; *15.5.1843 ]. Berch-
told.

28 BAMH, Historische Biicher, KK I ¢, 1; BAH, Akten 1803-1848, C 2,
24 W

¥ BAH, Akten 1803-1848, C2,2.4 W. Das Projekt scheiterte spiter we-
gen der Ablehnungdurch den Kanton Ziirich, weil dieser mit dem Sihl-
wasset seine Sigen, Miihlen und Textilfabriken mittels Wasserkraft ab-
sichern wollte. Zum Kantonsrichter fiir den Bezirk Einsiedeln,
Heinrich Wyss von Schwyz, siche Regierungs-Erat Schwyz 1843, §. 13.

30 BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1.
31 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 3.

2 Vel Anm. 14; PAW, T A 7; PAW, [ A 2 (Taufbuch): *16.12.1801 Bal-
thasar Dominic, des Balthasar Stidelin und der M. Elisabeth Biihler.
Laut BAH, Akten 1803—1848, C 18 wurde der Sohn Dominic Stide-
lin vom Wollerauer Bezirksrat am 26.10.1839 neben Bezirksarzt Dr.
Wilhelm Gassmann zum Bezirksarzt-Adjunkt von Wollerau ernannt.
Nach Stetberegister von Gersau (STASZ, Mikrofilme, D 25, Nt. 3 (Pfat-
reibiicher Gersau, Geburtenregister (1839-1864), ohne Paginierung
(10.5.1852, Dominic Stidelin)) und einem Brief des Landammann-
Amts Gersau an den Sanititsrat des Landes Schwyz vom 11.5.1852 ver-
statb Balz Dominik Stidelin am 10. Mai 1852 nach nur einem Amts-
jahr als Bezirksarzt von Gersau; siche Réllin, Dorfskandal, §. 220-221.

sidium des Bezirksgerichts Wollerau.?® Franz Kiimin war
schr geschiftstiichtig. Zusammen mit Karl Fuchs und Kan-
tonsrichter Heinrich Wyss von Einsiedeln prisentierte er
der Wollerauer Bezitksgemeinde am 9. Juli 1837 cinen Plan
mit bereits abgeschlossenem Vertrag, wonach ein Teil des
Sihlwassers unterhalb der Schindellegi in einen Kanal vom
Sihlbett in den Miihlebach zu leiten sei, um dort wirt-
schaftliche Betriebe mit Wasserkraft zu versehen. Sein Bru-
der, der Bezirksammann Johann Baptist Kiimin, befiirwor-
tete das Unternchmen schr, worauf die Bezirksgemeinde
einstimmig ihre Zustimmung gab.?

Nach der Verurteilung verschwindet Franz Kiimin weit-
gehend aus den Akten, und er ist auch nichtim Sterbebuch
Wollerau aufzufinden. Der Grund dafiis, dass er in den Un-
tersuchungsakten und Bezirksratsprotokollen immer wie-
der als alc Sickelmeister bezeichnet wird, ist wohl, dass er
bei der Genossame Wollerau dieses Amt bekleidete, denn
gemiss den Bezirksgemeinde- und Bezirksratsprotokollen
bekleidete er dieses Amt nicht im Bezirksrat. Wie noch zu
zeigen sein wird, war Franz Kiimin das Agens, der Spiritus
Recror der Filschungsaffire.

Balthasar Stidelin

Balthasar (Balz) Scidelin stammrte aus der Innerschweiz und
heiratete Elisabeth Biieler aus der Salzfaktorei in Bich. In
den Protokollen der Bezirksgemeinde Wollerau steht, dass
Balthasar Stidelin am 11. Juni 1821 in den zweifachen
Schwyzer Kantonsrat berufen wurde, am 25. Mai 1823 in
den Bezirksrat Wollerau, am 4. Juli 1827 ins Bezirksgericht,
am 8. Juni 1829 in den zwei- und dreifachen Schwyzer
Landrat und gleichzeitig wieder ins Bezirksgericht Wollerau
und am 20. Oktober 1833 an einer ausserordentlichen Ge-
meinde ins Kantonsgericht, weshalb er das Bezirksgericht
verliess.” In den Jahren von 1837 bis zum Ausbruch der
Korruptionsaffblre amtete Kantonsrichter Balz Stidelin hiu-
fig als Vogt von bevormundeten Personen oder als Fiir-
sprech von Zivilkligern.” Offenbar nur knapp entging er
ciner Verurteilung im Jahre 1840. Am 28. Mai 1841 ver-
meldet das Sterbebuch der Pfarrei Wollerau seinen Tod

ohne Angaben zu seinen Eltern.*

Johann Baptist Fuchs

Johann Baptist Fuchs von der Schweigwies, verheiratet mit
Lisabetha Stossel, wurde am 15. Mai 1836 von der Bezirks-
landsgemeinde Wollerau zum Ratsherr gewihle. Dann
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amtete er seit dem 29. Juli 1838 als Vertreter des Bezirksrats
im Genossenrar der Genossame Wollerau,?® und er vertrar
gemiss Bezirksratsprotokoll vom 8. August 1839, also kurz
vor seiner Flucht wegen der Korruptionsafféire, am 10. des
gleichen Monats den Bezirk Wollerau an einer Konferenz
im Hauprort Schwyz beziiglich dem Zoll an der Schindel-
lf:gi.34 Die Untersuchungsakten zum Fall Korruptionsaffﬁre
in Wollerau lassen vemuten, dass Fuchs schon in der Vor-
zeit stark verschuldet und so wahrscheinlich fiir Kapital-
brieffilschungen leichter zuginglich war. Er erscheint im
Gesamtzusammenhang der Affire eher als Middufertyp.

Johann Meister und Kirchenvogt Karl Kiimin
Uber die beiden Mitliufer Johann Meister an der Schindel-

legi und Kirchenvogt Karl Kiimin in Wollerau ist im Vor-
feld der Affire wenig Persénliches zu erfahren. Dies crifft fiir
die beiden Pfiffiker Gesetzesbrecher weniger zu. Einiges
lisst sich anhand der Bezirksarchivalien und der Verurtei-
lungsdokumente von 1840 rekonstruieren.

Johann Josef Peter

Johann Josef Peter war zur Zeit der Verurteilungam 1. April
1840 erst 27-jihrig,” das heisst, er wurde mit 21 Jahren am
2. April 1833 bereits Landschreiber und bekleidete bei die-
ser Wahl schon das Amt eines Richters. Am 24. Juni 1838
withlte ihn die Bezirksgemeinde Pfiffikon als Kantonsrat,*
und als solcher hatte er die Voraussetzungen, Mitglied der
kantonalen Regicrungskommission zu werden. So liess et
sich vom Freienbacher Kirchenschreiber Stocker gerne im
Kirchgemeindeprotokoll vom 3. Juni 1839 als «Tit. hoch-
geachteter Herr Regierungsrat u. Kirchenpfleger Joh. Jos.
DPeter» ansprechen.” Gemiss Regierungs-Etat des Standes
Schwyz von 1835 war die Regierungskommission aus fiinf
Mitgliedem zusammengesetz, die laut Grundvertrag und
Verfassung von 1833 zugleich Angehérige des Kantonsrates
sein mussten und auf je vier Jahre gewihlc wurden.”®
Inwieweit Peters Vergehen lingerfristig praktizierc wurde,
ist schwer zu beurteilen. Jedenfalls publizierte er am 13. Au-
gust 1838 im Auftrag des Bezirksrates ein Rundschreiben,
worin die Inhaber von Kapitalbriefcn und gesiegelten Brie-
fen auf Liegenschaften und Gebiuden im Bezirk Pfiftikon
aufgefordert wurden, ihre Pfandinstrumente innert zwei
Monaten der Bezirkskanzlei einzusenden zwecks Bereini-
gung dieser Papiere. Wer solches unterlasse, verliere den An-
spruch auf Giiltigkeit seiner Wertschriften.” Vehement ver-
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langte der Pfiffiker Tandschreiber als Kantonsrat noch am
5. Juli 1839 fiir die Zeit vom 6. Mai bis 22. Juli 1838 pro
Tag zwei Taler an die Reisckosten, wobei der Bezirksrar die
Forderung unterstiitzte, zugleich aber Verlangte, dass die
Kantonskasse diese Kosten zu tragen hirtee.®

Offenbar waren zu dieser Zeit im Sommer 1839 die Ge-
riichte iiber angeblich deliktische Unrichtigkeiten bei der
Ausfertigung von Kapitalbriefen in Wollerau dermassen
stark angewachsen, dass esauch Landschreiber Peter in Pfif-
fikon zu heiss wurde unter den Fiissen. Am 31. Juli reichte
er beim Bezirksrat ohne Begriindung das Gesuch um Ent-
lassung als Landschreiber ein, was spiter auch den Riickerice
als Kantonsrat und Mitglied der Regierungskommission zur
Folge hatte. Die Bezirkslandsgemeinde Pliffikon nahm am
11. August 1839 mit Erstaunen Kenntnis vom Riickerice
des «7itl. Reg. Rath Job. Jos. Peter als Landschreiber» und
wihlte sogleich Caspar Anton Feusi zum neuen Schreiber

3 BAH, Historische Biicher, KK I ¢, 1; BAH, Akten 1803—1848, C 2,
2.4 W. Zur Vetheiratung mit Elisabeth Stéssel vgl. BAH, Historische
Biicher, KK I b, 4, S. 8 (23.11.1839). Nach der Flucht ihres Mannes
im Oktober 1839 erhielt sic Kantonsrichter Stidelin zum Vogt.

* BAH, Akten 1803-1848, C 2, 2.3 W.

35 STASZ, cod. 2570 (Urteil 1.4.1840, Nt. 311); BAH, Akten 1803-1848,
C7,24F

3% BAH, Akten 1803-1848, C 7, 2.4 P: Protokolle Bezirksgemeinde
1831-1840.

¥ BAH, Akten 1803-1848, C 18 (1838).

% Regierungs-Etat Schwyz 1835, 8. 16, 18, 25, 32, 35. Freundliche Mit-
teilung von Dr. Erwin Horat, Staatsarchiv Schwyz.

% BAH, Akten 1803-1848, C 4, 2.5 W: «13. August. Aufforderung. Der
hiesige Bezirksvath, nacheem derselbe die Uberzeugang getwonner, dass
viele dlteve u. nene Capital-fnstrumente, so wie alle gesiegelten Briefe auf-
Liegenschafien u. Gebiuden in dem hiesigen Bezivke haften, in Bezug wel-
cher, in dem seit dem Jabrgang von 1780 bis anf 1833 n. seither gefiiby-
ten Protokollen gefibrliche Jrrungen eingeschlichen sind, hat es in seiner
Pflicht erachiet, weitere daberige Gefihrdungen zuver zu kommen, w. da-
her beschlossen: 1. Es sollen alle dicjenigen, welche Capital Jnstrumente,
Giiltbriefe oder sonstige Verschreibungen auf liegenden Unterpfanden, un-
ter welchem Titel es immer seyn méchte, in Handen haben, anmmit anfge-
Jordert u. verpflichiet seyn von dem Tige dieser Kundmachung an, in Zeit
2 Monaten, eine beglanbigre Abschrift ibves Dfandinstruments des Bezivks
einzusenden, um der erforderlichen Beveinigung u. Berichtigung unterlegt
werden zu kinnen. 2. Wer immer dieser Auflorderung zue entsprechen un-
terliisst, dessen Jastrument birt auf ferners giiltig zu seyn u. wird gestrichen
werden. 3. Wird daber jedermann gewarnt sich vor Schaden zu seyn. Pfef-
Jikon den 13ten Augnst 1838. Die Bezirks-Kanzley Pieffikon. Fiir selbe
Job. Jos. Peter Landschreibern.

“ BAH, Akten 18031848, C 18.



des Bezirks. Die Bezirksgemeinde beschloss Zugleich, die
Forderung fiir Reisespesen und Taggelder im Schwyzer
Kantonsrat und im Grossrat dem abgetretenen Landschrei-
ber Peter zu bezahlen, verbunden mit einer «Gmtz"ﬁ/mtion
von Hundert Gulden vom Bezivk».5* Am 27. September 1839
erfuhr das Schwyzer Kantonsparlament vom Riickeric von
Landschreiber Peter als Kantonsrat und Mitglied der Re-
gierungskommission und von der Begriindung, «indem ihm
die Reisen in diese Behivde schon lingst zu beschwerlich gefal-
len seien»** Der damals erst 27-jihrige Johann Josef Peter
war zu diesem Zeitpunke bereits verhaftet. Schon Wochen
zuvor musste man in der Offendichkeit erfahren haben,
dass auch mit Peter etwas nicht stimmte und reagierte dem-
entsprechend. Jakob Blattmann in Richterswil verlangte die
Versilberung (das Zu-Geld-Machen von Pfindern, Hypo-
theken, Schuldscheinen)® einer in den Hiinden Peters sich
befindenden Schuldforderung von 300 Gulden Ziircher
Valura, die ihm der Bezirksrat Pfiffikon am 23. August teil-
weise erlaubte. An der Bezirksratssitzung vom 23. August
hitte Peter erscheinen miissen, er entschuldigte aber schrift-
lich sein Fernbleiben. Offenbar hitte er sich wegen dem
Verkauf eines Schuldtitels auf dem Heimwesen von Karl
Steiner unter der Halten in Pfiffikon, wo auch Peter
wohnte, verantworten miissen. Fs wurde ein Untersuch
durch den Polizeiprisidenten Peter Steiner mit Kostenfolge
fiir den «Herrn Regierungsmt/a Peter» beschlossen.

Caspar Anton Jiger

Caspar Anton Jiger wurde an der Bezirksgemeinde Pfiflikon
vom 24. Juni 1838 fiir zwei Jahre als Kantonsrichrer
gewihlt” Zuvor war er aktenkundig geworden, weil die Be-
zitksgemeinde den Bezirksrat am 9. August 1835 in ciner
Streitsache zwischen Jager und der Genossame Pfiffikon we-
gen ciner Wegsame durch Jigers Blactmatt beauftragte, eine
giidiche Lsung zu suchen.® Am 13. Juli 1839 amtete Jiger

4 BAH, Akten 18031848, C 18 (1838). Der neue Landschreiber Cas-
par Anton Feusi wurde am 14.11.1839 vom Bezirksrat vereidigt (BAH,
Akten 18031848, C 18).

% STASZ, cod. 640 (27.9.1839); siche Anhang L.
% Idiotikon, Bd. 7, S. 842.

“ BAH, Akten 18031848, C 18.

4 BAH, Akten 18031848, C7,2.4D.

4 BAH, Akten 1803-1848,C 7, 2.4 .

7 BAH, Akten 1803-1848, C 18.

als Vogt der Salomea Jiger, Tochter des Jakob Jiger, indem er
eine Invenrarisierung der viterlichen Hinterlassenschaft vom
Bezirksrat Pfiffikon anforderce, was dieser auch beschloss.”

Der Ballon platzt in Wollerau

Zwischen dem 4. und dem 26. September 1839 versam-
melte sich der Schwyzer Kantonsrat an vier Tagen zu aus-
serordentlichen Sitzungen wegen der Wollerauer Korrup-
tonsaffire.

Kantonsratssitzung vom 4. September 1839

Das Kantonsparlament erhielt durch das Prisidium erste
Informationen zu einer Angelegenheit, die fiir den Kanton
Schwyz und den Bezitk Wollerau «webr tranrig u. in ibren
Folgen sehr wichiig sei», weswegen eine ausserordentliche
Sitzung durch die Regierungskommission angeordnet wurde.

Dem Kantonsratsprotokoll ist zu entnehmen: Schon seit lin-

gerer Zeit gingen Geriichte um, dass Beamtete des Bezirks

Wollerau auf die Giiter von «Alt Sikelmeister und Legenwirti-

gen Gerichesprésidenten Franz Kiimin» unrichtige Kapital-

briefe ausfertigten, weshalb die Regierungskommission den

Staatsanwalt anwies, die Sache zu untersuchen. Die vorhan-

denen Akten liessen vermuten, dass es sich um strafbare Tar-

bestinde handelre.
Als Beweismittel wurden zitiert:

— eine Schuldschrift vom 10. Dezember 1822 fiir 260 Kro-
nen,

— eine Handschrift vom 20. Februar 1832 fiir 300 Kronen,
gefertigt von Landschreiber Kiimin, in welcher «Lieute-
nant und Richier Franz Kiimin» als Schuldner seines Bru-
ders Amusstatthalter Johann Baptist aufgefiihre wurde
und worin Franz mit seiner ganzen Liegenschaft in der
Obermiihle mit Haus, Landwirtschaftsbetrieb, Rebland,
Wald, Miihle, Sige und Reibe als Unterpfand haftete,

— eine Handschrift vom 19. Juli 1834 fiir 3500 Kronen, in
welcher Franz Kiimin wieder als Debitor seines Bruders
Johann Baptist auftaucht mit demselben Unterpfand,

— ecin Satzbrief vom 4. September 1837 fiir 5000 Gulden
Ziircher Valuta mit dem gleichen Unterpfand,

— eine Handschrift vom 26. Juli 1839 fiir 4500 Gulden
Ziircher Valuta, worin Franz Kiimin als Debitor des Fiir-
sprech Ebetle aus Einsiedeln aufgefithrt wurde. Der Ein-
siedler Anwalt gab das Papier vor Auffliegen der Affire
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Abb. 1: Wolleran, Bleistiflzeichnung David Alois Schimid (1791-1861), Mitte 19. Jabrbundert. Der Schwyzer Aquarellmaler, Panoramazeichner und Kup-

ferstecher David Alois Schmid wihlte des Ofteren die Landschaft um den Ziirichsee fiir seine Bilder. Die prizise Darstellung Wolleraus gibt einen Ein-
druck davon, welchen Charakter dieses Dotf zur Zeit der Hofner Korruptionsaffire hatte.

dem Schuldner Franz Kiimin zuriick und rettete sich da-
mit rechtzeitig vor weiterer Unbill.

Der Prisident der Regierungskommission, Theodor
Abyberg, fithrte aus, dass noch weitere Schuldschriften auf
den gleichen Giitern des Gerichtspréisidenten Franz Ki-
min mit denselben Unterpfanden errichtet worden seien
und deswegen alt Landammann Fridolin Holdener die
Sache untersucht habe, welcher die « Unrichtigkeizen», also
die Filschungen und Verheimlichungen der bereits beste-
henden Unterpfande, noch etwas spezifizierte. Die ge-
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tilschten Kapitalinstrumente seien eindeutig zum Verkauf
bestimmt und Landschreiber Kiimin wie auch Gerichts-
prisident Kiimin sei dies sattsam bekannt gewesen. Die
Mitglieder des Kantonsrates erachteten die unlauteren
Vorginge in Wollerau als Verbrechen, die naher untersucht
werden miissten. Dabei kénne die «/6bliche Bezirksbehiirde
von Wollerau» nicht als unparteiische Behdrde angeschen
werden, weswegen sie gemiiss Verfassung und den gelten-
den organischen Gesetzen als erste Untersuchungsinstanz
ausnahmsweise ausfalle und das kantonale Verhérame di-
rekt eingeschaltet werden miisste. Zu eng seien die niche



in den Skandal verwickelten Behéirdemitglieder von Wol-
lerau mit den Scraftitern Franz Kiimin und Landschreiber
Kiimin durch Verwandwschaftsverhiliisse verbunden
oder hitten den beiden fiir den im Jahre 1838 stattgefun-
denen Kauf des Girterliwaldes Biirgschaft geleister. Von
den zehn Mitgliedern der Bezirksbehérde seien nur mehr
deren drei unbeteiligt, und bei dem Verhéramt des Bezir-
kes Wollerau gar nur mehr ein Mirglied nicht durch Ver-
wandtschafts- oder Biirgschaftsverhiliisse mit den beiden
Herren Kiimin liiere. Die Voruntersuchung durch Staats-
anwalt Kamer und alt Landammann Holdener sei genii-
gend fiir den Beweis der Verbrechen, weshalb dem kanto-
nalen Verhéramt die weiteren Abklirungen iibertragen
worden seien. Man wolle damitallerdings den Bezirk Wol-
lerau, in welchem wihrend dem Horn- und Klauenstreir
anno 1838 starke politische Wirren herrschten, nicht pro-
vozieren, denn man wisse, dass die Bezirke eifersﬁchtig auf
das Recht der Voruntersuchung, die Aufnahme der Priko-
gnition, beharrten. Aber der Bezirk Wollerau sei nicht in
der Lage, kurzfristig die nun durch Verbrechen ausgefalle-
nen Mandatire zu ersetzen.

Der Schwyzer Kantonsrat forderte dann den Staats-
anwalt Kamer auf, sich sofort mit Polizeieskorte nach
Wollerau zu begeben und Herrn alt Sickelmeister und
Gerichtsprisident Franz Kiimin sowie Landschreiber und

8 STASZ, cod. 640 (4.9.1839); vgl. Anhang I.

4 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W, Nr. 1 (5.9.1839, Brief Bezirks-
rat Wolletau an Regierungskommission): «I. Nach Kenntnisname des
vom bochw. Kantensrath in seiner Sitzung den 4ien 7bre gefassten Be-
schlusses hinsichtlich der Verhaftnahme dev Herven alt Seckelmeister Kiimi
. [ Landschreiber Kiimi kann dev hiesige Bezirksvath sein tiefes Be-
danern auszutriicken nicht wnterlassen, was aber binwieder die in Jhrem
Schreiben geiusserte Besargnis nicht als unbetheiligt eintretten, glanbt dev
selbe durch aus mit den bezeichneten Unrichtigkeiten der Kapital Jnstru-
mente nicht in die entfernieste Verbindung oder Mitleidenschafi zu stehen,
w. daber die Bestellung w. Vorname der biefiiv beziiglichen Verbior Comis-
sion wn so mehy w. veranstalten zu kinnen, da lant § 124 pag. 26 der Ver-
Jassung . § L. 1l pag 73 der arganischen Gesetze so wie laut § I pag. 74
der gleichen Gesetze bei Kviminalfiillen, der Voruntersuch einzig . aflein
dem betreffenden Bezirk in welchem das Verbrechen begangen worden, zu-
kammt. 2. [n dev Erwartung, diese hahe Behivde werde die durch die Ge-
setze vorgezeichneten Wege auch in vorliegendem Full im Auge bebalten, u.
die von dem hiesigen Bezivksrath nach derselben vorgelegten Ansichten be-
griindet finden. Fs wivd desnahen die hiesige Verhivkomission diesen Ge-
genstand unverwelt an die Fand zu nebmen, u. das sich ergebenee Resul-
tat unverziighich der betreffenden Bebdrde zur Kenntnis zu bringen nicht
ermangeln. [ndem die Unterzeichnete sich des evhaltenen Aufirags entle-
digt, bat er die Ebre Sie seiner vollkoramensten Hochachtung zv versichern.
Namens der Kanzlei, Fiir das Actuariar Dv. Gassmanns.

Kantonsrat Karl Kiimin unverziiglich verhaften zu lassen.
Sofern der Bezirk Wollerau nicht in der Lage sei, einen aus
unbeteiligten Mitgliedern bestehenden Bezirksrat und
ebenso eine Verhdrkommission zusammentreten zu lassen,
miissten die beiden Angeschuldigten mit einem sicheren
Transport nach Schwyz iibertiihrt und daselbst unverziig-
lich der kantonalen Verhorkommission vorgefiihrt wer-
den. Dazu sei der Staatsanwalt beauftragt, in der Bezirks-
kanzlei Wollerau sofort die dort liegenden Papiere der
Waisenlade zu konfiszieren und zu versiegeln und sie dann
dem Wollerauer Bezitksammann Anton Bachmann zu
iibergeben.

Weiter beriet der Kantonsrat Massnahmen, um «den ge-
sunkenen Credit des Bezivks Wollevau wieder zu beben». Er
vetlangte von Wollerau eine durchgreifende Kapitalberei-
nigung und die Fithrung eines wohlgeordneten Satzproto-
kolls, damit nicht mehr gef’eilschte Papiere unkontrolliert in
Umlauf gebracht werden kénnten. Gleichzeitig beschloss
das Kantonsparlament, auch auf Kantonsebene eine Ver-
besscrung des Hypothekarwesens anzusteben. Abschlies-
send hielt der Protokollfiihrer fest, «dass diese hohe Behirde,
obgleich diesmal nur fiir einen eingelnen Gegenstand, nim-
lich soeben behandelten Kapitalfilschungen, auf heute ausser-
ordentlich einberufen, des morgigen lages sich wieder be-
sammles .

Nacht vom 4. auf den 5. September 1839

Der Bezirksrat Wollerau nahm an einer Notsitzung am
Morgen des 5. Septembers Kenntnis von den Beschliis-
sen des Kantonsrats vom Vortag und von der Verhaftung
von alt Sickelmeister Franz Kiimin und Landschreiber
Karl Kiimin, ohne dass aber die niheren Umstinde der
Inhaftnahme der beiden und die Entweichung von Franz
Kiimin im Bezirksratsprotokoll angefiithrt wurden. Der
Bezirksrat gab in zwei Briefen nach Schwyz seinem Be-
dauern iiber die «bezeichneten Unrichtigkeiten der Kapi-
tal [nstrumente» bekannt, wies aber jegliche Verbindung
zu der Titerschaft zuriick und verlangte die sofortige
Voruntersuchung der Verbrechen durch die «hiesige Ver-
horkommission» in Ausiibung des gesetzlich verankerten
Préikognitionsrechts auf seinem Territorium. Auch ak-
zeptierte der Bezirksrat Wollerau die vom Kantonsrat
gedusserte Besorgnis nicht, dass er beim Voruntersuch
nicht unparteiisch vorgehen kénne. Mic dieser Meinung
kollidierte der Bezirksrat mit dem kantonsritlichen Be-
schluss vom 4. September.”
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Kantonsratssitzung vom 5. September 1839

Es wurde nochmals betont und beschlossen, dass im Bezirk
Wollerau eine Kapitalbereinigung und die Einff.ihrung eines
Satzprotokolls stattzufinden habe.®

Kantonsratssitzung vom 9. September 1839

Das Prisidium eréffnete dem Rat in einer Sondersitzung die
«Widersetzlichkeit der . Bezivksbehirde von Wollerau gegen die
Vollziehung der Beschliisse des Kantonsvaths» wegen den De-
likten von Sickelmeister Franz Kiimin und Landschreiber
Karl Kiimin, weswegen der Staatsanwalt mehrere Male sich
nach Wollerau bemithen musste. In einem dramatischen Be-
richt schilderte dann Staatsanwalt Kamer die Ereignisse vom
4. und 5. September. Mit Hilfe des Landammanns Anton
Bachmann sei es gelungen, die beiden Straftiter noch am
Abend des 4. Septembers zu verhaften und im Hause des alt
Gerichusprisidenten Josef Theiler unter Aufsicht und Bewa-
chung zweicr Landjiger in gesonderten Zimmern zu halten.
Bezirksvorsteher Bachmann hitte gegen die Auslieferung der
beiden Verhafteten Einsprache erhoben und erklire, dariiber
miisse an einer ausserordentlichen Sitzung des Bezirksrates
am nichsten Morgen durch die Wollerauer Behérden ent-
schieden werden, weil der Voruntersuch laut Verfassung dem
Bezirk zustehe. Der Staatsanwalt eilte am Morgen des 5. Sep-
tembers nach Schwyz zuriick und erstattete der Regierungs-
kommission Bericht. Kamer wurde von dieser beauftragr,
sofort in Begleitung des Kantonsliufers in der Standesfarbe
nach Wollerau zuriickzukehren, um den Kantonsratsbe-
schluss zur «unverweilten Ablieferung der obbenannten beiden
Jndividuen, Herr Alt-Sikelmeister Franz Kiimin u. Land-
schreiber Kiimin nach Schwyz zu verlangen» und eine Erkli-
rung zur Widersetzlichkeit gegen den Kantonsratsbeschluss
durch Vornahme einer Voruntersuchung seitens der Wolle-
rauet Behérden abzufordern, was eine «Hi)’hnung» sei. Dem
Kantonsrat wurde dann der Bericht des Staatsanwaltes zur
Dramatik der Verhaftung vorgelegt. Nach der Verhaftung
konnte Landschreiber Karl Kiimin, der im Hause Theiler
vom Landj dger Anton Ehrler beaufsichtigt wurde, am Abend
des 6. Septembers in Begleitung des Staatsanwaltes nach
Schwyz iiberfiihrt werden. Sickelmeister Franz Kiimin je-
doch sei am Abend des 5. Septembers entwichen und zwar
aus folgenden Griinden: Landjiger Heinrich Martdn Nie-
derdst habe seinem Arrestanten im Hause Theiler erlaubt,
sich unter die Tiire scines Zimmers und im Hausgang mit
verschiedenen Personen zu unterhalten und habe ruhig im
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Zimmer gegessen und getrunken, jaer habe den beiden Ver-
hafteten erlaubt, sich gegenseitige Besuche auf ihren Zim-
mern abzustatten. Am Abend um 9 Uhr sei dann Franz
Kiimin mit Hilfe elniger Einwohner von Wollerau, die sich
mit den beiden Landjigern in ein Gesprich eingelassen hit-
ten und diese dadurch ablenkten, entwichen.

Die Regierungskommmission reagierte laut Kantons-
ratsprotokoll vom 9. September unverziiglich, indem sie
am 6. September den Staatsanwalt Kamer erneut nach
Wollerau schickte, wo er im Auftrag des Parlaments in
Schwyz dem Bezirksammann Bachmann eréfinete, dass
der Bezirksrat Wollerau fiir die Entweichung von Franz
Kiimin verantwordich gemacht werde. Zugleich beschloss
die Regierungskommission, den Kantonsrat erneutauf den
9. September nach Schwyz einzuberufen. Mitderweile
konnte am 7. September mit Hilfe des Wollerauer Bezirks-
rates Franz Kiimin erneut verhaftec und durch den Be-
zitksldufer nach Schwyz liberfithrt werden. Die Regie-
rungskommission entsandte cine Abordnung mit
mechreren Polizisten nach Wollerau, die die Fluchthelfer
verhaften sollte. Vierzehn Leute erklirten sich aber freiwil-
lig bereit, sich dem Verhéramt in Schwyz zu stellen.

Nach den Ausfiihrungen des Landammanns und des
Staatsanwalts erhielt auch der Wollerauer Bezirkslandam-
mann und Schwyzer Kantonsrat Anton Bachmann das
Wort, wobei er sich auf den Inhalt der zwei Briefe vom
5. September des Wollerauer Bezirksrats an Schwyz stiiczte.
Es sei niemals die Absicht der Wollerauer Behorde gewesen,
schroff gegen den Kantonsrat aufzutreten. Man habe in
Wollerau nur auf die Prirogative, das Anrecht auf den Vor-
untersuch, gepochr. Beweis dafiir, sich dem Kantonsratsbe-
schluss zu unterzichen, sei die Uberfithrung des wieder ver-
hafteten Franz Kiimin nach Schwyz. Dessen Entweichung
kénne nicht dem Bezirksrat angelastet werden.

Kantonsstatthalter Diiggelin aus Galgenen verlangte
cine scharfe Massregelung der Wollerauer Bezirksbehsrden,
weil aller Wahrscheinlichkeit nach die Mitglieder des Be-
zirksrates mindestens teilweise Kenntnis von den Unregel-
miissigkeiten ihres Landschreibers gehabt hitten, ohne et-
was dagegen zu unternchmen. Alc Landammann Fridolin
Holdener dagegen votierte fiir Milde und verlangte, der
Bezitksrat miisse sich schriftlich verantworten und gute
Zusammenarbeit versprechen. Der Kantonsrat beschloss
daraufhin:

5 §TASZ, cod. 640 (5.9.1839); vgl. Anhang I.



1. Der Bezirksrat Wollerau sei in den Anklagezustand Zu
setzen und habe zu folgenden Anklagepunkeen Stellung
7u nehmen,

a) dass cinzelne Mitglieder des Rats schon scit lingerer Zeit
Kenntnis von den filschlich ausgefertigten Kapitalbrie-
fen auf die Giiter von Franz Kiimin gehabt hdwen, ohne
Anzeige zu erstatten;

b) dass der Bezirksrar die Kantonsratsbeschliisse behindert

hircte;

dass der Bezirksrat in Nichwollzichung der Kantons-

ratsbeschliisse die Entweichung von Franz Kiimin be-

glinstigt habe.

2. Es scien zwei Abgeordnete, alt Landammann Alois He-
diger und Kantonsrat Balthasar Gregor Plister aus Tug-
gen, zur Aufrechterhaltung von Ruhe und Ordnung und
fiir die Beaufsichtigung der Geschiftsbesorgung durch
den Bezirksrat nach Wollerau zu entsenden.

3. Landjiger Niederdst sei dienstlich zu endassen und seine
Stelle durch den Bezirksrat Schwyz auszuschreiben.s*

@]
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51 STASZ, cod. 640 (9.9.1839); vgl. Anhang L.

% BAH, Akten 18031848, C 18: «Vor abgehalienem Bezirvksrath am 12,
Zbris 1839. 1. Uber die v h. Kantonsrath v. 9 dies erhaltenen Zuschrift
beschliesst nach reichlicher Uber[ﬁgung des Gegenstandes es solle zur Be-
antwortung obiger Zuschrift eine Comission von 3 Mitgliedern ernennt
werden, bestebend aus dem Hochgeachieten Herrn Landammann Bach-
mann, Rathsherr Theiler und Rathsherr Menti nebst seinem Actuar. Die-
ser Comission ist dann in Aufirag evtheilt. den 1.10. Bezirksrath viber die
itmn gemachten Anschuldigungen zu vechtfertigen und zu entschuldigen,
theils auch Mitglieder welche Kentnis von Unrichtigkeiten der Vertigung
von Capitalien auf den Gutern des Sickelmeister Franz Kiimi haben soll-
ten, sofort zue vernemen, und das Ergebnis dieser Einvername der betref-
Jenden Behirde zu sibermitteln. Gleichfalls soll sie evmiichtigt sein, eine al-
lenfalls nithig werdende ehrerbietige Vorsiellung an die b. Regierung zu
erlassen und iiberhaupt alles dasjenige vorzunemen, was fiir Herstellung des
so erwiischten Einverstindnisses gegeniiber dev h. Kantons Autavitiiten
nothwendig ist. Obenannte Comission soll die Nachbeendigung ibrer dies-
[Jalsigen Avbeit dieselbe dem hierfiir nichst zu vevsammelnden Bezivksvath
zur Genebmigung vorzulegen haben.» BAH, Akten 1803-1848,C6,2.6
W (12.9.1839, 14.9.1839, Rechtfertigung).

% STASZ, cod. 2580 (7.9.1839), S. 76: unter dem 20. September 1839
wiinschte Franz Kiimin nochmals, dass sein Sachwalter Georg Miiller
in Schwyz erscheine.

% BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W.

55 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W {12, 20.9.1839); BAH, Histo-
rische Biicher, KK 1b, 4, S. 4 (9.10.1839): «Zum proviserischen Actuar
Jiir die Bezivks Canzley Dr. Gassmann in Wollerau» etnannt.

% BAH, Akten 1803-1848, C G, 2.6 W (24.9.1839).
57 BAH, Historische Biicher, KK Thb, 4.

Zwischenzeit vom 9. bis 26. September 1839

Die Kantonsratsbeschliisse vom 9. September zeigten Wir-
kung. Am 12. September reagicrte der Wollerauer Be-
zirksrat mit dem Entschluss, eine Dreierkommission mirt
Landammann Bachmann und den Ratsherren Theiler und
Menti zu beauﬁragen, die Vorwiirfe des Kantonsrates we-
gen Mitwisserschaft abzukliren, Massnahmen fiir cine
Verbesserung der Zusammenarbeit mit Schwyz vorzu-
schlagen und die «missliebigen Anstiinder mit Wiirde und
Ehre fiir beide Behérden in angemessener Weise zu etle-
digen.>

Am 6. September im Gefingnis zu Schwyz eingeliefert,
vetlangte Franz Kiimin am 7. September nach seinem Ver-
walter Georg Miiller, um mit ithm «hiusliche Angelegenbei-
ten» zu besprechen, was als Meldung des kantonalen Ver-
hiramtes von Schwyz aus dem Wollerauer Landammann
Bachmann mirtgeteilt wurde. Ebenso bot das ndmliche Ver-
horamt gleichentags den Wollerauer Ratsherrn Johann Bap-
st Fuchs von der Schweigwies auf, am kﬁnﬁigen Samstag
in Schwyz im Rathaus zum Verhér anzutreten.® Offen-
sichtlich wurde mitderweile diesem der Boden unter den
Fiissen zu heiss. Am 12. September erfiillte der Bezirksrat
die Forderungen des Kantonsrates vom 9. dieses Monats
und erstellte eine Abrechnung, worin Fuchs mehrmals als
Beziiger erscheint.

Am 20. September musste der interimistische Land-
schreiber Dr. Wilhelm Gassmann im Auftrag des Wollerauer
Bezirksrates nach Schwyz melden: «So eben vernemen wir
drrch umgebmdm Botten, dass Hr. Rathsherr Fuchs niche bei
Hause sei, und daber dem von jhnen erhaltenen Ruf nicht so-
gleich entsprochen werden kanny, und am 24. September: «Der
Unterzeichnete ﬁndet sich laut erhzzltmemAuﬁmg fﬁfwogm, Sie
anmit in Kenntnis zu setzen, dass allen gemachten Nachfor-
schungen ungeachies, Rathsherr Baptise Fuchs noch nicht bat
enteleckt wereen kinnen, wm sich [brer Aufforderung gemiiss von
Jhnen vernemen zut lassen. Wir werden daber fortfabren alle jene
Wachsambeit fortzuserzen, die vermigend sein kann, dem Ver-
missten auf die Spur zu kommen.»® Rawsherr Fuchs war also
gefliichtet. Am 24. September vermeldete Gassmann nach
Schwyz: «Da durch das unerwartete Verschwineen w. ander-
weitige wissliche %rumstdndungm des Rathsherr Baptist Fuchs
eine Liicke in der Bezirkshebirde ist», erbitte man von Schwyz
Weisungen, wie das vermisste Mitglied zu erginzen sei.’* Am
5. Oktober wurde im Bezirksratsprotokoll Fuchs immer
noch als fliichtig bezeichnet und ihm sein Bruder Josef zum
Vogt gegeben.”
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Abb. 2 Pfiiffiken (Kanton
Sctnwyz),  Dorfmitte (hentige
Liwenkrenzung), Blick Rich-
tung Fizel, 1930. Die Kapelle
St. Anna (links, 1969 abge-
brochen) sowie die Gasthiu-
ser Réssli (im Mittelgrund,
rechts von der Strasse) und
Léwen (rechts vorne) bildeten
Begegnunggstitten und Ver-
sammlungsorte von Dorfbe-
volkerung und -obrigkeit. Die
Korruptionsaffire 1839 war
an diesem zentralen Ort mit
Sicherheit  Gesprichsthema

Kantonsratssitzung vom 26. September 1839

Zu Sitzungsbeginn gab das Prisidium bekannt, dass der Be-

zirksrat Wollerau sich durch Fiirsprech Theiler von Kiiss-

nacht im Kantonsparlament rechtfertigen lasse, und zwar
wegen dem Vorwurk:

1. dass einige Bezirksratmitglieder Kenntnis vom unrechr-
missigen Vorgehen wegen den Kapitalien auf Franz
Kiimins Giiter gehabt hitten, ohne Anzeige zu machen.
Hauprursache der delikdschen Handlungen sei der
Gitterliwaldhandel, wofiir die Gebriider Kiimin falsche
Kapitalien eingesetzt hitten, ohne dass der Bezirksrat
dies wusste. Damit entfalle eine Beschuldigung des Ge-
samtbezirksrates.

2. dass keine Widersetzlichkeit gegen einen Kantonsratsbe-
schluss vom 4. September vorhanden sei, weil man in
Wollerau anerkenne, den Weisungen einer Oberbehérde
gehorchen zu miissen, man aber seit Mensehengedenken
keinen Staatsanwalt und keine Landjigereskorte in Wol-
lerau gesehen habe und deshalb vom Vorgehen des
Staatsanwaltes iiberrascht wurde.

3. dass den Bezirksrat keine Schuld teffe wegen der Ent-

weichung von Franz Kiimin, da dies nur durch die Nach-
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il gewesen.

lissigkeit des Polizeidieners Niederdst méglich wurde

und der Streit darum durch die Uberstellung des Delin-

quenten nach Schwyz gegenstandslos geworden sei.

Der Kantonsrat beschloss auf diese Rechtfertigungsrede
hin, «dass dem Bezirksrar von Wollerau eine angemessene ern-
ste Riige iiber das Geschebene ertheilt w. devselbe auf das Un-
statthafte u. Rechtswidrige seines Benebmens gegen den b. Kan-
tonsrat aufmerksam gemacht wird, mit Beifligung: letztere
diese Behdrde erwarte, dass der Bezirksrar kiinftighin in Ord-
nung u. Gesetz beachtend, den Anovdnungen der Oberbehirde
sich jederzeit fiigen u. selben entgegenstreben werder. Mit 22
zu 3 Stimmen beschloss das Kantonsparlament erneut, dass
Wollerau eine Kapitalbereinigung veranstalten miisse und
zur Fiihrung eines Satzprotokolls verpflichtet werde, was
durch die Ortsbehsrde von Wollerau zu bestitigen sei. Dem
Einsiedler F 'Lirsprech Eberle wurde, da er anf'alnglich in die
Affire um Franz Kiimin verstricke war, in dieser Angele-
genheit Sitz und Stimme im Kantonsparlament abgespro—
chen.

In Sachen Polizeidiener Heinrich Martin Niederést von
Ingenbohl stellte das Parlament eine schwere Pflichtverlet-
zung fest. Deshalb wurde dic Regierungskommission ange-
wiesen, denselben zu entlassen und die Stelle zur Wieder-



besetzung ausschreiben zu lassen. Landj dger Anton Ehrler,
der bei der Verhaftung in Wollerau ebenfalls seine Pfliche
nicht zur Zufriedenheit erfiillte, erhielt eine Warnung,
kiinfiig seine Dienstpflicht gewissenhafter zu erfiillen.s®

Auch in Pfiffikon platzt die Eiterbeule

An der Kantonsratssitzung vom 26. September 1839 wurde
auch die Anzeige von Landschreiber Johann Josef Peter von
Pfiftikon an die Regierungskommission vom 10. Septem-
ber bekannt gegeben, «dass er aus Griinden sich bewagen ge-
ﬁmdm habe, die dartz;ge Landschveiberstelle zzbzulegm, welche
gleiche Griinde ibn auch zu dem Entschlusse veranlasst hitten,
dem dortigen dreifachen Rath die Stelle als Mitglied des Kan-
tonsrats zur Wiederbesetzung niederzulegen w. sodann auch um
die Entlassung als Mitglied der Regierungskommission zu bit-
ten, indem ihm die Reisen in diese Bebivede schon lingse zu be-
schwerlich gefallen seien».® Dies war dic seltsame Aussage ci-
nes 27-jihrigen Mannes. Vor dieser Kantonsratssitzung war
schon einiges geschehen: Am 12. September war im
Bezirksratsprotokoﬂ von Pfiffikon erstmals die Rede von
«Unrichtigkeiten» bei Kapitalinstrumenten, die von Regie-
rungsrat Peter ausgestellt wurden, und am 16. September
wurde der ehemalige TLandschreiber durch den Bezirksrat
zur Verhaftung ausgeschrieben und zwar wegen schweren
Verfehlungen bei Ausfertigung von Kapitalbriefen, was
Amusstatthaleer Litschin von mehreren zuverlissigen Zeu-
gen bestitigt wurde. Am 20. September meldete Statthal-
ter Litschin, dass in Folge des Bezirksratsbeschlusses Peter

% STASZ, cod. 640 (26.9.1839); vgl. Anhang L.
¥ STASZ, cod. 640 (26.9.1839); vgl. Anhang T.

% BAH, Akten 18031848, C 18 (12., 16.9.1839): «Unrichtigkeiten»;
BAH, Akten 18031848, C 19 (1840): «Var gehaltenen l6bl. Bezirks-
gevicht den 16. Sept. 1839. No. 2. Auf die Eriffrung des Tit. Herrn Amis-
statthalters Litschin, dass er einevseits vom Gericht mebvere unverliissliche
Zengen - wie andeyseits von den in bandenbabenden schriftlichen Docu-
menten entnohmen, dass von Seite des Tit. Hervn Reg. Rath Peter Unrich-
tigkeiten betvef] einigen Capital Jnstrumenten sollten vorbanden sein:
a) Copia Versicherung pro 152 Ib 4 5 1 a gelds bafiend anf Kavl Kiintins
Hans w. Heinnwesen unter der Halten dat. 29. Christm. 1813 b) Kauf~
orief u. Tausch zwischen Carl Steiner etc. betreff der Weid dat. 28, Juli
1823 ¢) Copie Versicherung pro 1600 Kronen zu Gunsten des Anselm Ku-
sters v Rapperschwyl dat. 8. Febr. 1838 d) Untersuch dev zwei fnstrumente
von 44 16w von 152 16 4 5 1 a gelds ¢) Obligation ) Schein von Jakob
Stocker Schinied g) § 1, 2 u. 3 Abschnitt I von der Veranlassung wnd Cri-

verhaftet und in ein Biirgerzimmer gesperrt worden sei, der
Verhaftete habe aber auf dessen Bitten ins untere Zimmer
des Rathauses umzichen diirfen. Die Verhérkommission
des Bezirks Pliffikon habe unverziiglich ihre Arbeit aufge-
nommen. Peter sei nun «uicht mehr selbstindig» und bediirfe
eines Vogtes. Leutnant Miichler, der dazu gewihle wurde,
lehnte aber am 28. September die Etnennung ab, weshalb
Ratsherr Theedor Wild als Verwalter Peters bestimmrt
wurde. Auf die Interventon von Amusstatthalter Litschin
hin wurden im Hause des chemaligen Landschreibers Peter
«einige Protociller» abgeholt und sichergestellt.® An der Sit-
zung vom 3. Oktober nahm der dreifache Bezirksrat Kennt-
nis von Peters Endassungsschreiben als Kantonsrat vom
2. September und ersetzte ihn durch Amtsstatthalter Lit-
schin. Ebenfalls wurde er aus der Kommission fiir die An-
stellung der Bezirksbeamten abberufen.® Am 9. Oktober
wurde dem Bezirksrat das mit alt Landschreiber Peter vor-
genommene Verhér und ein Fall vorgetragen, bei welchem
im Jahre 1838 Johann Josef Peter auf seiner sogenannten
Steinetischen Weid ein dort haftendes Kapital von 152 Ib
4 s 1 a als Sicherheir fiir ein Anleihen des Widenswiler
Hauptmanns Wild cingesetzt und diesen Vorsatz (Hypo-
thek)® bei einem neuen Dokument nicht eingetragen hatte.
Da die Deutung dieses Falsums (Betrugs, Filschung) die
Kompetenz der érilichen Behorden iiberstieg, iiberwies der
Bezirksrat nicht nur die Akten, sondern auch den inhaftier-
ten Landschreiber nach Schwyz an die Regierungskommis-
sion und ans Kantonsgericht.

Gleichzeitig musste sich die Bezirksbehsrde mit einem
von Landschreiber Peters Knecht Meinrad Birchler ausge-

streuten Geriicht beschiftigen, der im Hause des Wollerauer

minal-Voruntersuchung. Hierauf hat der [56, Bezivksart nach davitber ge-
pfogenere Berathung evkennt: Jn Erwegung dass 1tens das faktische in
Hanelen liege, dass betref] des Einsutzes einige Pebler u. Vorrichtungen ei-
nige Capital Justrumente so wie des Varsaizes wegen begangen w. vorban-
den seien, Unrichtigheiten von Hervn Reg.vath Peter begangen (fast aller
Text ist gestrichen) 2tens [n Evwegung gestritzt auf § 1, § 2w §3 fitt. a, b
und Abschuitt 3 von der Veranlassung zum Voruntersuch zum Beschluss er-
hoben, Itens dass Hr. Regievungsrat Peter unverziiglich in Verhaft genob-
men wevde, 2tens dass die Verbircommission obme Zigern mit ibm die Sa-
che vernehme w. im Fall einschreite, die Untersuchung mit ibm vornebme,
Stens dass nach beendigter Sache das Verrbiramt der Extract gezogen werde
w. derselbe dem Bezivksvath wieder vorgelegt werde.»

0 BAH, Akten 18031848, C 18 (20., 28.9.1839).
% BAH, Akten 1803-1848, C 18 (3.10.1839).
¢ Idiotiken, Bd. 7, S. 1550-1551.

163



Sickelmeisters H'c}ﬂiger in Bich gesagt haben soll, es sei der
Bezirksrar von Pfiffikon in Sachen des Landschreiber Peters
selbst beteiligt. Birchler solle fiir diese Behauptung verhére
und zur Verantwortung gezogen werden.% Am 27. Oktober
verlangte die Regierungskommission auf Wunsch Peters in
einem Schreiben nach Pfiffikon, dass zwei Kapitalbriefe, die
ihm gehérten, nichtam 19. November vergantet und grund-
sitzlich seine Vermégensverhiluisse wihrend der Gefan-
genschaft nicht geiindert werden. Es sollten in dieser Zeit
keine Pfandrechte ausgeiibt werden kénnen. Dasselbe ver-
langte auch Franz Kiimin fiir seine Haftzeit.® Der Strafrac

des Bezirksrats Pfiftikon verbot jegliche Vergantung von

¢ BAH, Akten 1803-1848, C 18 (9.10.1839,.7.11.1839): «No. 4. Nach-
dem die Verhiire wegen Blattmann w. Landschreiber Peter dem Bezivksrath
vorgelegt wid vorgelesen, ward evkennt: Es habe die Verbir Comission ibre
Plicht u. dem Gesetze entsprochen u. Gentige geleistet, babe also nichis fer-
neves mebr von Nothen sei. Jn Untersuchungssache gegen Alt Landschrei-
ber Peter wird nach den diesfilligen Untersuchungsatien belesen u. in Be-
tracht gezagen, ob nach bestehenden Gesetzen der Bezivksrath wobl
competent sei diese Untersuchungssache zu benrtheilen od. nicht. Varerst
macht Hy. Rathsherr Theodor Wild Einfrage, 0b er als einstweiliger Kura-
tor des Alt Landschreiber Peter in dieser Angelegenbeit berufen Sitz und
Stimme zue nelmen babe, was bejahend entschieden wivd nach dewm die ver-
wandtschafilichen Verbiilinisse, in denen er gegeniiber Alt Landschreiber
Peter stehe, ihn sonsten nicht in Ausstand evkliiven, in der Hanptfrage wird
ein Sachwalterberathung fordern. Gefunden: Sei der vorliegende Gegen-
stand crimineller Natur, somit der Bezivksrath nicht competent in die Sa-
che einzutretten. No. 6. Ferner ob er soll Nachts oder Tags anf Schwyz ge-
Jiibrt, evkenni: bei Nacht und wenn ev’s verlange zugleich ibm der Schiuss
angezeigt w. alsobald in das biirgerliche Verhaft wieder gebracht werde, .
als dann mit dem Landiiger in Biirgers Kleidern auf Schwyz gebracht
werde. Betreffend die wegen Landschreiber Peters Knecht dass er in Sitkel-
meisters Haus soll gesagt haben es sei dev Bezivksrath in Sachen des Land-
schreiber Peters selbst betheiligt, evkennt: Er soll zur Verantwertung gezo-
gen werden. Betrefl der zur Versilberung eingelegten Scbrifien vom
Hpomann Blattmarnn zur Hoffnung erkliire Litschin es sei ein Justrument
darnnter hafiend auf den Gebriidern Litschin welches ansgewiesen sei und
er nicht anerkennen kinne und es durch Quittanz beweisen kinne, er-
kennt: Ls soll dieser Gegenstand flir hente eingestellt sein.» STASZ,
cod. 2580, §. 72 (17.10.1839): Das Schwyzer Verhdramt teilt dem
Pfiffiker Amtsstatthalter Litschi mit, dass zwischen alt Landschreiber
Peter und Herrn Wild in der Luft in Widenswil gegenseitige Rechnung
gepflogen wurde, weshalb Weibel Feusi, Leutnant Michler und Caspar
Steiners Sohn zur Aussage vors kantonale Gericht vorzuladen seien, wo-
bei Steiner sein Tagebuch ab November 1838 mitbringen méchte.

5 STASZ, cod. 2580 (23.10.1839); BAH, Akren 1803-1848, C 18
(7.11.1839). Noch am 19.10.1839 hatte der Bezirksrat von Pfiffikon
eine Versilberung einer Obligation von Hauptmann Wild aus Wi-
denswil namens Landschreiber Peter laut Gesetz bewilligt (BAH, Ak-
ten 1803-1848, C 18); BAH, Akten 1803-1848, C 24, 2.6 P
(8.11.1839): «Varsorge treffen, dass wibrend der Gefangenschaft des Herrn
Peter keine Vermigensverhiiltnisse desselben offentar Nachtheil drobende
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Vermégenswerten Peters, weil angeblich Verdéichtigungen
eingegangen waren.® Durch Ermichrigung des Kantonsge-
richts entliess das kantonale Verhéramt am 10. November,
nachdem tags zuvor Amtsstatthalter Litschin schriftlich da-
rum gebeten hatte, sowohl alt Landschreiber Peter wie Kan-
tonsrichter Caspar Anton Jiger aus der Haft, welche durch
Handgeliibde Versprechen mussten, zu Hause zu bleiben
und keine éffentlichen Versammlungen und Wirtshiuser zu
besuchen. Im Falle der Zuwiderhandlung wiirden beide so-
fort wieder verhaftet. Der Grund des Bittgesuchs sei, dass
beide Inhaftierten «theils biusliche, theils auch dhonomische
Geschiifter vorschiitzen.”

Handlung michte vorgenohmen werden». Zur Beweistithrung im Krimi-
nalprozess gegen alt Landschreiber Peter bat das kantonale Verhtramt
am 24.10.1839 den Zuger Landammann um Auskunft iiber ein Capi-
tal von 50 Ib zu Gunsten der Frau des Jos. Nussbaumer von Oberdgeri
und verschrieben durch Landschreiber Peter. Da immer wieder Wider-
spriiche auftauchten, hielt das kantonale Verhdramrt am 26.10.1839
fest, dass die Verhérakten fiir einen Prozess weder fiir Landschreiber
Joh. Jos. Peter und Kantonstichter Caspar Ant. Jiger aus Pfiffikon noch
fiir Landammann Joh. Bapt. Kiimin, Gerichtsprisident Franz Kiimin
und Kantonsrichter Stidelin bereinigt seien (STASZ, cod. 2580 (24.,
26.10.1839)).

% BAH, Akten 1803—1848, C 18: «Fs solf dem Begebren betreff der Schat-
zer entsprachen, betreff der Vergantungen wolle man zwwarten, bis auf spi-
teves, doch bebalte sich der Bezirksvath vor diejenigen Verdiichtigungen wel-
che eingegangen sind, als sollte das Vermigen des Peters beeintrichtigt
werden. Der hoben Regierungs Comission zuritk zu melden, in Betracht
diss bis anbin nach Gesetz vorgegangen und dem Gesetz keinen Einbalt ge-
schehen kann, anch alles wie bis anhin vergleichen werden und dass der Be-
zirksraih viber solche Verdiichtigrngen dem Verdiichtiger selbst an Tig gege-
ben wiinsche. Sollte aber etwas dem Peter Nachtheiliges gescheben, so werde
der Bezirksvath verannworilich fiir alles Nachtheilige etc. gescheben. »

5 BAH, Akten 18031848, C 18 (Strafratssitzung 7.11.1839); STASZ,
cod. 2580, 8. 78-79: «An Tit. Hrn. Amss Staithalter Litschi in Dfeffi-
kon. fn Folge Ermichtigung ab Seite des hochw. Kantonsgerichts werden
Hr. Landschreiber Job. Jos. Peter ¢ Hr. Kantonsrichter Casp. Anton Jiger,
nachdem selbe den Extr. Processus unterzeichnet, unter Handgeliibd & mit
der bestimmten Weisung: auf ersten Rufsich wieder zu stellen & in der Zwvi-
schenzeit sich bei Hause still & rubig zue verhalten & keine dffentliche Ver-
sammlung nach Schenken zu besuchen, aus deven biiygerlichem Verwahy
entlgssen mit dem weitern Verdeuten, dass insofern gegen sie wegen unbe-
scheidenem Betragen in der That Klage einkommen sollte, dev betreffende
sofort wieder wiirde einberufen werden ohne Riicksichtnabme auf den Tag
ibrer Beurteilung. Wir finden uns pflichtig, Jhnen hievon unverweilte
Kenntnis zugehen zu lassen mit dem bestimmten Ersuchen, die Entlasse-
nen unier gehirige Aufsicht zu stellen & insofern der Eine oder der Andere
derselben diese woblgemeint ibnen zugegangenen Weisung unbeachtet las-
sen sollte, selben sofort zur weitern Verfiigung zu verzeigen. Darum ersu-
chen wir Sie, antiegendes Zeugnis fiir Crispin Fensi dem Hy. gefiilligst be-
hindigen lassen zn wollen. N, d. K Viamss» STASZ, cod. 2540
(Bittgesuchbegriindung 9.11.1839).



Bezﬁglich der Vergehen von Kantonsrichter Caspar An-
ton Jiger ist wenig zu erfahren. Nur am 24. Oktober ist zu
vernchmen, dass der Téter beschuldigt wurde, «ein Aus-
keunfis-fnstrument durch Verleitung des Kopisten von Hr.
Landschreiber Peter in seinem Wortlaut vevindert zu haben.
Jiger wurde aufgefordert, sich in Schwyz dem kantonalen
Verhéramt fiir «b'Lirgerlichen Arrest» zu stellen.s

Nach angehértem Verhér mit Kantonsrichrer Jiger wur-
den die Akten vom Kantonsgericht am 17. Dezember 1839
als spruchreif erklirt, jene von Landschreiber Peter dagegen
mussten noch vervollstindigt werden. Letzteres wurde noch-
mals am 25. Januar 1840 anbegehrt.® Noch vor Jahresablauf
fiihrte Kantonsrichter Jiger Klage gegen den Bezirksrat
bei der Regierungskommission wegen ciner Votladung vor
die Bezirksbehérde.” Ab Dezember 1839 entwickelte sich
wegen Peter ein Streit um die am 11. August 1839 von der
Bezirksgemeinde ausgesprochene Gratifikation, Trinkgeld
genannt. Der Bezirksgemeinde wurde am 10. Mai 1840 in
Schreiben von Peter an den Amtsstatthalter und zu Handen
der Bezirksgemeinde verlesen, worin er auf die Gradfikaton
verzichtete und das Geschenk der Gemeinde anheimstellte.
Es entwickelte sich eine heftige Diskussion: Sickelmeister
Peter Nowzdi votierte, dass man das von alt Landschreiber
Peter gemachte Anerbieten nicht annehmen solle und das
am 11. August vergangenen Jahres an der Landsgemeinde
beschlossene Trinkgeld von 100 Gulden ihm auszahlen solle.
Dagegen wandte Ratsherr Theodor Wild, der Sachwalter
Peters, ein, dass man das Angebot seines Mandanten akzep-
teren solle, was dann von der Bezirksgemeinde Pfiffikon
mehrheidich bestitgt wurde.”

Die Situation um Peter war ohnehin vergiftet. Schon
kurz nach dessen Freilassung sah sich der Bezirksrat Piffi-
kon am 22. November 1839 gendtigt, ans kantonale Ver-
héramtzu Handen des Landammanns eine Klage gegen den

% STASZ, cod. 2580 (24., 26.10.1839).
% STASZ, cod. 2540, S. 239 (17.12.1839, 25.1.1840).

70 BAH, Akten 1803—1848, C 18: das Datum kann nicht eruiert werden,
der angegebene 18. des Monats muss sich auf einen Herbst- oder Win-
termonat 1839 beziehen.

7t BAH, Akten 1803-1848, C 19 (10.5.1840); am 3.3.1840 trat Rats-
herr Theodor Wild als Bevollmichtigter des alt Landschreiber Peters im
Bezirksrat auf (BAH, Akten 18031848, C 19 (3.3.1840)).

7 BAH, Akren 18031848, C 24, 2.6 P (27.1.1840).
75 STASZ, cod. 2540 (6., 7.3.1840).
7 BAH, Akren 18031848, C 24, 2.6 P (11.3.1840).

Freigelassenen wegen «ungeziemmdm A'usserungm die sich
alt Landschreiber Peter sowohl gegen hiesigen Bezirksbeamtete
als gegen einzelne Private etc. erlaubr harte.» Der Schwyzer
Landammann erteilte ihm eine Riige. In der Folgezeit
wurde Peter «von Tag zu Tagin Wort u. That sowobl gegen Be-
hiirde, Beamte als einzelne Private stets frecher, hibnender,
kurz bei jfder Gf[egmheit in jfder ijellschﬂﬁ bei jedfm
Tiinktische /: bei denen er sich nicht selten einfindet :f sich der
Art auffiibve u. in Betrache, dass er jeden gut denkenden und
fiihlenden Biirger in dessen Adern noch ein Tropfen ehrliches
Blut wallt, zum Arger u. man darf sagen zum Abscheu sein
muss. Ein solcher Vorfall ereignete sich unterm 26. d. M. als er
in Gese[lschzzﬁ mehrerer wicht nur hiesigen“wndfm auch Be-
wohner andever Bezirke sich in demrﬁigm Ausserungen, Liste-
vungen, Beschimpfungen, Fluch w. ehrenvithvenden Worten
nicht nur gegen simtliche Bezivksbeamte u. Private als wie
auch gegen hochweisen Kantonsbeamtete auszugiessen sich
erfrechte, die fiirwahr eine Behirde in ein sehr schiefes Licht
stellen wiirde, im Fall einer solchen nicht an deven Prozessen
Massvegeln gegen einen devartigen Menschen ergreifen wiirde.
Wir evwarten w. ersuchen Sie daber, gegen diesen Unmenschen
/: elenn so miissen wir ibn seinem Betragen nach nennen :f Jhre
geeigneten, angemessenen Massnahmen méchten eintretten las-
sen.» Dieser Brief der Bezirkskanzlei PEiffikon ans kanto-
nale Verhéramt vom 27. Januar 1840 zeugt von den sozia-
len Spannungen im Vorderhofe. Am 6. Mirz wurde die
Causa Peter vom Verhéramt als spruchreif erkldrt und tags
darauf sollte Peter ins Rathaus Schwyz vor dem einfachen
Kriminalgericht erscheinen. Er schickte aber ein Zeugnis
von Dr. Ramsperger mit der Mitteilung, es sel thm unmog-
lich persénlich zu erscheinen, ausser man trage ihn dorthin.
Darauthin wies das Verhéramt die erneute Verhaftung von
alt Landschreiber Peter und Kantonsrichter Jdger an. Noch
bevor jener am 1. April 1840 durch das Schwyzer Krimi-
nalgericht verurteilt wurde, sollte der Bezirksrar Pfiffikon
am 11. Mirz liber einen angeblich von den Gebriidern Stei-
ner bei Landschreiber Peter auf der Bezirkskanzlei in «Dritz-
manshineden» deponierten Betrag von 400 Gulden ent-
scheiden, er wies das Geschift aber ans Gericht.”

Die Titer warten auf die Verurteilung

Nachdem anhand der vorhandenen Dokumente im Be-
zitksarchiv Héfe und im Staatsarchiv Schwyz die Verhilt-
nisse fiir den Bezitk Pfiffikon aufgearbeitet sind, soll hier
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das weitere Schicksal der Wollerauer Delinquenten Verfolgt
werden.

Der Wollerauer Bezirksrat erhielt vom Verhdramt Schwyz
einen Brief vom 18. Oktober 1839 mit der Aufforderung,
den angeschuldigten Kantonsrichter Balthasar Stidelin auf
den folgenden Tag vors Verhéramt in Schwyz aufzubieten.”
Es wurde dort vermutet, dass Stidelin in die Prozesssache
von Amutsstatthalter Johann Baptist Kiimin wegen einer
Geldleihe von 6000 Gulden verwickelr sei.” Nach seiner
Verhaftung, die offensichdich im September erfolgte, wur-
den seine Akten im Lauf der kommenden Monate komplet-
dert. Am 6. November beantragte Kantonsrichter Reding
die Entlassung des Inhafterten bei Handgeliibde und Real-
kaution.”” In einem Auszug der Prozessalkeen Stidelins (Ex-
tractus Processus) von Anfang 1840 wurde festgehalten, dass
er unbefugter Weise als Beauftragter von Landammann
Johann Baptist Kiimin eine Obligation von 6000 Miinz-
Gulden unterschrieben habe. Stidelin glaubte an die Reche-
miissigkeit der Unterzeichnung, ebenso ans Recht des Jo-
hann Baptst Kiimin, cin Darlehen von den Herren Mettler
in Arth aufzunehmen.”™ Am 12. Februar 1840 entschied das
Kantonsgericht, dass Balthasar Stidelin in unerlaubter Weise
die Obligation unterzeichnet habe, dass die Beurteilung aber
nicht dem kantonalen Kriminalgerichr, sondern der «correc-
tionellen Behirde», das heisst dem Strafrat des Bezirksrarts

Wollerau, zur Beurteilung zugewiesen werden miisse.” Mit

7> STASZ, cod. 2580 (18.10.1839).
7 STASZ, cod. 2580 (24.10.1839).

77 STASZ, cod. 2580 (26.10.1839, S. 78, Prozessakte Stidelin); STASZ,
cod. 2540 (6.11.1839): Richter Reding beantragte Entlassung von Sti-
delin; am 17.12.1839 wurden die Verhrakten von Stidelin im Kan-
tonsgericht verlesen und am 21.1.1840 dic Prozessakten vervollstin-
dig.

78 STASZ, cod. 2570, Nr. 317 (1840); vgl. Anhang II.

7 BAH, Akten 1803-1848, C 4, 2.5 W (15.2.1840).

8 BAH, Akten 1803—1848, C 6, 2.6 W (16.3.1840).

STASZ, cod. 2540 (6.3.1840): «Hr. Kantonsrichter Stidelin bemerkt,
dass er bei Beurtheilung des Franz Kiimin nicht sitzen kiimne und somit
wiinschen miissie, auch flir morgigen tag entlassen zue werden, welchem
Wansch entsprochen wnd fiir selben Hy. Substitut Erb avisire werden soller.
Offizell als Landschreiber gewshlt wurde Dr. med. Wilhelm Gassmann
an der Bezirksgemeinde vom 11.5.1840 mit 260 : 227 Stimmen, welch
letztere Stimmen auf Richter Bithler von Bich entfielen. Gassmann am-
tete seit der Verhaftung von Landschreiber Kiimin ab 5. September 1839
als Interims-Landschreiber, meist unter dem Titel Actuar (BAH, Histo-
tische Biicher, KK T ¢, 1 (11.5.1840)); am 10. Dezember 1839 wurde
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Schreiben vom 16. Mirz 1840 teilte Dr. Gassmann als be-
auftragrer Landschreiber dem Schwyzer Staatsanwalt Kamer
mit, dass der Bezirksrat «nach reiflicher Uberlegung in der des-
halh auf Anweisung des hochw. Kantonsgerichts gepflogenen Be-
rathung gefunden: Es sei Hr. Kantonsrichter Stidelin als schuld-
los die auf ihm baftende Klage loszusprechen, u. der daritberhin
erkennt, dass selbe sei daber auch niche stmfbﬂr».so Der Schwy-
zer Kantonsrichter aus Bich kam also mit einem blauen
Auge davon, wahrscheinlich zu Recht, da bei ihm keine di-
rekee deliktische Absicht nachgewiesen werden konnte.
Wihrend im Bezirk Pfiffikon Peter und Jiger problem-
los nach Schwyz tiberfiihrt werden konnten, ging die Ver-
haftung der in den Skandal Involvierten in Wollerau niche
ohne Schwierigkeiten iiber die Bithne, wie sich schon bei
Landschreiber Karl und Gerichtsprisident Franz Kiimin
zeigte. Allmihlich wurde klar, dass auch weitere Behorde-
mitglieder Wolleraus in die Affire verwickelt waren. Es soll
hier nun der Zeitraum ab Anfang Okuwober bis zur Verur-
teilung der cinzelnen Individuen besprochen werden.
Ratsherr Johann Baptist Fuchs von der Schweigwies am Fi-
zel war offensichdich seit anfangs Okrober auf der Flucht, da
er am 9. Okrober als «ffiichtiger Ratsherr» durch alt Gerichts-
priisident Theiler im Bezirksrat ersetzt wurde. Ebenso wurde
Theiler gleichentags Nachfolger von Fuchs im Schwyzer
Grossrat.® Am 26. Okrober vermeldete das Bezirksratsproto-
koll: Fiir das ﬁ?blende Mitglied der Verbér Comission /- ﬂir

(Gassmann in einem Schreiben von C. Kilin aus Einsiedeln mit «Hery
Doctor Gassmann, dermal Landschreiber im [ Bezirk Wolleran» ange-
sprochen. Im Zusammenhang mit den Ethebungen des kantonalen Ver-
haramts wurde auch Dr. Gassmann am 30. November fiir eine Finver-
nahme am kommenden Monat 1 Uhr auf dem Rathause in Schwyz
aufgeboten (BAH, Akten 1803-1848, C 4, 2.5 W (30.11.1839,
10.12.1839)).

Balthasar Stidelin war im Jahre 1843 in cinen Kapitalbriefstreit mit
Weibel Miiller vor Kantonsgericht verwickelt. Landammann Bach-
mann bezeugte, dass er am 8. Dezember 1839 eine Handschrift fiir
4000 Gulden auf Weibel Miillers Heimwesen zusammen mit Stidelin
unterschrieb, wobei dieser Kapitalbrief erst mit Einwilligung Stidelins
weiterverkauft werde. Stidelin wurde im weitern als «Schwiichervaters
(= Schwiegervater) von Landschreiber Karl Kiimin bezeichnet (STASZ,
cod. 2540 S. 171, 173 (6.4.1843)).

81 STASZ, cod. 665, S. 54 (19.11.1839): «Schreiben der libl. Bezirke Wal-
leran vind Plefltkon, mit welch ersterer, d.d. 15. Oktober, angezeigt wird,
diss unier den bekannten Veruwmstindungen statt Herr Rathsherrn Johann
Baptist Fuchs Herr alt Gerichisprilsident Joseph Theiler und statt Herr Ge-
richtspriisident Franz Kiimmin Herr Sickelmeister Fuchs in der Wiini als
Mitglieder des Grossen Raths ernennt wird.»



Baptist Fuchs o/ wurde Ratsherr Theiler von Wollevau als K. Pri-
sident gewdihlp® Auf Anfrage von Kreditoren des fliichtigen
Verhorkommissionsprisidenten Fuchs erteilte der Bezirksrat
am 15. Oktober 1839 denselben das Rechr, die Betreibung
einzuleiten.® Fuchs war verschulder, gemiss Aussage vom
verhafteten Gerichtspriisidenten Franz Kiimin vom 17. Okto-
ber hatte Fuchs auch bei ihm Geld aufgenommen und zwar
70 1b.# Am 23, Okrtober stellte das kantonale Verhéramr fest,
dass der Aufenthaltsort von Fuchs immer noch unbekannt
sel.® Am 26. Okrober vermeldete das Bezirksratsprotokoll,
dass Fuchs zur Hilfte Mitinhaber der Ziegelhtitte in Schin-
dellegi sei und dass dessen Interessen gewahrt werden miiss-
ten.® Zwischenzeitlich wurde ein Vermdgensinventar des
fliichtigen Ratsherrn erstellt” und den Kreditoren die Aus-
tibung der Treibrechte, das heisst die Einleitung der Betrei-
bung gestattet. Fiir ein Darlehen von Hr. Bir aus Samstagern
im Betrag von 300 Gl. wurde durch Bezirksratsbeschluss vom
25. Januar 1840 ein Rebstiick im Hiiriigis, das Fuchs gehorte,
zur Gant ausgeschrieben.® Am 1. Mirz 1840 verlangte Josef
Fuchs, Bruder des F[iichtigen, als dessen Vogt {iber die strei-
tige Sache zwischen seinem Bruder und dessen Geldgeber
Franz Kiimin eine Weisung, worauf der Bezirksrat Folgendes
entschied: wenn sich die Végte beider Delinquenten nicht
einigen kénnen, soll man gegen Fuchs die Betreibung einlei-
ten.® Im Prozess gegen Franz Kiimin vom 6. Miirz 1840 wurde
Fuchs als Profiteur einer Kapitalhandschriftfﬁlschung aufge—
tithrt, weswegen er am 3. April 1840 zusammen mit dem
fliichtigen Amusstatthalter Johann Baptist Kiimin durchs Kan-
tonsgericht formlich zur Verhaftung ausgeschrieben wurde.”
Obwohl Zweifel am Erscheinen der beiden Fliichtigen exis-

82 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 4 (9.10.1839), 5. 6 (26.10.1839).
8 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4.

8 STASZ, cod. 2580, S. 73; am 28.11.1839 wurde bekannt, dass Fuchs
auch am 22.2.1838 bei Franz Kiimin 30 Dublonen oder 300 Gulden
Ziircher Wihrung aufgenommen hatte (BAH, Akten 1803-1848,
C6,2.6W).

8 STASZ, cod. 2580, S. 75.

8 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, 8. 5-6 (26.10.1839).
8 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 7 (23.11.1839).

8 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 19.

8 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 24 (1.3.1840), S. 27 (18.3.1840):
nach Verlesung durch Fiirsprech Theiler von Kiissnacht bewilligte der
Bezirksrat die Versilberung von zwei Hypotheken von je 275 Plund auf
Baptist Fuchs auf der Schweigwics innert acht Wochen.

% STASZ, cod. 2570, S. 154.

tierten, bot das kantonale Verhramt die beiden am 6. Mai fiir
den folgenden Tag nach Schwyz auf.”” Auch am 7. Juli war
Fuchs noch landesfliichtig und stellte sich trotz polizeilicher
Ausschreibung den Kantonsbehtrden nicht. Zwischenzeitlich
hartte der Wollerauer Bezirksrar den Konkurs (Falliment) iiber
Fuchs erdtfnet.” Im Dezember bestitigte der Bezirksrat noch-
mals den Konkurs und ernannte Gerichtsprésident Biihler als
«Curator» (Beistand) von Fuchs.* Seit dem Oktober 1839 ver-
suchte man immer wieder, des Delinquenten habhatt zu wer-
den. Gemiiss einer Rechnung des Bezirksrats Wollerau an
Schwyz wurde unter dem 5. Okrober 1841 aufgeftihre, dass
zuvor «eine nichtliche Aufsuchung des Bapt. Fucks in Schweig-
wies drch 5 Mann aus Auﬁmg des Kts. Polizei Prifsidims» er-
fo[gte, wollir Wollerau von Schwyz vier Gulden und fiinf
Schilling Entschidigung verlangge.”” Ob man dabei Ratsherr
Fuchs verhaften konnte, ist nicht bekannt. Jedenfalls beurteilte
das Kantonsgericht am 27. September 1842 die Akten[age als
spruchreit fiir das einfache Kriminalgerichr, sodass dieses zwei
Tage spiter zur Beratung und Urteilsverkiindung schreiten
konnte.® Fuchs muss dann offenbar anwesend gewesen seltl,
es wird nichts Anderes im Urteilsprotokoll festgehalten.

Alt Bezirkslandammann und Amtsstacthalter Johann Bap-
tist Kiimin sollte sich Anfang Qktober 1839 vor dem kanto-
nalen Verhéramr zur Finvernahme melden, liess aber am 3.
Okrober miteilen, dass thm dies «cunpdsstich» sei, weswegen
ihm vom Verhéramt via Wollerauer Bezitksammann Bach-
mann mitgeteilt wurde, «dass die Einvernabme desselben uner-
lisslich nothwendig geworden ist & auch nicht wobl linger
verschoben werden kann.»” Kiimin roch offensichdich den
Pleffer und verschwand. Am 9. Oktober bereits ernannte der

9 §TASZ, cod. 2540, S. 80.
2 $TASZ, cod. 2540, S. 88-89.
% STASZ, cod. 2540, S. 109 (7.7.1840).

% BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4,5.77, 80, 84 (5., 10., 26.12.1840);
BAH, Akten 18031848, C 19 (10.12.1840).

% BAH, Akten 1803-1848, C 41,9.2'W.

% STASZ, cod. 2540, S. 102 (27.9.1842, mit Zusammenstellung des
durch die Handlungen von Fuchs verursachten Schadens); STASZ,
cod. 2540, S. 106 (28.9.1842, Zustindigkeit des einfachen Kriminal-
gerichts, Zeugnis der Bezirkskanzlel Wollerau vom 25.9.1842, wonach
Fuchs «mit Wissen ¢ Willen seiner fibrigen Sihne als Joseph, Theodor &
Aloys Fuchs den auf dem Schweigwies Heimen haftbar gewesenen Leibeing
pr. 400 b jilhrlich nach U'bfrgﬂbe des besagten Heimens auf seinen Sobn
Baptist Fuchs geschenkt habe»).

%7 §TASZ, cod. 2580, S. 75-76.
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Wollerauer Bezirksrat Sickelmeister Theiler im Ried als Vogt
fiir Statthalter Kiimin im Weingarten.®® Schon am 15. dieses
Monats verlangte Vogt Theiler Weisung betreffend des von
Landschreiber Kiimin unter Mitwirkung von Statthalter
Kiimin verschriebenen Frauengutes der Ehefrau des Letzte-
ren im Weingarten.” Am 26. Oktober 1839 war der Amts-
statthalter auf der Flucht: «Statt dem ﬂiécl’atigm Statthalter
Baptist Kiimi im Weingarten wurde bestellt Rathsherr Theiler
von Wollerau als Substitut»® Mehrmals wurde durch Ver-
horamt und Kantonsgericht in den nichsten Monaten die
Vervollstindigung der Akten Kiimins erwihnt.!®* Das Ver-
schwinden des prominenten Wollerauer Bezirksstatthalters
gab Anlass zu Unsicherheiten, zumal er zuvor auch als Vogt
iiber Waisenkinder amtete. Man verlangte Rechnungsab-
lage oder Kapiralschriftenverkauf.*> Am 12. Februar 1840
befand das Kantonsgericht die Aktenreife fiir einen Prozess
als gegeben, in welchem Johann Baptist Kiimin wegen Ka-
pitalfilschung angeklagt werden sollte. Sowohl Verteidiger
Oecthiker als auch der Staatsanwalt plidierten fiir einen Pro-
zess vor dem Kriminalgericht des Kantons. Am 12. Februar
erklirte der Verteidiger vor dem Kantonsgericht, dass die
Verwanduschaft der Gebriider Johann Baptst und Franz
Kiimin sich erklirte, Biirgschaft fiir beide zu stellen und al-
les in Ordnung zu bringen beziiglich des angerichteten
Schadens, ausserdem bat er um Milde der Beurteilung fiir
beide Angeklagten.105 Am 7. Mirz 1840 Verlangte das Kan-
tonsgeticht erneut die Verhaftung von Joh. Baptst Kii-

%8 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 3.

% BAH, Historische Biicher, KK 1b, 4, S. 4: gemiiss Bezirksrasprotokoll
Wollerau hatte Johann Baptist Kiimin von Hauptmann Blattmann zur
Hofnung in Widenswil 1000 Gulden entlehnt und auf sein Heimwe-
sen im Weingarten verunterpfindet, wovon in der spiteren Kapital-
verschreibung nichts mehr angegeben wurde.

100 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 6.

101 STASZ, cod. 2580, S. 78 (26.10.1839); STASZ, cod. 2540, S. 226
(6.11.1839),5.239(17.12.1839); STASZ, cod. 2545, 5. 28 (25.1.1840).

102 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 6 (2.11.1839): «gehiirte Be-
schwerde ab Seiten der Verwandischaft des Leonz Miillers sel. Kinder in
Biich wurde beschlossen, deven Vagr Statthalter Baptist Kiimi zur Rech-
nungsabgabe aufzufordern»; BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, 8. 7
(23.11.1839): «Johannes Schueider am Dorfbach in Richtersweil verlangt
die Bewilligung zur Versilberung einer 200 Kr. haltenden zu Gunsten
Statthalter Kiimis im Weingarten ansgestellten Handschrifi, wurde bieflir
ein Termin von 6 Monaten fesigesetzt.»

BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 10 (30.11.1839): «Auf Verlan-
gen und mit Eimoilligung des Weibel Miillers als Vagt der Fran Kiimi wund
Sekelmeister Hifligers als Anwalt Statthalter Kiimis bewilligte das 561,

=
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min.'” Am 18. Mirz wurde Dominik Biihler aus Bich «ffir
den fliichtigen Statthalter B. Kiimi zum Eidgebottnen Vogt er-
nennt.»'® Offenbar war er kurzfristg wieder aufgetaucht,
denn am 25. Mirz informierte Dr. Gassmann namens des
Bezirksrats Wollerau das Verhéramt iiber folgende Bege-
benheit: «Heute verbreitete sich das Geriicht, als sei Hr. Statt-
halter B. Kiimy heimbich von Hause entwichen, dariiber Ge-
wissheit zu evlangen schikte Hr. Landammann Bachmann den
Lauffer Kiimj in das Haus desselben, welcher mit dem Bericht
guritkkebrte, die Familie Kiimin beweine den Verlurst ibres lie-
ben Vaters, u. seye in der Ungewissheit, wo selber hingegangen,
sehr besorgt um ibn, nach deren weiteve Aussage soll er obne die
geringste vor/aerigf Meldung seines Vorbabens verwichnen
Montags Nucht, wm welche Stunde sei unbekannt, nach vor-
herigem schrifilichen w. riihrenden Abschied seine Hafi be-
werkstelligt haben.»*

Am 28. Mirz 1840 fragte das kantonale Verhramtbeim
Wollerauer Bezirksammann Bachmann nach dem Aufent-
haltsort des Gesuchten: «Da Sie dem Kantonal Verbiramt
den Austritt des Herrn Amits-Statthalter Joh. Bapt. Kiimin ge-
meldet haben, dabei aber zu vernehmen gekommen, als wire
selber gleich verfolgr worden, um seinen Aufenthaltsort zu er-
ﬁzhrm, so michten wir Sie ersuchen, uns sofort einberichien zu
lassen, sowie Sie desnahen irgend welche bestimmee Notiz wer-
den evhalten haben, umsodann im weitern verfiigen zu kin-
nen» . Am 1. April antwortete Dr. Gassmann: «Betrfﬁnd
des fliichtigen Hy. Statthalter Kitmin miissen wir [hnen melden,

Waisenamt, dass die Herven Sekelmeister Rigert und Raisherr Kiittel von
Gersau sich fiiv ihre anf benannte Gebriider Kiimi zi guthabende Summe
Fr ]?21 — 76 % B. sammt Zinsen und Fr. 41 fiir Kosten an den allfalli-
gen Uberschuss des Giitterliwaldholzes verfuhren und bezahlt machen mé-
gen.»; BAH, Historische Biicher, KK 1b, 4, 8. 18 (15.1.1840): «Auf die
von Richter Theiler auf Ebrlen vovgebrachie Kiage tiber Weibel Miiller, der
sich weigert mit dem il in Reclhmung stehenden Schwager Statthalter
Kiimi zie vechmen, wird Beklagter den Weibel Miiller sofort auffordern, sich
an nichsten Tagen zur Rechnungsablage zu stellen.»; BAH, Historische
Biicher, KKK Ib, 4, S. 14 (1.4.1840): «Asuf die von Landammann gestellte
Frage, 0b Statthalter Kiimi die an seine Clientin Columba Biibler angeb-
lich zugutbabenden 300 fl. (Gulden) nicht des Leonz Miiflers sel. Kinelern
welche Statthaiter Kiimi lant Rechuung an 900 Gl schuldig ist iiberwiesen
werden kinnen? beschlossen sofern abige 300 fL. von der Verwandtschaft der
Col. Biibler als richtig erkannt seyen, sei dies zu bewilligen. »

103 STASZ, cod. 2540, S. 43 (12.2.1840), S. 49 (14.2.1840).
104 STASZ, cod. 2540, S. 53 (7.3.1840).

105 BAH, Akten 18031848, C 18.

105 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W,

107 BAH, Akten 1803-1848, C 4, 2.5 W,



dass selbem hievorts nicht nac/agesetzt worden, weil man die
Richtung seines eingeschlagenen Weges nicht kannte, anderseits
auch sehr bald iiber die Grinzen unseres Gebiethes hinaus sich
hat versetzen kinnen, wo jede Verfolgung unserseits erfolglos ge-
wesen wire.»% So liess thn denn das kantonale Verhérame
zusammen mit dem cbenfalls fliichtigen Ratsherrn Fuchs
formlich ausschreiben und beide Fliichtge am 6. Mai 1840
auf den folgenden Tag vor das Verhéramt in Schwyz auf-
bieten.*” Am 9. Juli vermerkte das Verhérprotokoll vom 6.
dieses Monats, dass zur «Habhafimachung unsanft gethane
Schritter gegen Kiimin angeordnet wurden.!'® Am 1. Sep-
tember werden sowohl dieser als auch Fuchs noch immer als
landesfliichtig bezeichnet.'"* Am 10. Dezember 1840 ver-
langte Hauptmann Blattmann die Versilberung von 1000
Kronen eines Schuldritels vom 8. September 1834, auf
Statthalter Kiimin im Weingarten liegend, wogegen Sickel-
meister Theiler als Vogt von Kiimins Frau protestierte und
glaubte, der Statthalter sei nicht berechtigt gewesen, auf
dem Heimwesen seiner Frau im Weingarten Kapital zu ver-
setzen und zu verschreiben.!'? Die Liegenschaft kam dem-
nach von Seiten seiner Ehegattin.

Am 29. Januar 1841 verlangte Staatsanwalt Kamer mit
Schreiben vom 27., dass im Kriminalfall dem Beklagten ein
Verteidiger gegeben werden miisse, da gemiss Lage der
Akten der Fall spruchreifsei. Als Vorsichtsmassnahme, in ei-
nem Prozess gegen Joh. Baptist Kiimin als chemaliger Rats-
kollege zu Gericht sitzen zu miissen, verlangte am 26. April
1841 der neu ernannte Wollerauer Kantonsrichter Theiler
seine Ersetzung durch Substitut Dominik Biiler aus Bich. !

198 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W.
109 STASZ, cod. 2540 (3.4.1840, 6.5.1840).
19 STASZ, cod. 2540, S. 109.

UL STASZ, cod. 2540, S. 124.

12 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 79-80 (10.12.1840). Im glei-
chen Ratsprotokoll erscheint Vizeprisident Theiler als Vogt von Leonz
Miillers sel. Kindern in Bich mit der Beschwerde, dass die auf Weibel
Miiller von Statthalter Joh. Baptist Kiimin angewiesenen 300 fl. fiir
Mithewalt des Vogtes unter der Bedingung etfolgte, dass Miiller diesen
Betrag nur einmal bezahlen miisse.

13 STASZ, cod. 2540, S. 179 (29.1.1841), S. 195 (26.4.1841).

114 STASZ, cod. 2540, S. 132 (letzter Eintragam 15.2.1843 wegen cinem
Biirgschaftsschein vom 22.7.1839 auf Franz und Joh. Baptst Kiimin
im Weingarten lautend, signiert von Landschreiber Karl Kiimin).

115 BAH, Histotische Biicher, KK Th, 4; vgl. Anm. 81.
1€ STASZ, cod. 2580, S. 76 (5.10.1839).

Dazu kam es nicht. Es gab weder Prozess noch weitere Ak-
tenvervollstindigung. Statthalter Johann Baptist Kiimin
blieb akrenkundlich verschollen bis zu seinem Tode am 25.
Juni 1849,

Alt Sickelmeister, Grossrat und Gerichtsprisident Franz
Kiimin befand sich seit dem 6. September 1839 im Rathaus
Schwyz im Gefingnis. Er musste in seinen Amtern als Straf-
gefangener ersetzt werden: am 9. Oktober 1839 trat an seine
Stelle als Grossrat Sickelmeister Fuchs und an jene des Be-
zitksgerichusprisidenten Sickelmeister Theiler im Ried. '
Zur Beweisfiihrung seiner Delinquenz wurden am 3. Okro-
ber 1839 cine Anzahl Zeugen zur Finvernahme nach Schwyz
eingeladen: Sickelmeister Dominik Héfliger aus Bich, cin
gewisser Dorig von Schwyz als Angestellter der Papierfabrik
in Bich, Amusstatthalter Joh. Bapust Kiimin und Johann
Meister aus Schindellegi, eigentlich zwei Mitschuldige, dann
Richter Miiller auf der Felsen, genannt der Blinde und Do-
minik Biiler, der Salzfaktor aus Bich."*® Zwei Tage spiter
machte Weibel Miiller als vom Bezirksrat ernannter Vogt
von Franz Kiimin auf der Obermiihle Rechtsanspriiche ge-
geniiber Johann Baptist Fuchs auf der Schweigwies geltend,
der von ihm gemiiss Aussage Kiimins vor dem Verhdramtam
17. Oktober 70 Ib entlehnt hatte.!” Wie Landschreiber
Peter aus Pfiffikon verlangten Franz Kiimin und sein Bru-
der Johann Baptst am 23. Okwober beim kantonalen Ver-
héramt, dass wihrend der Untersuchungs- und Haftzeit
keine Vermégensinderungen von den zustindigen Bezirks-
behdrden vorgenommen werden diirften.* Um aber die
laufenden Forderungen an Franz Kiimin abdecken zu

17 BAH, Historische Biicher, KK T b, 4, S. 2 (5.10.1839); STASZ,
cod. 2580, 5.73 (17.10.1839). In der Verhérakte vom 17.10.1839 ging
das Verhoramt Schwyz die beiden Partner von Franz Kiimin, Salzfak-
tor Dominik Biiler in Béch und Berchtold Steiner an, Rechnung iiber
Soll und Haben mit Kiimin zu machen, welche beide zu raschem Han-
deln ermahnt wurden.

BAH, Historische Biicher, KK1b, 4, S. 8 (23.11.1839): «betreff der ge-
genseitigen Rechnungen des Franz Kiimins anf Obermiible und Baptist
Fuchs auf Schweigwies welche nicht specificive aufgetragen sind, wurde auf’
Verlangen die Weisung ertheilt, die Partheien zur Rechnung und giitlichen

Verstineigung anzubalten.»

Am 9.10.1839 bewilligte der Bezitksrat Wollerau dem Widenswiler

Hauptmann Blattmann «zur Hoffnungy die Versilberung einer Hand-

schrift im Wert von 3500 Kronen innert 10 Wochen, haftend auf Franz
Kiimin (BAH, Akten 1803-1848, C 18). Am 17.10.1839 fragte Blatt-

mann den Wollerauer Bezirksrat an, ob nicht Gerichtsprisident Franz
Kiimin fiir ihn ein Instrumentvon 100 Ib auf der Fiirti eingesetzt habe

(STASZ, cod. 2580, S. 72).

18 STASZ, cod. 2580, S. 74-75.
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kénnen, z.B. Loskauf des Weinzehntens, beschloss der Be-

zirksrat auf Anfrage von Ratsherr Menti am 27. Okuober

1839, so viel Wein von der Obermiihle zu verkaufen, bis alle

Schulden beglichen scien. Weibel Miiller ersuchte an der

gleichen Sitzung den Bezirksrat, der Frau des verhafteten

Franz Kiimin etwas Geld fiir die nétgsten Lebensbediirf-

nisse zu verabreichen.'® Zu dieser Zeit ersuchte das kanto-

nale Verhéramt um Beschleunigung der Bereinigung der

Verhérakten von Franz Kiimin.'** Am 30. November war im

Bezirksratsprotokoll die Rede von seinem Giitcerliwaldholz

und am 17. Dezember wurde in der Einvernahme in Schwyz

derselbe gefragt, wofiir er das Geld vom Gitterliwaldkauf
verwendet habe.'?! Offenbar hatte Franz Kiimin das Vermé-
gen seiner Frau ebenfalls in scin recheswidriges Tun cinbezo-
gen. Und da immer wieder auch Fragen zum finanziellen Ab-
hingigkeitsverhilmis von Johann Baptist Fuchs zu Franz

Kiimin auftauchten, beschloss der Wollerauer Bezirksrat am

4. Januar 1840, den Ratsherr Theiler zu Kiimin nach Schwyz

zu schicken, um Niheres iiber die «Rechnungsanstinde» zu

vernehmen.’2 Am 12. Februar 1840 entschied das Kan-
tonsgericht iiber die Anklage gegeniiber Franz Kiimin:

— er habe sich schuldig gemacht, von Landschreiber Kii-
min vier falsche Handschriften auf seine Liegenschaften
ausfertigen zu lassen zu Gunsten von Kreditoren, denen
er nichrs schulde,

— die bestehenden versicherten Kapitalien nicht angege-
ben zu haben,

119 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 6 (26.10.1839).
120 STASZ, cod. 2580, S. 78 den 26.10.1839: wegen Widerspriichen zwi-

schen Aussagen von Mitangeklagten wie alt Landammann Johann Bap-
tist Kiimin, Kantonsrichter Stidelin, Landschreiber Kiimin, Kantons-
richter Jiger und Landschreiber Peter aus Pfiffikon und dem
angeklagren Wollerauer Gerichtsprisidenten konnten die Akten noch
nicht als prozessteif erklirt werden.

121 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 10 (30.11.1839); STASZ,
cod. 2540, S. 239-240 (17.12.1839).

122 BAH, Historische Biicher, KKK Ib, 4, S. 14-15 (4.1.1840): «5. AwnfAn-
Jragen Hr. Gerichespresident Theiler im Ried als Vogt der Frau Sekelmei-
ster Kiimi asf Obermiible, ob seiner Clientin fiir ibr zn ibrem Mann ge-
zagenes Vermigen und sonst noch derselben gegebenen Geldern nicht bei
ibrem gitnzlichen Guthaben soll geschiitzt werden, der Kantonsrichter Sti-
delin Namens Landschreiber Kiimi fiir eine Biirgschaft sich zum ... be-
zahlt machen wolle, evkennt: es soll dem Hy. Gerichispresident Theiler alle
nithigen Vollmacht evtheilt wevden, den Gegenstand giithlich oder recht-
lich mit Stidelin zu beseitigen. G. Betreffend gegenseitigen Rechnungsan-
stiinde zwischen Baptist Fuchs in Schweigwies wnd Franz Kiimi auf Ober-
miible wirvd evkennt, den Rathsherr Theiler von Wollerau zu Franz Kitmi
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— die vier falschen Handschriften gegen aufgenommenes

Geld verkauft zu haben,

— der polizeilichen Aufsicht entflohen zu sein.'

Am gleichen Tag berichtete der Verteidiger von Franz
Kiimin, Fiirsprech Oethiker aus Lachen, «dass dessen Ver-
wandtschaft fiir den sich ergebenden Schaden Biirgschaft zu
leisten» sich bereit zeige.”> Zwei Tage spiter war diese Biirg-
schaft fiir Franz und dessen Bruder Johann Baptist noch
nicht beigebrachr, weil die Verwandtschaft die «Erheblich-
keit» der Sache nicht erkannte. Da der Prozess aber unmit-
telbar bevorstehe, wiirde alles ins Reine gebracht, damit ein
milderes Urteil ausfalle, zumal das Gericht auf die baldige
Prisentierung der Biirgschaft dringte. Am gleichen 14. Feb-
ruar lag auch cin Schreiben vom Wollerauer Plarrer Carl
Kiimin vor, der um Milde bat fiir Franz Kiimin und die an-
deren seiner von der Schwyzer Jurisprudenz angeklagten
Pfarrf:iangehérigen.125 Um die Finanzlage voh Gerichtspr'ei—
sident Franz Kiimin noch vor Prozessbeginn abzukliren,
liess der Bezirksrat Wollerau am 17. Februar 1840 im
«Waldstitterboten», in der «Ziircher Freytags-Zeitungy und
in der «Glarner Zeitung» die Meldung publizieren: «Es wer-
den biemit alle diejenigen, welche von alt President Franz
Kiimi duf Obermiible, irgﬂm’ eine rec/ﬂtmdssigf Fordfrung zu
machen haben, oder ihm dagegen schuldig sind, aufgefordert,
ihre Anforderung, sowie Schuldiges specificiert, erstere bei Ver-
lurst ibre Ampmc/ye, letatere bei Stmﬁ u. Verantwortlichkeit
bis spitestens nichstkiinfiigen 2ten Mirz bei unterzeichneter

in Schwyz zu schiken wm von ibm 2 vernehmen wie sich die Sache ver-
balte »

BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 23 (8.2.1840): «16. Auf die
Frage des Weibel Miillers 0b er fliv des Franz Kiimis Anforderungen anf
Baptist Fuchs in der Sclnveigwies an dessen Habseligkeiten bezahlt machen
kinne, wird evkenni: dass wenn die Anforderung kannilich sei, er sich da-
Jiir bezabir machen mége, was aber angestritten werden soll giitlich oder
rechtlich beseitigt werden, und iiber dem bis kiinftigen Dienstag gegensei-
tig auszunehmen, nicht gestehenden falls die weitern Creditaren ohne Ritk-
sicht anf Weibel Miiller sich bezablt machen migen.»

135 STASZ, cod. 2540, S. 43 (12.2.1840): «I. dass er durch Hrn. Land-
schreiber Kiimin 4 falsche Handschriften auf seinen Liegenschafien bat for-
tigen lassen, welche &) zu Gunsten solcher Creditaren, denen er nichts sehul-
dete, geschrieben waren & b) in ihrer Vorstellung sich als falsch ergeben,
weil friiher daranf versicherte Capitalien in selben nicht angesetzt sine;
2. dass er diese 4 Handschviften gegen aufgenommene Gelder versetzt hat;
3. dass er der polizeilichen Anfsicht, unter welcher er vorn Hrn. Staatsan-
walt gestellt worden, entwichen ist.»

124 STASZ, cod. 2540, §. 44 (12.2.1840).
125 STASZ, cod. 2540, S. 49 (14.2.1840).



Abb. 3: Siegelstemnpel (Petschaf-
ten) der Bezirke Pfiffikon wnd
Wolleran, ersie Hilfte 19. Jubr-
bundert. In den Kanzleien
und Gerichtsstuben der Be-
zirke Pfiffikon und Wollerau
(1803-1848) verwendete
man diese Siegelstempel als
Verschlussmittel von Briefsen-
dungen und zur urkundlichen
Beglaubigung von Schriftsui-
cken. In den Fillen von Be-
trug und Filschung in den
beiden Bezirken 1839 wurden
solche Petschaften aber auch
missbrauchlich verwendet.

Stelle finzugfbm. Namens der Canzley Wollerau: Dr. Gass-
manms, 2

Wohl etwas kurios mutet das Begehren von Kantons-
richter Stidelin an, dessen Verfahren zu diesem Zeitpunkt
noch immer nicht bereinigt war, dass er am 6. Mirz 1840
das Schwyzer Kantonsgericht bat, ihn fiir den Prozess ge-
gen Franz Kiimin zu ersetzen, weil er als Kantonsricheer in
diesem Tall «wniche sitzen binne», was thm gestattet wurde.
Substitut Erb sollte ihn noch gleichentags ersetzen. Franz
Kiimin liess ebenfalls mitteilen, dass er sich «gegenwirtie
wirklich in solchem Grade unpéz’sslich bfﬁnde, dass ihm das
persinliche Evscheinen unmaiglich werdes. Das Gericht
befand, es sollten die Gesundheitsumstinde von Franz

126 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W (17.2.1840).

27 STASZ, cod. 2540, S. 51-52 (6., 7.3.1840), vgl. Anm. 79 und 80 zu
Stidelin.

128 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 4 (15.10.1839): die Kommis-
sion bestand aus Landammann Bachmann, Ratsherr Theiler und Rats-
herr Menti vom «Murethus»; vgl. Anm. 52.

129 STASZ, cod. 2580, S. 73 (Schreiben des Verhéramts Schwyz an Land-
ammann Bachmann von Wollerau 23.10.1839); BAH, Akten 1803—
1848, C 4, 2.5 W (23.10.1839); STASZ, cod. 2580, S. 78 (26.10.1839).

Kiimin drzdich untersucht werden. Trotz Abwesenheit des
eigentlichen Haupruiters der ganzen Korruptionsaftire
wurde am Nachmittag des 6. Mirz und am Folgetag das
Urteil iiber Franz Kiimins Straftaten gef’eillt.127

Al Landschreiber Karl Kiimins Dossier fiir die Zeit ab
Anfang Oktober 1839 bis zur Verurteilung im Herbst
1840 ist das umfassendste, da er ja der Ausfithrende der
keiminellen Anweisungen seines Verwandien Franz Kii-
min war, der seinerseits zur Tatzeit das Amt des Wollerauer
Gerichtsprisidenten inne hatte. Am 15. Oktober ernannte
der Bezirksrat Wollerau eine Dreierkommission zur
Durchfiihrung der vom Kantonsrat geforderten Kapital-
bereinigung und Einfithrung des Satzprowkolls, damit
nicht mehr Félschungen, wic sie Landschreiber Kiimin
titigte, méglich sein sollten.?s Mit der Einvernahme von
Franz Stossel aus der Roos wollte das Verhéramt den Pro-
zess gegen Karl Kiimin beschleunigen, man stellte aber
zwel lage spiter immer wieder massive Widerspriiche
bei den Aussagen der verschiedenen Einvernommenen
fest.2

Bereits am 29. Okrober teilte Sickelmeister und Kan-
tonsgerichtssubstitut Dominik Héfliger aus Bich dem
Kantonsgerichtsprisidium in Schwyz mit, dass er in einem
allfdlligen Prozess gegen den Wollerauer Landschrei-
ber Kiimin nicht zu Gerichrt sitzen kénne wegen zu naher
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Verwandtschaft zu den angeklagten Herren Kiimin."** Am
23. November verlangte Kantonsrichter Stidelin im Na-
men von Landschreiber Kiimin beim Bezirksrat Wollerau,
dass seinem Mandanten bewilligt werde, fiir die an die Her-
ren Metder in Arth geleistete Biirgschaft sich mit vorhan-
dener Fahrhabe der Gebriider Johann Baptist und Franz
Kiimin bezahlt zu machen, was bewilligt wurde.®! Am 14.
Dezember 1839 tauchte die Frage auf nach dem Verbleib
der von Zéllner Steinauer bei Landschreiber Kiimin hinter-
legten 314 Ib Gelds fiir den Zoll von Schindellegi, wobei
von méglicher Entwendung durch Karl Kiimin die Rede ist.
Dazu wurde er am 25. Januar 1840 cinvernommen.'®> Am
8. Januar 1840 wurde festgestellt, dass der Landschreiber
am 9. Februar 1839 bei ciner Kapitalverschreibung auf das
Heimwesen der Geschwister Bachmann nur eine Kompe-
tenz fiir 3000 Fr. hatte, jedoch eine Handschrift fiir 12°307
Franken 6 Batzen und 9 Rappen ausfertigte und damit scraf-
barerweise seine Befugnisse massiv {iberschritt.' Am 3.
Februar 1840 verlangte das Verhéramt Auskunft iiber diese
filschliche Verschreibung und bot den Wollerauer Bezirks-

landammann zur Aussage vor das kantonale Verhéramtauf.

130 BAH, Akten 1803—1848, C 6, 2.6 W (29.10.1839); Landolt, Kiimi,
S. 67-68: Hofligers Frau Marianne war eine Schwester von Land-
schreiber Karl Kiimin.

131 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 7.
132 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (14.12.1839, 25.1.1840).

133 BAH, Akten 1803—1848, C 18; BAH, Historische Biicher, KK I b, 4,
S. 17-18; zum gleichen Fall: BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W
(12.1.1840, Briet vom Bezirksrat Wollerau nach Schwyz): «finder sich
die hiesige Bezivksbehirde in der unangenehmen Lage vevsetzt durch Re-
gierung von einem wabrscheinlich bisher noch unentdeckien geblicbenen
Vergehen Anzeige zu machen. Wenn wir anch die bedenkliche Verwirrung
welche sich Landschreiber Kitmin bekanntermassen zu Schulden kommen
liess, nicht gerne mit newen Entdeckungen beriibven, so michten wiv den-
noch nicht durch Verbeimiichung begangener strafbarer Handlungen wns
den Vorwnrf von Pflicheversinmuis oder irgend welche Verantwordichkeit
AUSSELZEN. )

134 BAH, Akten 1803—1848, C 4, 2.5 W (3.2.1840); BAH, Akten 1803—
1848, C 6, 2.6 W (7.2.1840).

135 §TASZ, cod. 2540, S. 43; STASZ, cod. 2570, S. 153fF. Urteil vom
6.3.1840 gegen Franz Kiimin:

«l. dass er durch Hr. Landschreiber Kiimin 4 falsche Handschriften anf
seinen Liegenschufien babe fertigen lassens.

136 BAH, Akten 1803—1848, C 4, 2.5 W- «Da dem | Kantonal Verhoramt
zut vernehmen gekommen, dass Hy. Berchiold Steinaner als Zoller an der
Schindellegi zu Handen der [ Bezirke Wollerar u. Einsiedeln eine Hypo-
thek von 10000 gl eingeserzt dieselbe von Hr. Landammann Joh. Baptist
Kiimin bei Herr Landschreiber Kiimin heraus geforeert habe und von Lez-
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Der Bezirksrat beantwortete die Aufforderung aus Schwyz
am 7. dieses Monats, unter Eid bezeugen zu wollen, dass der
Bezirksrat dem Landschreiber nur 3000 Franken Kompe-
tenz bewilligte und dass das iibrige als Falsum zu betrach-
ten sei.” Im Laufe der Untersuchung wurde immer deutli-
cher, dass Gerichwsprisident Franz Kiimin den Cousin
seines Vaters, Landschreiber Karl Kiimin, verfithrte, vier fal-
sche Kapitalverschreibungen auf das Heimwesen des Ge-
richesprisidenten auszufertigen.’ Am 19. Februar verlangt
das Verhéramt erneut Auskunft iiber die verschwundene
Zollkaution von Schindellegi, erhielt aber am 26. keine
klare Auskunft aus Wollerau.!* Und immer wieder ist im
Bezirksrat Wollerau die Rede von «allfilligen Unrichtigkei-
ten, die Karl Kiimin begangen habe.'” Unklar war auch die
Verwendung von 200 Gulden Ziircher Wahrung, die der
Landschreiber angeblich an den Bau der Kaplanei Wollerau
ﬁbergeben habe.13

Nach dem 15. April 1840 versftendichte der Bezirksrat
in den Zeitungen «Waldstitterboten», «Luzerner Landzei-
wngy, «Biirklische Freitagszeitungy, «Erzihler in St. Gallen»
und «Der freie Schweizer» in Zug eine 6ffendiche Erklirung,

term aus geliefert w. Hr. Landa. Kiimin bei Hrn. Blattmann eingelegt wor-
den sein solle, so sieht sich Wohldasselbe im Fall, bei f[hnen Tit. um befir-
derliche Auskunft nachzusuchen, wie sich die Sache verbalte.» BAH, Ak-
ten 1803-1848, C 6, 2.6 W (26.2.1840): «Auflragsgemiiss soll Sie der
Unterzeichnete anf Jhre v 19. Februar datierte Zuschrift bezsiglich der v
Hy. Berche. Steinauer hinterlegte Zofl Cantion berichten, dass man bier-
orts von einer vorgeblichen Wegnabme der fraglichen Hypothek durchans
anfs zweckmidssigste [nichts] weiss, eben so wenig wo u. wann selbe eni-
wendet worden sein soll. Wir glauben jedoch, dass bieviiber Hr. Land-
schreiber Kiimin w. Hr. Statthalter Kéimin, so wie Hr. Steinaner genigli-
che Anskusnft zu geben im Stande sein diirften.»

157 BAH, Historische Biicher, KK I b, 4, S. 25-26.
138 BAH, Akten 18031848, C4,2.5 W (8.4.1840, aus Schwyz nach Wol-

lerau):

«Mittels [hrer verehrl. Zuschrift von gestern verlangen Sie Einvernalme
Herrn Landschreiber Kiimins, wie nimliich die itnm unterm 29. Martii v.
J. von Hr. Siickelmerster Sales Bachmann bebiindigten 200 fl. Z.(lircher)
Vialuta) seien verwender worden? Dariiber giebt Hr. Landschreiber Kii-
min an, ddss er von Hr. Siickelmesster 5. Bachmann wivklich 200 fl. er-
halten, welche gegemuirtiy die Kaplanei schulde, in dem solche an dorti-
gen Baw verwendet worden. Es habe jhn daviiber Linfer Kitmin befragt,
we sich solches nimlich befinden michte, was er ibm bemerkt u. wodan-
nen das Geld durch seine Frau ansgebindigt woveen — er miisste aber dies-
Jalls bemerken, dass zur Zeit, da er nach bei Hause war, einem gewissen
Stiissel in Biiilen wegen Franen-Einzug fl. 200 aufsein Heimwesen zu neb-
men bewilligt worden, wie dies Hy. Landammann Bachmann wohl wis-
sen werde. An dem ihm binterlegten fl. 200 habe sich etwas fiir gehabte
Auslagen Namens der Genossame abgezoger. »



um den «durch verschiedne Missbrauch. u. Unricktig/eeiten ge-
sunkene Credit des Bezirks Wollerau» wegen den iiblen Ma-
chenschaften eines Teils der lokalen Obrigkeit wieder her-
zustellen.'” Umsonst schrieb das kantonale Verhéramt die
noch fliichtigen Wollerauer Ratsmitglieder Johann Baprist
Kiimin und Johann Baptist Fuchsam 6. Mai 1840 zum Ver-
hér fiir den n'eichstfolgenden Morgen aus, und ebenso ver-
geblich bat der Einsiedler Bezirkslandammann Benziger,
seinen gut bekannten Héfner Freund Karl Kiimin unter
Handgeliibde aus der schon viele Monate dauernden Haft
zu entlassen. 4

Nachdem Dr. Wilhelm Gassmann an der Bezirksge-
meinde Wollerau vom 11. Mai 1840 definitiv zum neuen
Landschreiber gew'alhlt wutde, liess er sich anschliessend die
bei Landschreiber Karl Kiimin deponiert gewesenen Schrif-
ten aushindigen, ausser jenen, die vom Staatsanwalt Kamer
Versiegelt worden waren. Gassmann ersuchte den Kantons-
landammann, den Staatsanwalt zu beauftragen, die versie-
gelten Schriften méglichst bald zu Handen des Bezirks
iiberstellen zu lassen.*® Und immer wieder versuchte die Be-
zitksbehsrde, den angeschlagenen Ruf von Rat und Bezirk
Wollerau zu verbessern.' Trotz intensiver Arbeit des Ver-
horamtes in Schwyz erklirte am 9. Juli Substitut Hediger

139 BAH, Akten 1803—1848, C 6, 2.6 W (16.4.1840): «Der Bezirksraih
von Wolleraw in der Absicht, wm eine bessere, gevegelte w. dev durvch ver-
schiedene Missbranch w. Unrichtigheiten gesunkene Credit des Bezivks wie-
der herzustellen, u. zu befestigen, hat in Ul?ereimtimmung mit den Be-
schltissen des hachw. Kantonsraths, eine Bereinigung simtlicher anf
Liegenschafien in dem diesseitigen Bezirk bafiender, sowohl vevbriefier als
unverbricfier Capitalien vorzunemen beschlossen. Es ergebt daher an alle
diejenigen, welche dergleichen Capitalien in Original oder in beglanbigier
Abschrift, w. fiir unverbricfte Posten aber den gehirigen Ausweis, der bie-
Jiir bestellten Comission in der festgesetzten pevemptovischen Frist von ...
Monaten unfehibar einzugeben, bei Gefahy, dass nach Ablauf dieser Frist,
nicht eingegebene Capitalien als ungiiltiy betrachtet oder demjenigen
Plandbriefen, in Satz u. Recht nachgeseizt wiirden, welche in der gebéivi-
gen Zeit eingegeben worden sind, Gegeben tn Wolleran d. 15. Aprill 1840.»

140 STASZ, cod. 2540, 5. 89 (6.5.1840).
141 BAH, Akten 1803-1848, C 6, 2.6 W (29.5.1840).

42 BAH, Akten 1803—1848, C 6, 2.6 W (undatiertes und unadressiertes
Brietbrouillon der Bezirkskanzlei, signictt von Dr. Gassmann): «Laut
eingeirofenem Schreiben von der Kantons Canzley Schwyz soll auf kiinfii-
gen Donerstag 26. d. M. u. allfiillig folgende Tige die Angelegenbeit des in
Sachen der Hr. Sickelmeister Franz Kitmin v, Landschretber Kitmin be-
schuldigten hiesigen Bezirksbebivde behandelt wevden. Der Unterzeichnete
ist claber beanfiragt Sie Hochgeachteter Herr Ebengesandier Namens des
Bezivksraths anmit zn evsuchen an bemeldtem Tag die Verteidigung ben-
anter angeschuldigter Bebirde zu iibernelmen, zu welchem Zweck Jhnen

dann ebenfalls der Herr Bezivksseckelmeister Fuchs beigeordnet ist. Mdigen

die Akten fiir Karl Kiimin noch nichcals spruchreif und for-
derte die «gesetzlichen Massregeln in Anwendung zu bringen,
damit Hy. Landschreiber Kiimin iiber die zum Theil ausge-
mittelten Gegenstinde zum Gestindnis gebracht» werde.'
Am 1. September wollte der Kriminalgerichtsprisident den
Prozess gegen Karl Kiimin am Nachmittag eréffnen, musste
dies aber verschieben, da die beiden Mitschuldigen Joh.
Baptist Kiimin und Fuchs noch immer fliichtig waren und
nicht als Zeugen beigebracht werden konnten.'* Zwei Tage
spiter baten der neue Wollerauer Bezirkslandammann
Dominik Héfliger, ferner alt Kantonsrichter Stidelin und
des Landschreibers Bruder Baptist Kiimin mic Brief vom
3. September um cine baldmégliche Beurteilung der Straf-
taten des chemaligen Landschreibers Karl Kiimin. ' Einen
ersten Gesamtiiberblick iiber den Strafratenkaralog gibt
nun der Protokollauszug des Verhéramtes vom 24. Sep-
tember 1840, worin die bereits bekannten Namen der Mit-
titer wie Franz Kiimin, Johann Baptist Kiimin, Johann
Baptist Fuchs, Johann Meister und Kirchenvogt Carl Kii-
min mit aufgefiihre werden. 'S Am 23. November eréfinete
der Kantonsgerichtsprisident mit Bestitigung des Land-
weibels, dass dem angeklagten Landschreiber Kiimin un-
wohl scie, dass er «am Morgen gewdbnlich stark schwitze,

Sie hachgeachteter Herr Ebvengesandter [hre gliinzende Bevedsambkeit dazu
verwenden, dass die Wiivde n. Ebve unsever Bezivlksbehirde beibebalten u.
selbe nicht der Ver. .. einiger unsever Mitbiivger entgelten miisse. [ dieser
angenemen Erwartung hat die Ehre Sie der vallkommenstern Hochachtung
zu versicheri.»

15 §TASZ, cod. 2540, S. 109 (9.7.1840).
144 STASZ, cod. 2540, S. 123 (1.9.1840).
15 §TASZ, cod. 2540, S. 142 (3.9.1840).

146 STASZ, cod. 2540, S. 159 (24.9.1840): «Es 1wivd sogleich mit Verlesung
von Pracess Akten begonnen. ¢ zwar wie Jolgt: 1. Auszug aus den mit
Hy. Landschreiber Carl Kiimin gefiibrten Criminalverbiren in betveff der
auf ihm bdfienden Klagen, dass er dem alt Gervichispriisident Franz Kii-
min, alt Landanomann Job. Bapt. Kiimin, Ratbsherr foh. Baptist Fuchs,
dem Jobh. Meister & Kirchenvagt Carl Kiimmin mebrere falsche Hand-
schrifien pr. Capitalien gefertiget. 2. Theilungsinstrument vom 9. August
1826 3. Handschrift pr. 1000 Krn. v. 20. Dec. 1826 4. dito 600 Kin.
2. Dec 1828 5. dite 300 Krn. 20. Febr. 1832 6. Copulationsschein v.
Dom. Biiler v 18. May 1828 7. Einvernabmen .8. Verbir mit Hy. Ant.
¢ Frau Cath. Kiimin 9. id. Berchtold Steinaver 10. Auszng seines Re-
chenbuchs 11. Hanelschrift wm 3500 K. 12. Handschrift pr. 5000 f.
d d 4 7or 1837 13. id. 4000 fl d. d. 26. July 1839 14. Einvernabme
Landschr. & Landammann Bachmann 15. Handschrifi pr. 300 Kronen
w 19, Febr 1828 16. dito pr. 1000 {b glds, v 9. Febr. 1839 17. Schreiben
d. Kanzlei Wolleran v 12. funi 1840, dass nur 3000 fl. statt 10000 lb glz.
bewilligt worden 19. Schreiben v. gleichen v. 7. Tebr. 1840 Bestiittigung
des obigen & Benennung der Rathsglieder, welche bei Eide dazn steben.»
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Reitz zum Evbrechen & Schwindel habe, ja kaum siehen
kiinne». Und es heisst im Kantonsgerichtsprotokoll weiter:
«Wie aus dem Bericht sich ergiebr, duss diese Vorgabe nicht fin-
girt ist, so wird beschlossen: Es sei dem Carl Kiimin wibrend
der Vortrige die persinliche Stellung erlassen, solle dann aber
das Urtheil sitzend oder kniend, je nach seinem gesundpeitli-
chen Zustand anbiven.»*7 Mit zehn gegen drei Stimmen be-
schied das Kantonsgericht am 27. November, dass der Pro-
zess vor dem einfachen Kriminalgericht am folgenden Tag
stattfinden werde mit Staatsanwalt Kamer und Verteldlger
Eberle, wobei wegen den 15 Monaten Arrest Kiimins sein
Verteidiger Eberle fiir die Uberwelsung an die «correctionelle
Behirde», also das Kriminalgericht, voterte. Fiirsprech
Eberle beklagte sich generell iiber Zeitmangel fiir die Vor-
bereitung des Prozesses innert einem Tag, und er plidierte
fiir Verschiebung, da sowieso einige Kriminalgerichtsmit-
glieder am Samstag die Heimreise antreten wollten. Mit
acht gegen fiinf Summen aber wurde der 28. November
1840 als Frétfnungstag des Prozesses bestimmt.

Verurteilungen

Ab Februar 1840 erfolgte die Verurteilung der verschiede-
nen Gesetzesbrecher aus Wollerau und Pfiffikon, wobei von
cinem Urteil tiber den Wollerauer Kirchenvogr Carl Kiimin
nichts bekannrt ist.

Urteil gegen Johannes Meister aus Schindellegi

Am 14. Februar 1840 wurde das Urteil gegen den in Schin-
dellegi wohnhaften 57—j§hri gen verheirateten Landwirt we-
gen Kapitalfilschung gefillg er wurde vertreten durch den
Verteidiger Oethiker aus Lachen. Der Angeklagte bat um
Milde des Urteils. Meister gab zu, er habe zweimal eine fal-
sche Handschrift im Betrage von 900 Kronen in der Wol-
lerauer Bezirkskanzlei ausfertigen lassen und sie anschlies-
send verkauft. Er habe jedoch die Geschidigten mit Geld
befriedigt, weshalb ithm mildernde Umstinde angerechnet
werden sollten. Verurteilt wurde Johann Meister zu einem
Jahr Verlust der biirgerlichen Ehren und Rechte und Bezah-
lung der Prozesskosten. Bereits am 6. Mirz verlangte
Johann Meister Rehabilitation, weil er im Prozess gegen die
andern Mitangeklagten als Zeuge reden und deshalb in biir-
gerlichen Ehren und Rechten stehen miisse, was das Geriche
ablehnte.”*” Am 24. September 1840 bat Johann Meister er-
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neut um Rehabilitation, wurde aber trotz gutem F 'Lihrungs—
zeugnis von Bezirkslandammann Dominik Héfliger erneut
abgewiesen.'®

Urteil gegen Franz Kiimin aus Wollerau

Der Hauptverantwortliche stand am 6. Mirz 1840 zur Be-
ratung und Beurteilung vor Gericht. Ob der damals 33-jih-
rige Miiller und Landwirt personlich anwesend war, verra-
ten die Protokolleintragungen nicht. Das Krimialgericht
erhielt vom Bezirksrat und Bezirksgericht Wollerau ein
Empfehlungsschreiben fiir eine «nenschenfreundliche Be-
riécksic/atigung wund nﬂchsic/ﬂtige Bfurt/ﬂei[ung» des Angeklag—
ten und eine Bestitigung von Anton Kiimin, Landweibel
Anton Miiller und Salzfaktor Dominik Biiler, wonach sich
die drei verbiirgten, den durch Franz Kiimin angerichteten
Schaden zu begleichen.

Franz Kiimin wurde angeklagt, dass er sich von Land-
schreiber Kiimin vier falsche Handschriften micunrichtigen
Schuldangaben auf scine Liegenschaften habe ausstellen las-
sen und er diese Falsifikare anschliessend verkauft habe. Zu-
dem habe er sich der Verhaftung durch die Polizei entzogen.
Im Weiteren habe er sich eine gefélschte Handschrift zu
Gunsten seines Bruders Johann Baptist Kiimin durch die
Bezirkskanzlei ausfertigen lassen und diese gegen Geld ver-
Jussert, zudem ein F'@ilschung zu Handen von Ratsherr Jo-
hann Baprtist Fuchs, wobei die vorangehenden Unterpfande
verheimlicht worden seien. Auch auf seines Schwagers Gii-
ter sei wegen thm eine falsche Handschrift ausgestelle wor-
den. Strafmildernd wirlkte sich Franz Kiimins tadelloser frii-
herer Lebenswandel aus und die Tatsache, dass er sich nach
der Flucht am 5. September 1839 freiwillig den Behdrden
stelle und sich in die Haft nach Schwyz abfiihren liess.
Franz Kiimin wurde durch das kantonale Kriminalgericht

17 STASZ, cod. 2540, S. 168 (23.11.1840).
U8 STASZ, cod. 2540, S. 164 (27.11.1840).

149 STASZ, cod. 2570, S. 149 (14.2.1840), S. 170 {28.11.1840): Prozess

gegen Karl Kiimin; STASZ, cod. 2540, S. 6 (6.3.1840); STASZ,
cod. 2570, Nr. 310 a; vgl. Anhang ITL.
J. Meister stellte aus der Haft gemiiss Protokoll vom 5.10.1839 das Ge-
such um Entlassung als Vogt des Johann Kristens (BAH, Historische
Biicher, KKK Ib, 4, . 2). Wegen Meister wurde auch Dr. Gassmann am
25.1.1840 einvernommen (STASZ, cod. 2540, S. 28); am 12.2.1840
votierte Verteidiger Oethiker fiir die Uberweisung der Causa Meister
ans Kriminalgericht (STASZ, cod. 2540, S. 28).

150 §TASZ, cod. 2540, S. 149; vgl. Anhang IT1.



zu einer K'drperstrafe verurteilt: er sei eine Viertelstunde
durch den Strafrichter an den Prangerstein mit einem Hals-
eisen anzubinden und mirt einer Schandrute in der Hand
den Schaulustigen zur Verspottung freizugeben, dann mit
einem halben Staupenschlag, das heisst einer Anzahl 5f-
fendicher Rutenstreiche, auszupeitschen. Dem ehemaligen
Gerichtspréisidenten des Bezirks Wollerau sollte dies am
Schandpfahl, dem éffentdichen Pranger vor der Pfarrkirche
Wollerau, widerfahren. Ferner wurde Franz Kiimin zur Be-
zahlung der «Atzungs-» (Verpflegungs-) und der Prozess-
kosten verurteilt. Die Kérperstrate sollte erst dann vollzo-
gen werden, wenn dies der Gesundheitszustand  des
Verurteilten zuliess.s!

Urteil gegen Johann Josef Peter aus Pfiffikon

Am 1. April 1840 erging unter dem Kriminalgerichtsprisi-
denten Nell und bei Verteidigung von Fiirsprech Holdener
das Urteil gegen den ehemaligen Landschreiber, Kantonsrat
und Regierungsrat Johann Josef Peter, der privat als Giiter-
besitzer, das heisst selbstindiger Landwirt, bezeichnet
wurde. Obwohl er um Begnadigung und Gunstbezeugung
nachsuchte, den Verhandlungen wegen verletztem Fuss ste-
hend beiwohnen zu diirfen, beschloss das Gericht mir elf
gegen zwei Stimmen, dass er die Verhandlungen stehend,
das Urteil aber kniend anhéren miisse. Belastend wirkte
noch die Forderung seines ehemaligen Mitschreibers Cri-
spin Feusi vom 7. Februar, worin dieser Entschidigung for-
derte fiir Reisespesen, Arrest und Zeitversdumnis wihrend
seiner Haft, da er von Peter zu falschem Kopieren angehal—

151 §TASZ, cod. 2570, S. 153fT., vgl. Anhang ITT.
152 STASZ, cod. 2570, S. 158(T; STASZ, cod. 2570, Nr. 311; vgl. Anhang I11.

133 Prozess gegen Dr. Josef Anton Schindler, Arth, mit Urteil des kantona-
len Kriminalgerichts vom 8.11.1839 (Verdacht auf Beihilfe zur Abtrei-
bung): STASZ, cod. 2540, §. 209-212, 225-226, 232; STASZ, Akten 1,
124.21, Nr. 305.

194 STASZ, cod. 2570, S. 161-162; STASZ, cod. 2570, Nr. 312 a; vgl.

Anhang III: die Zeit der Einstellung in den biirgerlichen Ehren und
Rechten ist in beiden Protokolleintrigen unterschiedlich, es ist von
zwel und von drei Jahren die Rede, ebenso unterschiedlich angegeben
ist das Alter (27 respektive 28 Jahre) und die Entschidigung an Crispin
Feusi (100 bzw. 150 Franken).
Bereits am 6.8.1840 (BAH, Akten 1803-1848, C 19) stritt sich Caspar
Anton Jiger wieder mit Lehrer Crispin Feusi, «dass Leizierer widerrechilich
durch seine Giiter gelaufen w. also verlange, dass dem Gerichiserkeanninus
michte nachgekommen werden.» Jiger erscheint trotz Verurteilung vom
10.7.1840 noch immer mit der Titulatur «Hr. kantonsrichter Jigers.

ten wurde, und dies ohne eigenes Verschulden. Als statbare
Handlungen wurden Peter folgende Untaten vorgehalten:
Kapitalfilschung im Betrag von 1600 Kronen, Verfilschung
cines Giiterkaufsdokuments, Pﬂichtvergessenheit bei Ferti-
gung eines Kapitalbriefes von 50 Ib, Beschimpfung und
Drohungen gegen die Bezirksbehérden und Bezirksbeam-
ten, widerrechtliches Aufnchmen von Kapital auf eine er-
worbene Weid. Johann Josef Peter wurde zu sechs Jahren
Entzug der biirgerlichen Ehren und Rechte, ferner zu einer
Geldstrafe von 600 Franken, zu den Haftverpflegungs- und
Prozesskosten samrt 100 Franken Busse und zur schriftlichen
Abbitte beim Bezirksrat wegen den Beschimpfungen und
Drohungen verurteilt.'®

Urteil gegen Caspar Anton Jdger aus Freienbach

Alc Kantonsrichter Jiger musste sich fiir den 24. Juli 1840,
den Tag seines Prozesses, wegen Unpisslichkeit (Herzwasser)
entschuldigen lassen, was vom Kriminalgericht akzeptiert
wurde. Trotzdem wurde tiber den 27-jihrigen verheirateten
Landwirt (Giiterbesitzer), der aus Freienbach stammte, Ge-
richt gehalten. Der Staatsanwalt hielc thm vor, er habe durch
Landschreiber Peter einen falsch abgefassten Giiterkaufauf
satz (schriftlichen Giiterkauf-Vertag) herstellen lassen und
wegen seiner Verhaftung filschlicherweise in offendichen
Wirtshdusern ausgesagt, er sel nur verhaftet worden, damit
er dem Prozess von Dr. Schindler nicht persénlich habe bei-
wohnen kénnen.'™ Ferner hielt die Anklageschrift fest, dass
er den Caspar Steiner habe boshaft betriigen wollen. Wegen
qualifizierten Betrugs durch Filschungen und Missbrauch
seines Amtes, aber auch wegen Verdichtigung der Behérden
durch falsche Anschuldigungen wurden dem alt Kantons-
richter Jdger auf drei Jahre die biirgerlichen Ehren und
Rechte abgesprochen, ferner eine Busse von 200 Franken
und die Bezahlung der Haftverpflegungs- und Prozesskosten
auferlegt. Zudem musste er dem unschuldig verhafteten Ko-
pien-Schreiber Baptist Crispin Feusi eine Entschidigung
von 150 Franken entrichten.'*

Urteil gegen Karl Kiimin aus Wollerau

Am 28. November 1840 stand Karl Kiimins Strafsache vor
dem Schwyzer Kriminalgericht. Der 46-jihrige Landwirt
und Landschreiber, wohnhaft und heimatberechtigt in
Wollerau, war gesundheitshalber nicht anwesend. Als
Verteidiger amtete Fiirsprech Ebetle aus Finsiedeln.
Gegen Karl Kiimin wurde Anklage gefiihrt, den Herren
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Gerichtsprisident Franz Kiimin, alt Landammann und
Statthalter Johann Baprist Kiimin, Ratsherr Johann Baptist
Fuchs, Johann Meister und Kirchenvogt Karl Kiimin fal-
sche Handschriften gefertigt zu haben. Allein der Sohn des
Cousins, Franz Kiimin, erhielt von ithm gemiss Anklage-
punke 1 sechs Kapitalbrieffilschungen, wobei die auf den
Liegenschaften haftenden Unterpfande, die «Vorsatzungy,
wissentlich falsch oder iiberhaupt nicht angegeben wurden,
damit die Falsifikate umso mehr galten. Weiterhin wurde er
angeklagt, das von ihm gefiihree Protokoll iiber die Unter-
pfande (Satzprotokoll) im Moment der Verhaftung von
Franz Kiimin zerrissen und unter die Papierspine geworfen
zu haben, damit er nicht mit diesem Beweismitcel belastet
werden kénne. Zu den Straftatbestinden gehérte auch die
Aneignung der Zollkaution vom Zoll an der Schindellegi.
Strafmildernd wurde Karl Kiimin zuerkannt, dass er ei-
gentlich nicht mehr als den Schreiberlohn fiir die Falschpa—
piere erhielt, sich demzufolge nicht eigendich an der ge-
samten Strafaktion bereicherte. Angesichts der Tatsache,
dass der chemalige Landschreiber des Bezirks Wollerau 451
Tage, also weit mehr als ein ganzes Jahr im Rathauskifig zu
Schwyz in Haft war, er aber sein Amt als Landschreiber
schwerstens und wissentlich missbraucht und sich grober
Fahrlissigkeiten zu Schulden hatte kommen lassen, verur-
teilte ihn des Gericht zur Aberkennung der biirgerlichen
Fhren und Rechte auf unbestimmte Zeit, zur Bezahlung ei-
ner Busse von 1000 Schweizerfranken und zur Begleichung
der Haftverpflegungs- und Prozesskosten.”®® Karl Kiimin
war somit Téter und Opfer der ganzen Kriminalgeschichte,
er fithree die strafbaren Handlungen durch, konnte sich
aber im Gegensatz zu den Gebriidern Franz und Johann
Baptist Kiimin und zu Johann Baptist Fuchs nicht eigent-
lich an der begangenen Straftat persénlich bereichern.

Urteil gegen Johann Baptist Fuchs

Wie lange Fuchs fliichtig war, ist aus den Akten nicht zu eru-
ieren. Jedenfalls stand er erst am 29. September 1842 vor den
Schranken des Schwyzer Kriminalgerichts mit Oethiker aus
Lachen als Verteidiger. Er wurde durch den Kantonsliufer
und einen Landjiger dem Gericht vorgefiihrt, wobei Fuchs
um schonende Behandlung bat in Riicksicht auf seine Frau
und die «unschuldigen Kinder», seine drei Knaben. Der 43-
jahrige, in der Schweigwies zu Feusisberg im Bezirk Wollerau
wohnhafte, ehemalige Bezirksratsherr wurde beschuldigt der
vielfachen Kapitalfilschungen auf seinen Liegenschaften in
Schweigwies und Bleiken und des widerrechtlichen Verkaufs
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solcher Falsifikate, ferner der Hinterhaltung und Verheimli-
chung von Unterpfanden in Vorsitzen, des Missbrauches an-
vertrauter Kapitalien, aber auch der Landesflucht und Wi-
dersetzung gegen polizeiliche Massnahmen. Das Urtell
lautete auf korpetliche Ziichtigung durch Anbinden mittels
Halseisen am Pranger und 6ffendicher Zurschaustellung des
ehemaligen Bezirksratsherrn wihrend einer halben Stunde
durch den Scharfrichter, dann anschliessende Ziichtigung
durch denselben mit einem «halben Staupenschlagy, also mit
ciner dffentlichen Auspeitschung, schliesslich auf Bezahlung
der Haftverpflegungs- und der Prozesskosten samt Entrich-
wng des Schadenersatzes an die Geschidigren. s

Folgej ahre

Nach der Verurteilung verschwinden einige der Bestraften
allmihlich aus den Akten. Bei den Gebriidern Franz und
Johann Baptist Kiimin war das Gittetliwaldholz im Iberg
auch nach dem Prozess beim Wollerauer Bezirksrat am 28.
Miirz 1840 Gegenstand der Beratung. Unter demselben Da-
tum wurde cin Streit zwischen dem chemaligen Gerichts-
prisidenten Franz Kiimin auf der Obermiihle und dem Rats-
herrn Johann Baptst Fuchs auf der Schweigwies wegen
Heuforderungen der Bezirksbehérde vorgetragen und die
Végte beider Bestraften wurden angewiesen, die streitige Sa-
che auf giiichem oder rechdichem Weg zu bereinigen.'” Zu
reden gab auch in den Jahren 1842 und 1843 die Biirgschaft
Franz Kiimins gegeniiber den Gebriidern Metder zum Turm
in Arth vom 23. Juli 1839 fiir 6000 Gulden.'”® Am 19. Sep-
tember 1842 wollte Advokat Oethiker aus Lachen im

155 §TASZ, cod. 2570, S. 169fF; STASZ, cod. 2570, Nt 306. Die 451
Tage Haft sind aufgefithre im Rehabilitationsgesuch Kiimins, welches
am 27.3.1844 vom Kantonsgericht behandelt und abgelehnt wurde
(STASZ, cod. 2540, 8. 353); vgl. Anhang IIL

155 STASZ, cod. 2570, S. 206fT; vgl. Anhang IIT.
157 BAH, Historische Biicher, KK T b, 4, S. 30-31.

138 STASZ, cod. 2540, S. 37 (14.4.1842): Biirgschaft Franz Kiimins
gegeniiber Gebriidern Mettler fiir 6000 Gulden vom 23.7.1839 und
Erwihnung eines Satzbriefes im Wert von 5000 Gulden von Franz
Kiimin auf der untern Miihle Wollerau vom 4.7.1837; STASZ,
cod. 2540, S. 172 (6.4.1843): Biirgschaft von Franz Kiimin gegeniiber
Gebriiddern Mettler von Arth vom 23.7.1839 fiir 6000 Gulden mit Zins
und Kosten; STASZ, cod. 2550, S. 132 (15.2.1843): Biirgschein von
Franz Kiimin und Johann Baptist Kiimin vom 22.7.1839.



Namen von alt Landschreiber Kiimin eine Hypothek von
4000 Gulden verkaufen, wogegen Franz Kiimin protestierte.
Er verlangte einen Untersuch dariiber, was er personlich
noch seinem Verwandten Karl Kiimin schulde.’®® Damit en-
digt die Aktenlage zu Franz Kiimin.

Karl Kiimin: weitere Streitigkeiten

Nichtso war dies beim ehemaligen Landschreiber und Kan-
tonsrat Karl Kiimin, dessen Folgejahre durch Rehabilita-
tionsgesuche und Streitigkeiten geprigt waren. Bereits am
19. Dezember 1840 ist er wieder in den Bezirksratsproto-
kollen von Wollerau zu finden: der Bezirksrat nahm Kennt-
nis von der Strafe des Kriminalgerichts gegen Kiimin und
verschob den Entschluss zu einem Gesuch des alt Land-
schreibers, ihm auf der Bezirkskanzlei liegende Brouillons
von verschiedenen Verschreibungen auszuhéindigen.160 Am
26. Januar 1841 standen Kiimins Anspriiche gegen jene von
Berchtold Steinauer von Schindellegi auf das Gitterliwald-
holz wieder vor Kantonsgericht.'® Weil Karl Kiimin im
Spatsommer die Herausgabe eines Kapitalbriefes im Wert
von 4000 Gulden an Georg Miiller verweigerte, drohte thm
der Bezirksrat am 6. September und 7. Oktober mit Arrest.

159 BAH, Akten 18031848, C 19 (19.9.1842).

180 BAH, Historische Biicher, KK Ib, 4, S. 82, 86 (19.12.1840); BAH,
Akten 18031848, C 19 (19.12.1840).

161 STASZ, cod. 2540, S. 177 (26.1.1841). Am 18.8.1841 konnten sich
die beiden Streitparteien in einem Ausgleich finden (BAH, Akten
1803-1848, C 19).

162 BAH, Akren 18031848, C 19 (Pfiffikon 1840, 6.9.1841: Herausgabe
des Kapitalbriefes innert zwei Mal 24 Stunden, 7.10.1841: Herausgabe
innert 24 Stunden, ansonsten Versetzung von Karl Kiimin in Arrest);
BAH, Akten 18031848, C5,2.5W (5.10.1841); BAH, Akten 1803—
1848, C 6, 2.6 W (9.10.1841: der Bezirksrat Wollerau beschwerte sich
bei der Regicrungskommission, dass Karl Kiimin nie die Herausgabe
des vollen Bezirksratsbeschlusses verlangt habe). Die Streitftage um die
Herausgabe und den Verkauf dieser Handschrift von 4000 Gulden ist
ferner fassbar unter dem 10.1.1842 und 14.4.1842 (STASZ,
cod. 2540, S. 6, 37), 19.9.1842 (BAH, Akten 1803-1848, C 19, un-
ter Pfiffikon 1840), 15.2.1843 (STASZ, cod. 2540, S. 132).

STASZ, cod. 650, 8. 357-359.
154 BAH, Akten 1803-1848, C 19 (30.9.1841).

165 BAH, Akren 18031848, C 41, 9.2 W (5.10.1841).
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25.1.1843: Streitum die Zahlungspflicht Karl Kiimins gegeniiber Franz
Kiimin wegen Biirgschaftspflicht gegeniiber Gebriidern Mettler von
Arth (BAH, Akten 1803-1848,C 5, 2.5 W); 6.4.1843: Karl Kiimin ge-
gen Andreas Wihler wegen Hypothekarrechten auf Heimwesen Becki

Karl Kiimin beschwerte sich daraufhin bei der Schwyzer Re-
gierungskommission.’* In einem weiteren Fall um ausge-
lichenes Kapital erhielt er mit einer Rekursbeschwerde ge-
gen cinen Beschluss des Bezirksrats Pfiffikon vor dem
Kantonsrat Recht.*> Auch bei Kostenfragen stellte sich der
alt Landschreiber stur: er hatte sich als Giiterbesitzer anno
1841 nebst andern Anstéssern auch an den Baukosten der
neuen Bicherstrasse zu beteiligen.'® Miuderweile wurden
die Kosten des Transports des verhafteten Karl Kiimins von
Wollerau nach Schwyz vom 5. September 1839 bekannt.
Auf der Rechnung vom 5. Okrober 1841, die der Bezirk
Wollerau an den Kanton Schwyz stellee, figurierten 1 Gul-
den 35 Schilling fiir den Transport von Wollerau nach Ro-
thenthurm und 2 Gulden 20 Schilling fiir die Transport-
dienste des Liufers Kiimin.’®® Und immer wieder traten
Streitigkeiten und Diskussionen um Tatigkeiten Karl Kii-
mins vor und auch nach der Haftnahme auf,'® die auch die
Rehabilitation des am 18. November 1840 Verurteilten ver-
hinderten. Am 13. Februar 1843 debartierte der Kantons-
rat tiber Kiimins Gesuch, ithm einen Drittel der Kosten zu
erlassen; im Gegenzug wiirde er die andern zwei Drittel so-
fort bar bezahlen. Fr fithrte als Milderungsgriinde seine
lange Gefangenschaft und den Umstand, dass die Schuld an

im Ried um Handschrift von 2000 Miinz-Gulden (STASZ, cod. 2540,
S. 172); 1.10.1844: Verharauszug mit alt Landschreiber Karl Kiimin,
51 Jahre alt, wegen Klage des Stefan Miiller, Karl Kiimin habe ziy Guns-
ten von Franz Kiimin ein Kapital von 126 b 41 s 4 a unbefugter Weise
auf 100 1b reduziert und dass Franz Kiimin mit Hilfe des Landschrei-
bers dem Stefan Miiller von Wollerau ein Capital von 126 1b 45 s 4 a
entwendet habe. Grundsitzlich wurde im Kantonsgericht festgestellt,
dass Karl Kiimin kriminell gehandelt habe, obwohl sich dieser als un-
schuldig erklirte (STASZ, cod. 2540, S. 58-59); 7.12.1844: Der Be-
zitksrat stellte fest, dass Karl Kiimin ciner Zitation nicht Folge geleistet
habe, dieser aber sein Beftemden erklirte, da die Kompetenz iiber Ka-
pitalbereinigungen nicht mehr beim Bezirksrat, sondern bei der Kanto-
nalkommission liege; 4.1.1845: Klage von Andreas Wihler auf Schol-
lenmartt gegen Karl Kiimin am 24.12.1844 wegen Biirgschaft respektive
Lehrgeld; 31.5.1845: Klage von Karl Kiimin gegen Andreas Wihler.
Dieser soll die Ubereinkunft vom 16.12.1843 anerkennen; 28.1.1846:
Karl Kiimin stellt das Begehren, dass ihm das Pfandrecht auf Andreas
Wihler bewilligr werde; 28.1.1846: Johann Josef Biirgi, Knecht bei Karl
Kiimin, habe auf Anordnung des Meisters die Strassenverordnung ver-
letzt durch unbefugtes Befahren mit Fuhrwerk; 17.3.1847: Karl Anton
Kiimin im Rijtibithl verlangt, dass alt Landschreiber Kiimin von der
Strasse «wom Felmis neben dem sog. Heiligen Hiisli vorthalb der Ober-
miibler nichts «mebr beraus zu brechen oder selbes zu ruinieren» diirfe;
28.4.1847: Fiirsprech Oethiker verlangt namens von Karl Kiimin die
Priifung der Rechnung der Kaplanei Wollerau durch den Bezirksrat (al-
les unter: BAH, Akten 1803-1848, C 2, 2.3 W).
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seinem Missgeschick in den meisten Fillen von andern Per-
sonen zu verantworten sei, an. Sein Anliegen wurde vom
Wollerauer Bezirksammann und Grossrat Dominik Hofli-
get, der mit Karl Kiimin verwandt war, unterstiitzt. Der
Kantonsrat lehnte Kiimins Gesuch ab. Dabei argumentierte
er, dass die zur Entlastung vorgebrachten Motive durchaus
ﬁberlegenswert scien, aber nicht berﬁcksichtigt werden
kénnten. Denn das Urteil sei vom Kantonsgericht ausge-
sprochen worden, und es steche dem Kantonsrat nichtan, Ur-
teile des Kantonsgerichts aufzuheben — die Idee der Gewal-
tentrennung war dem Kantonrat nicht ganz fremd.*” Am 6.
April 1843 kam im Schwyzer Kantonsgericht ein Gesuch
von Fiirsprech Oecthiker zur Sprache, welches die Wieder-
cinsezung Karl Kiimins in dic biirgetlichen Ehren und
Rechte forderte, die diesem im Urteil am 28. November
1840 auf unbestimmte Zeit abgesprochen wurden. Die per-
sonliche Fhre und der unbescholtene Ruf sei das «edelste
Kleinod». Beigelegt war dem Gesuch ein Zeugnis der Stan-
deskanzlei vom 1. April 1840, worin die Barzahlung der
Hafiverpflegungs- und Prozesskosten durch Karl Kiimin
festgehalten wurde. Vor der Bittstellung Kiimins durch Fiir-
sprech Oethiker aber war dem Kantonsgericht vom neuen
Wollerauer Landschreiber Dr. Wilhelm Gassmann eine Mit-
teilung zugespielt worden, worin dieser das Kantonsgericht
ersuchte, Karl Kiimin noch nicht zu rehabiliteren, weil vor
Bezirksgericht noch einige Prozesse, z.B. wegen Zollbriefen,
gegen den Petenten anhdngig wiiren.*

So weit also war das Anschen des chemaligen Land-
schreibers in seiner eigenen Heimat gesunken. Am 27. Mirz
1844 intervenierte Kaspar Miiller aus Wilen beim Kantons-
gericht mit einer Einsprache gegen Kiimins Rehabilitation,
weil der alt Landschreiber dem chemaligen Gerichespriisi-
denten Franz Kiimin geholfen habe, ihm zirka 126 Miinz-
Gulden zu entwenden. Am 6. April 1844 klagre Kaspar
Miiller in dieser Sache erneut beim Gericht.'® Das Kantons-
geticht hérte sich am 27. Mirz 1844 die Griinde des bereits
schon am 6. April 1843 gestellten und abgelehnten Bittge-
suches von Karl Kiimin erneut an, ebenfalls das neue Argu-
mentarium, dass er bereits 451 Tage Haft abgesessen habe,
dass der Verlust der Ehre «ibn allzue sebr schmerze» und die
Wiederherstellung auch fiir «eine drei hoffnungsvollen Kinder»
wichtig sei. Dazu wurde ein Schreiben vom 1. Mirz 1844
des Wollerauer Pfarrers Dr. Karl Kiimin verlesen, mic dem
Inhalt, dass der Biwsteller «in jeder Beziehung moralisch und
religios als Hausvater und Christ sich musterbaft aufgefiibre
habe, dies zur vollen Zufriedenheit der Mitmenschen. We-
gen der Interventdon von Kaspar Miiller wurde das Rehabi-
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litationsgesuch ein weiteres Mal durch das Kantonsgericht
abgelehnt.'” Schon am 3. Oktober 1844 kam das Gesuch
Karl Kiimins durch Fiirsprech Octhiker um Wiederherstel-
lung der bl'.irgerlichen Ehren und Rechte erneut, also zum
dritten Mal vor Kantonsgericht zur Sprache. Dieses lehnte
erneut mit acht zu fiinf Summen ab mit dem Hinweis, der
Bezirk Wollerau erstelle einen Bericht zur Frage, ob dem Pe-
tenten gemiss neu erstellem Satzprotokoll noch weitere
Straftaten angelaster werden miissten. Zudem #usserte das
Gericht die Meinung, dass man bei Urteilen mit Ehr- und
Rechtsentzug auf unbestimmte Zeiten beziiglich Rehabilita-
ton «erwas bedichtig zu Werke gehen sollter 7

Schon am 9. Dezember 1845 besch'éftigte sich das héchste
Kantonsgericht erneut mit dem Revisionsgesuch Karl Kii-
mins gegen das Strafurteil vom 28. November 1840. Der alt
Landschreiber drehte die Argumentation nun um und stellte
fest, dass laut Verfassung Art. 95 und Gesetzen die Gerichts-
behérde nichr iiber cine Revision entscheiden kénne, wes-
halb er sich an den Grossen Rat wandte. Das Kantonsgericht
beschloss, abzuwarten, bis der Entschluss beim Grossen Rat
gefallen seie und stellte das Verfahren vorderhand ein.'”

Damit verschwindet das Problem der Rehabilitation
Karl Kiimins aus den Akten. Er muss spater aber in seine

167 STASZ, cod. 630, S. 135-136.

168 STASZ, cod. 2340, S. 16-18 (5.4.1843).

1% BAH, Akren 1803-1848, C 5, 2.5 W (27.3.1844, 6.4.1844).
178 STASZ, cod. 2540, S. 353-354 (27.3.1844).

170 STASZ, cod. 2540, S. 82-83 (3.10.1844).

172 STASZ, cod. 2540, S. 173 (6.4.1843): «Tit. Hy. Pres, verweiset sodann
auf die Trakdanden, auf welche einem Revisionsgesuch des Hr. alt Land-
schreiber Kiimin betveffend das ao. 1840 wider ibn ansgefillte Criminal
Ustheil gerufen werde. Seit Frlequng diesfilliger Taxe (4. Nov.) sei Er mit
sich selbst zu Rathe gegangen e habe die Uberzengung gewonnen, dass dar-
tiber kein Gesetz vorbanden, das diese Bebirde ermiichtige, anch tiber Cri-
minalgerichtliche Urtheile Kevision zu ertheilen, indem Art. 95 der Ver-
Jassung bier keine Amvendung finden kinne, wesnaben Er sich veranlasset
gefunden babe, diesem Gegenstand beim b. Gr. Rathe anzuzeigen, welchem
s dann beliebte, zur nibern Wiirdigung & Begutachtung derselben ein
Commission niederzusetzen, wesnahen das daberige Gesuch Hr. Kiimins
eingestellt zu haben bleibe, bis dieser Behirde eine Richischmur werde an
die Hand gegeben sein, wie sie solche Fiille zu bebandeln habe, wovon
Hyr. Kiimin beveits vorlinfige Notiz evhalten habe. Es wivd sodann be-
schlossen: da dem Revisionsgesuch in den Trakdanda fiir das Kantonsgericht
gevufen wird, so solle dem Hy. Kiimin von dieser Behgrde aus duvch deven
Kanzlei von dem erfolgten Beschlusse Kenntnis gegeben werden mit dem
Verdeuten, dass von da aus nicht eingetreten werde, bis diese Belivde von
dem daberigen Beschhusse werde Notiz erbalten haben.»



bf.irgerlichen Rechte wieder eingesetzt worden sein, denn er
heirarete nach dem Tod seiner Frau anno 1860 noch ein-
mal, was auch damals die Handlungsfihigkeit voraus-
setzre. 73

Aktenlage zu Johann Josef Peter

Auch mit alt Landschreiber Johann Josef Peter ging es in
den Folgejahren nicht konflikifrei weiter. Nachdem der che-
malige Landschreiber, Kantonsrat und Regierungsrat am 1.
April 1840 verurteilt worden war, beschiftigte sich der Be-
zirksrat Pfiffikon am 8. April mit dem Urteil und am 8. Mai
mit der Kostenfrage der Causa Peter. Die Vergantung von
Kapitalien Peters kostete 7 Gulden 27 Schilling, die Arretie-
rung und das Verhér je 1 Gulden. Es wurde dabei gestritten,
ob man Peter einmal oder zweimal arretierte, woriiber der
Bezirksliufer als ausfithrendes Organ keine klare Auskunft
geben konnte. Fiir die Begleitung Peters nach Schwyz erhiele
der Liufer 2 Gulden und 20 Schilling.!” Auch nach der
Haftentlassung und Verurteilung ging im Bezirk Pfiflikon
das licherliche Gezink um die Gradifikation respektive das
Trinkgeld an Peter weiter. An der Bezirksgemeinde vom 10.
Mai 1840 wurde, wie schon bekannt, die Erkl'érung Peters
vom 11. August 1839 verlesen, worin er den Verzichtauf das
ihm zuerkannte Trinkgeld erklirte.'”” Dann kehrte etwas
Ruheein. Die Angelegenheit wurde aber am 5. August 1845
im Bezirksrat Pfitfikon erneut aufgetischt, weil der ehema-

73 Vel. Anm. 19 und 20 und Text dazu.

174 BAH, Akten 1803—1848, C 19 (8.4. 1840, 8.5.1840).
75 Vel Anm. 71 und dazugehériger Text,

176 BAH, Akten 1803-1848, C 21 (5.8.1845).

177 BAH, Akten 1803—1848, C 21 (21.9.1845, ausserordentliche Bezirksge-
meinde 21.9.1845): «Warnd der Bericht betveff die 100 fl. Gratif. an .
Peter der diese wieder riikfavdere belesen woriiber zwar dev Bezivksrath befugt
gewesen wilre zit verfligen jedoch aber newerdings besehlossen, diesen Gegen-
stane abermals der Gemeinde zur Verfliging u. beschliessen zus iiberlassen oder
anheim zis stellen, woriiber aber Hy. Grossrath Feusi schon vor dreifachen
Rath den Antrag gestellt: Es habe der Bezivksrath von seiner evhaltenen Voll-
mmdcht Gebrauch zu machen. Hy. Gevichispris. Stocker unterstiitzt diesen An-
trag. Beschlossen: Es bleibe die Bezirksgemeinde bei ibrer frithern Schivss-

nalme somit habe der Bezivksrath diesen Gegenstand zu beseitigen.»
178 BAH, Akten 18031848, C 21 (23.9.1845).
179 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (4.7.1840).

180 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (4.7.1840): Peter beruft sich auf Art.
16 im Hofbiichlein wegen cinem Zugrechtsstreit mit dem Einsiedler
Landammann Birchler; BAH, Akten 1803-1848, C 18 (18.7.1840):
Peter in Streit mit dem Einsiedler Landammann Birchler wegen einem
Kapitalinstrument von 1600 Kronen vom 1.5.1837, haftend auf Peters
Hummelwiese. Birchler verlangte cine Versilberung der Handschrift,

lige Landschreiber Peter seit 1840 auf die R'Lickforderung der
100 Gulden bestand, weshalb Tandammann Stocker mit
einer Untersuchung der Sache betraut wurde.”’° Am 21. Sep-
tember 1845 wurde das Riickforderungsgesuch Peters erneut
vom Bezirksrat gepriift und gleichentags an der ausseror-
dendichen Bezirksgemeinde besprochen.'”” Zwei Tage spiter
beschloss der Bezirksrat, die Gratifikation solange nicht aus-
zuzahlen, bis Peter «rechtliche u. triftige Griinde darthue nach
welchen er bevechtigt wiire die fraglichen 100 fl.» zuriickfor-
dern zu diirfen.”s

Obwohl er seit dem Bekanntwerden seiner unlauteren
Machenschaften stindig im Streit mit der Bezirksobrigkeit
stand, bewarb er sich am 4. Juli 1840, nur wenige Wochen
nach der Verurteilung, erfolglos um die Stelle cines Salzaus-
wigers von Ptiffikon.”” Im Sommer 1840 hartte der chema-
lige Landschreiber laut Bezirksratsprotokollen einige Quere-
len auch mit nicht obrigkeidichen Zeitgenossen.'™ Unter
dem 19. Seprember 1840 wurde vermerke, dass er trotz meht-
maliger Aufforderung durch Amusstatthalter Wild nicht zur
Rechnungsablage erschien. s Erst am 15. Okeober wird scin
Aufrauchen bei Wild als dessen Curator bestitigt.'> Am
27. November erschien Adam Keller aus Rapperswil vor der
Bezirksbehorde mit der Klage, dass er einst 400 Kronen dem
damaligen Landschreiber Peter auf der Kanzlei iibergeben
habe, worauf der Bezirksrat eine Untersuchung anordnete.'*?
Und immer wieder schlug thm Misstrauen entgegen von je-
nen, die frither mirihm finanzielle Geschifre machren. s Sein

Peter forderte dafiir eine Zeitfrist von 14 Tagen, um abzukliren, ob das
Kapital tausch- oder kaufweise an Birchler gekommen sei.

181 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (19.9.1840).

182 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (15.10.1840).

183 BAH, Akten 1803-1848, C 18 (27.11.1840),

184 BAH, Akten 1803-1848, C 19 (15.3.1841): Ratsherr Schwitter vetlangt

namens des Anton Kellers sel. iiber die Erbmasse entgegen Landschreiber
Petet cine Versilberung von 400 Kronen; BAH, Akten 1803-1848, C 19
(15.3.1841): verschiedene Wertpapiere und Quittungen im Zusammen-
hang mit Peter genannt, etwa eine Obligation von 440 Gulden; BAH, Ak-
ten 18031848, C 19 (25.6.1841): Ausrechnung zwischen Peter und Be-
zitk; BAH, Akten 1803-1848, C 19 (25.11.1841): Hauptmann
Blattmann aus Richterswil hat ein Kapitalinstrument von 35 1b 5 s auf Pe-
ter, das Blattmann verganten will, wogegen Peter Einsprache erhebt;
BAH, Akten 1803-1848,C 19 (31.12.1841): Petererscheint vor dem Be-
zitkstat wegen zwei Strafen des Bezirksgerichts, welche gegen ihn ausge-
fiillt wurden. Gleichzeitig beanstandet Peter, dass Fiirsprech Eberle die
Schatzung von Heu bei ihm vorgenommen und iiberschitzt habe, wes-
wegen et eine Neuschatzung verlange. BAH, Akten 1803-1848, C 24,
2.6 (10.4.1841): Weinhiindler Blattmann von Richterswil wird vom Be-
zirksrat vertidstet, weil bis dato noch keine Ausrechnung mit Peter zu-
stande gekommen sei.
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pers'dnliches Verhalten als bestrafter ehemaliger Mandats-
und Wiirdentriger muss nach dem Prozess und der Verurtei-
lung schon sehr fragwiirdig gewesen sein: an der Bezirksrats-
sitzung vom 19. Juli 1842 eroflnete der Pliffiker Bezirks-
landammann Litschi, er sei aus sicherer Quelle unterrichrer,
dass alt Landschreiber Peter an verschiedenen Orten chrver-
letzende Ausserungen iiber ithn und die gesamte hiesige Be-
zitksbehérde gemacht habe, weshalb der neue Regierungsrat
Stocker beauftragt wurde, mit Kantonsstatthalter Diiggelin
oder mit der gesamten Regierungskommission Riicksprache
zu nehmen.'® Im April 1844 lag Peter mitalt Kantonsrart Vik-
tor Jiitz aus Schwyz im Stureit wegen Forderungen von Jiitz,
dem am 23. und 24. November 1842 durch Bezirksgerichts-
urteil ein Fass und cine Licferung Steine zugesprochen wurde.
Peter wurde angehalten, das Gerichwsurteil zu respekteren
und die Steine in Freienbach ausliefern zu lassen.'™ Im Sep-
tember 1844 stritc er sich mit der Steuerkommission vor dem
Bezirksrat wegen der Versteuerung eines Vermégens von 500
Ib. Der Bezirksrat akzeptierte Peters Beschwerde.'” Am 18.
November 1844 beklagte sich Agent Stutz in einem Brief vor
dem Bezirksrar iiber «die undankbare u. tolle Handlungsweise
von alt Landschreiber Peters, weshalb er um Amtshilfe bat.
Stutz sah sich durch Gerichtsentscheid vom 23. Januar 1843
durch den Bezirksrichter berechtigt, Steine aus dem Stein-
bruch hinter der Leutschen in Freienbach zum Ziirichsee ab-
zufiihren, was ihm Peter verwehrte.’®® Auch noch im Jahre
1846 stritesich Peter mit den Bezirksbehsrden von Pfiffikon.
Am 17. Februar erklirte der alt Landschreiber mit Schreiben
an den Bezirksrat, warum er eine gerichdiche Strafe noch
nicht bezahlt habe: die generelle Bereinigung vom «Rech-
nungsverhiltnis zwischen dem Bezirk u. ibm» habe noch nicht
stattgefunden. Am 16. Juli wurde Johann Josef Peter unter
jenen aufgefiihrt, die die erhobene Schulsteuer noch niche
bezahlt hatten, weshalb ihm eine Frist von 24 Stunden ein-
gerdumt wurde, Steuer und Zitationskosten zu bezahlen, an-
sonsten er bestraft wiirde.!® Damit verschwindet Johann Jo-
sef Peter aus Abschied und Trakeanden.

Gesamtbewertung

Die Korruptionsaffire, die im Jahre 1839 in den Bezirken
Wollerau und Pfiffikon aufﬂog, war ein 'érgerliches Ereig-
nis, bei welchem ein lingerer und schwerer Missbrauch der
behordlichen Stellung durch Amuspersonen offen gelegt
wurde. In Wollerau versuchre der Bezirksrat erst nach Be-
kanntwerden der Affire, das heisst nach dem Eingreifen der
Obrigkeit von Schwyz, die Abklirung der Tatbestinde
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durch das 6rdiche Verhéramt vorzunehmen. Aber die Zahl
der Titer und die Involvierung durch Verwandrschaft oder
Biirgschaft liess die Zahl jener Wollerauer Bezirksreprisen-
tanten soweit absinken, dass dem kleinen Rest der Nicht-
tangierten eine objektive Abklirung nicht zuzumuten war.
Man kann davon ausgehen, dass eben jene restlichen Man-
datstréger in gutem Glauben, in dubio pro reo, vermeinten,
anhand von Verfassung und den geltenden organischen Ge-
setzen die ersten Verhére mit den Delinquenten durchfiih-
ren zu miissen. Dies wurde aber dem Wollerauer Bezirksrat
durch Kantonsratsbeschluss vom 4. September 1839 zu
Recht verweigert. In Pfiffikon reagierte der dortige Be-
zirksrat weniger renitent und einsichtiger und iibergab die
beiden Schuldigen anstandslos dem Kanton, obwohl es sich
dabei um einen Regierungsrat und einen Kantonsrichter
handelte.

Wenn man die Reaktion und Handlungsweise der Schwy-
zer Kantonsbehérden, das heisst von Kantonsrat und Regie-
rungskommission, vom Kantons- und vom Kriminalgericht
inklusive von der Staatsanwaltschaft beurteilt, so muss man
festhalten, dass sich diese ausnahmslos verfassungs- und
gesetzeskonform sowohl gegeniiber den Bezirksvorsteher-
schaften in Wollerau und Pfiffikon wie auch gegeniiber den
Suaftitern verhielten. Das konsequente Durchgreifen der
Kantonsobrigkeit mit Hilfe von Polizeigewalt in den Kor-
ruptionsféﬂen von 1839 war wie eine Art Antizipation der
kommenden Freignisse vom Herbst 1841, als die un-
menschliche Exhumierung der Leiche ciner Suizidentin
durch Glaubensfanatiker in Wollerau das Eingreifen von
Schwyz mit Hilfe von Polizeikeiften erforderte.® Das Ver-
hilmis der «gniddigen Herren von Schwyz» zu den «Unterta-
nen» im Ausseren Kantonsteil war nach der Franzésischen Re-
volution durchaus durch Verfassung und Gesetz bestimmt
und harre nichts mit Willkiir im Sule einer kolonialistischen
Verwaltung zu tun. Die Spannungen in den 1830er Jahren
ergaben sich aus den unterschiedlichen politischen Meinun-
gen zur Zahl der kantonalen Reprisentanten der einzelnen

18% BAH, Akten 18031848, C 20 (19.7.1842).

186 BAH, Akten 1803—1848, C 20 (27.4.1844); ebenso im Kantonsrats-
protokoll, die Angelegenheit wurde am 19. Juni 1844 behandelt
(STASZ, cod. 650, S. 259-260).

187 BAH, Akten 1803-1848, C 20 (18.9.1844).

188 BAH, Akten 18031848, C 23, 2.5 P (18.11.1844).

189 BAH, Akten 18031848, C 21 (unter Piffikon 1847/48).
10 Rollin, Dorfskandal.



Kantonsteile in gesetzgebender, vollzichender und richter-
licher Gewalt und nicht aus unterschiedlicher verwaltungs-
rechdicher Behandlung bei Straftatbestinden. Das Jahr
1839 mit der Verhaftung der Gesetzesbrecher und die Fol-
gejahre mitderen Verurteilung haben gezeigr, dass der Kan-
ton Schwyz damals im Justizbereich durchaus funktio-
nierte. Der Rechtsstaat hatte sich durchgesetzt — selbst
gegentiber Personen in einflussreichen Positionen und Am-
tern. Bemerkenswert ist dies insbesondere fiir die Verur-

teilten aus Wollerau, welche in der Zeit der Kantonstren-
nung der konservativen Obrigkeit in Schwyz die Treue
gehalten hatten. Damit setzien die kantonalen Behérden
den Rechtsstaat vor alle Loyalititen und Seilschaften. Niche
bekannt ist leider die Reaktion der Bevélkerung von Wol-
lerau und Pfiflikon auf die kriminellen Vorginge in ihren
Bezirken. Es gibt davon keine niheren Hinweise in den
Amusakten, und eine Lokalzeitung gab es damals im Aus-
serschwyzer Kantonsteil noch nicht.
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Anhang I

STASZ, cod. 640:

Protokoll des Kantonsrates 1839
(«Cantons Raths Protocoll No. 4 Jahrgang
1839»)

[S. 153] Vor hochweisen Kantonsrath den 4. Sept. 1839
[S. 157] Das Prisidium machte die Eréffnung, dass
es dem Kantonsrath in heudger Sitzung eine Angele-
genheit zur Kenntnis zu bringen habe, die fiir den hie-
sigen Kanton u. insbesondere fiir einen einzelnen der
Bezirke desselben sehr traurig u. in ihren Folgen schr
Wichtig sei. Die Angelegenheit, ward von Hochdemsel-
ben vermelder, betreffe Beamtete aus dem [6bl. Bezirke
Wollerau u. es habe die Regierungskommission (Siche
deren Sitzung vom 3ten . Monats) sich bewogen ge-
funden, derselben wegen dem [S. 158] der Kantonsrat
auf heute ausserordentlich einzuberufen. Schon vor lin-
gerer Zeit nimlich sei das Geriicht gegangen, es seien
auf die Giiter des Herrn Al Sikelmeisters und Gegen-
wirtigen Gerichtsprisidenten Franz Kiimin in Wollerau
unrichtige Kapitalien gefcrtigt worden, u. dieses Ge-
riicht bestitige gegenwirtig sich leider nur als allzu
wahr. Der Regierungskommission seien dariiber durch
den Herrn Staatsanwald bereits schon mehrere Aktens-
titke eingehéndigt worden, die in der Sache keinen
Zweifel iibrig lassen. Es (das Prisidium) wolle diesfalls
keine weitere Eréffnungen machen, sondern einfach auf
den Jnhalt der fraglichen, dem Kantonsrathe heute vor-
zulegenden Aktenstiike vorweisen und sodann auf den-
jenigen Berichtsich berufen, welcher iiber das Ganze zu
erstatten die Regierungskommission dem Hochg. Her-
ren Landammann Holdener aufgetragen habe.

Diesem nach erfolgte jetzt nur vordersamst die Bele-
sung der vorgelegten Akten. Dieselben sind folgende:
a) Schuldschrift vom 10. Dec. 1822, unterzeichnetvon

Joh. Baptist Kiimy Miiller, Vater des Herrn Sikel-

meisters Franz Kiimi. Jn dieser bekennt Joh. Baptist

Kiim dem Herrn Sikelmeister Johannes Willer auf

dem Fillmis 260 Kronen, Krone & 5 Schl. zu verzin-

sen, schuldig zu sein, u. fiigt am Schluss die Worte
bei: «Welches auf meinem Hus u. Heimen steht zu
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verzinsen». Vorbeschriebene diese 260 Kronen sind
gegenwirtig in Hinden des Herrn Richter Meinrad
Suger am Rothenthurm oder dessen Ehefrau Sibilla
Wihler.

b) Handschriftvom 20. Februar 1832, Werth 300 Kro-
nen, geferdgt von Herrn Landschreiber Kiimin in
Wollerau, unterzeichnet Namens der dortigen Kanz-
ley von eben demselben.

Jn diesem Kapitalinstrument erscheine Herr Lieute-
nant u. Richter Franz Kiimin auf der obern Miille zu
Wollerau (Herr Alsikelmeister Kiimin) als Schuld-
ner u. dessen Bruder [S. 159] Amtsstatthalter Kiimin
(der gegenwiirtige Herr Landammann Johann Bap-
tist Kiimin) als Creditor. Als Unterpfande finden
sich darin eingesetzt: «Haus und Heimen, bestehend
in einem Haus, Miille, Sage, Reibe, einer 4 Juchar-
ten gutes Martland in sich haltenden Mate, % Ju-
charten Weinreben samt einem ¥ Juchart Land da-
bei, der Reiche genannt, und noch zwei Stitk Matten
zunichst dem Haus aneinanderliegend, das Sagen-
mattli u. Bachmacdi genanng, % Juchart in sich hal-
tend.

Die in diesem Jnstrument angegebene Satzvorstel-
lung lautet folgendermassen:

Ib  Sch. Ang.
Der Kirche Freienbach 9 10
Der Kirche Wollerau 50 16
Dem Joh. Jos. Bachmann 50 Kronen
die Krone 4 5 s zu verzinsen 12 10
Dem Jgnatz Hoffliger in Bich 43 K.
40 die Krone 2 5 s zu verzinsen 10 17 3
Der Joseph Kiimin 25
Dem Herrn Starthalter Kiimin
1000 Kronendie Krone 2 5 s
Zu verzinsen 250

Dem Herrn Richter Miiller

600 Kronen Krone 2 5 s zu verzinsen 150
Dem Mstr. Karl Bachmann

230 Kronen Krone 2 5 s zu verzinsen 57 10
Summa 5661b 3s 3 A.
Sonst ohne gegenwirtige 300 Kr.,, 110 b 8 s 3 A dem

Herrn Rathsherr Steinauer und 53 Ib dem Herrn
Statthalter Kiimin, mit welchen sie aber zur mehrern



Sicherheit hinter diese 300 Kronen zuriikgestanden,
Zehnten, auch allfillig iiberzeigendem Kapital frei, le-
dig u. cigen.
Diese hier verschriebenen 300 Kr. finden sich gegen-
wirtig bei der Schwyzerischen Ersparniskasse gegen aus
derselben empfangenen Gl 400 samt Zinsen versetzt.
¢) Handschriftvom 19. July 1834, Werth 3500 Kronen,
unterzeichnet Namens der Bezirks-Kanzlei Wollerau
von [S. 160] Herrn Landschreiber Kiimin. Jn diesem
Jnstrument, das hier in einer vidimirten Copie vor-
lag, erscheint abermals Herr Franz Kiimin auf der
obern Miille zu Wollerau als Debitor u. dessen Bru-
der Amsstatthalter Baptist Kiimin als Creditor.
Die darin enthaltenen Unterpfandseinsetzung lautet
folgendermassen: «Zur Sicherheit dessen setze ich ein
mein ganzes dato besitzendes Haus u. Heimen samt
Gewerben, bestehend in cinem doppelten Haus, ¢i-
ner Miille, Sige, Reibe, einer 4 Jucharten gutes Maut-
land in sich haltenden Matte samt Scheuer, 1 Juchart
Weinreben an 2 Orten, samt % Juchart Land dabei, 2
andere, zunichst der Miille gelegenen Stuk Matten,
das Bachmatdi u. Sagemattli genannt, 1 Juchart in
sich haltend, u. einem circa Juchart grossen Wildli in
der Ros, einem gerdumigen Holz- und Wagenschopf
und einem Rossstall samt Schopf dabeix.
Hinwieder als auf besagten dieser Unterpfanden den
gegenwirtg errichteten 3500 Kronen vorstehend
werden cinzig bemeldet: «Der Kirche Freienbach laut
Brief 9 Ib 10 s mit der beigefiigien Erklirung; «Sonst
ohne gegenwirtige 3500 Kronen, Zehnten, auch all-
fillig tiberzeigendem Kapital frey, ledig u. cigen».
Dieses hier erwihnte Kapital liegt gegenwirtig in
Handen des Herrn Blawmann zur Hoffhung in Wad-
denschwelil.

d) Satzbriefvom 4. Sept. 1837, Werth 5000 Gl. Ziircher
Val., gefertigt von Herrn Landschreiber Kiimin und
unterzeichnet Namens der Bezirkskanzley Wollerau
von ebendemselben.

Hierin erscheint ebenfalls wieder Herr Franz Kiimin,
sesshaft auf der obern Miille zu Wollerau als Debitor,
hinwieder als Creditor Herr Karl Fuchs, Miiller in
Biich. Die Unterpfandseinsetzung lauter wirtich fol-
gendermassen:

«Zur Sicherheit setze ich dem Creditor zum be-
simmten Unterpfand ein mein ganzes Haus und

Heimen nebst Gewerb, bestehend in einem doppel-
ten Haus, ciner Miille, Sige, Reibe, ciner 4 Jucharten
gutes Mautdand in sich haltenden Martte samt Scheuer,
1 Juchart Weinreben an 2 Orten samt % [S. 161] Ju-
chart Land dabei, 2 andere zunichst der Miille gele-
gene Stuk Matten, das Bachmatdi w. Sagemattli ge-
nannt, 1 Juchart in sich haltend, einem circa
% Juchart grossen Wildlein in der Ros, einem geriu-
migen Holz- u. Wagenschopf, und einem Rossstall

samt Schopf dabei».

Die Satzvorstellung 1St folgende: b s 4
Der Kirche Freienbach laut Brief 9 10
Des Jgnatz Hoffligers sel. Bich

40 Kronen Krone 2 5 s zu verzinsen 10
Summa 191 10s

Sonst chne gegenwirtige 5000 fl., Zehnten, auch all-
tillig tiberzeigendes Capital frei, ledig und eigen.
Diese 5000 fl. befinden sich gegenwiirtig im Vorsatz bei
den Herren Gebriidern Mettler zum Thurm in Arth.
¢) Handschrifcvom 26. July 1839, Werth 4500 Gl. Ziir-
cher Val. gefertigrt und unterzeichnet von gleichem,
mehrbenannten Herrn Landschreiber Kiimin. Credi-
tor ist hierin Herr Kantonsrath und Fiirsprech Eberle
von Finsiedeln und Debitor abermals Herr Franz
Kiimin auf der obern Miille zu Wollerau.
Die Verschreibung der Unterpfande ist darin abermal
vollkommen die gleiche wie vor sub litt. ¢ und d an-
gefiihrten Schuldtiteln, und was hinwieder die Satz-
Vorsteﬂung anbetrifft, so lautet dieselbe folgender—
massen:

b 8 a
Der Kirche Freienbach laut Brief 9 10
Den Herren Gebriidern Mettler
in Arth 5000 fl. & 5 s pro Cent.
zinsbar, ertragen dem Zins
nach zu Giilt gerechnet 650
Summa 6591b 10s

Sonst ohne gegenwiirtige 4500 fl., Zehnten, auch all-
féillig ﬁberzeigendem Capital, frei, ledig und eigen,
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wobei aber zu wissen, dass ich noch ferneres schulde
der Frau Sibilla Willer am Rothenthurm 260 Kro-
nen, des Jgnaz Hoftligers 43 % Kr., dem Herrn Statt-
halter Kiimin 300 Kr., des Joh. Jos. Webers sel. in
Bich 50 K., ferners dem [S. 162] dem Herrn Stact-
halter 3500 Kr., dem Herrn Sickelmeister Héfﬂiger
13 Ib 9 s 3 Angster und der Kirche Wollerau 50 Ib
16 s, welche 6 Pésten aber mit dem Betrag dieser
Handschrift ausgelost werden sollen, und das somit
diese 4500 fl. unmitrelbar auf vorstehende 5000 fl.
zu stchen kommen sollen.

Von letzterm diesem Kapitalinstrument endlich
wird gemeldet, dass dasselbe vom Creditor, Herrn
Kanronsrath Eberle, dem Schuldner wieder sei zu-
riikgegeben und davon keinerlei Gebrauch sei ge-
macht worden.

Nach statrgefundener Belesung simdicher dieser hier
angefiihrten Kapitaltitel, wobei vom Prisidium noch
bemeldet wurde, dass dem Vernehmen nach noch an-
dere Schuldschriften existieren, die auf den gleichen
Giitern der Herren Franz Kiimin errichtet worden,
bis anhin aber noch nichc hiten zur Hand gebracht
werden koénnen, machte, der vom Prisidium an ithn
gestellten Einladung entsprechend, der Hochg. Herr
AltLandammann Holdener Namens der Regierungs-
kommission mittelst eines miindlichen Berichts auf
die verschiedenen Unrichtigkeiten aufmerksam, die
in den vorliegenden Jnstrumenten, welche offenbar
alle, mit Ausnahme des sub litt. b bezeichneten, die
gleichen u. nimlichen Unterpfande haben, (in dem
sub litt. b erwihnten Jnstrument, haltend 300 Kro-
nen, lautet die Unterpfandeinsetzung theilweise an-
ders als in den iibrigen, u. hinwieder in der sub. litt.
a bemeldten Schuldschrift ist dieselbe blos allgemein
mit den Worten «Auf meinem Hus und Heimen»
ausgesprochen) zum Vorschein kommen. Essind die-
selben Unrichtigkeiten, dem Bericht des Herrn
Landammann Holdener enthoben, folgende:

. Die Handschrift sub litt. ¢ fiir um 3500 Kronen,

d. d. 19. July 1834, stellt einzig 9 Ib 10 s der Kirche
Freienbach vor. Laut Jnhalt der vorliegenden verlese-
nen Akee aber gehen derselben ferner vor . sind in
ihr somit verheimlicht:

[S. 163] 2) Der Schuldtitel sub lite. a, haltend 260
Kronen;

b) Die Handschrift sub litt. b, haltend 300 Kronen;

Ferner gehen derselben héchst wahrscheinlich auch
noch nachbemeldte, in der Handschrift sub lite. ¢
verzeigte Kapitalien vor, als:

Des Jgnaz Hoflligers 434  Kr.

Des Joh. Jos. Webers sel.

in Bich 50 Kr

Dem Herrn Sickelmeister

Hoftliger 19 Ib 9s 3a
Der Kirche Wollerau 50 Ib 16s
Ob ihr (der erwihnten Hand-

schrift fiir u. um 3500 Kronen)

auf noch die in der Handschrift

sub litt. b bemeldten in

derselben als Vorsatz ange-

gebenen Kapitalien, als:

Der Josefa Kiimin 25 b

Dem Herrn Statthalter Kiimin 250 b

Dem Herrn Richter Miiller 150 Ib

Dem Karl Bachmann 57 Ib 10's
Summa 482 1b 10's

2.

sowie hinwieder die in gleicher Handschrift sub b
verzeigten u. dort als Nachsatz bemeldten
1101b8s3a an Herrn Ratshherr Steinauer und
53 1b an Herrn Stacthalcer Kiimin, —
cbenfalls vorgehen, ist ungewiss und kann erst durch
cine dariiber vorzunehmende Untersuchung ausge-
mittelt werden.

Die Handschrift sub litt. d, haltend 5000 Ziircher-
gulden u. datirc vom 4. Sept. 1837, stellt einzig vor:

a) Der Kirche Freienbach 9 1b 10 s u.
b) Des Jgnaz Héffligers sel. 10 Ib. Dieselbe verschweigt

somit simtliche soeben sub Ziffer 1 bei Anlass der
Erwihnung der Handschrift vom 19. July 1834 be-
meldte Kapitalien u. iiberdies auch noch letztere
diese Handschrift, im Werth von 3500 Kronen,
selbst.

. Die Handschrift sub litt. ¢, d. d. 26. July 1839,

an Werth 4500 Ziircher Val., enthile offenbar man-
che Vorsirtze, die auch schon in iltern auf den glei-
chen Unterpfanden haftenden Kapitalinstrumenten
hitten angegeben werden sollen. Es leitet dieselbe



hierdurch, sowie [S. 164] auch durch den Umstand,
dass sie, ohne dass irgend welcher Gebrauch davon
gemacht worden wire, in die Hinde des Ausstellers
wieder zurlikkam, den Beweis einerseits dafiir, dass
sic zum Verkauf besimmt gewesen, u. anderseits,
dass sowohl die Kanzley, Herr Landschreiber Kiimin,
als der Schuldner von den bei Fertigung der frithern
vorangefiihrten Kapitalinstrumente staccgefundenen
Verheimlichungen sattsam Kennunis gehabt hatten.
Aus den angefithrten Kapitaltiteln geht somit fiir
dermalen bereits als erwiesen ferner:

a) dass die sub litt. ¢ benannte, in Handen des Herrn

Blattmann zu Widdenschweil liegende Handschrift
von 3500 Kronen in ihrer Satzvorstellung um 560 Kr.
(die Titel a u. b) unrichtig isg

b) dass die sub litt. d erwihnte, in Handen der Gebrii-

der Meuter liegende Handschrift von 5000 Ziir-
chergulden 4060 Kronen, nimlich die Titel 2, b u. ¢,
zu wenig vorstellt.

Ob in den angefiihrten Jnstrumenten nicht noch an-
dere Unrichtigkeiten sich vorfinden, kann, wie be-
reits bemerkt, erst durch einen nihern Untersuch
ausgemittelt werden, ist aber in hohem Grade wahr-
scheinlich. Desgleichen ist bereits als gewiss anzu-
nehmen, dass nebst den hier angeﬁihrten Kapitalti-
teln noch andere, auf den gleichen Giitern des Herrn
Sikelmeister Kiimin errichtete Kapitalien existieren,
die hinsichdich ihrer Satzvorstellung ebenfalls offen-
bare Unrichtigkeiten enthalten.

Nach beendigtem diesem Bericht des Hochg, Herrn
Landammann Holdener eréffneten vorldufig auch
noch die iibrigen Mirglieder der Regierungskom-
mission, sowie der Herr Staatsanwalt ihr Befinden u.
ihre Ansichten iiber den in Frage liegenden Gegen-
stand. Diese Ansichten bildeten aber im Ganzen ge-
nommen einfach eine Bestitigung des erwihnten
Berichts. Als dann wurde die Umfrage angehoben.
[S. 165] Jm Verlaufe dieser sprachen die Mitglieder
des Kantons Raths einmiitig die Uberzeugung aus,
dass in Sache unerlisslich nothwendig ein Untersuch
angehoben werden miisste, in dem der Thatbestand
eines oder vielmehr mehrere Verbrechen bereits als
erwiesen vorliege.

Es kénne, ward hiebei gemeldet, nur die Frage ent-
stchen, ob eine Voruntersuchung durch den betref-

fenden l6bl. Bezirk, wie eine solche durch die Verfas-
sung u. organischen Gesetze vorgeschrieben sei, auch
im Vorliegenden Fall statczufinden seye, oder aber ob
der Gegenstand unmittelbar vor das Kantonalverhs-
ramt gezogen werden solle. Von mehreren Mitglie-
dern ward eine solche Voruntersuchung fiir vollkom-
men iberfliissig gehalten, aus dem Grunde, weil
dasjenige, was jeweilen Zweck derselben sei, ndmlich
die Erhebung des objekdven u. subjektiven Thatbe-
standes, hier bereits schon als ausgemittelt darliege.
Es wurde nidmlich darauf aufmerksam gemachr, ei-
nerseits dass Kapitalfilschungen erwiesener Massen,
wie die dem Kantonsrath heute Vorgelegten, kanzlei-
isch gefertigten Jnstrumente zur Gewissheit darthun,
wirklich begangen worden, u. anderseits dass als hie-
bei betheiligte Personen laut eben dieser Jnstrumen-
ten unzweifelhaft die Herrm Sickelmeister Franz Kii-
min in der Eigenschaft als Schuldner der fraglichen
Kapitalien w. hinwieder Herr Landschreiber Kiimin,
als Fertiger u. Aussteller der betreffenden Schuldritel,
zum Vorscheine kommen. Zudem war bemerkt, dass
die 16bl. Bezirksbehsrde von Wollerau nicht wohl als
eine unpartheiische Behérde in Sache kénne angese-
hen werden, denn einerseits sei sehr auffallend, dass
dieselbe, ungeachtet des Gerlichs tiber die fraglichen
Kapitalfilschungen schon Monate lang im ganzen
Umfange des Kantons verbereitet gewesen, dennoch
desnahen nicht die mindeste Nachforschung ange-
stellt, viel weniger einen Untersuch dariiber eingelei—
tet habe, anderseits sei laut den erstatteten Berichten
des Herrn [S. 166] Staatsanwald bereits bekannt, dass
die weit aus grosssere Zahl der gegenwirtigen Mit-
glieder des Bezirksrathes in der vorliegenden Sache
theils wegen Verwandtschaftsverhiltnissen, in wel-
chen sie zu den Herren Sikelmeister Kiimin u. Land-
schreiber Kiimin stehen, theils wegen Biirgschaften,
die sie Ersterm bei dem bekannten, vorigen Jahrs
stattgefundenen Kauf des Gicterliwaldes geleistet, als
betheiligt erscheinen. Die Zahl der unbetheiligien
Mirglieder des Bezirksrathes, ward hiebei gemeldet,
schmelze laut den von dem Herrn Staatsanwald er-
statteten Berichtvon 10, als aus so vielen Mitgliedern
des Bezirksraths bestehe, auf blosse 3 herunter, wel-
che allein man denn doch nicht wohl als wirkliche
Verfassungsgemésse Bezirksbehorde ersetzen, u. in
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der vorschwebenden Angelegenheit die Einleitung
ecines Voruntersuchs veranstallten lassen kénne.
Ebenso ward weiter noch hinzugeﬁigt, erzeige es
sich, dass auch unter den Mitgliedern des Verho-
ramts des Bezirks Wollerau, als welches jenen Un-
tersuch zu machen hice, nur ein einziges als unbe-
theilige erscheine, die iibrigen ebenfalls in Verwandt-
oder Biirgschafisverhilinissen zu den mehrbenann-
ten beiden Herren Kiimin stehen, so dass anzuneh-
men sei, dass dieselben bei dem Resulrat des anzu-
ordnenden Untersuchs jedenfalls zu gewinnen oder
zu verlieren habe. Demgemiiss ward hieraus dann die
Schlussfolgerung gezogen, sel die Anhebung eines
Voruntersuchs iiber die in Frage liegenden Kapiral-
filschungen durch die Behorde des 1. Bezirks Wolle-
rau im eigentlichen Sinne des Wortes unmt')glich. -
Schliesslich wurde von denjenigen Mitgliedern, wel-
che diese hier angefiihrten Griinde gegen die Veran-
staltung eines Voruntersuchs dargestellc hatten, noch
auf den § 12 pag. 76 der organischen Gesetze auf-
merksam gemacht, welcher besagt: Dass iiber Ver-
brechen, die im Verlaufe eines Civilprocesses zum
Vorschein kommen u. deren Thatbestand also, sowie
die Thiter selbst [S. 167] schon durch die civilrich-
terliche Verhandlung bereits bekannt geworden sind,
kein Voruntersuch mehr nothwendig sei, sondern
die einschligigen Akten, durch den Staatsanwald un-
mittelbar der Kantonsverhérkommission zur wei-
tern Untersuchung iiberantwortet werden maogen.
Analog, ward ndmlich bemerke, wie hier das Geserz
selbst bei Verbrechen die in Civilstreitigkeiten — ent-
deckr werden, die Ubergehung des Voruntersuchs
ausdriiklich gestatte, werde diese Ubergehung wohl
auch in andern Fillen gestattet sein, wo sowohl das
Verbrechen als die Thiiter ebenfalls schon ausgemit-
telt seien u. wo tiberdies noch, wie dies fiir den vor-
liegenden Fall bereits gezeigt worden, der betref-
fende Bezirk kaum im Stande sein diirfte, eine aus
unbetheiligten Mitgliedern bestechende Behérde fiir
Einleitung des fraglichen Untersuchs darzuzeigen.
Entgegen diesen hier fiir Unterlassung der Priico gni-
ton angefiihrten Griinde wurde aber von andern
Mirgliedern dennoch Bedenklichkeit erhoben, in ei-
nem so wichtigen Fall, wie der in Frage liegende, die
Voruntersuchung, als welche verfassungs- u. gesetz-

gemiss den Bezirken allgemein, ohne Ausnahme,
einmal zugestanden sei, gerade zu iibergechen. Man
wiirde, ward eingewendet, Gefahr laufen, dass ein
solcher Schritr als leidenschaftliches Einschreiten der
Kanronsbehsrde erklire werden wiirde, um so mehr,
da derselbe gegen einen Bezirk gerichtet wiire, der in
den withrend des vorigen Jahrs im hiesigen Kanton
stattgehabten politischen Wirren zu den dissentie-
renden gehore hatte. Auch ward hinzugefiigt, sei ja
zur Genlige bekannt, dass das Recht zur Aufnahme
der Priicognition von den Bezirken in allen vorkom-
menden Fillen, man méchte beinahe sagen mit ei-
ner gewissen Eifersucht angesprochen wurde, u. Bei-
spiele von Strafprozessen, wo die Voruntersuchung
von der Kantonsbehérde iibergangen worden, hit-
ten bereits satsam gezeigt, wie sehr ein solches Ver-
fahren, wenn es auch durch die [S. 168] Natur der
Sache selbst wirklich als gerechtfertigt erschien, den-
noch zu mancherlei Unannehmlichkeiten fithre.
Nach im Kantonsrathe stattgefundener Versamm-
lung, betreffend insbesondere die Frage: Ob in Sache
ein Voruntersuch solle angehoben, oder aber der Ge-
genstand unmittelbar vor das Kantonalverhramt
gezogen werden, u. nachdem ferner man sich auch
iiber die iibrigen gegen die als schuldig zum Vor-
schein kommenden |ndividuen zu ergreifenden
Massnahmen berathen harte, wurden die verschie-
denen gestellten Antrige auf folgenden Beschluss
vereinigt:

. Es sei der Herr Staatsanwald beauftragr, sich sofort

nach Wollerau zu begeben u. daselbst bei dem der-
maligen Amtsmann die unverzégerte Verhafmahme
des Herrn alt Sikelmeister Franz Kiimin, sowie auch
des Herrn Landschreiber Kiimin anzuverlangen;

. Habe der Herr Staatsanwald dafiir zu sorgen, dass, so-

fern der L. Bezirk Wollerau sich nicht ausweisen kann,
dass er im Falle ist, einen fiir den vorliegenden Fall,
aus unbetheiligten Mitgliedern zusammengesetzien
Bezitksrath, so wie auch eine aus unbetheiligten Mit-
gliedern bestchende Verhérkommission zusammen
trecten zu lassen, um durch diese Behérden den Vor-
untersuch iiber den fraglichen Fall anzuheben, die
vorbenannten beiden Angeschuldigten, alt Sikel-
meister Franz Kiimin u. I andschreiber Kiimin, durch
sichern Transport sofort nach Schwyz cingebracht



werden u. dass daselbst dann durch die |. Criminal-
verhérkommission unverzogert die Spezialuntersu-
chung mit denselben begonnen werde;

. Sey der Herr Staatsanwald ferner beauftragt, wih-
rend seiner Anwesenheit in Wollerau dafiir besorgt
zu sein, dass alle auf dortiger Bezirkskanzlei liegen-
den Papiere unter Siegel gelegt, u. was insbesondere
die Waisenlade anbetrifft, dieselbe versiegelt dem da-
maligen [S. 169] Bezitksvorsteher, Herrn Landam-
mann Bachmann, zugestellt werde.

Was hinwieder aber die dem Bezirksrath fiir seine
Verrichtungen nothwendigen Protokolle und Schrif-
ten anbelang, so sollen diese Wohldemselben gegen
ein von ihm zugefertigendes diestilliges Verzeichnis
verabfolgt werden mégen.

Nach hiermit beendigter Berathung iiber die dem
Kanrtonsrath in der heutigen Sitzung zur Kennenis
gebrachten, im 16bl. Bezirke Wollerau stattgefunde-
nen Capital-Filschungen ward vom Prisidium da-
rauf aufmerksam gemacht, dass es in der Pflicht der
Kantonsregierung liege, alles Ernstes darauf zu den-
ken, wie und durch welche Mittel dem sffentdichen
Credit des Bezirks Wollerau welcher Credir, so wie
zum Theil auch derjenige des Gesamt-Kantons
durch die erwihnten, von Beamteten u. der Kanzlei
selbst ausgegangenen u. auf aussergewshnlich grosse
Summen sich belaufenden Filschungen sonder
Zweifel in hohem Maasse geschwiicht werden
miisste, wieder aufgeholfen u. derselben fiir die Zu-
kunft sicher gestellt werden kénnte.

Diese vom Prisidium eréffnete Ansichtwurde in der
dariiber angehobenen Umfrage allgemein getheilt.
Allgemein sprach sich bei den Mitgliedern des Kan-
tons-Rathes die Uberzeugung aus, dass von der Kan-
tonsbehorde ecwas gethan werden miisse, einerseits
um zunichst den gesunkenen Credit des Bezirks
Wollerau wieder zu heben, u. anderseits um zu ver-
hindern, dass dergleichen traurige Fille wie der
heute behandelte nich, sei es in diesem oder jenem
Bezirk, wiederkehren kénne. — Als Miceel hiefiir und
zwar als das einzig geeignete wurde die Veranstaltung
einer durchgreifenden Capitalbereinigung erachtet,
verbunden mit einer nachgehends zu beschliessen-
den Fiihrung wohlgeordneter Satzprotokolle. Diese
Sicherheitsgewihr fiir die Fertigung von Capitalien

ward beigefiigt, sei fiir den ganzen Kanton schon
lingst Bediirfnis gewesen u. es [S. 170] sei daher um
so mehr zu wiinschen, dass der gegenw'drtig gege-
bene Anlass dieselbe zu erhalten, nicht unbenurzt ge-
lassen werde.

Die vom Kantonsrath iiber den Gegenstand gepﬂo-
gene Berathung ergab folgenden Beschluss:

1. es sei die h. Regierungskommission beauftragt, dem
Kantonsrath zunichst einen Vorschlag dariiber ein-
zureichen, durch welche Mittel dem durch die im Be-
zitke Wollerau stattgefundenen Kapitalfilschungen
geschwéchten Sffentlichen Credit dieses
|. Bezirks wieder aufgeholfen werden kénnte;

2. Hochdieselbe sei ferner beauftragt, dem Kantonsrath

wohlerwogene Antrige iiber Verbesserung des Hypo-
thekarwesens im hiesigen Kanton im Allgemeinen ZUu
hinterbringen, wobei ihr anheimgestellt bleibt, den
Berathungen iiber letztere diesen Gegenstand néthig
findenden Falls consultative Mitglieder aus den cin-
zelnen Bezirken beizuzichen.
Nach so Geschenem ward die Sitzung aufgehoben,
das Prisidium zeigte aber an, dass mehrere Berat-
hungen des Kantonsraths wartende Geschifte nét-
hig machen, dass diese hohe Behorde, obgleich dies-
mal nur fiir einen einzelnen Gegenstand, nimlich so
cben behandelten Kapitalfilschungen, aut heute aus-
serordentlich einberufen, des morgigen Tages sich
wieder besammle.

Vor hochweisen Kantonsrath den 5. Sepr. 1839
[S. 171] Das Prisidium legte, unter Bezichung auf den
vom hochweisen Kantonsrath in der gestrigen Sitzung ge-
fassten Beschluss, gemiiss welchem der Regierungskom-
mission in Auftrag ertheilt worden war, der gegenwirtig
versammelten hohen Behérde einen Vorschlag dariiber zu
hinterbringen, durch welche Mittel dem durch die im Be-
zitke Wollerau in jiingster Zeit statgefundenen Kapital-
fiilschungen geschwiichten 6ffendichen Credit dieses [6bl.
Bezirks wieder aufgeholfen u. derselbe fiir die Zukunft si-
cher gestellt werden kénnte —dem Kantonsrath einen von
der Regierungskommission berathenen diesfilligen An-
trag vor.

Der Antrag ward in der dariiber gehaltenen Umfrage
cinmiithig als vollkommen geeignet befunden u. erhiele
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daher die allseitige Zustimmung. Der vom Kantonsrath
desnahen gefasste Beschluss lautet folgendermassen:

Der Kantonsrath hilt zu dem Zweck, um den durch
die im l5bl. Bezirke Wollerau in den letzten Jahren statt-
gefundenen unrichtigen Kapitalfertigungen gesunke-
nen Credit [S. 172] dieses Bezirks wieder herzustellen,
fiir unumginglich nothwendig, dass daselbst unge-
sdumt eine durchgreifende Kapitalbereinigung veran-
staltet u. ein wohlgeordnetes Satzprowkoll eingefiihrc
werde. Der Kantonsrath beschliesst, diese seine Ansicht
dem

w. w. Bezirksrathe von Wollerau sofort zur Kenntnis
zu bringen, u. spricht hiebei die Erwartung aus, es werde
Wohlderselbe diese Ansicht seinerseits vollkommen
theilen u. demgemass fiir Ausfiihrung derselben unver-
zogert die geeigneten Einleitungen treffen.

[S. 179] Johannes Steiner von Pfeffikon, verbeistin-
det durch Herrn Kantonsrath u. Fiirsprech Eberle von
Finsiedeln, fiithree gegeniiber dem ebenfalls persénlich
vorstehenden Herrn Alt-Stacthalter Peter Steiner in der
Eigenschaft als Bevollmichtigtem der Erben des Johann
Adam Keller sel., Beschwerde iiber cinen Beschluss des
w. w. Bezirksrathes von Pfeffikon vom 10. April L. J. be-
treffend Aushindigung der von Johann Steiner unterm
23. Juny 1837 bei Herrn Alt-Landschreiber Johann Jo-
sef Peter in Pfeffikon deponirten, aus einem am 18.
Mirz 1837 daselbst zwischen Johann Adam Keller u. Jo-
sef Franz Hiestand abgeschlossenen u. von dem Reku-
renten Johannes Steiner nachgehends mictelst Zugrecht
an sich gebrachten Kauf herrithrend 400 fl. an die Er-
ben des seither verstorbenen Johann Adam Keller zu
Pfeffikon.

Dariiber ward nach angehorter beidseitigen Vortri-
gen von den ausgewiesenen schriftlichen Belegen ge-
nommener Kenntnis, einfach beschlossen:

Sey dieser Gegenstand zur nochmaligen Behandlung
an den w. w. Bezirksrath von Pfeffikon zuriikgewiesen.

[S. 186 ] Vor hochweisen Kantonsrath den 9. Sept.
1839

[...]

[S. 187] Das Prisidium ertffnete, dass, wie den Be-
zirken bereits durch das schriftliche Aviso der gegenwiir-
ugen Kantonsrathsversammlung sey angezeigt worden,
cine stattgefundene Widersetzlichkeit der 1. Bezirksbe-
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hérde von Wollerau gegen die Vollzichung der Beschliisse
des Kantonsraths vom 4ten dieses Monars betreffend die
Angelegenheit der Herren Sickelmeister Franz Kiimin u.
Landschreiber Karl Kiimin, die Regierungskommission
in die Nothwendigkeit versetzt habe, die gegenwiirtig ver-
sammelte h. Behérde auf heute wieder einzuberufen. Die
niheren Derails jener Widersetzlichkeir, fiigte das Prisi-
dium bei, wiirden dem Kantonsrath durch einen aus-
tithrlichen Bericht des Herrn Staatsanwalds bekannt ge-
machtwerden, als welcher letztere beschlussgemiss in der
fraglichen Angelegenheit sich zu wiederholten Malen
personlich nach Wollerau begeben habe.

Demnach erfolgte jetzt nun dieser angerufene, de-
tailliree Bericht des Staarsanwalds, des Herrn Kantons-
rath Josef Kamer, u. zwar von demselben miindlich er-
stattet.

Das Allgemeine u. Wesentliche des Berichts, ver-
bunden mit den von der Regierungskommission mitt-
lerweile seit dem 4ten Sept. in Sache gefassten Be-
schlussnahme, besteht in Folgendem:

Hr. Staatsanwald Kamer, noch am Abend des 4ten die-
ses Monats, nach beendjgter Kantonsrathssitzung, nach
Wollerau abgereist, hatte dort durch Beihiilfe des Bezirks-
vorstehers, des Hochg, Herrn Landammann Anton Bach-
mann, nach einigen Hindernissen dem Beschluss des
Kantonsrathes vom besagten Datum insoweit Vollzie-
hung verschaffen kénnen, als er die beiden bewreffenden
Jndividuen, den Herrn landschreiber Karl Kiimin
[S. 188] u. Sikelmeister Franz Kiimin, zuerst jener u. nach
einiger Zwischenzeit auch diesen, in das Haus des Herrn
Ale-Gerichtsprisidenten Josef Theiler zu bringen u. allda
unter Aufsichtu. Bewachung zweier Landjiger in zwei ge-
sonderten Zimmern in Haft zu setzen vermochte. Gegen
die sofortige Ablieferung der beiden Verhafteten hatte hin-
gegen der Bezirksvorsteher Einsprache gemacht, unter
Erklirung, dass er des nichsten Morgens als den 5. lau-
fenden Monats, unverziiglich den Bezirksrath zusam-
menrufen u. Hochdemselben die Sache zum Entscheid
votlegen werde.

Herr Landammann Bachmann hatte hiebei sich vor-
l'eiuﬁg dahin ausgesprochen, dassdie Pricognition in der
gegen die beiden Herren Kiimin einzuleitenden Unter-
suchung laut Verfassung jedenfalls dem Bezirke Wolle-
rau zustehen werde. Der Herr Staatsanwald, ohne den
Beschluss am 5. lauf. Monats dann wirklich besammelt



gewesenen Bezirksrathes, da dessen Sitzung etwas lange
Zeitandauerte, abzuwarten, kehrte nach Schwyz zuriick
u. hinterbrachte das Geschene der hochw. Regierungs-
kommission.

Diese hohe Behorde, am Sten des laufenden Monats
Abends besammelt, fasste dariiber folgenden Beschluss:

«Herr Staatsanwald Kamer sei beauftragr, in Begleit
des Liufers in der Standesfarbe sich sofore nach Wollerau
zu begeben u. dortselbst bei dem Bezirksvorsteher, Herrn
Landammann Bachmann, in Vollzichung des gestrigen
Kantonsrathsbeschlusses die unverweilte Ablieferung der
obbenannten beiden Jndividuen, Herrn Ale-Sikelmeister
Franz Kiimin u. Landschreiber Kiimin, nach Schwyz zu
verlangen, mit der Erklirung verbunden, dass jede Wi-
dersetzlichkeit hiergegen, wiirde dieselbe von ciner Be-
hérde, einem einzelnen Beamteten oder von Privaten aus-
gelibt werden, als ecine Héhnung jenes erwihnten
gestrigen Beschlusses der Kantonsregierung betrachtet
werde u. dass dic Regierungskommission anmit jeden be-
teffenden, der sich die Theilnahme an einer solchen Wi-
dersetzlichkeit zu Schulden kommen liesse, als persnlich
daftir verantwortlich erklire.»

Mit diesem Beschlusse der h. Regierungskommis-
sion versehen hatte der Herr Staatsanwald sich sofort
wieder nach Wollerau begeben, wihrend mittlerweile
der dortige w. w. [S. 189] Bezirksrath seine iiber die frag-
liche Angelegenheit gefasste Schlussnahme vom 5. 1. M.
durch ein Kanzleyschreiben von eben diesem Datum an
das Standesprisidium zu Handen des Kantonsrathes
einberichtete. Dieses Schreiben dem Kantonsrathe eben
in gegenwirtiger Sitzung vorgelegt, lautet folgender-
rmassen:

«Tid. — Nach Kenntnisnahme des vom h. w. Kan-
tonsrathe in seiner Sitzung den 4ten Sept. gefassten Be-
schlusses hinsichtlich der Verhaftung der Herren Alt-
Sikelmeister Kiimin u. Hr. Landschreiber Kiimin kann
der hiesige Bezirksrath sein tefes Bedauern auszudrii-
ken nicht unterlassen; was aber hinwieder die in Jhrem
Schreiben gedusserte Besorgnis anbelangt, als kénnte
der 16bl. Bezirksrath in Sachen nicht als unbetheiligt
eintretten, glaubt derselbe durchaus mic den bezeichne-
ten Unrichtigkeiten der Kapitalinstrumente niche in der
entferntesten Verbindung oder Miteidenschaft zu ste-
hen, u. daher die Bestellung u. Vornahme der hiefiir be-

Ziiglichen Verhére wm so mehr veranstalten zu kénnen,

da laut § 124 pag. 20 der Verfassung u. § No. 2 pag. 73
der organischen Gesetze, sowie laut§ 1 pag. 74 der glei-
chen Gesetze bei Kriminalfillen der Voruntersuch ein-
zig u. allein dem betreffenden Bezirk, in welchem das
Verbrechen begangen worden, zukdmmt.

Es wird desnahen die hiesige Verhsrkommission die-
sen Gegenstand unverweilt an die Hand nehmen u. das
sich ergebende Resultat unverziiglich der betreffenden
Behérde zur Kenntnis zu bringen nicht ermangeln.

Jn der Erwartung die h. w. Kantonsbehérde werde
die durch die Geserze vorgezeichneten Wege auch im
vorliegenden Fall im Auge behalten u. die von dem hie-
sigen Bezirksrath Hochderselben vorgelegten Ansichten
begriindet finden, benutze diesen Anlass, Hochdieselbe
seiner vollkommensten Hochachtung zu versichern.

Namens der Kanzley Wollerau

fiir das Actuariat

(Unterz.) Dr. Gassmanny.

Die Regierungskommission, von diesem Schreiben
der Kanzley Wollerau am 6. 1. M. Vormittags in Kennt-
nis gesetzt, sah dadurch sich einstweilen zu keiner wei-
tern Massnahme veranlasst, sondern zo gvor, den Erfolg
der gestern Abends als den Sten dies beschlossenen
zweiten [S. 190] Sendung des Herrn Swatsanwalds nach
Wollerau abzuwarten: Dieser Erfolg bestand darin, dass
der Eine der mehrgenannten beiden Verhafteten, ndm-
lich Herr Landschreiber Kiimin, am 6. . M. Abends in
Begleit des Staatsanwalds wirklich hier eingebracht
wurde, wihrend dagegen der Andere, Herr Sickelmeis-
ter Kiimin, laur dem von dem Herrn Staarsanwald der
Regierungskommission jetzt erstatteten Bericht am

5. Abends circa 9 Uhr durch Beihiilfe einiger Ein-
wohner zu Wollerau, welche sich zu diesem Zwek mit
den Wacht habenden Landjigern in Gespriche cinge-
lassen, u. dadurch deren Aufmerksamkeit von den ih-
nen zur Beaufsichtigung iibergebenen Jndividuen abge-
wendet hatten, hatte entweichen kénnen. Der von der
Regierungskommission am 6. |. M. Abends hieriiber
dem gefasste Beschluss war folgender:

«Herr Statsanwald Kamer sei beauftragt, sich aber-
mals nach Wollerau zu begeben u. dortselbst dem Be-
zirksvorsteher, Herrn Landammann Bachmann, die Er-
offnung zu machen, dass die Regierungskommission
anmit ihn, sowie den gesamten w. w. Bezirksrath als fiir
die geschehene Entweichung des Herrn Ale Sikelmeisters
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Franz Kiimin verantwortlich erkldre. Dabei habe der
Herr Staatsanwald zugleich die néthige Veranstaltung
zu treffen, dass diejenigen Jndividuen, welche zur er-
wihnten Entweichung des Herrn Kiimin behiiflich ge-
wesen, durch Landjigereskorte sofort anher nach
Schwyz eingebracht werden».

Zugleich beschloss die Regierungskommission bei
diesem Anlass, auf Montag den

9.1. M. den h. w. Kantonsrath einzuberufen, zu dem
Zwek, um diese h. Behérde von allen diesen hier er-
wihnten, seit threm einschligigen Beschluss vom 4.
Sept. stattgehabten Vorgingen in Kenntnis zu setzen u.
Hochderselben die weitere diestilligen Schlussnahmen
anheimzustellen.

Kaum hatte indes der Herr Staatsanwald die Ge-
missheit des Vorangefiihrten, von der Regierungskom-
mission erhaltenen Auftrags sich am 7ten des lauf. Mo-
nats wieder auf den Weg nach Wollerau begeben, so war
mitderweile durch den Bezirksldufer von Wollerau auch
Herr Sikelmeister Kiimin hier eingebracht u. der Kan-
tonsbehérde zur Verfiigung gestelle worden, so dass wei-
tere Massnahmen [S. 191] fiir Habhaftmachung dessel-
ben iiberfliissig wurden.

Mit den eingebrachten beiden Verhafteten, Herrn
Landschreiber Kiimin u. Herrn Sikelmeister Kiimin,
sowie auch mit den zwei denselben in Wollerau zur Wa-
che gestellt gewesenen Landjigern, Anton Ehrler u.
Heinrich Martn Niederdst, wurden den hierorts in be-
trefl des Akts der geschehenen Entweichung des Sikel-
meisters Kiimin sofort die néthigen Verhére veranstal-
tet, zu dem Zwek, um vorliufig diesen einzelnen
besondern Vorfall ins Licht zu stellen. Auch wurden
gleichzeidg mehrere Herren Landjiger nach Wollerau
beordert, mit dem Befehl, die bei diesem Akt betheilig-
ten Jndividuen in dort, falls dieselben sich allféllig wel-
gern sollten, Behufs ihrer Finvernahme vor Kantonal-
verthéramt  zu  erscheinen,  gefinglich  anher
einzubringen. Die betreffenden Jndividuen, vierzehn an
der Zahl, erklirten aber sofort, auf die erste an sie erge-
hende Aufforderung sich freiwillig vor Verhoramt stel-
len zu wollen. Aus dem in Sache bis anhin gepﬂogenen
Untersuch har sich unter Anderm vorliufig erzeigt, dass
die obbenannten beiden Landjiger, denen die Bewa-
chung der Bewaffneten in Wollerau iibertragen gewesen
war, insbesondere der Landjéiger Niederést, in der Fr-
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tiillung ihrer diesfilligen Pflicht sehr nachlissig gewesen
waren.

Nachdem der h. w. Kantonsrath den erstatteten Be-
richt des Herrn Staarsanwalds, dessen wesentlicher
Jnhalt verbunden mit den unterm Sten u. 6ten 1. M.
gefassten einschléigigen Beschliissen der Regierungs-
kommission hier im Auszuge ist mitgetheilt worden,
angehort hatte, ward noch das bereits ebenfalls schon
angefiihrte Schreiben der |. Kanzley Wollerau vom 5.
|. M. verlesen und hernach lud das Prasidium vorldu-
fig das in der Sitzung anwesende Mitglied aus dem Be-
zitke Wollerau, den Hochg. Herrn lLandammann
Bachmann, ein, auch scinerseits dem Kantonsrath die
von ihm allfillig beabsichtigten Eréffnungen iiber die
vorschwebende Angelegenheit zu machen.

Herr Landammann Bachmann nahm in Folge des-
sen das Wort u. erzihlte in einem miindlichen Vortrag
cbenfalls ausfiihrlich den ganzen Hergang der Sache.
Seine eréffneten Angaben stimmten indes mit dem vo-
rangegangenen Bericht des Herrn Staatsanwalds voll-
kommen {iberein, bediirfen somic hier nichc [S. 192]
wiederholt zu werden. Hinwieder gab aber Herr Bach-
mann am Schlusse seiner Erzihlung wiederholt die Er-
klirung ab, dass der Kantonsrath sich versichert halten
diirfe, dass es niemals in der Absicht der Bezirksbe-
hérde von Wollerau gelegen hatte, Hochdesselben Be-
schliisse vom 4. . M. schroff entgegen treten zu wol-
len, sondern dass der Bezirksrath einfach nur ein
Recht, nimlich dasjenige der Pricognition, auch in
dem vorliegenden Straffall fiir sich in Anspruch ge-
nommen habe, indem dieses Recht durch die Verfas-
sung den Bezirken ausnahmslos zugestanden sey. Ein
Beweis, dass der Bezirksrath von Wollerau gegeniiber
den Verfiigungen der Kantons-Regierung niche habe
widersetzlich handeln wollen, ward von Herrn Bach-
mann gemelder, liege darin, dass derselbe der soforti-
gen Abfiihrung der Verhafteten nach Schwyz auf die
erste von der Regierungskommission nachgehends hie-
fiir erfolgte Aufforderung durchaus kein weiteres Hin-
dernis entgegengesetzt u. hinwieder dass er der mitt-
lerweile entwichenen Franz Kiimin alsobald, nachdem
derselbe wieder war habhaft gemacht worden, von sich
aus anher einbeordert habe. Der Bezirksrath ward von
Herrn Bachmann schliesslich beigefiigt, erwarte daher,
insoweit die vorschwebende Angelegenheit ihn als solche



betrefte, eine dem hier Gesagten entsprechende, ange-
messene Erledigung derselben.

Nach hicrauf erfolgtem Ausstand des Herrn Land-
ammann Bachmann, sowie auch des Herrn Staatsan-
walds Kamer, ward vom Prisidium die Umfrage ange-
hoben. Jm Verlaufe dieser wurde vordersamst darauf
aufmerksam gemacht, dass der vorliegende Berathungs-
gegenstand in zwei Theile zerfalle, nidmlich vorerstin die
Berathung dariiber: Ob die von der Regierungskommis-
sion in betreff derjenigen Jndividuen welche bei der ge-
schehenen Entweichung des Sikelmeisters Franz Kiimin
zugegen gewesen waren u. dazu verholfen hatten, getro-
fene Verfiigung vom Kantonsrathe gebilligt werden
wolle, oder nicht, und hinwieder sodann in Berathung
dariiber: was der Kantonsrath hinsichtlich von der Be-
zirksbehtrde von Wollerau an den Tag gelegten Wider-
setzlichkeiten gegen die Vollzichung seines Beschlusses
vom 4. Sept. abhin zu thun gedenke.

Woas jenen erstere Theil, die von der Regierungs-
[S. 193] Kommission getroffene Verfiigung in betreff
der Entweichung des Franz Kiimin anbelangt, gemiiss
welcher Verfiigung der fragliche stattgefundene Vorfall
zur Untersuchung an das KantonalverhSramr gewiesen
worden ist, so wurde diese Massnahme in einer beson-
ders darfiber gehaltenen kurzen Umfrage ohne Einspra-
che gutgeheissen u. genehmigt.

Betreffend hinwieder den zweiten Gegenstand, die
stattgefundene Widersetzlichkeit der Bezirksbehérde
von Wollerau gegen die unverzdgerte Vollzichung des
Kantonsrathsbeschlusses vom 4. Sept., nimlich die so-
fortige Ablieferung der mehrgenannten beiden Verhat-
teten nach Schwyz, so wurden diesfalls verschiedene
Antrige gestellt, wovon indes als Hauprantriige nur zwei
herauszuheben sind.

Der EFine derselben, gestellt von dem Hochg. Herrn
Kantonsstatthalter Diiggelin, lautete dahin: Essolle, ge-
stiitzt auf den § 50 pag. 11 der organischen Gesetze, der
Bezirksrath von Wollerau, als der Widersetzlichkeit ge-
gen eine Verﬁigung der Kantonsregierung schuldig, in
den Anklagezustand erklirc u. die in Wollerau vorkom-
menden téglichen Amtsgesch'éfte mittlerweile durch
vom Kantonsrath aus seiner Mitte zu ernennende Ab-
geordnete im Verein mit denjenigen einzelnen Mitglie-
dern des Bezirksraths, welche allfillig noch als unbe-

theiligt zum Vorschein kommen, besorgt werden.

Dagegen der andere Hauprantrag, gestellt von dem
Hochg. Herrn Alt-Kantonslandammann Fr. Holdener,
war folgender: Es soll in Beriiksichtigung der von dem
Vorsteher des |. Bezirks Wollerau, dem Hochgeachteten
Herrn Landammann Bachmann, im Schoosse des Kan-
tonsraths heute gemachten cinlenkenden, bereitwilli-
gen Eréttnungen, der w. w. Rath des genannten Bezirks
aufgefordert werden, im Sinne eben dieser Eréffnungen
iiber seine Handlungsweise in der vorschwebenden An-
gelegenheit beim Kantonsrathe schriftlich sich zu ver-
antworten, wobei dann von letzterer dieser Behdrde an
denselben gleichzcitig die Erwartung auszusprechen ist,
dass er seinen durch Vermittelung des Herrn Landam-
mann Bachmann der gegenwirtigen Versammlung
kund gegebene Willen, fiir die Zukunft ein gutes Ein-
verstindnis mit der Kantonsregierung zu unterhalten,
tiirderhin durch ein angenchmeres leidenschaftsloses
Verfahren in seinen Amtsgeschiften thatsichlich bewei-
sen werde.

[S. 194] Diesen beiden hier angefiihrten Antrigen
schlossen in der Hauprtsache die meisten Mitglieder des
Kantonsrathes sich an. Zur Unterstiitzung des erstern
Antrags, als welcher eine schirfere Masstegel bezweckee,
wurde unter Anderm auch der Grund angefiihrt, dass
der w. w. Bezirksrath von Wollerau von den von Franz
Kiimin u. Landschreiber Kiimin begangenen Kapital-
filschungen aller Warscheinlichkeit nach bereits schon
seit lingerer Zeit wenigstens theilweise Kenntnis ge-
habt, u. ungeachtet dessen von sich aus dennoch keinen
Untersuch dariiber eingeleitet habe, ein Akt, wodurch
derselbe offenbar als strafbar erscheine. Hinwieder als
Unterstiitzungsgrund fiir den zweiten, mildern Antrag
stellten die betreffenden Mitglieder, welche demselben
beipflichteten, wie schon bemerke, theils die im
Schoosse des Kantonsraths heute gemachten bereitwil-
ligen Eréffnungen des Herrn Landammann Bachmann
vor, theils dann auch den Umstand, dass dem Kantons-
ratsbeschluss vom 4. Sept. gegenwirtig ja bereits voll-
kommen entsprochen sey, indem beide betreffenden
Jndividuen, die Herren Sikelmeister Kiimin u. Land-
schreiber Kiimin, auf von der Regierungskommission
ergangene Aufforderung von der Bezirksbehérde von
Wollerau wirklich anher seien einbeordert worden, die-
selben sich jetzt hier im Verhaft befinden u. die Unter-
suchung mit ihnen bereits begonnen habe.

191



Jn Folge lingerer Zeit angedeuteter Berathung ward
indes von diesen Antrigen, wie dieselbe anfinglich wa-
ren gestellt und hier sind angeﬁihrt worden, beidseitig
zum Theil wieder abgegangen u. man vereinigte sich
nachgehends einmiithig auf folgenden Beschluss:

1. Der Bezirksrath von Wollerau sei anmit in den An-
klage-Zustand erklirt u. anbei aufgefordert, bei dem
nichst sich besammelnden h. w. Kantonsrath iiber
folgende Klagpunkte sich zu verantworten:

a) dass einzelne Mirtglieder des Bezirksraths bereits
schon seit lingerer Zeit Kenntnis davon hatten, dass
von der Kanzley Wollerau unrichtige, auf den Gii-
tern des Franz Kiimins Sawzz habende Kapitalien
gefertigt worden, ohne dass jene Mitglieder dem
Bezirksrath desnahen je eine Anzeige gemacht u.
[S. 195] letzterer dieser dariiber eine Untersuchung
eingeleitet hitee;

b) dass der Bezirksrath der Vollzichung des einschligi-
gen Kantonsrathsbeschlusses vom 4. 1. M. nicht nur
nichr férderlich, sondern derselben vielmehr wider-
setzlich gewesen;

c) dass der Bezirksrath durch diese Nichtachtung des
erwihnten Kantonsrathsbeschlusses zur stattgefun-
denen Entweichung des Franz Kiimin u. zu ander-
weitigen hiermit im Zusammenhange gestandenen
Vorfillen Veranlassung gegeben, oder dieselben we-
nigstens begiinstgt habe.

2. Seyen aus der Mitte des Kantonsraths zwei Abge-
ordnete nach Wollerau zu senden, welche den Auf-
trag erhalten, in der Zwischenzeir, bis diese hiermit
geforderte schriftliche Verantwortung des Bezirks-
raths wird hier eingelangt sein, fiir Aufrechterhal-
tung von Ruhe u. Ordnung im Bezirk Wollerau zu
sorgen u. die Geschiftsbesorgung des dortigen Be-
zitksraths zu iiberwachen.

Als Abgeordnete wurden vom Kantonsrath hernach
bezeichnet die Hochgeachteten Herren Ale-Landam-
mann Alois Hediger aus dem Mutathal u. Kantonsrath
Balthasar Gregor Plister von Tuggen.

Endlich betreffend die Festsetzung des Tags fiir Wie-
derbesammlung des Kantonsraths behufs der Anhé-
rung der zu gewirtigenden Verantwortung des Bezirks-
raths wurde beschlossen:

«Es sei der h. Regierungskommission, oder auch dem
Standesprésidium, tiberlassen, den Tag fiir diese zu ver-
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anstaltende Kantonsrathsbesammlung je nach Mass-
gabe der Umstinde beliebig zu bestimmen, jedoch sei
hiefiir méglichste Beforderung empfohlen.»

Am Schlusse der Berathung iiber die bis anhin be-
handelte Angelegenheit kam noch zur Sprache, dass,
wie in der heutigen Sitzung bereits schon erwihnt wor-
den, der iiber die stattgefundene Entweichung des Alt-
Sikelmeisters Franz Kiimin bis anhin gepflogene Un-
tersuch gezeigt habe, dass die beiden den Verhafteten in
Wollerau zur Wache gestellt gewesenen Landjiger, Ehr-
ler u. Niedersst, vornehmlich aber letzterer, ihre dies-
f'zillige Pflicht nur héchsc nachléissig erfiillc hatten. Be-
treffend den Niederést wurde hiebei namentlich
gemeldet, dass aus dem Untersuch sich ergebe, dass der-
selbe seinem Arrestanten, Franz Kiimin, zugelassen
[S. 196] habe, unter der Thiire des Zimmers u. im
Hausgang mit verschiedenen Personen sich zu unterre-
den, wihrend er selbst, Niederost, im gleichen Zimmer
ruhig ass w. trank, u. hinwider dass er den beiden Ver-
hafteten, Franz Kiimin u. Landschreiber Kiimin, sogar
gegenseitige Besuche aufihren Zimmern gestattet hatte.

Jn der hieriiber gehaltenen Umfrage ward erkennt:

Sey die h. Regierungskommission ermichrigt, je
nach Massgabe des Resultats des weitern, iiber die statt-
gefundene Entweichung des Franz Kiimin noch zu pﬂe—
genden Untersuch den Landjiger Heinrich Martin Nie-
derést nach Ermessen seines Dienstes als Landjiger zu
entsetzen u. die hierdurch vacant gewordene Stelle dann
im Bezitk Schwyz zur freien Bewerbung auskiinden zu
lassen.

[S. 198] Vor h. w. Kantonsrath den 26. Sept. 1839
Das Prisidium verwies auf den Beschluss des hochw.
Kantonsraths vom 9ten des laufenden Monats, nach
welchem der Bezirksrath von Wollerau, betreffen die
Verhaftung der Herren Alt-Sikelmeister Franz Kiimin u.
Landschreiber Karl Kiimin von daselbst, nach Kennt-
nisnahme von den dort stattgefundenen Vorgingen im
Anklagezustand versetzt u. aufgefordert worden ist, vor
nichst besammelndem h. w. Kantonsrath iiber drey ver-
schiedene Punkre sich zu verantworten. Wie nun, mel-
dete das Prisidium, die h. Regierungskommission jenem
damals gefassten Beschlusse Vollzichung gegeben, habe
der besagte [S. 199] Bezirksrath diese Verantwortung



eingereicht u. es seie gegenwirtig eine persdnliche Ab-
ordnung anwesend, welche es nun vorrufen lassen
werde.

Es erschien sodann Fiirsprech Theiler von Kiiss-
nacht, Namens des Herrn Sikelmeisters Fuchs von
Wollerau als Bevollméichtigten des dortigen w. w. Be-
zitksraths, u. verantwortete sich iiber die fraglichen drey
Punkte folgendermassen:

Ad 1: «dass Mitglieder des Bezirksraths schon seit ei-
niger Zeit in Kenntnis davon waren, dass von der Kanz-
ley Wollerau unrichtge Kapitalien auf Franz Kiimins
Giiter gefertiget worden, u. dass selbe (Mitglieder) hie-
von bei Behérde keine Anzeige gemacht u. Letztere
diese desnahen keine Unterstiitzung eingeleitet habe.»

Herr Theiler bezeichnete den Girterliwaldhandel als
Haupt Ursache der neuesten Vorginge in Wollerau, mit
der weitern Bemerkung, dass wenn auch hin u. da fiir
aufgenomnmene Gelder unrichuge Kapitalien seien
cingesetzt worden, der Bezirksrath von Wollerau als sol-
cher hievon keine Kenntnis gehabr habe. Er (Herr Thei-
ler) wolle zwar keineswegs in Abrede stellen, dass nicht
einzelne Benannte u. die Kanzlei hievon Wissen ma-
chen mochten, allein wenn durch letzrere diese wirklich
auch einige Missgriffe erfolgt seien, so vermége der Be-
zirksrath dennoch nicht einzuschen, wie man deshalb
thm eine besondere Schuld zurechnen kénne, zumal er
sich durch seine Prowokolle dariiber ausweisen kénne,
dass ihm desnahen nicht die geringste Leitung gesche-
hen.

Ad 2: «dass der Bezirksrath der Vollzichung des Kan-
tonsrathsbeschlusses vom 4. Sept. 1. J. nicht nur nicht
forderlich, sodann demselben durch seine Schluss-
nahme vom Sten dies vielmehr widersetzlich gewesen.»

Uber diesen Punkt eréffnete Herr Fiirsprech Theiler,
sel eine Verantwortung allerdings schwieriger, indem
der Bezirksrath wohl einzusechen vermége, dass einer
untergeordneten Amstsstelle das Recht niemals zu-
komme, Beschliisse einer Oberbehérde entgegen zu
tretten.

Seit Mannsgedenken sei in Wollerau kein Staatsan-
wald u. keine landjéger—Escorte erschienen, u. dieses
aussergewdhnliche Auftreten hitte die Behorde von
Wollerau einigermassen iiber- [S. 200] rascht u. selbe zu
Missgriffen verleitet, nie aber habe in Wollerau béser
Wille oder die getingste Absicht Vorgeherrscht, einer

Oberbehérde trotzend gegeniiber stehen zu wollen, was
besonders dadurch sich nachweisen lasse, dass der Be-
zitksrath den Verfiigungen des Kantonsraths vom
9. Sept. sich sofort unterzogen, den nach Wollerau ab-
geordneten Herren Kommissarien die geziemende Ach-
tung erwiesen u. Liberhaupt Ruhe u. Ordnung in die-
sem Bezirke aufrecht zu halten sich bestrebt habe.

Es sehe der Bezirksrath von Wollerau ein, dass er
seine Stellung zwar fiir einen Augenblick vergessen
habe, dieses aber sei einzig dem Zufall, nicht bésem
Willen oder wotziger Tendenz zuzuschreiben.

Ad 3.: «dass der Bezirksrath zu anderweitigen Vor-
fillen Veranlassung gegeben, oder selbe wenigstens be-
giinstigt habe.»

Es glaubte der Vertheidiger behaupten zu diirfen,
dass der Bezirksrath von Wollerau an der Entweichung
des Franz Kiimin durchaus keine Schuld trage, noch
irgendwie welche Veranlassung dazu gegeben habe,
sondern dass selbe vielmehr ausschliesslich der Fahr-
lissigkeit des dem Herrn Kiimin zur Bewachung beige-
gebenen gewesenen Polizeidieners (Niederdst) zuzu-
schreiben sey. Der Vertheidiger sprach schliesslich im
Allgemeinen die Erwartung aus, dass, weil sich die An-
gelegenheit nunmehr als beigelegt ausweise u. das Ver-
hiiltnis der Bezitksbehérde von Wollerau zur Kantons-
regierung von ersterer gehorig eingeschen u. erkannt
werde, der h. w. Kantonsrath der Sache keine weitere
Folge geben, sondern in wohlwollender Bedachtnahme
auf die dermaligen Verhilnisse des Bezitks Wollerau ge-
miss welcher (Verhiltisse) jetzt der Credit mancher
dortiger Privaten so bedeutend geschwiicht sei, auch
hinsichtlich der Kosten Milde werde eintreten lassen.

Nach geschlossener Vertheidigung u. nach erfolgtem
Austritte des Wortdiihrers, sowie des Bevollmichtgten
des Bezirksraths verwies Herr Prasidentauf' § 19 des Re-
glements, welches jedes Mitglied in den Ausstand er-
kldrt, das in einer [S. 201] Sache unmittelbar betheilige
ist, u. es glaubte das Prisidium, dass dieser Fallauf Herrn
Kantonsrath Eberle in Anwendung komme, indem die-
ser einem bedeutenden Kapital als Kreditor gegen Franz
Kiimin erscheine u. indem des Weitern erwiesen vor-
liege, dass derselbe jiingsthin gleich nachdem der Kan-
tonsrathsbeschluss vom 9ten dies gefasst war, sich sofort
nach Wollerau zu den Beklagten, Franz Kiimin u. Land-
schreiber Kiimin, auf ihre Zimmer begeben hatte.
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Herr Eberle entgegnete hierauf, dass er zwar keines-
wegs um sich in den Kantonsrath einzudringen, son-
dern einzig um sich dem Verdacht zu entzichen, als wire
er in dem fraglichen Capitalhandel implicirt, darauf be-
stehen miisse, Sitz u. Stimme in dieser Behérde zu ha-
ben, indem er behaupte, inder Vorliegenden Sache, wo-
riiber hier die Verantwortung stattgefunden habe, niche
im Geringsten betheiligt zu sein. Er kénne u. wolle zwar
nicht in Abrede stellen, nach beendigtem letzten Kan-
tonsrath wegen einer Ansprache an Herrn Landschrei-
ber Peter, in Gemissheit mit Herrn Amtsstacthalter Tit-
schin schon zu Anfang der Sitzung des Kantonsraths
hiefiir getroffener Verabredung, nach Pfeffikon verreist
zu sein u. im Vorbeigehen zu Wollerau, da es geheissen,
dass dasclbst Jedermann zu den Verhafteten Zutritc
habe, aus Freundschaft u. Theilnahme sich zu letztern
diesen wirklich begeben zu haben. Allein er habe allda
nichts weiteres gethan, als den Verhafteten sowohl als
auch dem Hr. Landammann u. {iberall, wo sich Anlass
hiezu darbot, zugeredet, sie méchten durchaus keiner-
lei Widersetzlichkeiten gegen die Vollzichung der vom
Kantonsrath gefassten Beschliisse eintreten lassen. Ub-
rigens besitze er jetzt kein Capital auf Franz Kiimin, in-
dem er selbes zu dessen Handen wieder abgegeben habe.

Nach angehérter dieser Vertheidigung u. nach statt-
gefundenem Ausuitt Herrn Eberles ward beschlossen:
Da Herr Eberle bei der vorliegenden Sache nichr als
vollkommen unbefangen zum Vorschein kémme, so
solle derselbe in den Fillen, wo herrithrend von den
stattgefundenen fraglichen Kapitalfalsa im Kantons-
rathe etwas verhandelc wird, in dieser Behorde weder
Sitz noch Stimme haben.

Hinwieder nach iiber die Hauptsache selbst dann ge-
pflogener Berathung vereinigte man sich einmiithig auf
folgenden diesféiﬂigen Beschluss:

Solle in Betracht des in der miindlich vorgetragenen
Ver- [S. 202] antwortung liegenden Gestindnis der
nunmechrigen Einsicht der Schuld ab Seite des beklag-
ten Theils, ferner in Betracht, dass der Kantonsrath
auch in frithern sich ergebenen dhnlichen Fillen gegen
Behorde u. Privaten jederzeit grosse Missigung hat ein-
treten lassen,

der Gegenstand in heutiger Sitzung von dieser hier
versammelten Behdrde aus abgethan werden, u. zwar
auf die Weise, dass dem Bezirksrath von Wollerau cine
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angemessene ernste Riige iiber das Geschehen ertheilt
u. derselbe auf das Unstacthafte u. Rechtswidrige seines
Benchmens gegen den h. Kantonsrath aufmerksam ge-
macht wird, mit Beifiigung: letztere diese Behérde er-
warte, dass der Bezirksrath kiinftighin in Ordnung u.
Gesetz beachtend, den Anordnungen der Oberbehérde
sich jederzeir fiigen u. selben entgegenstreben werde.

Hernach wurde dann des Weitern der Antrag ge-
stellt: dass der Bezirksrach von Wollerau in Tragung der
wegen seiner fraglichen Widersetzlichkeirt fiir den Be-
zirk u. Kanron erlaufenen Kosten verfille werden solle.
Herr Kantonsrath Zehnder wollte diesen letzteren Theil
des Beschlusses Weglassen, von der Ansicht ausgehend,
dass dem Kantonsrath kein Strafrechr zustehe.

Eswurde mit22 gegen 3 Stimmen der erstere Antrag
zum Beschluss erhoben.

Das Prisidium fithree auf den Beschluss des h. w.
Kanrtonsraths vom 5. dies zuriik, durch welchen dem Be-
zitksrath von Wollerau, dessen Credit durch die unrich-
tigen Capitalverschreibungen in hohem Maasse gesun-
ken, zur Pflicht gemacht worden war, sofort eine
Capitalbereinigung zu veranstalten u. ein Satzprotokoll
cinzufithren. Auch dariiber berichtete das Prisidium,
habe die Regierungskommission verfiigt u. den Bezirks-
rath aufgefordert, seine diesfalls zu fassenden Entschlies-
sungen der Kantonsbehérde mit Beférderung miczu-
theilen. Desnahen sei aber vom Bezirksrathe weder in
der hier vorgetragenen Verantwortung irgend etwas an-
gebracht, noch eine schrifdiche Antwort eingereicht
worden, weshalb es vernehmen wolle, ob u. bejahenden
Falls was der Kantonsrath auch in dieser Bezichung zu
beschliessen gedenke.

[S. 203] Nach diesfalls gepflogener Berathung ward
beschlossen, sei an den w. w. Bezirksrath von Wollerau
neuerdings die Aufforderung zu richten, es mochte
Wohlderselbe der h. Regierungskommission innert 14
Tagen unfehlbar einen Bericht dariiber eingeben, was
er beziiglich auf jene thm anbefohlene Capitalbereini-
gung angeordnet u. wem cr dieselbe aufgetragen habe.
Dabei sei dem Bezirksrath zu erkliren dass insofern
ithm dem einschlégigen Kantonsrathsbeschlusse Folge
zu geben vielleicht unméglich werden sollte, die Kan-
tonsbehérde dannzumal fiir die Ausfithrung dieses Be-
schlusses von sich aus Jemanden abordnen werde. —
Mit Vollzichung des gegenwiirtigen Beschlusses sei die



h. Regierungskommission beauftragt u. dieselbe er-
michtigt, desnahen das Angemessene zu verfiigen.

Das Prisidium erdffnete, dass die h. Regierungs-
kommission gemiss Beschluss des Kantonsraths vom 9.
dies das von dem Landjiger Heinrich Martin Niederést
von Jngenbohl in Wollerau jiingsthin an den Tag gelegte
Benehmen des Nihern gepriift u. aus der diesfalls ge-
pflogenen Untersuchung sich iiberzeugt habe, dass Nie-
derost die ithm als Polizeidiener obgelegene Pflicht bei
Bewachung des Franz Kiimin keineswegs erfiillt, son-
dern dass derselbe, wihrend dem sein Arrestant unter
der Thiire des Zimmers gestanden, daselbst mit Leuten
auf dem Gang u. im Zimmer gesprochen, Ja sogar dem
Herrn Landschreiber Kiimin auf dessen Zimmer einen
Besuch gemacht u. hinwieder von letzterm diesem Be-
suche empfangen, seinerseits in dem Zimmer des Franz
Kiimin ruhig geessen u. getrunken hatte u. dass er alle
jene Vorginge ohne Abwehren ruhig hatte geschehen
lassen. Aus der erwihnten Untersuchung habe sich des
Weitern erzeigt, dass Franz Kiimin, ohne von Niederést
wahrgenommen zu werden, sich hate entfernen kén-
nen u. dass letzterer dieser sich sogar auch dann nicht
nach ihm umgeschen, als er von dessen Entfernung
bereits Kenntnis erhalten hatte. Gestiitze auf diese viel-
fachen an Handen habenden Beweise von Plichtverlet-
zung, meldete das Prisidium, habe die Regierungskom-
mission von der ihr vom Kantonsrath iibertragenen
Vollmacht Gebrauch gemacht, den Niederést seiner
Stelle endassen, davon dem Bezirksrath von Schwyz
Kenntnis gegeben u. selben angewiesen, die vorge-
schriebene Publication fiir Wiederbesetzung der Stelle
zu erlassen. Letzteres dieses sei sofort geschehen, in
Folge dessen hitten sich fiir [S. 204] die fragliche ledig
gefallene Stelle 3 Aspiranten gemeldet, nimlich
Sebastian Reichlin von Steinen, 26 Jahre alt;

Joseph Plazidus Linggi von Steinen, 42 Jahre alt;

u. Dominik Jnderbitzin von Seewen, 46 Jahre alt;

bei der durch h. Regierungskommission vorgenomme-
nen Prl'.ifung, fiigte das Prisidium noch bei, habe Seb.
Reichlin sich weitaus als der tauglichste bewiesen.

Es wurden sodann alle 3 vorberufen u. ihnen gestat-
tet, mictelst miindlichen Vortrags fiir die Stelle sich
noch zu bewerben.

Bei der hernach erfolgten Abstimmung ward mit
23 Stimmen Seb. Reichlin zum Landjiger gewihle

Tid. Herr Prisident erstatter dem Kantonsrar ferner
Berichr iiber die Art u. Weise des Benechmens des Land-
jagers Ant. Ehtler von Schwyz, als welchem die Bewa-
chung des Herrn Landschreiber Karl Kiimin zu Wolle-
rau iibertragen gewesen. Dieser Landjiger, meldete
Herr Prisident, habe die in seiner Stellung gelegene
Pflicht in Wollerau ebenfalls nicht zur Zufriedenheit er-
fiille, indem er Leuten, die mit dem Arrestanten zu spre-
chen verlangt, den Zutrice gestattet, dieselben zwar, je-
doch nur schwach zuritkgewiesen u. ihnen in seiner
Gegenwart die gewiinschte Riiksprache mitdem Arres-
tanten nach einiger schwacher Gegenwehr dennoch ge-
stattet habe.

Wie nun die Regierungskommission den Ehrler
jlingst hieriiber zur Rede gestellt, habe derselbe sich
schriftlich an diese Behérde gewendet, um Nachsicht u.
Verzeihung tiir diesen seinen ersten Dienstfehler gebe-
ten, u. dabei aufs bestimmteste verheissen, in Zukunft
keine fernere Riige sich zuzichen zu wollen. Jn Folge
dessen habe die Regierungskommission sich bewogen
gefunden, der gegenwiirtig versammelten h. Behérde
anheimzustellen, iiber diesen Gegenstand von sich aus
das Angemessene zu beschliessen.

Nach angehértem diesem Bericht des Prisidiums, so-
wie auch den Berichten mehrerer verehtl. Mitglieder des
Kantonsraths, welche alle ritksichdich des Diensteifers
des Landjigers Ehrler im Ubrigen sich giinstig fiir den-
selben aussprechen, ward einstimmig beschlossen: Land-
jager Anton Ehrler sei in Beri.iksichtigung, dass der ge-
genwirtige der erste Dienstfehler ist, welchen er sich hat
zu Schulden kommen lassen, bei seiner Stelle als T.and-
jager zu belassen. Demselben sei aber durch den Herrn
[S. 205] Polizeidirektor eine ernste Mahnung zu dem
Zweke zu ertheilen, dass er sich diese milde Behandlung
von Seite des Kantonsraths solle zur Wahrnung dienen
lassen u. dass er kiinftighin sich befleisse, seinem Dienste
als Landjiger jederzeit gehérig u. gewissenhaft nachzu-
kommen, indem die erste gegen ihn einlangende Klage
scine Entlassung zur Folge haben werde.

[S. 209] Vor hochweisen Kantonsrath den 27. Sept.
1839
|

[S. 211] Das Priisidium zeigte an: dass Herr Land-

schreiber Joh. Jos. Peter von Pfeffikon schrifdich der
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h. Regierungskommission angezeigt habe, dass er aus
Griinden sich bewogen gefunden habe, die dortge
Landschreiberstelle abzulegen, welche gleiche Griinde
ihn auch zu dem Entschlusse veranlasst hitten, dem
dortigen dreyfachen Rath die Stelle als Mitglied des
Kantonsraths zur Wiederbesetzung niederzulegen u. so-
dann auch um die Entlassung als Mitglied der Regie-
rungskommission zu bitten, indem thm die Reisen in
diese Behdrde schon lingst zu beschwerlich gefallen
seien.

Es wurde dieses Schreiben mit bemeldtem Jnhalte,
vom 10. Herbstmonat I. J. dacirt, verlesen, u. hernach
beschlossen: es sei von diesem Entassungsbegehren
dem Tit. Prisidenten des Grossen Raths Kenntnis zu ge-
ben, mit dem Ansuchen, selbes dem h. Grossen Rach
vorzulegen.

Anhang I1

STASZ, Akten 1, 124.23, Nr. 317. 1840:
Prozess Balthasar Stidelin

Fxtractus Prozessus mit Hr. Kantonsrichter Balthasar

Stadelin 1840
Auszug
aus der mit Herrn Kantonsrichter Balthasar Stidelin

von Bich, Bezirks Wollerau gepﬂogenen Verhéren in be-

treff der auf thm haftenden Klage, dass er sich unbefug-
ter Weise als Beauftragter und Commissionierter des

Herrn Landammann Joh. Baptist Kiimin von Wollerau

in einer Obligation von Mgl. 6000 unterschrieben habe.
Der Beklagte giebt an:

1. Er glaube, es moge 2 oder 3 Jahre sein, bestimmt
kénnte er es nicht sagen, als Hr. Landammann Joh.
Bapdist Kiimin und er (Stddelin) bei dem Briiggle auf
dem Plitzle in Nihe des Hauses von Hrn. Land-
schreiber Kiimin in Wollerau zusammen getroffen,
wo dieser (Hr. Landammann) zu ihm (Stidelin) ge-
sagr, er (Stidelin) sei von dem Bezirksrath beauﬁragt,
das von Hans Caspar Miiller von den Herren Gebrii-
dern Metler in Arch erhobene Geld diesen Leztern zu-
riick zu tragen und die dafiir gegebene Einlade hinaus
zu nehmen. Bei diesem Anlasse habe thn Hr. Land-
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ammann gleichzeitig ersuchr, dieses fragliche Geld
und noch mehr von den Herren Metler fir sie, Kii-
min, zu erhalten zu suchen, woriber sein Bruder,
Franz Kiimin, mit ihm das Nihere bereden werde.
Dies sei alles, was H. Landammann Kiimin mit ihm
wegen diesem Geldanleihen bei den Herren Gebrii-
dern Metler gesprochen habe und zwar weder um
Mehreres noch um Minderes.

. Giebt der Beklagte an, 3 oder 4 Tage spiiter, wic er

(Stddelin) in Hrn. Landschreiber Kiimins gehen
wallte, habe ihn Franz Kiimin, Bruder des Hrn. Land-
ammann Joh. Bapt. Kiimin, durch Zufall da auf der
Briicke angetroffen und zu ihm gesagr, er werde das
obbemelte Geld Ns. Hans Kaspar Miiller den Herren
Metler zutragen miissen, er solle schen, dasselbe wie-
der zu erhalten und dann habe Fuchs im Berg 300
Dubl., die aufgekiinder seien, den Herren Metler ab-
zutragen, er soll daher trachten, auch diese und dann
auch das Weitere bis zur Completirung von 500 Ldor
zu erhalten, was er des folgenden Tages zu befragen
ihm verheissen und dann benannten Tages Namens
Hans Kaspar Miiller von Franz Kiimin das den Her-
ren Metler gehsrige Geld in Gold in Anwesenheit des
Hrn. Rathsherrn Fuchs im Berg, nebst der Versiche-
rung insofern er (Stddelin) fiir ihn (Fr. Kiimin) bei den
Herren Metler ein Anleihen von 500 Lder machen
kénnen, empfangen habe. Die Versicherung hieftir
habe ihm Fr. Kiimin selbst gegeben und zwar an ei-
nem Satzbrief auf seinen (Fr. Kiimins) simtliche be-
sitzenden Heimwesen, auf die obere Miihle hafrend,
wobei auch noch etwas anderswo stchendes Capital
gewesen sein maoge.

. Glebrt der Beklagre an, Er sei dem von Franz Kiimin

Namens Hans Kaspar Miiller empfangenen Geld und
mit der von Ebendemselben (Fr. Kiimin) erhaltenen
Versicherung, um fiir ihn ein Anleihen von 500 Ldor
bei den Herren Metler zu machen, zu Leztern heim,
habe das fragl. Geld abgegeben sowie die benannte
Versicherung vorgelegt und mit Jhnen um ein Anlei-
hen von 500 Ldor, oder ob es weniger seie, was die
Obligation zeige, contrahirt, die hiefiir einen Aufsatz,
eine Obligation gemacht und ihm (Stidelin) zum Be-
lesen gegeben haben, welche er, weil er solche recht er-
funden, sodann unterzeichnet habe, woraufihm selbe
noch eine Copia von der von ihm unterzeichneten



Obligation nebst Abtrettungsscheinen und das noch
treffende Geld behindigr.

. Giebt der Beklagte an, er habe diese Copia der fragl.
Obligation, sowie die dazu gehdrigen Abtrettungs-
scheine samt dem Geld von den Herren Metler dem
Fr. Kiimin, der ihm hierfiir die Versicherung gegeben,
und auch einige Tage spiter dessen

Bruder, Hr. Landammann Joh. Baptist in des Weibels
Haus, gesagt: er habe das Geld bekommen, es liege
beim Bruder Fr. Kiimin, er habe die Obligation fuir
ihn unterschrieben, welcher erwiderte: es sei schon
recht, sic knnens fiir den Gitterliwald Holzhandel
schon brauchen.

. Giebrt der Beklagte an: Er kénnte und diirfre dem Hr.
Landammann Joh. Bapt. Kiimin nicht entgegen sa-
gen, dass derselbe thn erméichtiget, in seinem Namen
die fragl. Obligation unterzeichnen und eine be-
stimmte Summe zu erheben, wohl aber dérfe er die-
sem entgegen behaupten, dass er zu ithm gesagt, er
(Stadelin) sei vom Bezirksrath beauftragr: Namens
Hans Kaspar Miiller den Herren Metler das von die-
sen erhobene Geld hinein zu tragen und Einlage hi-
naus zu nehmen, wo er ihn gleichzeitig ersuchr, die-
ses Geld und noch mehr von den Herren Metler
wieder zu erhalten, wortiber Franz mit thm das Ni-
here bereden werde und dass er ihm nachher ins Wei-
bels Haus gesagt, er habe das Geld bekommen, es liege
beim Fr. Kiimin, er habe die Obligation ftir ihn tiber-
schrieben, der erwidert: es sei schon recht, sie kénnens
fiir den Gérterliwald-Holzhandel schon brauchen.
Wenn er ihm dieses in Abrede stellen wiirde, so rede
dieser die Unwahrheir, wovon Hr. Landammann um
so mehr miisse gewusst haben, da ihm Fr. Kiimin von
dem gleichen Gold gegeben, welches Hr. Landam-
mann lehensweise von der Oberallmeind erhalten
habe.

. Giebrt der Beklagte an, dass er sich deswegen als Be-
auftragter und Commissionierter des Hrn. Landam-
mann Kiimin in fraglicher Ob[igation unterzeichnet,
weil er geglaubt habe, dass selber als Creditor in der
Handschrift, die ihm Fr. Kiimin fiir fragliches Anlei-
hen als Versicherung gegeben, erscheine, die er freilich
nie gedfinet und da die Herren Metler den Herm
Landammann in der Obligation als Debitor einge-
setzt, habe er angenommen, die Handschrift, welche

ihr Franz Kiimin gegeben, miisse zu Gunsten des
Hrn. Landammann Joh. Bapt. Kiimin gefertigt sein
und zwar umsomehr, da Letzterer zuerst desnahen mit
ihm, wie angegeben, gesprochen und daer fiir sich ge-
glaubt, dass sie die Sache mit einander haben und
Franz den Cassier davon ausmache.

. Behaupter der Beklagte als Confrontant dem Herrn

Landammann Kimin entgegen: es miisste thm auf-
fallen, dass er sich nicht mehr entsinnen waolle, dass er
ihm (Stidelin) bei dem Briiggle auf dem Plitzle ge-
sagt, dass er das fragliche Geld dem Hr. Metler zutra-
gen milsste und sodann sorgen solle, solches und noch
mehr zu erhalten und er (Kiimin) sich seither ausge-
sprochen, wenn er (Stidelin) das ins Mettlers nur
nicht unterschrieben hitte, ob Hr. Landammann des-
wegen mit seinem Bruder Franz gesprochen, wisse er
nichr.

Es ergiebt sich somit aus der mit Hrn. Kantonsrichter
Balthasar Stidelin gefithrten Criminaluntersuchung:

. dass Hr. Landa. J. B. Kiimin vor 2 oder 3 Jahren zu

ihm (Stidelin) gesagt habe: er (Stidelin) sei vom Be-
zitksrath beauﬁragt, den Herren Gebriider Meder
das von Hans Kaspar Miiller s. Z. erthobene Geld zu-
riickzutragen und die Einlage hinaus zu nehmen, der
ihn dann gleichzeitig ersucht, dieses Geld und noch
mehr von den Herren Meter fiir sie wieder zu erhal-
ten zu trachten, woriiber der Bruder Franz Kiimin
mit ihm das Nihere bereden werde.

. dass 3 oder 4 Tage spiter dessen Bruder Franz zu ihm

gesagt: er werde Namens Hans Kaspar Miiller das
fragl. Geld den Herren Meter zutragen miisste, er
(Stidelin) soll sehen, dasselbe wieder zu erhalten und
dann hab er Fuchs im Berg 300 Ldss. als aufgekiin-
det den Herren Metler abzutragen, er solle daher
trachten, auch diese und dann auch das Weitere bis
zur Kompletirung von 500 Ldr, zu erhalten, was er
ihm zu thun verheissen und des folgenden Tages von
Franz Kiimin das fragliche Geld samt Versicherung

fiir ein Anleihen bei den Herren Meter empfangen
habe.

. dass er bei den Herren Metler ein Anleihen von 500

Ldor oder wie viel es seie, was die Obligation weisen
werde, contrahirt, wofiir selbe einen Aufsatz, eine
Obligation, gemach, die sie ihm zum Belesen gege-
ben und die er nach Rechtbefinden unterzeichnet
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habe. Selbe haben ihm hievon eine Copia nebst den
néthigen Abtretungsscheinen und Geld behindigt.

4. dass er sowohl die besagte Copia und Schein, als das
Geld dem Fr. Kiimin, da ihm hiefiir die Versicherung
gegeben, und selbe auch verzinsen miisste, bestellt,
aber auch dem Herrn Landammann gesagt habe,
dass er das Geld bekommen und beim Franz liege
und er die Obligation fiir ihn unterzeichnet habe,
worauf Selbe erwiderte; es sei schon recht, sie kén-
nen es fiir den Girterlewald Holzhandel benutzen.

5. dass er sich deswegen als Beauftragter und Commis-
sionirter des Hrn. Landammann J. B. Kiimin in frag].
Obligation unterzeichnet, weil er geglaubt, dass selber
Creditor die ihm von Franz gegebene Versicherung
seie, die er nun eréffnec und um so mehr, als Hr. Land-
ammann wegen des Geldes von den Herren Metler
auf angegebene Weise zuerst mit ihm gesprochen.

6. dass er dem Hrn. Landammann Kiimin entgegen
behauptet, dass Selbe mit ihm wie eben bemelt, ge-
sprochen.

Es constiert rechtlich:

a) dass Hr. Kantonsrichter Stidelin als Beauftragter
und Commissionirte des Hrn. Landammann Joh.
Bapt. Kiimin an 6 Posten den 29. Nov. 1837 von den
Herren Metler
Mgl. 6000 empfangen;

b) dass er (Stidelin) fiir ihn (Joh. Baptist) hiefiir um
den Zins tractiert;

c) dass er (Seidelin) fiir Joh. Baptist die Conditionen
tiir die Riickzahlung in 2 gleichen Pésten, sowie die
Geldsorten unterhandelg;

d) dass er (Stidelin) den Joh. Bapt. als Debitor dieser
Obligation bezeichnet und in dessen Namen die Ver-
sicherung gegeben;

¢) dass Stidelin eine Copia von den Herren Mettler fiir
Hrn. Landammann Joh. Bapt. zu seiner Einsiche
und Verhalt bekommen.

Hiefiir lese man die fragl. Obligation fiir a ad ;

) dass er (Stadelin) von Hrn. Landammann nichr er-
miichtigt gewesen, weder eine bestimmte Summe zu
entlehen noch fiir ithn zu unterzeichnen (Siche Sti-
delins Antwort auf Fr. 31).

g) dass Hr. Kantonsrichter Scidelin bei den Herren
Meder fiir Hr. Landammann . B. Kiimin Mgl. 6000
aufgenommen und die Obligadon fiir sclben unter-
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schrieben und eine Caution v. circa Gl. 7500 dafiir
eingesetzt, von welcher Caution Mgl. 6800 in Satz
und Vorstellung falsch sich herausstellen.

(Sieche Herren Metlers Einvernahmen No. 2);

h) dass Hr. Kantonsrichter Stidelin den Hr. Landa.
J. B. Kiimin bei den Herren Metler als Debitor fiir
fragl. Obl. bezeichnete.

(Siehe Einvernahme Hrn. Klh. ... Meder No. 3);

i) dass Fr. Kiimin vor und angiebt, dass sein Bruder
Landa. ]. Kiimin kein Wissen gehabt habe, dass er
(Franz) durch Hr. Stidelin bei den Herren Metler ein
Geldanleihen machen wollte oder damals gemacht
habe.

(Siche dessen Vehor Fr. 217 — 221 und die gegen
Stidelin besondere Confrontation);

k) dass Herr Kantonsrichter Scidelin ohne Wissen und
Willen, ohne Auftrag und Commission des Herrn
Landa. J. B. Kiimin bei Herren Metler ein Geldan-
leihen gemacht und selben als Debitor bezeichnet.
(Siche das Verhér Fr. 77 — 88 und die gegen Stide-
lin besondere Confrontation);

1) dass der fragl. Brief nicht zu Gunsten Hrn. Landa.
Kiimins sondern des Carl Franz Miiller in Bich aus-
gefertigt worden.

(Siehe No. 6 bei Fr. Kiimins Verhér Akten).
Baltasar Stidelin (Unterschrift)

Namens des Kantonal Verh6éramts

der Prisident Stiger

Anhang 11

STASZ, cod. 2570: Protokoll des zweifachen
Kantonsrates, des Blutgerichts und
Malefizgerichts (spiter hochstes
Criminalgericht) 1803, Januar—1844, Mirz
(«Zweifache Kant. Raths Protocoll B I»)

Urteil 14.2.1840 gegen Johann Meister
von Schindellegi
[S. 149] Urtheil
Jn Criminalsache des offentichen Ankligers gegen
Johann Meister



57 Jahre alt, verheirathet, seines Berufes ein Land-
wirth, gebiirtig und heimathrechtig im Bezirk Wollerau
und wohnhaft an der Schindellegi in betreff der auf ihm
bestanden Klage: dass er sich der Kapiralfilschung auf
seinem eigenen Gut mittels verheimlichter Vorstellung
oder Nichtvorstellung schuldiger Kapitalposten schul-
dig gemachr habe,

hat das Kriminalgericht

nach erklirter Vollstindigkeit und Spruchweise der
Akten, erfolgtem Ausspruche, dass die Bestrafung die-
ses Falls von dem einfachen Kriminalgericht ausgehen
solle, eingelegter Bitte und gestellten Antrigen ab Seite
des 6ffendichen Ankligers und Vertheidigung durch
seinen Fiirsprechen (Hrn. Oethiker) und nach durch
den Beklagten selbst noch eingelegter Bitte um milde
Beurtheilung in Riicksichtnahme auf'seine Armuth und
zahlreiche Familie

in Erwigung
a) dass Johann Meister nach cigenstem scinem Ge-

stindnis auf seinem Haus und Martland in zweima-

len 2 falsche Handschriften im Betrag von Kronen

900 hat fertigen lassen,

b) dass er in jeder diesen errichteten 2 Handschriften
fl. 450 und Kr. 20 absichdich als Vorsatzung anzu-
geben unterlassen,

c) dass er auf diese gefertigten zwei Kapitalinstrumen-
ten an baar 900 fl. Z.(iircher) V.(aluta) aufgenom-
men,

d) dass dabei aber als mildernde Umstinde in Anwen-
dung kommen, theils der Ausweis durch schriftliche
Zeugnisse, dass er den Beschidigten befriedigt, ehe
und bevor er zu oberkeitlichen Handen gelangt wor-
den und theils, dass er noch nie vor irgend welcher
korrektionellen Behérde zu stehen hatte
gefunden:

Es habe sich Joh. Meister des einfachen Betrugs im
Werth v. 900 fl. schuldig gemacht

und somit erkennt:

1. Sei Johann Meister auf ein Jahr an biirgetlichen Eh-
ren und Rechten eingestellt;

2. Sei er in simtliche Prozesskosten verfill;

3. Sei dieses Urtheil der h. Regierungskommission mit-
zutheilen.

Urteil 6.3.1840 gegen Franz Kiimin aus

Wollerau

[S. 153] Kriminalgericht den 6. Martii 1840
Verlesung des Extr. Processus in seinem Nachtrage

veranlasst keine besondere Bemerkung — die weitere Ver-

handlungen dieses Tages siehe im Kantonsgerichtspro-
tokoll

den 7. Marrii

Schreiben vom | Bezirksrath und Bezirksgericht
Wollerau v. 6t. Empfehlung des Franz Kiimin zu men-
schenfreundlicher Berticksichtigung und nachsichtiger
Beurtheilung.

Schriftliche Erklirung d. d. 6t. unterzeichnet Anton
Kiimin, Landweibel Anton Miiller, Dom. Biieler, nach
welcher Sie sich verpflichten, die Unrichtgkeiten, die
sich Franz Kimin laut mit thm gepﬂogenen Criminal-
prozess hat zu Schulden kommen lassen, zu berichtigen.

Arztlicher Befund tiber Franz Kéimin von Hr Dr.
Clemens Marty von heute, welcher die Gesundheit des-
selben durch den Genuss freler Luft, Heimkehr zu sei-
ner Familie seiner Bewegung und Fithrung cines thiti-
gen arbeitssamen Lebens bedingt.

Hr. Landweibel giebt annoch miindlichen Bericht
iiber die jezmaligen bedauerlichen Zustand des Jnquisi-
ten, der ihm persénliche Steﬂung SO zusagen unméglich
mache u.

nach angehorten dieser schriftlichen und miindlichen
Berichten und diesfalls gepflogenen Berathung war ein-
mtithig beschlossen, dass die Beurtheilung von dem einfa-
chen Kriminalgericht ausgehen, dem Inquisiten aber unter
obwaltenden Verhiltnissen die personliche Stellung erlas-
sen sein solle, wo dann folgendes Utrtheil ausgeféﬂt wird:

Urtheil:

Jn Kriminalsache des 6ffentlichen Ankligers gegen
Franz Kiimin,

33 Jahre alt, verheirathet, seines Berufes ein Miiller
und Landwirth, gebiirtig und heimatrechtig in Wollerau
in betreff der auf ihm haftenden Klage,

1. dass er durch Hr Landschreiber Kiimin 4 falsche
Handschriften auf seinen Liegenschaften habe ferti-
gen [assen. welche einerseits zu Gunsten solcher Cre-
ditoren [S. 154] geschrieben waren, welchen er nichts
schuldete und anderseits in ihrer Vorstellung sich als
falsch ergeben, weil frither darauf versicherte Capita-
lien in selben nicht Vorgesteﬂt sind;
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2. dass er diese 4 Handschriften gegen aufgenommene
Gelder eingesetzt habe;

3. dasser der polizeilichen Aufsicht, unter welche er ge-
stellt war, entwichen seie, hat das Kriminalgericht
des Kantons Schwyz, nachdem die Vollstindigkeit
und Spruchreife der Akten bereits friher ausgespro-
chen und entschieden worden, die Criminalanklage
statthaben solle,
in Erwdgung:

a) dass Franz Kiimin eine Handschrift v. 300 Krn. zu
Gunsten seines Bruders Joh. Baptist Kiimin hat er-
richten lassen, in welcher er 260 Krn. als Vorsawz
nicht aufnehmen liess, dennoch aber gegen Einlage
jener filschlich errichteten Handschrift Gl. 400 baa-
rem Geldes erhob;

b) dass er ferner eine Handschrift von 3500 Krn. zu
Gunsten obgedachtem seines Bruders Joh. Baptist
fertigen liess, in welcher die Vorsatzung von circa 555
Ib glds. und 300 Kronen nicht angegeben und diese
so falsch sich herausstellende Handschrift gegen eine
theils an baar, theils an Anweisungen erhobene
Summe im Betrag von 4180 fl. eingesetzt worden;

¢) dass er ferner eine Handschrifc v. 5000 fl. Z. (fircher)
V.(aluta) zu Handen des Karl Fuchs errichten liess,
in welcher Handschrift Krn. 3500 und 65 Ib 65 glds.
als Vorsatzung verheimlicht worden, gegen Hinter-
legung, welch filschlich sich nachweisenden Kapi-
talinstruments jedoch Baarschaft und Anweisung
gl. 6000 erhoben worden;

d) dass er weiter eine Handschrift von 1000 Ib glds. auf
seines Schwichers sel. Giitern hat errichten lassen
und in selben 1300 Krn. nicht vorgestellt hat;

¢) dass er der gegen ihn angeordneten polizeilichen
Aufsicht entwichen;

f) dass hiebei als mildernde Umstinde in Anwendung
kommen, dass der Jnquisit frither immerfort eines ta-
dellosen Wandels sich befliessen und dass, nachdem er
entwichen, sich wieder freiwillig stellte und in Haft
sich abfthren liess, sowie dass der schriftliche Ausweis
vorliegt, dass die laut Process sich ergebenden Unrich-
tigkciten sammthaft in Anwendung gebracht werden,
gefunden:

Es habe sich Franz Kiimin des einfachen Betruges im

Betrag von circa Gl. 16'580 schuldig gemacht
und hierauf erkennt:
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[S. 155] 1. Essolle Franz Kiimin durch den Scharfrich-
ter %4 Stunde mit einer Ruthe in der Hand an den
Pranger und Halseisen gestellt werden;

2. Sei derselbe mit halbem Staupenschlag auszustreichen;

3. Habe er dem Staate die scinetwegen erloffenen
Atzungs u. Prozesskosten zu begiiten;

4. Seie dieses Urtheil sammr den auf die Gesundheits-
zustinde des Beurtheilten beziiglichen Akten der
h. Regierungskommission einzuweisen und ihrem
klugen Ermessen anheimgestellt, die Vollziechung des
Urtheils auf jenen Moment zu verschieben, wo selbe
méglich sein wird.

Urteil 1.4.1840 gegen Johann Josef Peter
aus Ptiffikon
[S. 158] Kriminalgericht den 1. April 1840

Tit. Hr. President (Nell) eréfinet, dass Hr. Fiirsprech
Holdener als Vertheidiger von alt Landschreiber Joh.
Jos. Peter um die Begnadigung nachsuche, dass er den
gerichdichen Verhandlungen stehend beiwohnen dérfe,
indem er an dem einen Fuss stropirt seie, und das Knien
nicht erwragen kénne.

Mit 11 gegen 2 Suimmen wird beschlossen, dass er
die Verhandlungen stehend, das Urtheil aber kniend an-
héren solle.

Joh. Jos. Peter wird unter gewshnlichen Ceremonien
vorgefiihre, Klage und Verantwortung vorgetragen und
dann der Jnquisit abgefiihre und vorgelegr:

Schreiben v. Crispin Feusi v. 7. Febr. wird er um Ent-
schidigung fiir Reisspesen, Arrest und Zeitversiumnis
und Verlurst einer Anstellung bittet, woriiber vor der
Hand nichts beschlossen wird.

Urtheil.

Jn Kriminalsache des 6ffentichen Ankligers gegen
Joh. Jos. Peter, 27 Jahre alt, ledigen Standes, seines Be-
rufs Privat und Giiterbesitzer, geboren und heimath-
rechtig im Bezirk Pfeffikon in betreff der auf ihm haf-
tenden Klage:

a) dasser sich einer Kapitalfilschung schuldig gemachg
c) dass er als Landschreiber durch selbstiges Handbie-
ten einen Giiterauskaufaufsarz har verfilschen lassen;
b) dass er sich einer Pflichtvergessenheit bei Fertigung
cines Kapitals von 50 b glds. hat zu Schulden kom-

men lassen;



d) dass er der Beschimpfung und Drohungen gegen die
Bezirksobrigkeit und Unterbeamten sich schuldig
gemacht,
hat das Kriminalgericht des Kantons Schwyz
nachdem iiber den Prozess die Spruchweise ausge-
sprochen, und im Weiteren gegen den Jnquisiten
Kriminalanklage verhingt worden
nach ablesend angehértem Extractus Processus, ge-
fiihrter Klage und gestellten Antriigen durch den 6f-
fentlichen Ankliger, geschehenen Vertheidigung
durch seinen Fiirsprechen (Hr. Holdener) und nach-
gebrachten Bitte um schonende Behandlung ab Seite
des Jnquisiten selbst nach Erwigung:

1. dass Herr Richrter Jos. Franz Peter, Vater des Joh. Jos.
[S. 159] Peter auf der sogcheissenen Steinerschen
Weid 1521b4s ¥ a glds. Capital stehen harte;

2. dass Joh. Jos. Peter nach dem Ableben benannten sei-
nes Vaters durch seinen Anwalt die fragliche Weid
tauschweise an sich gebracht;

3. dass durch Ubernahme dieser Weid besagte 152 Ib
4 s ¥ a glds. Capital als giiltig zu bestchen aufgefiihre
hatte;

4. dass Jnquisit dann aber jene 152 1b 4 s 4 a glds. im
Jahre 1835 gegen fl. 200 bei Hr. Wild im Luft als
Caution hinterlegt und im Jahr 1838 darauf hin an-
noch fl. 100 aufgenommen hat;

5. dass dersclbe im Jahr 1838 dem Hr. Jos. Anselm Kus-
ter auf benannter Weid fiir
1600 Krn. mit Verheimlichung der fragl. 152 1b 4 s
% a glds. wieder Versicherung gegeben;

6. dass er zu Gunsten des Jos. Nussbaumer im Jahr
1834 ein Capital auf Jakob Feusis Heimwesen auf
Stalden gefertiget und mic allen Requisiten begleitet,
eingehindigt ohne dass der Debitor Feusi nach ei-
genstem Gestdndnis des Jnquisiten hievon einiges
Wissen hartee;

7. dass er einen von ihm frither selbst gefertigten Ori-
ginalauskunfesaufsatz und Hr. Hauptmann Feusis
sel. Giiter in der Specification wesentlich hat umin-
dern lassen, wozu er selbsc die Redaction, sowie die
Zuhéndigung an den Bezirksamtsmann besorgte;

8. dass er die Bedingnisse, unter welchen er ab Seite des
Kantonalverhéramts auf Handgeliibd hin entlassen
worden, unbeachtet belassen, indem er sich verschie-
dene Drohungen und Beschimpfungen erlaubrte;

9. dass dabei als mildernder Umstand eintritr, dass un-
erwiesen vorliegt, dass durch diese Verschreibungen
Jemand besch'ddigt worden,
gefunden:

a) Eshabe sich Joh. Jos. Peter einer Capitalfilschung im
Betrag von 1600 Krn. schuldig gemacht;

b) Es habe sich derselbe einer Pflichtverletzung bei Fer-
tigung eines Capitals von 50 Ib glds. schuldig ge-
machc

) Es habe sich Jnquisit der Theilungen an Filschung
eines Giiterauskaufsaufsatzes schuldig gemachg

d) Hab er sich der Beschimpfung und Drohung gegen
die Bezirksobrigkeit und Unterbeamten schuldig ge-
mache [S. 160] und hierauf erkennt:

L. Es solle Joh. Jos. Peter auf 6 Jahre hin an biirgerli-
chen Ehren und Rechten eingestellt;

I1. Habe derselbe dem 1. Bezirksrath Pfeffikon wegen
den gegen ihn ausgesprochenen Beschimpfungen
und Drohungen schriftliche Abbitte zu leisten;

II1. Seie derselbe in eine Geldstrafe von 600 Fr. zu Han-
den des Staates verfillt

IV.Habe Jnquisit an den Staat die erloffenen Atzungs
und Prozesskosten nebst Ir. 100
zu Handen des bei ihm als Copist angestellt gewese-
nen vetleiteten und daher gerichdich eingezogenen
Crispin Feusi als etwelche Entschidigung abzutra-

en;

V. %eie dieses Urtheil zur Vollzichung der h. Regie-

rungskommission Zuzufertigen.

Urteil 1.7.1840 gegen Caspar Anton Jiger
aus Pfiffikon
[S. 161] Kriminalgericht den 10. July 1840 Nachmit-
tags
gHr. Prés. erdfinet. dass der zur Bestrafung dahin ver-

wiesene alt Kantonsrichter Caspar Anton Jiger etwas
unpisslich und von Herzwasser behaftet anmelden las-
sen und um Nachlass der persénlichen Stellung bitee.

Es wird diesem einigermassen witklich begtiindet
Begehren zu willfahren beschlossen, jedoch solle dem
Publicum die Ursache dieses Zuriickbleibens angezeigt
werden.

Es geschieht sodann Klage durch den Staatsanwalt
und Vertheidigung durch Hr. Fiirsprech Oethiker, wo-
dann folgende Swafantrag crfolgt:
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Strafsentenz

Jn Kriminalsache des éffendichen Ankligers gegen
ale Kantonsrichter Caspar Anton Jdger, 28 Jahre alt, ver-
heirathet, seines Berufes ein Giiterbesitzer, gebiirtig und
heimathrechtig in der Pfarre Freienbach, Bezirk Pfeffi-
kon, in betreff der auf ihm haftenden Klage:

a) dass er durch alt Landschreiber Joh. Jos. Peter einen
Giiterauskaufaufsatz hat verfalschen lassen, um sol-
chen missbrauchen zu kénnen;

b) dass er in 6ffentlichen Wirtshause als Ursache seiner
Haftnahme angegeben, damit er Dokror Schindlers
Process nicht beiwohnen kénnen;

c) dass et den Caspar Steiner um 21 1b 5 s glds. habe
betriigen wollen, fiir welch letztere Angabe nur die
zulissigen Beweismittel abgehen,
hat das 6fache Kriminalgericht des Kantons Schwyz,
nachdem iiber den Prozess die Spruchreife aus ge-
sprochen und im Weiteren entschieden worden, dass
gegen den Jnquisiten Kriminalklage statt haben
solle, nach
verlesenem Extrake-Prozess, gefiihreer Klage und ge-
stellten Anurdgen ab Seite des offentlichen Ankli-
gers, sowie etfolgter Vertheidigung des Angeklagten
durch seinen Fiirsprechen Herrn Oethiker in Erwi-

ung:

[S. 162% 1. dass Kaspar Anton Jédger unter Mitwirkung
des Landschreibers Joh. Jos. Peter spiter einen an-
dern Auskaufaufsatz errichtet und namentich dem-
jenigen, welcher i. J. 1834 gefertigt ward, in seiner
Giiterspecification wesentlich umgeindert hag

2. dass C. A. Jiger seinen Schwager Kasp. Steiner durch
den Herrn Landammann Walder sel. wirklich hat
anhalten lassen wollen, dieses ohne Wissen des
Amtsmanns verfilschte Jnstrument zu unterschrei-
ben und dadurch anzuerkennen;

3. dass Inquisit selbst gestindig ist, hierbei boswillige
Absicht gehabrt zu haben, den Kaspar Steiner, inso-
fern er unterschrieben hitte, bei diesem umgeinder-
ten Vertrag behaften oder aber denselben herumzu-
schicken und dadurch eine nochmalige Theilung zu
erzwecken;

4, dass dabei als mildender Umstand eintritr, dass
durch diese Uminderung fraglichem Auskaufs-
Jnstruments, als Folge verweigerter Unterzeichnung

durch Kaspar Steiner, Niemand beschédigt worden;
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5. dass in der in éffentdichem Wirtshause erfolgtem
Aussage, «als seie seine Haft nur deswegen ausge-
sprochen worden, damit er der Beurtheﬂung des
Doktor Schindler nicht bewohnen kénne», die
Absicht béswilliger Verdichdgung von im Amte
stehenden Behérden unzweideutig nachgewiesen
ist;

6. dass Jnquisit diese Handlungen und Ausserungen in
einem Zeitpunkt sich erlaubt, da er erwiesenermas-
sen ein dffentliches Amt bekleidete,
gefunden:

a) Es habe sich Caspar Anton Jiger des qualifizirten Be-
trugs durch Filschung einer Giiterauskunftsurkunde
schuldig gemachr,

b) habe sich derselbe der Verdichtigung Sffentlicher
Behérden durch Ausserungen schuldig gemacht
und hierauf erkennt:

1. Es secie Caspar Anton Jiger auf drei Jahre in biirger-
lichen Fhren und Rechten eingestellt;

II. Seie derselbe in eine Geldstrafe von 200 Frk. zu Han-
den des Staates verfillt

II. Habe Jnquisit an den Staat die erloffenen Atzungs-
und Prozesskosten und 150 Frk. als Entschidigung
zu Handen des gerichdich eingezogenen nachge-
hends als unschuldig erklirten Baptisten Crispin
Feusi abzutragen;

IV.Scie dieses Urtheil zur Vollzichung der h. Regic-

rungskommission zuzufertigen.

Urteil 28.11.1840 gegen Karl Kiimin

aus Wollerau

[S. 169] Sentenz des h. Kriminalgerichts des Kantons
Schwyz

dat. 28. Novembris 1840

aufden gefallenen Bericht, dass sich Jnquisit unwohl
und schwach zu Bette befinde, ward ihm die erkannte
Vorfiihrung nachgeschen.

Jn Kriminalsache des 6ffendichen Ankligers gegen
Karl Kiimin 46 Jahre alt, gebiirtig von Wollerau und da-
selbst heimathrechtig, seines Berufes ein Landwirth und
Landschreiber in betreff der auf ihm haftenden Klagen:
dass er dem alt Gerichts Prisident Franz Kiimin, alt
Landammann Joh. Baptst Kiimin, Rathsherrn Joh.
Baptist Fuchs, Johann Meister und Kirchenvogt Karl
Kiimin mehrere falsche Handschriften gefertigt habe,



hat das Kriminalgericht des Kantons Schwyz:

nachdem Selbes nach wiederholter Zuriickweisung
und bei Beachtung der obwaltenden besondern Um-
stinde die Vollstindigkeit und Spruchweise der Akten
ausgesprochen und bestimmt hatte, dass Kriminalan-
klage statt haben solle,

nach ablesend angehértem Extractus Prozessus, ge-
fihrten Klage und gestellten Antrigen durch den
offendichen Ankliger, sowie den vom Fiirsprecher
(Hrn. Eberle) angebrachten Vertheidigung

in Erwigung:

1mo, dass Carl Kiimin als Landschreiber dem Franz
Kiimin auf dessen Verlangen

eine Handschrift von 1000 Krn.
eine 2te Handschrift v. 600 Krn.
eine 3te Handschrift v. 300 Krn.
eine 4te Handschrift v. 3500 Krn.,
eine 5te Handschrift v. 5000 fl.
eine 6te Handschrift v. 1000 Ib glds

gefertigt hat, welche Capirtalien simmulich in ihrer
Vorsatzung als unrichtig sich herausstellen;

2do. dass er leztbenante Handschrift von 1000 Ib
glds., dat. den 9. Februar 1839, dem Franz Kiimin zu-
geferdgt, wihrend die hochste Wahrscheinlichkeit ob-
waltete, dass ab Seite des lobl. Bezirksraths Wollerau am
Sten Januar 1839 nur Gl. 3000 auf die darin benann-
ten Unterpfande zu setzen bewilligt worden;

3tio. dass er dem Franz Kiimin sub 26. Julii 1839 an-
noch cine Handschrift von 4500 {l. gefertiget und zwar
zur Zeit, als ihm dessen frithere Kapitalfilschungen be-
reits schon bekannt geworden;

4to. dass er dem Landammann Joh. Bapuist Kiimin
ein Capital von 1400 Ib glds zugefertigt in welchem
1000 Krn. nicht vorgestellc worden;

[S. 170] 5to. dass er dem obbesagten Landammann
Kiimin die von Berchtold Steinauer hinterlegte Zoll-
kaution behindigt, ohne fiir deren verheissenen Wie-
dereinlage bedacht zu sein.

6to. dass er dem alt Rath. Joh. Bapt. Fuchs unterm
10. Jdnners 1834 zwei Kapital-Jnstrumente, das eine
von 2000, das andere von 2500 fl. Zugefertigt, mit der
Einschaltung, dass Alois Fuchs als Anwalt seines Bru-
ders (Joh. Baptisten) Frau Flisabeth Stéssel mit 727 Ib
15 s 3 aglds. zu mehrerer Sicherheit hinter diese 4500 fl.
Zuriickgestanden seie, als welches Zugesténdnis ertheile

zu haben benannter Anwalt aufs bestimmrteste in Ab-
rede stellt.

7mo. dass dagegen dasum7271b15s3 a glds. sub
21. Dec. 1828 errichtete Kapital-Jnstrument in seiner
ersten Fassung unverindert d. h. ohne Angabe vorbe-
zeichneter Zurﬁckstehung Vorliegt.

8vo. dass er dem Johann Meister am 9. Juny 1836
Krn. 600 am 20. Sept. 1839 wieder Krn. 300 gefertiget,
worin nebst andern Posten friiher gefertigte fl. 450 vor-
zustellen unterlassen worden;

9no. dass bei dieser Fertigung Johann Meister vorge-
geben, dass er die ihm friiher gefertigten 450 fl. nicht
an Mann gebracht und selbe demnach wirklich bei
Hause unter einem Balken stecken habe, ohne dass frag-
liches Capitalinstrument vom Landschreiber Kiimin je
zuriickgezogen worden, obschon er solches ihm zu be-
stellen, dem Meister will zur Aufgabe gemacht haben.

10mo. dass er dem Kirchenv. Karl Kiimin eine
Handschrift von Ken. 2000 gefertiget, worin 156 1b
glds. und 300 Krn. nicht vorgestellt erscheinen, ob-
schon er {Landschreiber) eine Bekanntus von 44 b
glds. und leztgedachte Ktn. 300 frither selbst Verfertigt
hat.

11mo. dass er (Landschr. Kiimin) alle in ihrer Vor-
stellung unrichtig sich ausweisende und andere Hand-
schriften zu Gunsten solcher Creditoren gefertigt, die
an den Debitoren und auf deren Unterpfande nichts zu
fordern hatten, in welcher Bez_iehung er sich zwar auf
die dortige immer gepflogene Ubung beruft.

12mo. dass erwiesen vorliegt, dass derselbe (Land-
schreiber) fiir sich ein Protocoll gefiihrt, aus welchem er,
als einziger Landschreiber des Bezirks Wollerau, hin-
sichdich der Richtgkeit oder Unrichtigkeit der Anga-
ben iiber Vorsatzung sich Gewissheit hiicee [S. 171] ver-
schaffen kénnen.

13tio. dass aus seinem Selbstgestindnis hervorgeht,
dass er das ebenbenannte fiir sich gefiihree Satzprotokoll
im Moment der Haftnahme von Franz Kiimin, und
zwar aus dem Grunde zerrissen, und unter die Papier-
spane geworfen haben will, damit er sich damit nicht
geférde, welche Handlung, sowie der hiefiir angefiihrte
Grund als héchst verdichrig sich herausstellen.

14to. dass hiebei als Erschwerungsgriinde eintreten,
dass Karl Kiimin zur Zeit als von den filschlichen An-
gaben sowohl des Franz, als des Joh. Baptist Kiimin,
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sowie von der Herausnahme und nicht wieder erfolgten
Einlage der Zollcaution ab Seite des Leztern Kenntnis
hatte, diesfalls als geschworener Schreiber keiner amtli-
chen Stelle irgend welche Anzeige gemacht, und ebenso
wenig Vorsorge getroffen, dass vor Hinausgabe der
Handschrift von 1000 Ib glds. ab Seite des Franz Kiimin
die bedungene Kautonierung erfolgte, dagegen aber

15t0. als Milderungsgrunde in Betrachtung kom-
men, dass Karl Kiimin nach seiner Behauptung die frag—
lichen Capiralien simtlich nach Angabe und gemiss im
Bezirk Wollerau bestehenden Ubung gefertigt, und aus-
hingegeben und auch nicht erwiesen vorliegt, dass der-
sclbe fiir diesfillige Fertigungen mehr als den Schrei-
berlohn bezogen,

gefunden:

Es habe sich Carl Kiimin der grossten Fahrléissigkeit
und des zum Theil wissentlichen Missbrauchs seiner
amtlichen Stellung als Landschreiber schuldig gemacht

und hierauf erkennt:

I. Es sei Karl Kiimin auf unbestimmrte Zeit an Fhren
eingestellt.

II. Seie derselbe in eine Geldbusse von 1000 Schwei-
zerfranken verfillc.

. Habe er simdiche Atzungs- und Prozesskosten an
den Staat abzutragen.

IV.Seie dieses Urtheil der h. Regierungskommission zu-
zufertigen.

Urteil 29.9.1842 gegen Johann Baptist Fuchs
aus Feusisberg
[S. 206] Kriminalgericht den 29. 7bre 1842

Es wird der an diese Behrde zur Beurtheilung iiber-
wiesene Johann Baptst Fuchs unter gewshnlichen Be-
gleit von Liufer und Landjéiger Vorgeﬁihrt, durch den
Staat auf ihn geklagt und derselbe durch Herrn Oethi-
ker vertheidigt und vom Jnquisiten selbst die Bitte um
schonende Behandlung mit Riicksichtnahme auf seine
Frau und unschuldigen Kinder eingelegt und derselbe
so dann abgefiihrt.

Das Prisidium erdffnet, dass sich dessen Frau und
3 Knaben bei Jhr gemeldet zu dem Zwecke, ihr Fiirwort
fiir ihren Mann und Vater einlegen zu diirfen, welche
Bitte ihnen durch die Mehrheit gewiihrt und dann aus-
gesprochen wird folgende
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Strafsentenz:

Jn Kriminalsache des éffendichen Ankligers gegen
alt Rathsh. Johann Baptist Fuchs

aus der Schweigwies, Gemeinde Feusisberg, Bezirk

Wollerau, 43 Jahre alt, verheirathet, in betreff der auf

ihn haftenden Klage:

a) dass er sich der vielfachen Kapitalfilschung auf sei-
nen Liegenschaften schuldig gemachr,

b) dass er dann thm zum Verkauf anvertraute Capita-
lien zum grossten Theil fiir sich verwender,

) dass er sich 60 Ib glds. hat bescheinigen lassen, ob-
schon er nur 10 b zu gut harte,

d) dass er sich wegen begangener False landesfliichtig
gemachr,

¢) dass er sich dem polizeilichen Aufgreifen entgegen
und

) dass er sich denselben widersetze habe,

Hat das Kriminalgericht des Kantons Schwyz

nach erklirter Vollséindigkeit und Spruchreife der
Akten, erfolgtem Ausspruche, dass die Bestrafung des
Inquisiten von dieser Behérde, dem einfachen Kri-
minalgericht, ausgehen solle, gestellten Antrdgen von
Seite des 6tfentichen Ankligers und Vertheidigung
durch Hrn. Fiirsprech Oethiker, sowie vom Jnquisi-
ten selbst und seiner Familie nach getragenen Biten
um milde Beurtheilung

in Erwigung;

1. dass Jnquisit in Folge vorliegenden Kaufbriefs das
Heimwesen Schweigwies am 15. Februar 1819 von
seinem Vater an sich gekauft hat, nach welchem
Kaufinstrument dem Kiufer zustand, von 700 Ib
glds. alljahrlich, solange er habe, auf jenes Heimwe-
sen 400 Ib zu beziehen;

2. dasservor 10 und 12 Jahren dem Joh. Meister, ohne
ihm etwas zu schulden, 2500 fl. Z'Lircherwéihrung
und 2 Jahre spirter wieder seiner Ehefrau 727 1b 15 s
3 a glds. auf [S. 207] der Schweigwies versicherte,
ohne das darauf hafrende Servitut v. 400 Ib zu er-
wihnen.

3. dass er im Jahr 1834 den Herren Rathsherr Reding
und Herr Lieutn. Melchior Kamenzind an zwel
Handschriften auf die Schweigwies 4500 fl. Ziir-
cherwithrung har fertigen lassen, ohne in selben we-
der die damals noch allda gehafteten 3000 fl. noch
die Servitut der jihrlichen Abtragung vorbenannter



400 Ib zu Handen des Vaters vorzustellen, mit der in
diesen beiden Handschriften unrichtigen Angabe
vertbunden, als seien die seiner Ehefrau Zugehérigen
727 1b 15 s 3 a glds. diesen 4500 fl. im Satz nachge-
setzt.

. dass er den 15. Nov. 1837 der hierseitigen Diozo-
sanverwaltung 3200 Krn. mit der Vorstellung von
9 Ib 10 s glds. auf sein Bleichenheimwesen versi-
cherte, obwohl zu jener Zeit daselbst 211 1b 11 s
% a glds. versichert stunden.

. dass thm ein nebst andern bei Hr. Blattman in Ver-
sicherung gelegenes Capital von 38 Krn. ausgelést
worden, ohne dem Einléser von jenem Vorsatz, noch
dem Hr. Blattmann etwas verdeutet zu haben, dass
dieses Capital als eingelést, ohne fernere Giiltigkeit
seie.

. dass ithm von Franz Bachmanns 1. Frau 200 Krn.
und von Joh. Jos. Bachmann 300 Krn. Capital zum
Verkaufe 'Libergeben worden, wofiir er der Erstere
nur circa 10 Ldor und Lezrerer nur 5 Ldor bezahlr,
Jnquisit aber das cine dieser Capitalien als Kaufzu-
satz verwendet und das andere fiir sich versetzt von
woher nunmehr Franz Bachmanns sel., Frau fl. 186
s 22 und Joh. Jos. Bachmann fl. 414 s 1 fordern.

. dass er fiir Konrad Féllmi sel. ein Kapitalinstrument
v. 3500 fl. verkaufr und hiefiir bis an 100 Ldor das
baare Geld erhielr, hievon aber dem Follmi unter
gleichzeitiger Verheimlichung des ecigentlichen
Schuldverhilinisses gegen Fr. Kiimin, auf welchem
die iibrigen 100 Ldor pr. Obligation angewiesen
wurden, nur 186 Ldor behindigte, so dass von da-
her des Conrad F6lmis sel. Erben annoch 1700 fl. zu
gut stehen.

. dass er auf Jakob Feusis Unterpfanden ohne Vorwis-
sen desselben 70 1b glds. kanzleiisch hat fertigen las-
sen und selbe bei Hr. Kantonsrath Bir versetzee, sich
aber iiberdies, obschon er nach jener Fertigung an
Feusi nur mehr 10 Ib glds. zu fordern hatte, sich von
benanntem Feusi eine Bekanntuss um 60 Ib glds. hat
ausstellen lassen.

. dass er sich der begangenen Falsa wegen landes-
fliichtig gemacht, sich dem polizeilichen Aufgreifen
entzogen und selber in der Folge sich selbst wider-
setze hat —

gefunden: Es habe sich Joh. Baptist Fuchs

a) bei Errichtung von 4 Handschriften im Gesamtbe-
trag von zirka 22770 Gl. des qualificirten Betrugs

b) bei den ihm zum Verkauf iibergebenen Handschrif-
ten, von woher die Eigenthiimer laut Fallimentsake
annoch Gl. 2997 s 22 fordern unredlicher Hand-
lungen

¢) der filschlichen Bescheinigung v. 60 Ib glds. und

d) der Hinterhaltung und Verheimlichung eines in Vor-
satz gelegenen Capitals von Kr. 38 schuldig gemacht.
[S. 208] Hierauf erkennt:

I. Sei Johann Bapdst Fuchs auf ¥Swunde mit einer
Ruthe in der Hand durch den Scharfrichter an den
Pranger und Halscisen zu stellen.

I1. Sei derselbe mit halbem Staupenschlag auszustrei-
chen.

111 Sei selber in Atzungs- und Prozesskosten, sowie zum
Schadenersatz an den Beschidigten verfillt.

IV.Sei dieses Urtheil der h. Regierungskommission zu-
zufertigen.

STASZ, Akten 1, 124.22, Nr. 310a.

Vor Kriminalgericht des Kts. Schwyz den 7. Mirz 1840
Urtheil
Jn Kriminalsache des 6ffentichen Ankligers gegen
Franz Kiimin, 33 Jahre alt, verheirathet, seines Be-

rufes ein Miiller und Landwirth, gebiirtig und heimat-

rechtig in Wollerau in betreft den auf ihm haftenden

Klagen:

1. dass er durch Hen. Landschr. Kiimin 4 falsche Hand-
schriften auf seinen Liegenschaften habe fertigen las-
sen, welche einerseits zu Gunsten solcher Kreditoren
geschrieben waren, welchen er nichts schuldete und
anderseits in ihrer Vorstellung sich als falsch ergaben,
weil frither darauf versicherte Kapitalien in selben
nicht vorgestellt sind;

2. dass er diese 4 Handschriften gegen aufgenommene
Gelder eingesetzt habe;

3. dasserder polizeilichen Aufsicht, unter welche er ge-
stellt waren, entwichen sei,
hat das Kriminalgericht gefunden:

Es habe sich Frz. Kiimin des einfachen Betruges im
Betrag von ca. Gl 16 580 schuldig gemacht, und
hierauf
erkennt:
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1. Fs solle Franz Kiimin durch den Scharfrichrer

V4 Stunde mit einer Ruthe in der Hand an den Pran-

ger und Halteisen gestellt werden;

sei derselbe mit halbem Straupenschlag auszustreichen;

3. habe er dem Staate die seinetwegen erloffenen
Atzungs- und Prozesskosten zu begﬁten;

4, sei dieses Urtheil samt den auf die Gesundheitszu-
stinde des Beurtheilten beziiglichen Akten der

h. Regierungskommission einzuweisen.

b

STASZ, Akten 1, 124.22, Nr. 311. 1840

Vor Kriminalgericht des Kts. Schwyz den 1. April 1840
Urtheil
Jn Kriminalsache des éffentlichen Ankligers gegen
Joh. Jos. Peter, 27 Jahre alt, ledigen Standes, seines

Berufes Privat- und Giiterbesitzer, geboren und hei-

matrechtig im Bezitk Pfeffikon in betreff den auf ihm

haftenden Klagen:

a) dass er sich einer Kapitalf'eilschung schuldig gemacht,

b) dass er sich einer Pflichtvergessenheit bei Fertigung
eines Kapitals von 50 Ib glds, hat zu schulden kom-
men lassen,

c) dass er als Landschreiber als selbstiges Handbieten
einen Giiterauskaufsaufsatz hat verfilschen lassen,

d) dass er der Beschimpfung und Drohungen gegen die
Bezirksobrigkeit und Unterbeamte sich schuldig ge-
macht,
hat das Kriminalgericht gefunden:

1. es habe sich Joh. Jos. Peter ciner Kapitalfilschung im
Betrag von 1600 Kronen schuldig gemacht;

2. es habe sich derselbe bei Fertigung eines Kapitals von
50 1b gelds einer Pﬂichtverletzung schuldig gemacht;

3. es habe sich Jnquisit der Theilnahme an Filschung
eines Giiterauskaufssatzes schuldig gemachr

4. habe er sich der Beschimpfung und Drohung gegen
die Bezirksobrigkeit und Unterbeamten schuldig ge-
macht; und hierauf
erkennt:

1. Es solle Joh. Jos. Peters auf 6 Jahre fiir an biirgerli-
chen Fhren und Rechten eingestellt werden;

2. habe derselbe dem h. Bezirksrath Pfeflikon wegen
den gegen ihn ausgestossenen Beschimpfungen und
Drohungen schriftliche Abbitte zu leisten;

3. sei derselbe in eine Geldstrafe von 600 Fr. zu Han-
den des Staates verfille
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4. habe er an den Staat die etloffenen Atzungs- und Pro-
zesskosten nebst Fr. 100 zu Handen des bei thm als
Kopist angestellt gewesenenen verleiteten und daher
gerichtlich eingezogenen Crispin Feusi als etwelche
Entschidigung abzutragen;

5. sei dieses Urtheil zur Vollziehung der h. Fegierungs

Kommission zuzufertigen.

STASZ, Akten 1, 124.22, Nr. 312a. 1840

Sitzung des Kriminalgerichts den 10. Juli 1840
Strafsentenz
Jn Kriminalsachen des 6ffentlichen Ankligers gegen
Alc Cantonsrichter Caspar Anton Jdger, 28 Jahre alg,

verheirathet, seines Berufs Giiterbesitzer, gebiirtig und

heimatrechtig in der Pfarre Freienbach Bezirks Pfeffi-
kon, in betreff der auf thm haftenden Klagen:

a) dass er durch Aldandschreiber Joh. Jos. Peter einen
Giiterauskaufsatz hat verfilschen lassen um solchen
missbrauchen zu kénnen;

b) dasser in éffentlichem Wirtshause als Ursache seiner
Haftnahme angegeben, damit er Doktor Schindlers
Prozess nicht beiwohnen kénne;

) dass er den Kaspar Steiner um 21 b 5 s glds. habe
bewriigen wollen, fiir welche letztere Angabe aber die
Zul'einglichen Beweismittel abgehen,
hat das einfache Kriminalgericht des Kantons
Schwyz, nachdem iiber den Prozess die Spruchreife
ausgesprochen und im weiteren entschieden wor-
den, dass gegen den Jnquisiten Kriminalanklage
statthaben solle,
nach verlesenem Extraktprozess, gefiihreer Klage
und gestellten Antrdgen ab Seite des offentichen
Ankligers, sowie erfolgter Vertheidigung des Ange-
klagten durch seinen Fiirsprechen, Herrn Oethiker,
in Erwigung:

1. dass Kaspar Anton Jiger unter Mitwirkung des
Landschreibers Joh. Joseph Peter spiter einen andern
Auskaufaufsatz errichtet und namendich denjeni-
gen, welche Ao. 1834 gefertigt ward, in seiner Gii-
terspecification wesentlich umgedndert hag

2. dass C. A. Jiger seinen Schwager Kaspar Steiner
durch den Herrn Landammann Walder sel. wirklich
hat anhalten lassen wollen, dieses ohne Wissen des
Amtsmannes verfilschte Jnstrument zu unterschrei-
ben und dadurch anzuerkennen;



3. dass Jnquisit selbst gestindig ist, hierbei die boswil-
lige Absicht gehabt zu haben, dem Kaspar Steiner,
insofern er unterschrieben hice, bei diesem umge-
dnderten Vertrag zu behaften, oder aber denselben
herumzuschicken und dadurch cine nochmalige
Theilung zu erzwecken;

4. dass dabei als mildernder Umstand eintrite, dass
durch diese Uminderung fraglichen Auskaufinstru-
mentes, als Folge verweigerter Unterzeichnung
durch Kaspar Steiner Niemand beschidigt worden;

5. dass in der in éffendichen Wirtshause erfolgten Aus-
sage «es sei seine Haft nur deswegen ausgesprochen
worden, damit er bei der Beurtheilung des Doktor
Schindler nicht beiwohnen kénne» die Absicht bés-
williger Verdichtigung von im Amte stechenden Be-
hérden unzweideutig nachgewiesen i_s_t;

6. dass Jnquisit diese Handlungen und Ausserungen in
einem Zeitpunkee sich erlaubg, da er erwiesenermas-
sen ein 6ffentliches Amt beldeidete,
gefunden:

a) Eshabe sich Caspar Anton Jiger des qualifizirten Be-
trugs durch F 'élschung einer Giiterauskaufsurkunde
schuldig gemachr;

b) habe sich derselbe der Verdichtigung &ffentlicher
Behérden durch Ausserungen schuldig gemacht,
und hierauf erkennt:

1. Es sei Caspar Anton Jiger auf zwei Jahre in biirger-
lichen Fhren und Rechten eingestellt;

2. sei derselbe in eine Geldstrafe von Fr. 200 zu Han-
den des Staates verfillr;

3. habe Jnquisit an den Staat die erloffenen Atzungs- und
Prozesskosten und Fr. 100 als Entschﬁdigung zu Han-
den des gerichtlich eingezogenen und nachgehend als
unschuldig erklirten Kopisten Crispin Feusi abzutragen.

4. sei dieses Urtheil zur Vollziehung der h. Regierungs-
kommission zuzufertigen.

Fiir getreuen Protokollauszug
Schwyz am 1. Mirz 1862

die Kantonskanzlei

fiir selbe: Reding, Krs.schreiber

STASZ, Akten 1, 124.21, Nr. 306. 1840

Vor Kriminalgericht des Kis. Schwyz den 28. Nov. 1840
Urtheil
Jn Kriminalsache des éffentlichen Ankligers gegen

Carl Kiimin, 46 Jahre alt, gebiirtig v. Wollerau und
daselbst heimatrechtig, seines Berufes Landwirth und
Landschreiber in betreff der auf ihm haftenden Klagen,
dass er dem alt Gerichtsprisident Frz. Kiimin, Aldand-
ammann Joh. Bapt. Kiimin, Ratsherr Joh. Baptist
Fuchs, Johann Meister und Kirchenvogt Carl Kiimin
mehrere falsche Handschriften gefertigt habe,

hat das Kriminalgericht gefunden:

Es habe sich Carl Kiimin der gréssten Fahrlissigkeit
und des zum Theil wissentlichen Missbrauchs seiner
amdichen Stellung als Landschreiber schuldig gemacht,
und hiermic erkennt:

1. Es sei Carl Kiimin auf unbestimmte Zeit an Ehren
eingestellg

2. sei derselbe in eine Geldbusse von 1000 Schweizer-
franken verfallt;

3. habe er simtliche Arzungs- und Prozesskosten an
den Staat abzutragen;

4. sei dieses Urtheil der h. Regicrungskommission zu-
zufertigen.

STASZ, cod. 650, Kantonsratssitzung
vom 13. Februar 1843
[p. 135]

Gesuch des alt Schreibers Kiimmin von Wollerau um
theilweisen Nachlass der in Folge kantonsgerichtlichen
Urtheil an den Kanton schuldigen Atzungs- und Pro-
zesskosten. Es wurde deswegen von dem Hochg, Herrn
Kantonssickelmeister Fischlin dargebracht, Herr Kiim-
min habe sich anerbothen, wenn

[p. 136]

ihm ein Drittheil ungefihr seiner Schuld erlassen
wiirde, die andern 2 Drittheile allsogleich baar zu erle-
gen, wobel er seine lange Gefangenschaft so wie den
Umstand, dass meistentheils die Schuld anderer an sei-
nem Missgeschick Ursache gewesen, zur giitigen Be-
riicksichtigung anempfohlen habe. Nach der hierauf
angchobenen Umfrage empfahl ferners der Hochg.
Herr Landammann Héfliger von Wollerau als Anver-
wandten des Petenten dessen Bitte, er stellte namendich
dessen lange Gefangenschaft und die dadurch herbeige-
tiihree Vernachlissigung seines Hauswesens vor und
machte dabei den hochweisen Kantonsrath auf eine
seiner frithern Schlussnahmen aufmerksam, derzufolge
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einem dhnlichen Ansuchen des Herr alt Tandammann
Stutzer von Kiissnacht ebenfalls enwsprochen worden
sie. Er gab ferners die Zusicherung, dass der Rest der
Schuld unverziiglich baar abgetragen werde und begab
sich hierauf vermég seiner Verwandrschaft in Abstand.

Nachdem alsdann vom hohen Prisidium das haupt—
sichliche Motiv in Erinnerung gebracht worden war, wel-
ches seiner Zeir der hochweise Kantonsrath in Sache des
Herrn alt Landammann Stutzer zu theilweiser Ermissi-
gung seiner Schuld vermochte und welches darin bestund,
dass dessen Gefangenschaft wegen Verhinderung des Pri-
sidenten der Verhrcommission, des Hochg. Herrn Land-
ammann Stieger, den Untersuch mit wiinschbarer Befor-
derung zu beenden, bedeutend verlingert werden musste,
wurde die Berathung und Umfrage fortgesetzt.

Hiebei sprachen die meisten Mitglieder die Ansicht
aus, dass, obwohl vielleicht die zur Unrerstiitzung dieses
Petitum angefiihrten Griinde nicht unberiicksichtgt ge-
lassen zu werden verdienen, es dennoch nicht in der
Competenz des Kantonsraths liege, demselben zu will-
fahren. Es liege Wohldemselben, ward dabei bemerke, die
Pflicht ob, die Urtheile der obersten Gerichtsbehérde zu
vollzichen und komme ihm keineswegs das Recht zu, die-
selben (Urtheile) in ihrer einen oder andern Besummun-
gen aufzuheben, wie es hier der Fall wire, indem das
hochweise Kantonsgericht den Herr alt Landschreiber
Kiimmin verurtheilc habe, die simmudichen erloffenen
Atzungs- und Prozesskosten an den Staat zu begiiten.

Es kamm nun die Frage in Abstimmung, ob dem An-
suchen des Herr Kiimmin um theilweisen Nachlass sei-
ner Schuld entsprochen werden wolle oder nicht, worauf
dieselbe (Frage) verneinend beantwortet wurde. Dabei
wurde jedoch beschlossen: Sei Herr Kantonssickelmeis-
ter Fischlin bevollmichtigt, falls Herr Kiimmin oder des-
sen Verwandtschaft durch baare Bezahlung dem Staate
den rechtlichen Einzug ersparen wiirden, in diesem Falle
cinen angemessenen Einschlag zu gestatten.

STASZ, cod. 650, Kantonsratssitzung
vom 19. Juni 1844
[p. 259]
Rekursangelegenheit
Herr Fiirsprech Ulrich von Schwyz als Vollmacht-
tidger des Herrn Aldandschreiber Peter von Pliffikon

208

tithrte Beschwerde iiber einen vom 27. April abhin da-
urten Beschluss des [6bl. Bezirksrathes Pfiffikon, wo-
durch Herr Peter angehalten wutde, die dem Herrn

[p. 260]

Altrath Victor Jiitz von Schwyz fiir eine demselben un-
term 27. Jinner 1842 gerichtlich zuetkannte Schuldfor-
derung von Gl. 134 nebst Gl. 40 laut besonderm Obligo
sowie Viertheil und Scherzkosten unterm 23. 4 24. No-
vember amtlich zugeschitzten Steine verabfolgen zu lassen.

Nach angehértem Vortrag des Rekurrenten und da-
gegen stattgehabter Erwiederung des Herrn Fiirsprech
Holdener als Bevollmichtigten des Herrn Altrath Jiitz
sowie nach Kenntnisnahme der cingelegten Akeen hat
der hohe Kantonsrath in Betrachr, dass es sich im gege-
benen Falle um Fxekurtion eines in Rechtskraft beste-
henden gerichtlichen Urtheils und einer in dessen Folge
vorgenommenen ebenfalls rechusgiiltigen Schatzung
handelt, wozu dem Bezirksrath Pfiffikon nicht nur das
Recht, sondern die Pflicht zustand, gefunden: Essei der
Rekurs unbegriindet und erkennt: «Die rekurrirte
Schlussnahme des 16bl. Bezirksraths Pfiffikon vom
27. April 1844 puncto Verabfolgung von Schatzungs-
gegenstinden zu Gunsten von Herrn Altrath Jiiez von
Schwyz gegeniiber dem Herrn Aldandschreiber Peter
von Pfiffikon sei aufrecht gestellt und bestittet.»

STASZ, cod. 650, Kantonsratssitzung
vom 1. April 1846
[p. 357]

Rekursbeschwerde des Herrn alt Landschreibers Kii-
min von Wollerau entgegen Andreas Wyhler von dort
iiber einen vom 28. Januar

[p. 358]

1846 datirten Beschluss des lobl. Bezirksraths Wol-
lerau, wodurch das in seinem Namen gestellte Begehren
des obrigkeitichen Schutzes bei Ausiibung des am 15.
Dezember 1845 auf Andreas Wyhler angetriebenen
Pfandrechtes abgewiesen, dagegen ein  ergangener
Amutsbefehl bekriftiget und iiber die in Drittmanns-
hand deponirten Gegenst'einde bis zur gﬁtlichen oder
rechtlichen Austragung der Sache der Status quo ausge-
sprochen wurde.

Es hat diesfalls der hochweise Kantonsrath nach
angchértem Voruag des fiir den Rekurrenten mit



Vollmachr erschienen Herrn Fiirsprech Oethiker und
nach vernommener Gegenrede des Herrn Fiirsprech Ul-
rich als Bevollméichtigten des Andreas Wyhler, nach Prii-
fung der Akren und gewalteter Berathung, in Betracht:
1. Dass Andreas Wyhler laut Ubereinkunft vom 16. De-
zember 1843, welche nach dem Verlangen der darin
verzeichneten Contrahenten von der Bezirkskanzlei
Wollerau ausgefertiget worden ist, dem Herrn Alt-
landschreiber Kiimin ein auf seinem Besitzthum haf-
tendes, vom 19. August 1839 datirtes Kapitalinstru-
ment von 2000 Gl mit der Bestimmung als
Eigenthum abgetreten hat, dass davon zu Gunsten
des Herrn Aldandschreibers Kiimin der mit Martini
1844 verfallende Zins als erster Zins verfallen solle;
2. dass Andreas Wyhler durch gleiche Ubereinkunft die
Verpﬂichtung iibernommen, den dritten Theil eines
vor Weihnachten 1843 Gl. 150, welcher aber 180 Gl.

betragenden pro Rata Zinses von Gl 6000, wofiir
Herr Aldandschreiber Kiimin den Herren Gebriider
Metder in Arcth Bl'.irgschaft geleistet, dem Rekurren-

ten ohne Umtrieb baar zu bezahlen:

. dass Herr Aldandschreiber Kiimin laut Auszug aus

dem Pfandprotocoll Wollerau dem Andreas Wyhler
am 15. Dezember 1845 fiir den 1844 und 1845¢r-
Zins vom erwihnten Kapital von Gl 2000 sowie 60 GL.
als Betreftnis des iibernommenen Drittheils des un-
ter No 2 angegebenen

[p- 359]

Zinses auf das beliebigste Pfand gelegt hat; gefunden:
Es sei der Rekurs begriindet und erkennc:

Die rekurrirte Schlussnahme sei folgendes erklirt
und Herr Landschreiber Kiimin des am 15. Dezem-
ber 1845 auf Andreas Wyhler angetretenen Pfand-

rechtes zu schiirzen.
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