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Landwirtschaft in der Region Einsiedeln

Strukturen und Entwicklungen vom Hoch- zum Spatmittelalter

Susanne Summermatter

I. Einleitung

In der vorliegenden Arbeit! wird die spatmittelalterliche
Landwirtschaft am Beispiel des seit Beginn des 14. Jahr-
hunderts bestehenden Amtes Einsiedeln untersucht. Von
der Fragestellung her ergeben sich zwei Schwerpunkte. In
einem ersten Teil gilt es zunachst einmal, den Ackerbau
und die Viehwirtschaft als Teilbereiche der landwirtschaft-
lichen Produktion zu erfassen und in ihrer Bedeutung ein-
zuschatzen. Im Vordergrund stehen hier die Beschreibung
dervielfaltigen Nutzung der Fluren und das ibergeordnete
Nutzungssystem. Der zweite Teil ist den verschiedenen
Betriebsformen gewidmet. Insbesondere werden die bau-
erlichen Betriebe und die Schweigen auf ihre wirtschaftli-
chen Grundlagen und auf die in den klosterlichen Quellen
fassbaren Belastungen untersucht. Fragen nach der Zusam-
mensetzung der Guter, den Besitzverhaltnissen sowie dem
Rechtsgrund der laut Urbarien geforderten Abgaben sind
zentral. Im Sinne einer Zusammenfassung werden
abschliessend die Erkenntnisse aus den beiden Haupttei-
len bezuglich der Ausprigung und der Veranderung der
wirtschaftlichen Organisation miteinander verknipft.
Dieses Vorgehen erlaubt, Kontinuitat und Wandel der Ver-
haltnisse im Amt Einsiedeln aus der Perspektive der Land-
wirtschaft so grindlich wie moglich zu erfassen.

Bei einer regional eingegrenzten Untersuchung darf nicht
ubersehen werden, dass die Entwicklung in einem tberge-
ordneten geographischen Zusammenhang steht und keines-
wegs losgelost und isoliert ablauft. Insbesondere ist in die-
sem Zusammenhang auf die hier vernachlassigten tberre-
gionalen wirtschaftlichen Beziehungen hinzuweisen. Pha-
nomene, wie sie fur die Region Einsiedeln feststellbar sind,
konnen in ihrer Tendenz, jedoch mit unterschiedlicher Aus-
pragung, fur den gesamten innerschweizerischen Voralpen-
und Alpenraum festgestellt werden2.

Der Artikel ist auf meine Lizentiatsarbeit, Universitat Zurich, 1991,
gestutzt.

Vgl. dazu Rogger, Landwirtschaft, und Sablonier, Gesellschaft.

3 Vgl. Literaturverzeichnis.

Auf eine enge zeitliche Begrenzung verzichte ich bei der
Darstellung bewusst. Viele Fragen lassen sich erst dank
einer zeitlich weitgefassten Perspektive beantworten. Ins-
besondere das Urbar von 1547 und das Waldstattbuch von
1572 bieten eigentliche Schlusselstellen fir das Verstindnis
der vorangehenden Zeiten. Schwerpunktmassig gehen die
Untersuchungen jedoch nicht wesentlich uber das 15. Jahr-
hundert hinaus. So werden denn auch die Quellen bis zu
Beginn des 16. Jahrhunderts umfassend ausgewertet, das
jungere Material dagegen lediglich noch punktuell beige-
zogen.

Der Zugang zu den Quellen wird durch die Documenta
Archivii Einsidlensis, einem Klosterdruck aus der zweiten
Halfte des 17. Jahrhunderts, wesentlich erleichtert. Die
Documenta umfassen geistliche und weltliche Quellen,
welche fur das Kloster von Wichtigkeit waren. Das Quel-
lenmaterial ist thematisch wie geographisch geordnet
erfasst und fir die Inhaltsubersicht regestartig zusammen-
gestellt. Zusitzlich zu den Documenta habe ich weitere
Quellensammlungen wie das Quellenwerk zur Entste-
hung der Schweizerischen Eidgenossenschaft oder das
Urkundenbuch der Stadt und Landschaft Zurich herange-
zogen?. Wichtige ungedruckte Quellen, insbesondere die
verschiedenen Urbarien ab dem 15. Jahrhundert, liegen im
Stiftsarchiv Einsiedeln. Einen ersten Uberblick kann hier
das umfassende Werk «Geschichte des furstlichen Bene-
diktinerstiftes U.L.F. von Einsiedeln» von P. Odilo Ring-
holz bieten. In dieser grundlegenden Arbeit sind bis zum
Jahre 1526 die wesentlichen Quellen bertcksichtigt und
korrektangemerkt. Allerdings kann deren Auswertung aus
naheliegenden Grunden den aktuellen Fragestellungen
nicht mehr gentigen.

Ringholz zeichnet als Verfasser zahlreicher Artikel. Ins-
besondere sei hier auf die Geschichte der Viehzucht sowie
auf diejenige der Pferdezucht hingewiesen. Diese Arbeiten
pragten das Bild einer seit frither Zeitauf Viehzucht spezia-
lisierten Region Einsiedeln nachhaltig. Selbst in der 1988
veroffentlichten Arbeit von Glauser zur alpinen Landwirt-
schaft und dort speziell zum Thema «Das Kloster Einsie-
deln» scheinen Ringholz’ Auffassungen ihre Nachwirkun-
gen zu zeigen. Hinweise speziell zu den Einsiedler Schwei-
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gen bietet Hug, Wirtschaftsstruktur. Eine Orientierung
uber den aktuellen Forschungsstand beziiglich der hier
vorgenommenen Fragestellungen findet man bei Rogger,
Landwirtschaft, und Sablonier, Gesellschaft, auch wenn
diese Autoren sich nicht oder nur punktuell mit dem Raum
Einsiedeln beschaftigen.

II. Die landwirtschaftlichen Grundlagen

Der Raum Einsiedeln wird in der Literatur als eine in fri-
her Zeit auf Viehwirtschaft spezialisierte Region darge-
stellt. Schon die Quellen des 10. Jahrhunderts werden als
Belege fur die Bedeutung der Viehzucht herangezogen*.
Die auf Alpwirtschaft hinweisenden Flurbezeichnungen in
der Schenkungsurkunde von Kaiser Heinrich II. aus dem
Jahre 1018 sollen die frihe, schwergewichtige Ausrichtung
auf Viehwirtschaft zusatzlich belegen®.

Die Vorstellung einer gezielten, klosterlichen Ausrich-
tung auf Viehwirtschaft und einer frithen Forderung der
Viehzucht im Raum Einsiedeln trifft die mittelalterlichen
Verhaltnisse kaum. Das Vorherrschen der viehwirtschaftli-
chen Quellenbelege ist weitgehend situationsbedingt und
sagt uber die effektiven wirtschaftlichen Verhaltnisse
wenigaus. Wichtigist hier das differenzierte Auswerten der
Quellen. Dabei mussen Intensivierungs- und Kommerzia-
lisierungsbewegungen in der Viehwirtschaft akribisch her-
ausgearbeitet werden.

Grundsatzlich kann davon ausgegangen werden, dass
die Gegend um Einsiedeln bis ins ausgehende 13. Jahrhun-
dert wirtschaftlich von marginaler Bedeutung war¢. Acker-
bau und Viehwirtschaft waren in erster Linie auf Subsi-
stenz ausgerichtet. Ziel ist es, Veranderungen in der Land-
wirtschaft aufzuzeigen und die Ausrichtung auf eine
zunechmend kommerzialisierte Viehwirtschaft in ihrer
zeitlichen und strukturellen Dimension zu erfassen. Fra-
gen zum Ackerbau und zur Viehwirtschaft mussen glei-
chermassen thematisiert werden, um die okonomischen
Grundlagen zu erfassen. Dartiber hinaus wird der Betrach-
tung der Nutzungsformen und deren Einbindung in ein
Nutzungssystem grosses Gewicht beigemessen. Verande-
rungen in der Flurnutzung konnen als wichtige Zeugnisse
eines wirtschaftlichen Wandels herangezogen werden.

1. Ackerbau

Untersucht man die mittelalterlichen Quellen aus dem
AmtEinsiedeln, so wird bald ersichtlich, dass Hinweise auf
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Ackerbau in der Region sehr rar und fragmentarisch sind.
Trotz der diesbezuglichen Einseitigkeit darf nicht direkt
auf eine entsprechend geringe Bedeutung des Ackerbaus
geschlossen werden. Vielmehr gilt es, die vorhandenen
Belege zusammenzutragen und zu uberlegen, warum ein-
schlagige Vermerke nicht zahlreicher vorkommen.

Die ofters angefuhrte Argumentation, die geographische
Lage und die klimatischen Bedingungen im Gebiet Einsie-
deln wiirden eine auf Viehwirtschaft ausgerichtete Land-
wirtschaft auf Kosten des Ackerbaus beguinstigen, bietet bei
naherer Betrachtung keine hinreichende Erklarung. Man ist
sich heute einig, dass selbst unter nachteiligeren ausseren
Bedingungen, als sie um Einsiedeln anzutreffen sind, Acker-
bau realisierbar ist und schon im Mittelalter betrieben
wurde’. Auch war eine zumindest der Eigenversorgung die-
nende Getreidewirtschaft von okonomischer und politi-
scher Notwendigkeit. Die Grunde fur die wenigen Belege
sind vielmehr in der Wirtschaftsorganisation und speziell in
der Flurverfassung zu suchen. Bevor jedoch auf die Proble-
matik der Nutzungsformen eingegangen werden kann, sol-
len im folgenden zuerst die Indizien fur Ackerbau im Raum
Einsiedeln zusammengetragen werden. Die entsprechenden
Grundlagen liefern Untersuchungen zu den Flurnamen
sowie die Befragung der schriftlichen Quellen. Danach wird
aufbauend auf diesen Belegen versucht, die wirtschaftliche
Bedeutung des Ackerbaus bis ungefahr zur Mitte des
16. Jahrhunderts zu erfassen.

a) Flurnamen, die auf Ackerbau hinweisen

Zahlreiche Fluren tragen in thren Namen Hinweise zur
Art ihrer Erschliessung oder Bewirtschaftung. Die Flur-
namenforschung? liefert hier interessante Erkenntnisse,

4 In den Annalen wird im Jahre 942 eine «gravierende Viehseuche»
(immensa mortalitas boum) tradiert..Vgl. dazu Ringholz, Vieh-
zucht, S. 12ff,; Brandli, Grenzstreitigkeiten, S. 73, Glauser, Land-
wirtschaft, S. 74, Anm. 3.

5 QW I, 1, Nr. 64, S. 31f,, auch Gfr,, Bd. 43, S. 323ff,; «alpem Syla»,
evtl. auch «Albetal», «Albecca».

¢ Der Raum Einsiedeln war um 1220 fir die klosterliche Wirtschaft
von so geringer Bedeutung, dass er im Altesten Urbar nicht einmal
als Verwaltungseinheit aufgefihrt ist.

7 Vgl. Rollin, Aspekte, S. 98.

§  Systematische Untersuchungen tber die Flurnamen im Gebiet Ein-
siedeln liegen bis anhin nicht vor. Einige interessante Hinweise fin-
den sich jedoch im Aufsatz «Geschichtliche Ortsnamen im Bezirk
Einsiedeln» von P. Odilo Ringholz, MHVS 14, 1906, S. 45ff.



die jedoch nicht vorbehaltlos ibernommen werden dir-
fen. Zum einen kann beispielsweise bei der Erwahnung
eines Ackers nicht unbedingt auf eine entsprechende
ackerbauliche Nutzung geschlossen werden, ist doch
«Acker» im Schweizerischen Idiotikon als «abgegrenztes
Stuck Pflugland, angepflanztes oder zur Anpflanzung
bestimmtes Stiick Land» und in einer zweiten Bedeutung
als «Wiese, Matte, welche gemaht, nicht abgeweidet wird,
zum Beispiel auch der ebenste und fruchtbarste Platz der
Alp, eingezaunt und gedungt, worin das Heu gemaht
wird>» definiert®. Zum andern kann aufgrund der Flur-
namen allein nichts tber die zeitliche Bestimmung der
angedeuteten Bewirtschaftungsart ausgesagt werden.
Die grosse Kontinuitat der Flurnamen lasst eine Inter-
pretation der aktuellen Nutzungsart zum Quellenzeit-
punkt nur unter Einbezug weiterer Hinweise zu.

Die vorangehenden Bemerkungen machen deutlich,
dass Aussagen zur Bewirtschaftung, welche sich auf die
Flurnamen stitzen, nur mit grosster Vorsicht gemacht
werden konnen. Trotzdem ist es wichtig, die Quellen auch
in dieser Hinsicht zu befragen. Das Resultat fur das Gebiet
um Einsiedeln ist allerdings, wie die nachfolgende Aufstel-
lung zeigt, ausserst bescheiden.

9 Id, Bd. 1, S. 66f; vgl. auch Rogger, Landwirtschaft, S. 19. Dieselbe
Unsicherheit besteht tbrigens auch in bezug auf Flurnamen mit
viehwirtschaftlichem Ursprung. So wurde bspw. auf der «Killen-
matte» beim Dorf Einsiedeln zumindest zeitweise angesat. DAE, Litt
L XI.

1© QW L 1, Nr. 104, S. 49 und Nr. 130, S. 61.

1 Brandli, Grenzstreitigkeiten, S. 74f.

12 Glauser, Landwirtschaft, S. 75f.

3 Rollin, Aspekte, S. 67.

14 Beide Hinweise verdanke ich Roger Sablonier, Universitat Zurich.

15 Urbar von 1450, SHAE, A.SP.1; Urbar von 1501, StiAE, RM.2; Urbar
von 1331, QW L, 2,S. 184, Z. 23 und 24 sowie S. 185, Z. 4; Rechnungs-
buch von ca. 1350, QW 11, 2, S. 74, Z. 7.

16 Vgl. auch Ringholz, Ortsnamen, S. 48.

17" DAE, Litt M XLII.

18 Id., Bd. 1, S. 568f.

19 Urbar von 1331, QW II, 2, S. 183, Z. 27 und S. 184, Z. 3; Rechnungs-
buch vonca. 1350, QW 11, 2,S. 72,7Z.34; Urbar von 1433, SAE, RM 1.

Acker:

Die Quellenbeispiele, welche auf einen Acker hinweisen,
lassen sich fiir das Mittelalter und die frihe Neuzeit im
Raum Einsiedeln leicht auffuhren. Wahrscheinlich zum
ersten Mal ist in einer Urkunde von Kaiser Heinrich V.
aus dem Jahre 1114, bei der es um ein Urteil im Marchen-
streit geht, von Acker («inarvales agri») die Rede. Im
Spruchbrief von Ko6nig Konrad III. vom 8. Juli 1143, der
an die Urkunde von 1114 anlehnt, wird die fragliche Stelle
mit «culta et agri» wiedergegeben®. Die Interpretationen
dieser Stelle sind nicht eindeutig. Glauser meint tuberein-
stimmend mit Brandli!!: «Die Schwyzer bebauten damals
Acker (inarvales agri), die an die Einode im Besitz des
Klosters schliessen»!2. Rollin  schreibt in  diesem
Zusammmenhang verallgemeinernd von «Kulturland auf
der Wasserscheide zwischen Schwyz und dem Klosterge-
biet»13. Die Vermutung, es handle sich bei den «inarvales
agri» um nicht mit dem Pflug, sondern mit der Hacke
bebautes Ackerland, ist nicht von der Hand zu weisen.
Als «culta» wird in lateinischen Quellen oft ein Neubruch
bezeichnet. In der hier diskutierten Quelle ist der Begriff
«culta» wohl eher von rechtstopographischer als von
wirtschaftlicher Bedeutung!'+.

Des weiteren wird eine «ackswend» in den Urbarien von
1450 und 1501 erwahnt. Dabei handelt es sich eindeutigum
eine Flur, die im Grossen Urbar von 1331 und im Rechen-
buch von ca. 135015 als «abtes gswend» aufgefuhrt ist. Es
scheint sich also weniger um einen Hinweis auf Ackerbau,
als vielmehr um eine Wortentwicklung zu handeln, welche
urspriinglich iber die Rodungsart Aufschluss gab.

Wahrscheinlich die einzige eindeutige Erwahnung eines
Ackers findet sich in einer Verkaufsurkunde aus dem Jahre
156217, Darin wird als angrenzende Flur der zum Verkauf
stehenden Weide — «an der kithlen Matt gelegen» (Einsie-
deln) — ein Acker genannt.

Esch:

Als Esch wird ein aus Sommer- und Winterflur bestehen-
des Saatfeld einer Dorfgemeinde bezeichnet. Diese Flur
kann auch Wiesen umfassen und ist vom Weiderecht ausge-
schlossen'®. In den Urbarien von 1331 und 1433 sowie im
Rechnungsbuch von ca. 1350 ist im Euthal eine Esch aufge-
fuhrt®. Falls auf dieser Flur effektiv Ackerbau betrieben
wurde, so hat es sich kaum um das Saatfeld einer Dorfge-
meinde gehandelt, istdie Esch — zumindestin der Zeit zwi-
schen 1331 und 1433 — doch im alleinigen Besitze der
Familie Steinower.
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Jucharte:

Juch oder Jucharte deutet auf einen Acker von bestimmter
Grosse hin?, «Jucharten» wird 1331, 1450 und 1501 in den
Urbarien aufgefuhrt. Es handelt sich dabei um eine Flur,
die nordlich von Egg liegt. Als Abgaben werden von dieser
Flur 6 Becher Anken und 10 Haller gefordert.

Furren:

In den Urbarien finden sich durchgehend mehrere Zinser,
die Leistungen ab der «Furen» erbringen. Die Furren liegt
im Norden des Dorfes Einsiedeln, angrenzend an den
Bruhl. Auch diese Flur ist mit viehwirtschaftlichen (Anken
und Ziger) und monetaren Abgaben belastet. Gemass dem
Schweizerischen Idiotikon kann der Begriff Furren ver-
schiedene Bedeutungen annehmen, die vorwiegend in
Zusammenhang mit der ackerbaulichen Produktion, nie
jedoch in Verbindung mit der Viehwirtschaft stehen. Als
Flutbezeichnung charakterisiert Furren wohl eine
bestimmte Gelandeform?!. Fur die Furren bei Einsiedeln
lassensich denn auch keine konkreten Hinweise auf Acker-
bau finden, dagegen ist eine Weideregelung aus dem
16. Jahrhundert uberliefert?2.

b) Konkrete Ackerbaubelege

Erste vage Anhaltspunkte bezuglich des Ackerbaus lie-
fert das Einkunfteverzeichnis des Klosters Einsiedeln
von ca. 1217—222, Mit Ausnahme der Besitzungen im
Elsass scheint das Urbar allen damals dem Kloster geho-
renden Besitz aufzufihren. Grundsatzlich sind die Guter
nach Verwaltungsbezirken geordnet. Zum Teil sind
Zehnten verzeichnet und die Zinsen nach Zinsgattungen
gegliedert?. Im Gegensatz etwa zu Pfaffikon, Schwyz
oder Aegeri ist Einsiedeln nicht als Verwaltungsbezirk
aufgefuhrt. Es scheint vielmehr, dass die Abgaben in
Form von Ackerbauprodukten aus der Gegend von Ein-
siedeln — mindestens administrativ — in Pfaffikon abge-
rechnet wurden, so beispielsweise der Nusszins von
«Super Eczelin», «In der Owo» und «de Ekco»?5. Da sich
zahlreiche der aufgefihrten Guter nicht eindeutig lokali-
sieren lassen und die meisten der verzeichneten Zinser
mangels anderer Quellen nicht weiter zu belegen sind,
lasst sich schwer abschatzen, ob unter den Getreideabga-
ben, welche nach Pfaffikon geleistet wurden, nicht auch
solche aus der Gegend von Einsiedeln aufgefuhrt sind. So
liefert beispielsweise ein «Bubulcus (1) mod. (tritici)»2e.
Beidiesem «Bubulcus» konnte es sich durchaus um einen
Vorfahren der spater im Klagerodel und in den Urbarien
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aufgefuhrten Ochsner aus Bennau handeln. Auch Adel-
heidus und Chiinradus sind Geschlechter, die spater in
der Gegend von Einsiedeln nachweisbar sind.

Konkretere Hinweise finden sich erst im ausgehenden
13. Jahrhundert. So wird 1274 ein Erblehen bei der Teu-
felsbricke (Egg) «sine armento» an Bertha von Rambach,
einer Wurmsbacher Klosterschwester, verliehen?”. Dieses
«sine armento» wird im Quellenwerk mit «ohne Zug-
vieh» ubersetzt?. Das Vorhandensein von Zugvieh auf
dem Erblehen koénnte Indiz fur einen ausgedehnteren,
intensiveren Ackerbau sein. Allerdings darf relativierend
nicht ubersehen werden, dass «armentum» auch mit
«Grossvieh», «Rindvieh», «Rinder» sowie mit «Herden
von Rindvieh» Gibersetzt werden kann.

Im Jahre 1289 geben Wernher der Wisse und Heinrich
Brichi ab Slephon von dem Gut «daz dalitin der Sihun. . .
ein bisleich vierteil habern». Ebenso gibt Heinrich Bruchi

2 1d, Bd. 3,S. 8.

2t 1d,, Bd. 1, S. 935ff.: 1. durch den Pflug gezogene, nachher etwa mit
Hacke vervollstandigte Faltung von Pflanzland zum Zwecke der
Bebauung; 2. insbes. Furche am unteren Ende des Feldes, welche aus-
geschopft wird, um Anhaufung von Erde daselbst zu vermeiden; 3. in
Weinbergen und steilen Ackern herabgeschwemmter und wieder auf-
getragener Erdwall; 4. Vertiefung als Grenzscheide zwischen zwei
Ackern; 5. ausgewaschene Stelle (Runs) am Gebirge; 6. Graben bes.
zur Wasserableitung; 7. Tiefe mit Hohen zu beiden Seiten, auch als
Eigenn. von Giitern; 8. Erddamm oder Erdwall, bes. die Braue eines
Plateaus; 9. Lederner Schlauch am Geschirr der Zugtiere.

22 Kothing, Rechtsquellen, S. 192, Zif. 125 (Waldstattbuch von 1572).
«Item wellicher heimscher ein Ryt-Ross oder sonst ettwas veechs uff
die fureniibernacht that, oder wie lange das were, der sollden lon, was
Ime ein furenvogt ufleit, gaben By synem Eyd, oder darnach das wol
gelapt hatt»

5 QWII, 2, S. 36ff.
% Vgl. QW 1, 2, 8. 37.

3 QWII,2,S. 39,Z.32—35. Mit grosser Wahrscheinlichkeit wurden die
viehwirtschaftlichen Produkte (administrativ) in Schwyz abgerech-
net. Unter der Rubrik «Census de Swites», die ausschliesslich Kase-
und Zigerabgaben enthalt, sind einige Giiter aufgelistet, die wohl im
Amt Einsiedeln gelegen sind. (feodum Albi, Feodum Grossi).

% QWII, 2, 5. 38, Z. 25.
7 ZUB IV, Nr. 1568, S. 277; QW I, 1, Nr. 1141, S. 514.

3 Vgl. QW 1, 1, Nr. 1141, S. 514, Anm. 6.



Abb. 1: Marchenkarte des Stiftsgebietes

von Einsiedeln.

ZURICH-SEE

+++++ Grenzen des Stiftsgebietes von 1018~ 1217; Grenzmarken @ bis@.

+==+=+= Siidliche Grenze seit 1217, Grenzmarken des Eigenbesitzes @ bis @ ; der Mimeind =2 @
sssranase Siidliche Grenze seit 1350. Im Sidost bis @ ; Im Sidwest D bis & .

e Kantonsgrenze gegen lug und Zirich, ===-r—-==Bezicksgrenze 2wischen Hof und March.
= Seegrenze des , Fravenwinkels” im Zirichses.

Marcbenkarte Des Stiftsgebietes von Einsicdeln.

Beilage yu P. ©. Ringboly, Beidyidte des Filrtl. Benedihtinerfiftes Ginfledeln. Borl,- Anft. Benstger & Co. A B, Ginfiedein,
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von seinem Gut, «daz da lit an Bucholteregge ... sehs
phenninge und ein koph habern»2’,

Das Meier-Gut «uffen Etzel» wird am 31.10.1323 mit
«wunne und mit weide» an die Bruder im Obern Aspe,
einer Brudergemeinschaft im Zurcher Oberland, verlie-
hen. Bei diesem Gut handelt es sich ebenfalls um ein Ein-
siedler Erblehen, welches jahrlich 2 Viertel Hafer, 6 Viertel
Nisse und 1 s Pfenning gilt*. Speziell zu diesem Beispiel
fallt auf, dass das Gut mit bestimmten Rechten eines Vieh-
hofes verliechen wird und dabei als Zins Ackerprodukte lie-
fern soll.

Im Klagerodel von 13113 ist ausdricklich festgehalten,
die Schwyzer hatten den Einsiedlern Heu und Korn aus
ithren «stedel» «innrunt etters» gestohlen. Die Frage nach
der Herkunft dieses Korns kann kaum geklart werden.
Moglicherweise hat es sich tatsachlich um die im Raum
Einsiedeln produzierten Getreidereserven der Einsiedler
gehandelt. Denkbar ware aber auch, dass es sich um klo-
stereigenes und aus andern Amtern stammendes oder
eventuell sogar um zugekauftes Korn gehandelt hat.

Auch wenn weder im Grossen Urbar von 1331 noch im
Rechnungsbuch von ca. 135032 Ackerbauprodukte unter
den Abgaben der einzelnen Giter figurieren, so rechneten
die Einsiedler Ammanner zwischen ca. 1335 und 1342 in
einem theoretisch vorgegebenen Turnus von 2 Jahren doch
beachtliche Mengen an Kernen, Hafer, Vastmus** und
Schmalsaat®* ab. Der Umfang der Abrechnungen variierte
bei allen aufgezeichneten Produkten betrachtlich. Nach-
folgend eine Zusammenstellung der eingezogenen Acker-
frichte:?

1335 (?) 233 Mutt Kernen, 20 Malter und 3 Mutt Hafer
1335 (?) 350 Mutt Kernen, 43 Malter und 2 Mutt Hafer

1340  462,5 Mutt Kernen, 22 Malter Hafer, 15 Mutt
Vastmus
1342 818 Mutt und 1 Viertel Kernen, 28 Malter und

1 Mutt Hafer, 50 Miitt «an» 2 Viertel Schmalsaat.
Obwohl innerhalb von ca. 7 Jahren 4 Abrechnungen der
Einsiedler Ammanner uberliefert sind, bieten diese Quel-
len in bezug auf die landwirtschaftliche Produktion im
Amt Einsiedeln selbst, speziell auch hinsichtlich des
Ackerbaus, keine weitreichenden Informationen. Offen
bleiben vor allem die lokale und die bedeutungsmassige
Herkunft der Abgaben. Anscheinend bildeten sie einen
Zusammenzug unterschiedlicher, uberregionaler Leistun-
gen. So heisst es etwa in der Abrechnung von 1342 «esssi. . .
von erbcinsen, von opfer, von erschatzen und von cinsen
von Switz ald welen weg er es hab enpfangen»3.
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Eine Urkunde vom 3.10.1419 bietet einen der wenigen
handfesten Hinweise fir Ackerbau. Darin wird festgehal-
ten, dass der Abt den Gastlingen? jahrlich «zi meyen 4
mut kernen» und «zi dem horwet [Juli] 6 mut kernen an
iren buw [Bestellung des Feldes]» geben muss3.

Am 12.7.1451 regelt eine Urkunde zwischen dem Abt
und den Waldleuten die Bentitzung des Bruel, der Kullen-
matte und der Weid. So heisst es: «Ware auch, dass der obge-
nant Unser Herr von Einsidlen oder sein Nachkommen
deheines Jahres auff dem obgenanten Briil, der Killenmat-
ten oder auff der Weyd deheinerley sieten, das sollen sie
einzdunen und wann sie das geschnitten und darab brin-
gen, so sollen sie dann dieselben Hegne auffthun, umb dass

29 7ZUB VI, Nr. 2066, S. 47f. Bei dem Gut, «daz da lit in der Sihun», han-
delt es sich wahrscheinlich um ein Gut in der Siten. Die Siten bei Egg
sind ab 1350 in allen Urbarien und im Rechnungsbuch erwahnt.

30 QW I, 2, Nr. 1180, S. 595; Gfr., Bd. 43, S. 318f.
31 QW I, 2, Nr. 579, S. 290, Zif. 38 und 39.
2 QW II, 2,S. 183—189 und S. 72—82.

33 Vastmus setzt sich aus je einem Mitt Erbsen, Bohnen, Gerste sowie
Hirse zusammen. Rollin, Aspekte, S. 82.

3¢ Bader (Dorf, S. 145, Anm. 10) definiert Schmalsaat nach Grimm
(Worterbuch, Bd. IX, Sp. 924) als «Collectivbezeichnung fiir die hal-
senfriichte». Laut Lexer (Taschenworterbuch, S. 199) ist es die «saat
kleiner feldfriichte». Gemass Rollin (Aspekte, S. 84) fallen Riiben,
Hilsenfriichte, Sommergerste, Hafer und Kraut unter den Begriff
Schmalsaat.

3 QW II, 2, S. 102f,, S. 104 und S. 110.
% QW II, 2,S. 110.

37 Als Gastlinge wurden alte oder firsorgebedirftige Leute aufgenom-
men, sofern sie in der Waldstatt Einsiedeln wohnhaft oder — falls
noch Platz vorhanden — Einsiedler Gotteshausleute aus anderen
Amtern waren. Den Gastlingen standen ein Haus und verschiedene
Fluren zur Verfigung. Ebenso wurden sie durch zahlreiche Stiftun-
gen beginstigt. Verwaltet wurde dieser Besitz durch zwei Pfleger,
welche je einer durch den Abt und die Waldleute gestellt wurden.

3 BezAE, A 11 5, gedruckt in: DAE, Litt L XXI; vgl. auch Ringholz,
Geschichte, S. 357. Bei Ringholz wird «an iren buw» als «an ihren Bau
(das Gasthaus)» wiedergegeben. Nach Lexer (Taschenworterbuch,
S. 27) kann «bi», «bou» folgende Bedeutungen haben: bestelltes Feld;
Bestellung des Feldes, Weinberges; Ertrag eines bestellten Gutes;
Wohnung, Gebaude, Ansiedlung; Bau eines Hauses usw. Die
Annahme, dass die Kernen zur Bestellung des Feldes ausgegeben
wurden, scheint in diesem Zusammenhang eindeutig, heisst es in der
Urkunde doch weiter: «si |die Gastlinge] buwen iro guter selber oder
st verlichent si».



die Waldleuthe mit ihrem Vich darein auch gefahren kén-
nen als sie bissher gethan haben»%,

Aus derselben Urkunde geht hervor, dass bis zum Jahre
1451 zwolf Schweigen im Austausch gegen eine Kuh und
ein Kalb jahrlich 3,5 Mutt Kernen vom Kloster erhalten
haben. Ob diese Kernen lediglich der Ernahrung dienten
oder ob sie zumindest teilweise fir den Anbau als Saatgut
genutzt wurden, wird leider nicht ersichtlich.

Einen wichtigen, letzten Beleg fur Ackerbau in der fur
die vorliegende Arbeit relevanten Periode enthalt eine
Urkunde aus der Zeit zwischen 1481 und 1513+, Darin ist

¥ BezAE, A II 13, gedruckt in: DAE, Litt L XI.

“ DAE, Litt M CX. Es handelt sich dabei um eine Kopie aus dem Jahre
1553, welche ein Urteil zur Zeit des Abtes Conrad von Rechberg wie-
dergibt (1481—1526). Barnabas von Sax ist als Pfleger des Gotteshau-
ses aufgefiihrt. Demnach miisste der Spruch vor 1513 gefillt worden
sein, hatte doch ab dieser Zeit Diebold von Geroldseck das Amt des
Pflegers inne (vgl. Ringholz, Geschichte, S. 508 und 582ff).

# ZumSondernutzungsbereich zahlen die individuell bewirtschafteten
Guter. Vgl. Kapitel «<Nutzungssystem».

2 Kernen = entspelzter Dinkel (triticum spelta). Verwandte histori-

sche Getreidearten sind Einkorn und Emmer.

3 Pfister, Klima, Bd. 2, S. 35—37. Pfister vermutet, das Neigen der rei-
fen Ahre mit den langen Granen, welche das Regenwasser ablaufen
lassen, sei mit ein Grund fir die Anbaueignung des Dinkels in den
niederschlagsreichen Gebieten des hoheren Mittellandes. Eine lange
Schneedauer kann aber zu Schneeschimmel und damit zu Missernten
fihren. Die Schiden nehmen mitder Dauer der Schneebedeckung zu.
Dieser Umstand dirfte fiir den Dinkelanbau in der Region Einsiedeln
von Bedeutung gewesen sein; die Ernteertrage schwankten wohl

deutlich.
“ QWII, 2, S. 102ff.
4 BezAE, A II 5, gedruckt in: DAE, Litt L XXI.

4 Hafer stellt in bezug auf Besonnung, Warme und Boden bescheidene
Anspruche; er bedarf aber grosserer Feuchtigkeit. Pfister bezeichnet
den Hafer als «das charakteristische Sommergetreide des feuchten,
kuhlen Klimas». Allerdings hat Hafer von allen Sommergetreidearten
die langste Wachstumszeit. Pfister, Klima, Bd. 2, S. 37.

¥ Die Gerste (hordeum vulgare) zeichnet sich gegeniiber den anderen

Getreidearten durch die kiirzeste Vegetationszeit aus. Pfister, Klima,
Bd. 2,. 37.

# QWII, 2,S.104, Z. 25 und S. 110, Z. 26.

# StuAE, RM 2. Allerdings konnte es sich dabei auch um eine Flur han-
deln, welche mit threm Namen einen Hinweis auf den Besitzer gibt.

1469 ist bspw. ein Heinrich Kabis urkundlich erwahnt, DAE, Litt N I11.

ausdricklich festgehalten, dass jemand, der «mit Hawen
oder Schaffel ein Blatzle auffthut und da Reben, Hanf,
Flachs oder anderes sate» und diese Matten und Guter dem
Gotteshaus verzinst, keinen Zehnt geben muss. Wenn aber
jemand Matten oder Weiden mit dem Pflug «6ffnete» und
dann site, muss der Zehnt geleistet werden. Ebenso ist ver-
merkt, dass beim Schlagen einer «Reuti» und anschliessen-

dem Ansahen der Zehnt geschuldet wird.

c) Die Ackerbauprodukte

Ausden obigen Ausfuhrungenistleichtersichtlich, dass die
Palette der in der Region Einsiedeln angebauten Acker-
frichte nur beschrankt eruierbar ist. Da die Ackerfruchte
wohl hauptsachlich in einem rechtlichen Sonderbereich
kultiviert wurden*, sind sie in den Urbarien und Urkun-
den kaum aktenkundig. Belegbar ist hauptsachlich die Pro-
duktion von Dinkel und Hafer.

Der Dinkel (triticum spelta, Kernen)*2 ist die auswuchs-
resistenteste Wintergetreideart und die am weitesten ver-
breitete Brotfrucht der Deutschschweiz#. Das Winterge-
treide wird im September gesat und im darauffolgenden
Sommer (ca. August) geerntet. Hinweise fir einen Anbau
in der Region Einsiedeln finden sich zunichst in den
Abrechnungen der Ammanner in der Mitte des 14. Jahr-
hunderts*. Zu Beginn des 15.Jahrhunderts haben die
Gastlinge auf ihren Gutern Kernen angebaut®. Eine
andere, weit verbreitete Winterfrucht ist der Roggen. Fur
seinen Anbau finden sich im Amt Einsiedeln, zumindest in
der untersuchten Periode, jedoch keine Anhaltspunkte.

Dagegen ist die Kultivierung verschiedener Sommer-
frichte tradiert. Unter dem Begriff Sommerfrucht werden
Kulturpflanzen wie Hafer, Gerste und Hirse zusammenge-
fasst, die im Fruhjahr ausgesat und im Herbst geerntet wer-
den. Der Hafer (avena sativa/nuda)* gilt als billiges Nah-
rungsmittel und gebrauchliches Pferdefutter. Er wird in
den Quellen bereits im 13. Jahrhundert fassbar. Aufgrund
der Vastmus- und Schmalsaatabgaben kann im 14. Jahr-
hundert der Anbau von Gerste?’, Hirse, Erbsen, Bohnen,
Riben und Kraut angenommen werden*. Kraut, respek-
tive Kabis, konnte auch auf dem im Urbar von 1501
genannten «Kabisbletz» angebaut worden sein*’.

Sicher sind dartber hinaus auch andere Kultur- und
Gewerbepflanzen (Farberpflanzen etc.) angebaut worden.
Die Produktion von Hanf und Flachs darf aufgrund der
Zehntregelung vom ausgehenden 15. Jahrhundert ange-
nommen werden, heisst es doch darin ausdrucklich, wer
«da Reben, Hanf oder Flachs (...) site», musse unter
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bestimmten Umstanden Zehnt leistens®. Auch die Flurbe-
zeichnung «Blowen»’! — nordiich von Einsiedeln —
konnte ein weiteres, indirektes Indiz fiir den Anbau von
Hanf sein.

d) Die Bedeutung des Ackerbaus im Amt Einsiedeln
Die ungenauen, den Flurnamen immanenten Hinweise auf
Ackerbau sowie die wenigen handfesten Quellenbelege las-
sen eine detaillierte Beurteilung der 6konomischen Bedeu-
tung des Ackerbaus im Raum Einsiedeln nicht zu. Versucht
man, die Indizien auf ihre Zuverlassigkeit zu prufen, so
konnen punktuell doch interessante Aspekte herausgear-
beitet werden.

Anhaltspunkte sind zunachst einmal die Zinsabgaben in
Form von Ackerbauprodukten in der Zeit zwischen ca.
1220 und 132352 Im Altesten Urbar (1217—1222) kénnen
Guter aus dem Amt Einsiedeln, welche Getreide abgeben,
belegt werden>. Aus den Jahren 1289 und 1323 liegen
Pachtvertrage vor, in welchen als Zins unter anderem Hafer
gefordert wird. Diese beiden Urkunden regeln die Verlei-
hung von Gutern in der Umgebung von Egg, einer sonnen-
intensiven Lage, wie sie fur den Ackerbau in der Inner-
schweiz typisch ist3.

Aus diesen Quellen den Schluss zu ziehen, der als Zins
geforderte Hafer sei auf den fraglichen Gutern angepflanzt
worden, ware allerdings voreilig. Im Jahre 1323 wurde das
Meier-Gut mit «wlnne und mit weide» verliehen, war also
eindeutig viehwirtschaftlich orientiert. Um die Mitte des
14. Jahrhunderts waren dem Rechnungsbuch zufolge «dez
Meygers hofstat»5 mit Anken- und Geldabgaben und «dez
Meygers wisen»*¢ mit Geldabgaben belastet. Bei den 1289
verliehenen Giitern in der «Sihun» und auf «Bucholter-
egge» trifft man auf eine ahnliche Situation. Im Grossen
Urbar ist die «Bicholteregga» mit einem Zins von 2 Becher
Anken aufgefuhrt?”. Die «Siten», welche wohl mit «Sihun»
identisch ist, ist im Rechnungsbuch mit 1 Becher Anken
und 2 h notierts.

Aufgrund dieser Vergleiche wird zweierlei deutlich:
Erstens darf davon ausgegangen werden, dass wahrschein-
lich mit der Abfassung des Grossen Urbars verwaltungs-
massig umstrukturiert wurde. Die Abgaben wurden neu
einheitlich auf viehwirtschaftliche Produkte oder auf Geld
festgelegt. Inwieweit diese Umstellung eine Anpassung an
die effektiv geleisteten Produkte ist, kann nicht festgestellt
werden. Zweitens wird ersichtlich, dass es unmoglich ist,
von den Abgabenforderungen auf die Produktion zu
schliessen. Bei den vom Kloster verlangten Leistungen hat
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es sich in allen aufgefihrten Fillen, denjenigen in den
Urkunden wie in den Urbarien, um Sollforderungen
gehandelt. Was effektiv abgegeben wurde, wissen wir nicht.
Die obigen Ausfiihrungen machen klar, dass die Quellen
des 13. und frihen 14. Jahrhunderts zur ackerbaulichen
Produktion wenig aussagen. Etwas anders prasentiert sich
die Situation im 15. Jahrhundert. Spatestens 1419 erhalten
die Gastlinge vom Kloster Saatgut®. Aus dem Jahre 1451
liegt ein indirekter Beleg vor, dass der Bruhl, die «Killen-
matte» und eine angrenzende Weid gelegentlich ackerbau-
lich genutzt wurden®. Moglicherweise stellte das Kloster
den Schweigen ebenfalls Saatgut zur Verfigungst.
Interessant ist, dass alle diese eindeutigen Hinweise auf
Ackerbau im Zusammenhang mit rechtlich speziell ans
Kloster gebundenen und zum Teil auch in Eigenwirtschaft
betriebenen Giitern stehen. Das heisst aber nicht, dass
Ackerbau ausschliesslich an vom Kloster (mit-)bewirt-
schaftete Guter geknupft ware. Vielmehr stellt sich hier ein
quellenoptisches Problem. Da die Ackerfruchte im Sonder-
nutzungsbereiché? angepflanzt wurden, sind Belege genau
dann vorhanden, wenn das Kloster an der Bewirtschaftung
eines Gutes direkt beteiligt ist, respektive wenn der Son-
dernutzen ebenfalls in seinen Interessenbereich fallt. Wo
dies nicht der Fall ist, liegen keine Quellen zum Ackerbau
vor. Sicher wurde jedoch auch in den bauerlichen Sonder-
nutzungsbereichen Ackerbau betrieben, wie dies die

w
)

DAE, Litt M CX.
5t Stampfmiubhle fir Hanf oder Flachs. Id., Bd. 5, S. 247f.

52 Urbar von 1217—22, QW 11, 2, S. 36ff.; Urkunde von 1289, ZUB VI,
Nr. 1568, S. 277; Urkunde von 1323, QW 1, 2, Nr. 1180, S. 595.

53 QWII, 2, S. 39, Z. 32—35.

s+ Rollin, Aspekte, S. 80.

» QWIL 2,8 74, Z. 5.

6 Ebd, S.81,Z. 1.

7 Ebd, S. 189, Z. 14.

% Ebd., S.77,Z. 6 und S. 81, Z. 3.

59 BezAE, A II 5, gedruckt in: DAE, Litt L XXI.
0 BezAE, A II 13, gedruckt in: DAE, Litt L XI.
¢ Ebd.

62 Vgl. Kapitel «Nutzungssystem».



Zehntregelung von ca. 1500 belegt®®. Wahrscheinlich ent-
halten die Abrechnungen der Einsiedler Ammanner zwi-
schen 1335 und 1342 unter den Ackerbauprodukten eben-
talls Zehntabgaben aus diesem Sondernutzungsbereich.

Aus herrschaftsorganisatorischer Sicht war der Acker-
bau im Amt Einsiedeln von geringer Bedeutung; er trug
jedoch wesentlich zur Sicherung der bauerlichen Subsi-
stenz bei. Wieweit die Versorgung durch die eigene Pro-
duktion gewahrleistet wurde, kann nur abgeschatzt wer-
den. Die wahrscheinlich gegen Ende des 14. Jahrhunderts,
sicher aber zu Beginn des 15. Jahrhunderts steigende Pra-
senz der Einsiedler auf dem zurcherischen Getreide-
markté* legt den Schluss nahe, dass die Produktion von
Ackerfrichten gegen das ausgehende 14. Jahrhundert den
bauerlichen Eigenbedarf nicht mehr deckte.

2. Viehwirtschaft

Anders als beim Ackerbau prasentiert sich die Ausgangs-
lage fir Untersuchungen zur Viehwirtschaft. Weil das Klo-
ster die Viehhaltung, insbesondere die Milchwirtschaft,
zur Abgabenleistung heranzog, bieten die Quellen diesbe-
zuglich mehr. Wegen dieser breiteren Grundlage wird auf
eine Untersuchung zu den Flurnamen verzichtet. Genauer

betrachtet werden die Nutztiere sowie die milchwirt-
schaftlichen Produkte.

¢ DAE, Litt M CX, vgl. dazu Kapitel «<Konkrete Ackerbaubelege».
¢ In den zurcherischen Regelungen zur Beschrankung des Getreide-
kaufs werden die Einsiedler, meistens zusammen mit den Leuten von
Glarus und aus der March, bevorzugt behandelt. Vgl. dazu Schnyder,
Quellen, Nr. 680 von 1415 (gedruckt in: Ziircher Stadtbiicher, 1. Bd.,
S.392, Nr. 257), Nr. 925 von 1431, Nr. 970 von 1437, Nr. 975 von
1437, Nr. 1009 von 1440.

¢ Der Begriff «Viehhaltung» wird im folgenden bewusst und in Abgren-
zung zu «Viehzucht» verwendet. Eine selektive Zuchtauswahl im
heutigen Sinne durfte im Mittelalter kaum stattgefunden haben.

66 Rogger versucht, den Stellenwert der einzelnen Nutztiere in Obwal-

den aufgrund von zwei verschiedenen Zugangsmoglichkeiten zu
ermitteln. Den einen Weg sieht er iber die Struktur der Abgaben von
Vieh und viehwirtschaftlichen Produkten an die Grundherrschaften.
Einen zweiten Ansatzpunkt bieten ihm archaologische Forschungen.
Bezeugen die schriftlichen Quellen vor allem die Haltung von Klein-
vieh, so ergibt sich bei der archiologischen Auswertung eine eindeu-
tige Verschiebung Richtung Rind. Rogger, Landwirtschaft, S. 70ff.

67 Vgl. dazu Glauser, Landwirtschaft, S. 152ff.

Abb. 2: Einsiedeln, Gesamtansicht von Nordosten, vermutlich 2. Halfte
16. Jahrhundert, wiedergegeben ist der Zustand des Klosters zu Beginn
des 16. Jahrhunderts, Holzschnitt.

a) Zu den Nutztieren

Die Nutztiere und deren Bedeutung im Rahmen der mit-
telalterlichen Viehhaltung® sind schwierig zu eruieren.
Der Stand der aktuellen Forschung erlaubt fur das Amt
Einsiedeln lediglich einen Zugang uber schriftliche zeitge-
nossische Quellen. Wie einseitig ein auf diese Weise gewon-
nenes Ergebnis sein kann, wird in der Arbeit von Rogger
deutlich¢é, Im folgenden konnen denn auch nicht mehr als
einige grundsitzliche Uberlegungen zu den Nutztieren
angestellt werden.

Kleinvieh
Das Kleinvieh (Schafe, Schweine, Ziegen) wurde nicht nur
wegen des Fleisches oder der Milch geschatzt, es lieferte
auch Haute und Wolle. Schafe, Ziegen und Schweine gelten
als anspruchslose Tiere. Wahrscheinlich wurden die
Schweine in den siedlungsnahen Waldern oder in der Sied-
lung selbst gehalten. Schafe und Ziegen dagegen trieb man
in ausgesprochene Randlagen; seien diese weit entfernt von
der Siedlung, wenig ertragreich oder schwer erreichbar®’.
In den Einsiedler Quellen spielt das Kleinvieh eine mar-
ginale Rolle. Das weitgehende Fehlen in den Aufzeichnun-
gen besagt jedoch noch nichts Gber die Verbreitung der
Schafe, Schweine und Ziegen. Vielmehr lasst sich daran —
ahnlich wie beim Ackerbau — das geringe klosterliche
Interesse abschitzen. Wie allgemein in der Innerschweiz
darf auch fir den Raum Einsiedeln davon ausgegangen
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werden, dass das Kleinvieh, besonders die Schafe, in der
bauerlichen Wirtschaft durchaus von Bedeutung warss.

Wohl zum ersten Mal wird Kleinvieh 1311 im Klagerodel
erwahnt. Die Schwyzer entwendeten bei einem ihrer Uber-
griffe dem Heinrich Kari von seinem Gut am Katzenstrick
nicht nur «sin rinder, sin mulken [und] sin héu», sondern
auch «sin vich». Was genau unter dem Begriff «vich» zu
verstehen ist, bleibt unklar. Wahrscheinlich wird damit
diverses Kleinvieh zusammengefasst. Die undifferenzierte
Erwahnung des «vichs» nach der Aufzahlung von Rindern,
Molken und Heu zeigt dessen Geringschatzung deutlich.
Es darf jedoch nicht ubersehen werden, dass sich im Klage-
rodel die Interessen des Klosters widerspiegeln und dass
die darin erwahnten Leute einflussreiche und vermogende
Bauern waren, welche ihr wirtschaftliches Schwergewicht
auf die Grossviehhaltung ausgerichtet hatten. Die zahlrei-
chen armeren Bauern, denen vor allem die Haltung von
Kleinvieh zugeschrieben wird, sind weder im Klagerodel
noch in den Urkunden verzeichnet.

Speziell erwahnt wird das Kleinvieh in wenigen Aus-
nahmen. Laimmer, Gitzi und Hiuhner werden um 1500 im
Zusammenhang mit dem Zehnten aufgefiihrt’0. Im Wald-
stattbuch von 1572 sind die Abgaben fiir den Allmendauf-
trieb auch fur Ziegen und Schafe geregelt’!. Schweine, die
ofters als grundherrliche Abgaben geleistet wurden, sind
nur mit einem Beispiel tradiert. Laut Rechnungsbuch gibt
die «muli ze den Einsidelon (. . .) jerlich zwei swin oder 5
Ib. dafur» als Erbzins’2 Dieser Zins wird 1399 im Zusam-
menhang mit einem Konflikt um die Muhle nochmals
bestatigt. Der Ammann musste die Schweine begutach-
ten. Waren sie zu schwach, zog er statt dessen 5 Pfund
Pfenninge ein”>.

Pferde

Starker als das Kleinvieh sind die Pferde in den Quellen
prasent. Rollin zufolge waren die Kloster, «vorab Einsie-
deln, das wegen der Stellung des Abtes als Reichsfurst, der
weiten Zufuhr der Erzeugnisse und Zinsen, dem Verkehr
mit den Verwaltungsstellen, der Wallfahrt und der Seel-
sorge auf Zug-, Saum- und Reittiere angewiesen war», bei
der «Pferdezucht> mitbestimmend”. Ringholz versucht,
die «Pferdezucht» des Stiftes Einsiedeln bis zurlick ins
11. Jahrhundert nachzuweisen’. Quellenbelege liegen
hauptsachlich ab dem 15. Jahrhundert vor. Im Jahre 1431
weigerte sich das Kloster, Saumpferde fur einen Zug nach
Italien zu stellen’s. Vor dem Rat in Zirich fihrte 1456 ein
Vertreter des Klosters Klage wegen ausstehender Gelder
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fur Pferde””. Anno 1464 reiste Abt Gerold mit einem aus
100 Pferden bestehenden Reisetross nach Siena’s.

Im Laufe des 15. Jahrhunderts setzte wohl der Pferde-
handel ein”. Eine Rechnung, welche 1513 datiert, belegt
den Verkauf von 16 Pferden durch das Kloster an den
Markgrafen von Mantua®. Sind fur das 16. Jahrhundert
etliche Quellen zum klosterlichen Pferdehandel erhalten
geblieben®!, so bietet die angefihrte Rechnung dank der
detaillierten Auffuhrung der Tiere vor allem interessante
Einblicke in die Pferdehaltung. Einer knappen Beschrei-
bung der Tiere folgen Angaben bezuglich ithrer Herkunft.
Zwei Pferde wurden demnach vom Kloster zugekauft, 2
weitere durch das Kloster aufgezogen, eines «hat myn Her
[der Abt] von der Kalchofnerin erzogen», wieder ein ande-
res «<hatt myn Her von Unnderwalden brachtt», die restli-
chen 10 Pferde sind einzelnen Personen «gsin», von denen
wobhl lediglich Topler (Ammann?) aus dem Amt Einsiedeln
stammte. Da diese 10 Tiere weder durch das Kloster gehal-
ten, noch von ihm zugekauft werden mussten, konnte es
sich um Pferde handeln, die durch das Kloster bei einzel-
nen, thm nahestehenden Bauern verstellt wurden.

Die Integration der Pferdehaltung in die bauerliche
Viehwirtschaft lasst sich hochstens andeutungsweise

8 Vgl. dazu Rogger, Landwirtschaft, S. 70ff.; Glauser, Landwirtschaft,
S. 152ff; Brandli, Grenzstreitigkeiten S. 39f.

0 QWI,2,S. 289, Zif. 37. Vgl. auch ebd., S. 284, Zif. 8: <namen ir ktieian
und ir vich».

70 DAE, Litt M CX.

7t Kothing, Rechtsquellen, S. 166, Zif. 18. Pro Ziege wird 1 Schilling und
pro Schaf 2 Angster verlangt.

7 QWL 2, S. 82, Z. 5, um 1350.

73 DAE, Litt M VIII; ebd., Litt M IX.

74 Rollin, Aspekte, S. 71.

75 Ringholz, Pferdezucht, S. 4; ders., Geschichte, S. 553f.
76 Zircher Stadtbucher, Bd. 3, S. 142.

77" Schnyder, Wirtschaftsquellen, Bd. 1, Nr. 1125, S. 642.

78 Kalin, Vogtei, S. 69; wobei offen ist, ob dem Tross nicht auch Pferde
anderer Provenienz angehorten.

79 Ringholz, Pferdezucht, S. 6ff.; ders., Geschichte, S. 554 und S. 620.
80 Ders., Viehzucht, S. 7.
81 Vgl. ebd., S. 6ff.



bestimmen. In der Marchenstreiturkunde wird am Beispiel
des Holzach von Finstersee (dies allerdings ein Bauer aus
dem Raum Aegeri) ersichtlich, dass sich Grossbauern
bereits im 14. Jahrhundert Pferde hieltens2. Dies trifft wohl
auch fur das Amt Einsiedeln zu. Wahrscheinlich haben sich
zunehmend wirtschaftlich potente Leute fur die Pferde
interessiert. So ist beispielsweise 1539 der Einsiedler Han-
delsmann Joachim Weidman als Pferdehandler in Varese
und auf dem Pferdemarkt zu Steinen anzutreffen®, Fur das
Amt Einsiedeln wurde spatestens in der zweiten Halfte des
16. Jahrhunderts fir die Pferde der Auftrieb auf die All-
mend geregelts+.

Grossvieh

Bei der gegebenen Quellenlage ist kaum verwunderlich,
dass auch zur Grossviehhaltung bis etwa in die Mitte des
13. Jahrhunderts kaum konkrete Aussagen moglich sind.

82 Die Schwyzer raubten dem Holzach 5 Pferde; QW I, 2, Nr. 579,
S. 285, Zif. 15.

83 Kalin, Rechenbuch, S. 108.

8¢ Kothing, Rechtsquellen, S. 166, Zif. 18; DAE Litt L XLIIIL Pferde bela-
sten die Fluren stark. Im Zusammenhang mit der Allmend wurde
nicht nur zwischen jungen und alteren Pferden unterschieden. Auch
zwischen Saum- und Brauchross wurde differenziert.

$ QW I, 1, Nr. 1141, S. 514, auch in ZUB IV, Nr. 1568, S. 277.
% QW I, 1, Nr. 1493, S. 687.

7 Vgl. Anm. 86, zusatzlich QW I, 2, Nr. 264, S. 125 sowie der Klage-
rodel von 1311, QW 1, 2, Nr, 579, S. 281ff.

8 Vgl. Kapitel «Wirtschaftlicher Wandel».
% Rogger, Landwirtschaft, S. 72, Anm. 179.

% Anken nach Id., Bd. 1, S. 341f.: ausgesottene Schmelzbutter zum
Kochen wurde vorwiegend fir die Mehlspeisekost verwendet, war
fur die mittelalterliche Ernahrung von grosser Bedeutung. Vgl. auch
Rollin, Aspekte, S. 77. Anken wurde wohl aus Kuhmilch hergestellt.
Dazu Rogger, Landwirtschaft, S. 70.

9 QWL 2,S. 189; ein Viertel entspricht 24 Bechern «gelutertz Anken»
oder 14 Stein Anken, ein Becher wiederum gilt 4 Pfund. Zu den Mas-
sen vgl. Kothing, Rechtsquellen, S. 162f. und QW 11, 2, S. 189, Schwei-
genabrechnungen. Da die nachfolgenden Urbarien die Abgaben aus
dem Amt Einsiedeln nicht vollstindig aufzeigen, einige sogar nur als
Fragmente tberliefertsind, ertibrigt sich eine Zusammenstellung der
vom Kloster beanspruchten Ankenabgaben.

92 Ringholz, Geschichte, S. 700.
9 StiAE, A SP 1a.

Im Jahre 1274 wird bei einer Guterverleihung festgehalten,
dass das Zugvieh vom Handel ausgenommen sei®. Dage-
gen wird 1286 in der Miiserowa eine Schweig mit 4 Kuhen
verliehens¢, Immer wieder werden in den Marchenstreitur-
kunden des frihen 14. Jahrhunderts Kuhe erwahnt. Die
um diese Zeit in den Quellen vermehrt auftretenden
Schweigen?” sowie der neuerliche Aufbruch des Marchen-
streits belegen wohl eine intensivierte Grossviehhaltung.
Die Bedeutung des Grossviehs hat im Laufe des 14.,
hauptsachlich aber im 15. Jahrhundert weiter zugenom-
men. Seine steigende Wertschatzung kann beispielhaft am
Grad der Intensivierung und der organisatorischen Ver-
dichtung im Bereiche der Flurnutzung abgelesen werden?s,
Die veranderte Wertschitzung der einzelnen Nutztiere
hingt mit der Marktorientierung der Viehwirtschaft
zusammen. In einer auf Marktproduktion ausgerichteten
Viehwirtschaft dominiert die Grossviehhaltung. Dagegen
wird in «einer relativ autarken Subsistenzwirtschaft die
Haltung von Schaf und Ziege» bevorzugt??. Ist fur die Zeit
zwischen dem 13.und frihen 14. Jahrhundert das Interesse
an der Grossviehhaltung vorwiegend seitens der wirt-
schaftlichen und sozialen Oberschicht belegt, so hat sich
die Grossviehhaltung gegen Ende des 14. und verstarkt im
15. Jahrhundert auch auf breiterer Ebene durchgesetzt.

b) Molkenprodukte

Anken

Produkte der Milchwirtschaft sind regelmassig im Zusam-
menhang mit Leistungen an das Kloster tradiert. Eine
wichtige Rolle spielt dabei der Anken®. Bereits im Grossen
Urbar wird von verschiedenen Zinspflichtigen, ohne die
Schweiger auf Egg, die beachtliche Menge von 28 Viertel
(quart.), 8 Becher (pi.) und 1 Pfund (lib.) Ankenzins gefor-
dert®.. Aufgrund der Einkunfte- und Ausgabenaufzeich-
nungen von ca. 1517 standen dem Kloster im Amt Einsie-
deln neben 350 «pfunder geltz» 60 halbe Viertel Anken
zu?2. Auch wenn die effektiven Leistungen nicht ermittelt
werden konnen, darf bei aller quellenkritischer Vorsicht
doch davon ausgegangen werden, dass die Produkte in den
Abgabenverzeichnissen eine Wertschatzung der Grund-
herrschaft reflektieren, die wohl auch auf die Produzenten
ubertragen werden kann.

Untersucht man die Ankenabgaben, die auf bestimmten
Gutern, Hofstatten, Wiesen etc. lasten, bleiben diese —
soweit man dies verfolgen kann — bis mindestens zur Mitte
des 16. Jahrhunderts konstant. Im Urbar von 1549% wird
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Anken ausschliesslich unter der Rubrik «Bodenzins» auf-
gefuhrt. Demzufolge handelt es sich bei den Ankenleistun-
gen um einen fixierten, an ein abgabepflichtiges Grund-
stuck gebundenen Pachtzins.

Die Bedeutung der Ankenproduktion belegen auch die
Rechtsquellen. Bereits um 1331 finden sich erste Bestim-
mungen zur Qualitat des Ankens. Ein Zinspflichtiger, wel-
cher dem Kloster Anken abgab, «sol gesotten smaltz geben,
daz gelutert sy, und tét er des nit und sich daz befund, der
sol anders geben als vil als des waz und sol daz vordrer ver-
loren han. Und git er och minder, so ist er in der selben
blizz . . »%. Nicht nur die Beschaffenheit des Ankens bot
Anlass zu Problemen. Im Jahre 1508 wurde durch das
Herbstgericht ein Urteil beztiglich der Ankenmasse gefallt.
Leute von Egg (Schweiger?) glaubten, «fir ein halb viertell
anckenn zins nit mer ze geben schuldig syn dann dryssig
unnd zwey pfund ancken». Sie miissen jedoch «siben steyn
anckenn gen fur eyn halb fiertell» oder «<zwelff becher geli-
tertz anckenn gebenn»%. Wahrscheinlich kurz vor 1508,
jedenfalls im selben Rodel vermerkt, wird zur Form der
Ankenabgaben festgehalten: «Welicher der ist, der under
sechs, oder sechs Becher [Anken| bringt, dem sol man sin
geschier wider geben; Welicher aber ob sechs becher bringt,
der sol das gefasset bringen. Das selb geschier, das jnn ob
sechs becher schmaltz ist, sol man betzalen und nit wider
geben»%. Vergleicht man die geleisteten Ankenmengen in
den Urbarien, so sind Abgaben von mehr als 6 Bechern die
allerdings nicht seltene Ausnahme.

Die oben angefuhrten Qualitats- und Abgabevorschriften
belegen die Wichtigkeit der Ankenproduktion deutlich.
Bedenkt man zudem, dass Qualitat und Form von Abgabe-
leistungen in der Regel wohl mundlich festgelegt wurden, so
muss den bereits um 1331 schriftlich geregelten Usanzen im
Zusammenhang mit den Ankenzinsen ein besonderes
Gewicht zukommen. Auf seiten der Zinspflichtigen schien
man bestrebt, die Leistungen, respektive das Gewicht oder
die Qualitat, zu eigenen Gunsten zu reduzieren. Wahrschein-
lich versuchten einzelne Bauern, von den verbesserten
Marktverbindungen und der steigenden stadtischen Nach-
frage zu profitieren und moglichst viel Anken auf eigene
Rechnung zu veraussern?”. Mindere Abgaben wiirden dem-
nach grossere Verkaufsertrage bedeuten.

Auf der anderen Seite werden eine Straffung der Herr-
schaft und eine Fixierung der Anspriiche offensichtlich.
Auch hier mogen marktwirtschaftliche Uberlegungen der
klosterlichen Verwaltung die Richtung weisen. Dafir
spricht vor allem die Entgeltung fur das Geschirr bei der
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Lieferung von grosseren Ankenmengen. Es ist kaum anzu-
nehmen, dass das Kloster all diese Behalter, diejajahrlichin
nicht geringer Zahl anfielen, fur den Eigenbedarf benotigte
oder den Butter wegen Qualitatsverlust oder Lagervortei-
len in den Gefassen beliess. Vielmehr liegt die Vermutung
nahe, dass der Anken samt Gefass vom Kloster weitergege-
ben, wahrscheinlich gehandelt wurde. Im Amt Einsiedeln
selbst konnen Vorschriften zum Ankenhandel erst im
Waldstattbuch von 1572 belegt werden®.

Ziger

Neben der Ankenherstellung bot die Zigerproduktion eine
weitere wichtige Moglichkeit der Milchverwertung. In
bezug auf Verarbeitung und Qualitat sind verschiedene
Zigerprodukte uberliefert. So werden in den Einsiedler
Urbarien immer wieder «ungeankete», «feisste» oder
«mandats» Ziger, manchmal auch nicht genauer gekenn-
zeichnete «ziger», aufgefihrt. Bei der Kategorie «mandat
ziger» durfte es sich kaum um eine Qualitatsbestimmung
handeln, viel eher wird hier auf eine Zweckgebundenheit
dieser Abgabe hingewiesen®.

% QW II, 2, 5. 192.
9 Kothing, Rechtsquellen, S. 162f.
% Ebd.,, S. 153.

97 Leute aus dem Raum Einsiedeln sind zu Beginn des 15. Jahrhunderts
auf dem Zircher Ankenmarkt nachweisbar. (Schnyder, Wirtschafts-
quellen, Bd. 2, Nr. 916, um 1430).

98 «Item wellicher Inn unser waltstatt ancken ze verkouffenn hatt, der
soll sollichen an einem Mentag under das Ratthus fiieren und da
offentlich l6sen, wie vil er mag, und der ancken weger vor Keinen nitt
wegen, bis er ein Lutteren merckt erfart, und by allen santten lassen
umbgan, und allso Jetlicher von einer Kuo ein Stein ancken dem
ancken weger darthuon, wellichen er dann den heimschen huslutten
ustheilen und wegen soll. Unnd so er daran noch mangell, soll er
weder fromdd noch heimschen gremplern nitt schonen, Sonder von
Irem Ancken Nemen, Bis die unser huslit unclagbar und verniigt
sind. Er, der wéger, sol ouch Keinem der vorgemelten gremplern sin
ancken allein Nemmen, Sonder es 3 lassen umbgon, derglychen ouch
Keinem grempler Inn der wuchen Kein ancken nitt wegen, Bis allein
an einem Mentag. Item wellicher ancken nottwendig und mangelbar
unnd zuo einem keme, der ancken hette, so soll er einem den umb das
bar gelt nit versagen, wie dann kouf und lotf gond. Wellicher aber das
tbersech, einem den, so er In hett, versagen wurd, so dickh das
beschicht, soll er 1 pfund zu buss verfallen sin.» Kothing, Rechtsquel-
len, S. 193, Zif. 131.

9 Mandatum = Fusswaschung am Grindonnerstag, Grotefend, Zeit-
rechnung, S. 76; wahrscheinlich stellte der «mandat ziger» eine Art
Stiftung zu diesem Anlass dar.



Qualitatsunterschiede haben zwischen dem «ungeanke-
ten» und dem «feissten» Ziger bestanden. Neben dem
«ungeanketen» Ziger wird im Rechnungsbuch auch «gean-
keter» Ziger aufgefiihrt'®. Nach Gutzwiller wird aufgrund
der Herstellung zwischen Ziger und Fettziger unterschie-
den. Qualitativ differenzieren sie sich dadurch, dass der
Fettziger, welcher als beste Sorte bezeichnet wird, durch
schwach erwarmte Milch und Zugiessen von saurer Molke
oder durch naturliche Scheidung, der Ziger dagegen aus
saurer Molke gewonnen wird°%, Wahrscheinlich entspricht
der «ungeankete Ziger» dem Ziger und der «feisste» oder
«geankete Ziger» dem Fettziger.

Hinsichtlich Grosse und Wert der Ziger finden sich im
Habsburger Urbar von 1309 Angaben. Als Steuer stand der
Herrschaft Osterreich im hintern Sihltal «an Sant margre-
then tagalles das mulchen, das gemulchen wirt an stagelwand
unnd in wene» zu. «Das mag wol treffen uff ein Zigern dris.
gelten sol . . »192 Im Jahre 1429 wurden in Ziirich, das auch
fir die Einsiedler Produzenten ein wichtiger Absatzmarkt
war, die Preise fir «feissen krutziger» auf 19 d, fir «andern
feissziger» auf 18 d und fir «glarner» oder «andere mager-
ziger» auf 16 d pro Stein (1 stein = 8 Pfund) festgelegt!®:.

100 QW II, 2, S. 104, Z. 35.

11 Gutzwiller, Milchverarbeitung, S. 21ff. Die Herstellung von Ziger
aus Molke geschah moglicherweise zugunsten der Ankengewin-
nung. Vgl. auch Rollin, Aspekte, S. 109.

102 Gfr.,, Bd. 6, S. 51f.; auch gedruckt in: DAE, Litt N I. Da wird der
Wert eines Zigers allerdings mit 6 s angegeben. Die gesamthaft
geleistete Menge wird nicht ersichtlich, sie diirfte auch jahrlich vari-
iert haben, stellt sie doch den Ertrag eines bestimmten Tages dar.

103 Gutzwiller, Milchverarbeitung, S. 179. Weil die Handler reklamier-
ten, sie hatten zu teuer gekauft, wurden die Preise spater leicht
reduziert.

04 QW 1, 2, S. 192.
105 Kothing, Rechtsquellen, S. 153.

106 Vegl. die Kapitel «<Schweigen» und «Bauerliche Betriebe», S. 147-148;
Glauser, Landwirtschaft, S. 29, stellt ebenfalls eine Verbindung zwi-
schen Zigerabgaben und Alpwirtschaft fest.

107 QW 11, 2, S. 189; «schénenbodme» Z. 9.
108 Vgl. Kapitel «Schweigen».
109 Gfr., Bd. 6, S. 51f.

e Rollin, Aspekte, S. 76, zur Kaseherstellung vgl. auch S. 111£., insbes.
ebd., Anm. 226.

Auch die Zigerabgaben scheinen nicht immer den
Vorstellungen des Klosters entsprochen zu haben.
Bereitsum 1331 halt das Hofrecht fest: «wer och ziger sol,
git er minder denn er sol, so ist er in der selben bizz als
umb den anken»!%. Ebenso wird im 15. Jahrhundert
einem, der Ziger liefert, «der nit genem were», mit dersel-
ben Busse gedroht, wie sie fur mangelnde Ankenliefe-
rungen gilt!%s,

Abgaben in Form von Ziger finden sich regelméssig in
den Urbarien. Sie sind in der Regel an gewisse Weide-
rechte gebunden. Evident wird dieser Zusammenhang
bei den Schweigen. Bei den anderen Grundsticken, von
denen Ziger gezinst wird, ist er ebenfalls nicht von der
Hand zu weisen'®. Trotz aller Vorsicht wegen der
Unvollstandigkeit der Urbarien scheint die Zigerproduk-
tion gegen Ende des 15. Jahrhunderts eine leicht stei-
gende Bedeutung zu erlangen.

Kase

Sind die Quellen zur Zigerproduktion schon sehr sparlich,
so sind sie in bezug auf die Kaseherstellung geradezu durf-
tig. Abgaben in Form von Kase werden wahrscheinlich aus-
schliesslich von Schweigen geleistet, einzig vom «Schonen-
bodme» wird laut Grossem Urbar «eis jars 7 kese, des
andern jares 8 kese» geliefert!?”. Die Notiz findet sich als
Nachtrag, und es ist nicht ausgeschlossen, dass es sich bei
diesem Gutebenfalls um eine Schweig handelt. In der Regel
scheint die zu leistende Kasemenge mit der Anzahl der
Erkihe, resp. Schweigkiihe, zu korrelieren!s. Vielleicht
wurde dieser Kase auch tatsachlich aus Kuhmilch herge-
stellt. Etwas ausserhalb dieses Rahmens stehen die «mei-
sten» (Schafkase), welche 3 s gelten sollen und der Herr-
schaft Osterreich zu Beginn des 14. Jahrhunderts als Vog-
teisteuer zustehen.

Im Mittelalter galt der Kase lediglich als Nebenpro-
dukt der Zigerzubereitung und wurde bis ca. 1500 vor
allem weich hergestellt. Diese im Vergleich zu Anken
oder Ziger minderwertigen Produkte sind als Abgabe in
der ganzen Innerschweiz weniger zahlreich als Ziger!®°,
Falls im Raum Einsiedeln tatsachlich die Nebenprodukte
der Zigerherstellung zu Kase verarbeitet wurden, konnte
die Produktion doch um einiges bedeutender gewesen
sein, als dies die Abgabenauflistungen vermuten lassen.
Da auch in den Rechtsquellen keinerlei Bestimmungen
zum Kase festgehalten sind, ist anzunehmen, dass das
herrschaftliche Interesse an diesem Produkt gering war.
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In der bauerlichen Wirtschaft war der Kase wahrschein-
lich uber den Eigenverbrauch hinaus auch fir den Markt
bestimmt!1,

3. Nutzungsformen und Nutzungssystem

In der Literatur werden die Nutzungs- und Rechtsriume
eines spatmittelalterlichen Dorfes modellhaft in drei Berei-
che unterteilt. Diese Bereiche kann man sich als drei kon-
zentrische Kreise vorstellen. Im Zentrum, innerhalb des
ersten Kreises, befindet sich das eigentliche Dorf mit Hau-
sern, Hofstatten und individuell genutzten Girten.
Anschliessend, zwischen dem ersten und dem zweiten
Kreis, folgt die intensiv bewirtschaftete Flur, welche im
Dreifelderzyklus individuell-kollektivi? genutzt wird.

<1,

~ N Cifhenoss fav e 4

Abb. 3: Altestes Bild der St. Meinradskapelle und des Gasthauses auf
dem Etzel, aus Schodolers Chronik.
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Wald und Weiden, d.h. die kollektiv genutzte Allmende,
befinden sich innerhalb des dritten Kreises.

Fur das schweizerische Mittelland lassen sich solche
streng organisierten und intensivierten Nutzungssysteme
nachweisen. In der Innerschweiz, also im typischen voral-
pinen und alpinen Streusiedlungsgebiet, konnte dieses
vom Ackerbau gepriagte Wirtschafts- und Rechtssystem
nicht durchgesetzt werden. Die Entwicklung der Nut-
zungssysteme wurde in diesem Raume vorwiegend durch
die Viehwirtschaft beeinflusst. So kann fur die Zeit vor
1200 allgemein von einer silvopastoralen Wanderwirt-
schaft ausgegangen werden. Noch im 13. Jahrhundert war
wohl lediglich ein kleiner Teil der Flur dauernd fixiert. Die
bauerliche Viehwirtschaft war gekennzeichnet durch
Waldweide, individuell gerodete Wiesenflachen und fami-
lienwirtschaftliche Einzelalpung. Erganzt wurde sie durch
einen der Selbstversorgung dienenden Ackerbau!®.

Die sich ab dem 13. Jahrhundert durchsetzende frihe
Form der Feldgraswirtschaft, eine Kombination von Vieh-
haltung und Ackerbau, lasst sich am Infield-Outfield-
System modellhaft beschreiben. Das Infield umfasst die
intensiv und vorwiegend individuell genutzten Guter wie
Girten, Acker, Wiesen und Sonderweiden. Extensiv
bewirtschaftete Fluren wie das Allmendgebiet mit Weide,
Wald und Alpen zahlen zum Outfield. Topographisch sind
vor allem die Bereiche Wald und Weide oft nicht eindeutig
ausgrenzbar. Ebenso fallt die Trennung zwischen Allmend
und Alp nicht immer leicht. Problematisch ist auch die
Bestimmung des Ubergangs zwischen dem In- und dem
QOutfield. Die Grenzen sind hier fliessend, und kleine Ver-
schiebungen kommen als Reaktionen auf wirtschaftliche
Veranderungen laufend vor. Wahrscheinlich liegen in die-
ser Ubergangszone auch Einschlage, welche jeweils im

1 Um 1470 steht Hans Kaufmann ab dem Etzel wegen eines Streites
uber die Hohe des Kasezolles in Zirich vor dem Rat. Aus der Quelle
geht hervor, dass Kaufmann ca. 80 Kase verkauft hat. Als Zeuge ist
Hans Topler aus Einsiedeln aufgefithrt. (Schnyder, Wirtschaftsquel-
len, Bd. 2, Nr. 1237, S. 722, m).

1

o

Die ackerbaufahige Flur wird in drei Zelgen unterteilt. Die Bebauung
wechselt rhythmisch zwischen Wintergetreide, Brache und Sommer-
getreide. Der Produzent besitzt in jeder Zelge eine oder mehrere Par-
zellen. Um eine zweckmaissig abgestimmte Bebauung durchzusetzen,
wird eine Flurverfassung konstituiert, welche Rechte und Pflichten
bei der Nutzung der einzelnen Feldanteile festhalt. So mussen bspw.
Pflugarbeit, Aussaat und Ernte koordiniert und bis zu einem
bestimmten Termin ausgefUhrt werden.

13 Sablonier, Gesellschaft, S. 208f.



Fruhjahr und im Herbst der kollektiven Weidnutzung
offenstehen. Mit der Nutzung dieser nicht genau fixierten
Fluren ist ein gewisses Konfliktpotential verbunden!!.

Die Organisation der Flurnutzung im Sinne des Infield-
Outfield-Systems war grundlegend fiir die landwirtschaft-
lichen Umstellungsprozesse und pragte die mittelalterli-
che Wirtschaft weit tiber 1300 hinaus. Zur Beschreibung
des im Amt Einsiedeln nachweisbaren Nutzungssystems
wird im folgenden grundsatzlich auf das oben vorgestellte
Modell zurtickgegriffen. Zunachst jedoch geht es darum,
die Nutzungsformen in ihrer Vielfalt zu erfassen und dar-
zustellen!’s. Erst dann kann versucht werden, die verschie-
denen Nutzungsformen als Infield-Outfield-System zu
begreifen.

11

=

Sablonier, Gesellschaft, S. 209f.

1

a

Als einzelne Nutzungsformen werden Acker, Wiesen, Weiden und
der Wald gesehen. Innerhalb einer Nutzungsform sind verschiedene
Nutzungsarten moglich, beispielsweise bei den Ackern die Urwech-
sel-, die Feldgras- oder die Ein-/ Zwei-/ Drei-Felderwirtschaft.

16 Da die Acker in bezug auf die Parzellengrésse und die Bewirtschaf-
tung oftmals wohl kaum von den Garten zu unterscheiden sind, wer-
den letztere nicht speziell behandelt.

n

<

Eine frisch gerodete Waldflache wird ackerbaulich genutzt. Ist der
Boden erschopft, gibt man die Flur auf. Es folgt eine niachste Rodung
auf einem weiteren Waldstiick.

118 Diese Nutzungsform ist auch unter dem Begriff Egertenwirtschaft
bekannt. Auf einer fix ausgegrenzten Parzelle wechselt die Nutzung
periodisch zwischen Acker und Wiese oder Weide ab. Das Land
konnte, im Gegensatz zur Drei-Felderwirtschaft, wihrend mehrerer
Jahre brach liegen bleiben.

19 Acker und Weide sind permanent getrennt. Der Acker wird im Ein-,
Zwei- oder Drei-Felderturnus genutzt.

12

o

Abel, Geschichte, S. 84.

12

Bader, Liegenschaftsnutzung, S. 93 und 162f.

12

[N}

Rollin, Aspekte, S. 79. Vgl. dazu auch Rogger, Landwirtschaft, S. 47
und Bader, Liegenschaftsnutzung, S. 167.

12

<

«Wiare auch, dass der obgenant Unser Herr von Einsidlen oder sein
Nachkommen deheines Jahres auff dem obgenanten Bril, der Kél-
lenmatten oder auff der Weyd daheinerley sieten das sollen sie ein-
zaunen und wann sie das geschnitten und darab bringen so sollen sie
dann dieselben Hegne auffthun umb dass die Waldtleuthe mit ithrem
Vich darein auch gefahren kénnen als sie bissher gethan haben.»
BezAE, A II 13, gedruckt in: DAE, Litt L XI, 1451.

124 DAE, Litt M CX, ca. 1500.

a) Die Acker

Ackerbau!® wurde im Rahmen von Urwechsel-17, Feld-
gras-118 oder Felderwirtschaft!"® betrieben. Nach Abel losen
sich diese Formen in einem «idealgenetischen Aufriss der
Bodennutzungssysteme» in der oben aufgefuhrten Reihen-
folge ab'20. Diese Auffassung gilt heute allerdings als tber-
holt. Je nach naturlichen und wirtschaftlichen Vorausset-
zungen konnten diese verschiedenen Ackerbauformen
zeitlich nebeneinander bestehen.

Das Nachweisen einer Urwechselwirtschaft anhand der
Quellen ist allgemein ausserst schwierig. Flurnamen wie
«Brand» und «Schwend» weisen zwar auf gerodete Waldfla-
chen hin, die vereinzelt in Form der Urwechselwirtschaft
bebaut worden sein konnten, doch lassen sie beziiglich des
Rodungszeitpunkts und der effektiven Bodennutzung
absolut keine Aussagen zu. Fur die Zeit bis ca. 1300, und
vereinzelt wahrscheinlich dartiber hinaus, darf wohl auch
im Amt Einsiedeln die Verbreitung der Urwechselwirt-
schaft angenommen werden.

Belege fur die Feldgras- oder Egertenwirtschaft lassen
sich fiir den ganzen der Untersuchung zugrundeliegen-
den Zeitraum finden. Die Egerten wurden individuell
genutzt!?! und waren eingeschlagen. Im Fruhjahr und im
Herbst waren sie in der Regel fur die Etzweide geoffnet.
Laut Rollin lagen Egerten meistens an «peripherer, oft
schlechter Lage mit grossen Niederschlagsmengen und
schweren, graswuchsigen Boden»22, In Einsiedeln kann
fur den Bruhl, die Killenmatte und die angrenzende Weid
Egertenwirtschaft nachgewiesen werden'?. Diese Matten
und Weiden liegen in nachster Umgebung der Abtei und
werdenauch vom Kloster selbst bewirtschaftet. Moglicher-
weise ist die Bodenbeschaffenheit in dieser Gegend fur
Ackerbau nicht sehr geeignet, keinesfalls aber kann von
einer Randlage gesprochen werden: weder liegen diese Flu-
ren abseits, noch grenzen sie ans Outfield. Leider finden
sich nirgends Hinweise zur Lange des Bebauungszyklus.
Esist anzunehmen, dass dieser Turnus sich eher nach wirt-
schaftlichen und politischen als nach dkologischen Aspek-
ten richtete. Eventuell sicherte sich das Kloster in der
Urkunde von 1451 lediglich die Moglichkeit einer acker-
baulichen Nutzung dieser Fluren: ein Anspruch, von dem
es vielleicht schon langer nicht mehr Gebrauch gemacht
hat.

Ein Hinweis fur bauerliche Egertenwirtschaft liefert
wahrscheinlich die bereits mehrfach erwahnte Urkunde
zur Zehntregelung!?%. Darin werden die Zehntabgaben fur
den Fall, dass jemand mit der Haue, der Schaufel oder dem

129



Pflug «ein Blatzle auffthet» und dies ackerbaulich nutzte,
genau geregelt. Leider geht aus der Urkunde nicht hervor,
ob es sich dabei um Neubriiche handelt, die in der Folge
regelmassig bebaut wurden. Die Bewirtschaftung einiger
dieser Grundstiicke im Egertensystem ware jedoch durch-
aus denkbar.

Finden sich Uber die Egertenwirtschaft hinaus auch
Hinweise fir Ackerbau im Ein-, Zwei- oder Drei-Feldersy-
stem!?, und welche Bedeutung kann einer solchen Flur-
nutzung in der Region Einsiedeln zugeordnet werden? Die
Diskussionsgrundlagen stehen hier auf wackligen Fissen.
Ein Indiz fur Mehrfelderwirtschaft stammt aus dem Jahre
1419. Ein Streitfall zwischen den Waldleuten und dem Klo-
ster wegen der Unterstutzung der Gastlinge wird dahinge-
hend gelost, dass Abt und Konvent den Gistlingen jahrlich
«ze meyen 4 mit kernen» und «zt dem howet [Juli] 6 mit
kernen an iren buw» [Bestellung des Feldes| geben miis-
sen'?. Die Kernen werden also in zwei Raten zu unter-
schiedlichen Mengen verteilt. Wie lasst sich dies erklaren?
Betrachtet man die Ubergabetermine, so sind wohl die im
Mai verteilten Produkte als Sommersaatgut und jene im
Juli fir die Aussaat der Winterfrucht verwendet worden.
Etwas Verwirrung schafft in diesem Zusammenhang der
Begriff Kernen, weil darunter in der Regel Dinkel, eine aus-
gesprochene Winterfrucht, verstanden wird. Als Kernen
kann aber auch — womit im vorliegenden Falle zu rechnen
ist — ganz allgemein gedroschenes, enthilstes Getreide
(zum Beispiel Gerste) bezeichnet werden!?’,

Darf man — um dieses Beispiel weiter zu verfolgen —
davon ausgehen, dass der eine Teil der Kernen als Saatgut
far die Bestellung eines Sommerfeldes, der andere Teil als
Aussaat auf ein Winterfeld verwendet wurde, so ist damit
noch nichts uber den Rotationszyklus gesagt. Grundsatzli-
che Uberlegungen konnen hier weiter fithren. Generell
muss die Wintersaat so ausgebracht werden, dass sie vor
Einsetzen der Froste noch richtig wurzeln kann und nicht
erfriert. Fir den Raum Einsiedeln wire der letzte Saatter-
min wohl spatestens anfangs September. Mit einer Ernte
kann nicht vor anfangs Juli gerechnet werden. Die Som-
merfrucht wird in der Regel frihestens anfangs Mai gesat
und etwa im September geerntet. Bei gunstigem Witte-
rungsverlauf konnte theoretisch ein Drei-Felderturnus
(Wintergetreide, Brache, Sommergetreide) auch im Raum
Einsiedeln durchfuhrbar sein. Allerdings wiirde ein nasser,
kuhler Sommer die Ernte der Sommerfrucht so stark ver-
zogern, dass eine Aussaat der Winterfrucht nicht mehr
moglich ware. Dieser Fall scheint beispielsweise im Jahre
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1695 eingetroffen zu sein. Ein Klosterbruder vermerkte in
seinem Tagebuch, dass das Getreide wegen des nassen und
kihlen Sommers zum Teil unreif geschnitten werden
musste und die Zeit fur die Wintersaat bereits verpasst
war!?8, Anderorts ist belegt, dass nicht ausgereifte Sommer-
fruchtabgeweidet oder in ein mageres Winterfeld Sommer-
getreide eingesdt wurde'?. Aufgrund der klimatischen Ver-
haltnisse in der Region Einsiedeln darf das Risiko bei einer
Drei-Felderrotation nicht zu gering eingeschatzt werden.
Die Tagebucheintragungen des Einsiedler Klosterbruders
belegen jedoch die Existenz der Dreifelderwirtschaft fur
das Ende des 17. Jahrhunderts eindeutig. Es kann ange-
nommen werden, dass entsprechende Versuche auch bis
ins Mittelalter zurtckreichen. ,

Istdas erwahnte Beispiel von 1419 nun als Beleg fur Drei-
Felderwirtschaft zu werten? Die ungleiche Menge Korn,
welche pro Rate gereicht wird, ist ein Hinweis, der andere
Schlusse nach sich zieht. Bei einer Drei-Felderrotation
musste grundsatzlich davon ausgegangen werden, dass die
Flur in drei ahnlich grosse Felder unterteilt wird und die
benotigte Saatmenge jeweils gleich gross ist. Die unglei-
chen Saatmengen scheinen eher fir eine Zweifelderrota-
tion zu sprechen. Moglicherweise wurden zwei unter-

125 Hier wird zwischen Felderwirtschaft und Zelgenbrachwirtschaft
unterschieden. Felderwirtschaft ist ein anbautechnischer Begriff, der
die Formen der Anpflanzung beschreibt. Bei der selten anzutreffen-
den Ein-Felderwirtschaft steht die Flur unter andauerndem Getrei-
debau. Damit der Boden nicht zu rasch erschopft wird, muss Dinger
in beachtlichen Mengen zugefihrt werden. Verbreiteter ist die Zwei-
Felderwirtschaft. Die ackerfahige Flur wird in zwei Bereiche unter-
teilt und im Wechsel Wintergetreide — Brache — Wintergetreide, sel-
tener Sommergetreide — Brache — Sommergetreide bebaut. Fur die
Drei-Felderwirtschaft wird die Ackerflur in drei Teile geteilt. Die
Bebauung dieser drei Felder wechselt im Rhythmus Wintergetreide
(Sept./Okt. bis Juli/Aug.), Brache (Aug. bis Marz/April) und Som-
mergetreide (April/Mai bis Aug./Sept.). Das Vorherrschen von Zwei-
oder Drei-Felderwirtschaft ist regionalspezifisch. Die Zwei-Felder-
wirtschaft lasst mehr Raum fiir Viehhaltung und ist daher im Alpen-
vorland verbreiteter. Mit dem Begriff Zelgenbrachwirtschaft ist eine
bestimmte Flurverfassung verkntpft. Die Nutzung wird genossen-
schaftlich organisiert und im Drei-Felderturnus mit Brache betrie-
ben. Die Zelgenbrachwirtschaft kann im schweizerischen Mittelland
ab ca. dem 14. Jahrhundert nachgewiesen werden. Im Voralpen- und
Alpenraum dagegen setzte sie sich nicht durch.

26 BezAE, A 1I 5, gedruckt in: DAE, Litt L X.
127 Habsburger Urbar, Glossar, S. 281.

28 Ringholz, Viehzucht, S. 7.

9 Irniger, Sthlwald, S. 128.
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schiedlich grosse Fluren ausgeschieden. Die eine bestellte
man 1m Turnus «Wintergetreide, Brache, Wintergetreide»
und die andere Flur im Rhythmus «Sommergetreide, Bra-
che, Sommergetreide». Da in der Zwei-Felderwirtschaft
die letztere Rotationsfolge generell seltener anzutreffen!3
und wohl auch weniger wirtschaftlich ist, verwundert es
nicht weiter, dass das Winterfeld grosser (6 Mutt Kernen
im Juli gegenuber 4 Mutt im Mai) angelegt wurde.
Zusammenfassend gilt fur den Raum Einsiedeln wie all-
gemein 1n der Innerschweiz!?, dass wahrend des ganzen
Mittelalters verschiedene ackerbauliche Nutzungsformen
nebeneinander bestanden haben. Eine Gewichtung auf-
grund des Quellenmaterials fallt jedoch schwer. Die geogra-
phischen Voraussetzungen und die wirtschaftliche Bedeu-
tung der Viehhaltung lassen die Bevorzugung der Zweifel-
derwirtschaft vermuten. Wahrscheinlich war auch die Eger-
tenwirtschaft verbreiteter als die Drei-Felderwirtschaft.
Gesichert ist dagegen das Fehlen jeglicher Verzelgung.

b) Die Wiesen

Als Grundlage der Viehhaltung sind die Wiesen von gros-
ser wirtschaftlicher Bedeutung. Wiesen oder Matten (pra-
tum) sind im Vergleich zu den Weiden arbeitsintensiv, miis-
sen sie doch geschnitten, gesaubert, be- oder entwassert,

1% Vgl. auch Rogger, Landwirtschaft, S. 42.

13

Sablonier, Gesellschaft, S. 206ff.

132 Es stand auch Laubheu als Winterfutter zur Verfugung, doch ist sein
Anteil an der Dirrfitterung sehr ungewiss.

133 DAE, Litt M I, 1379.
134 DAE, Litt M 111, 1447.

13

b

Kothing, Landbuch, S. 135f.
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Alle diese Guter werden vom Kloster selbst bebaut. Nach Bader
kommt der Brihl beim Mihen und bei einer evtl. Ernte zuerst an die
Reihe und unterliegt nur in beschranktem Masse dem gemeinen Wei-
derecht. Er nimmt Gbrigens auch im Zehntrecht eine Sonderstellung
ein. (Bader, Liegenschaftsnutzung, S. 146ff) Die Fakten aus dieser
Urkunde dirften also die allgemeinen Verhaltnisse nur beschrankt
widerspiegeln.

137 BezAE, A II 13, gedruckt in: DAE, Litt L X1

13

3

BezAE, A II 9, gedruckt in: Ringholz, Geschichte, S.390ff,
spez. S. 393, Zif. 21. Dieselbe Regelung findet sich wieder im Wald-
stattbuch von 1572, Kothing, Rechtsquellen, S. 182, Zif. 77.

13 Dies trifft fur das Kleinvieh nicht in gleichem Masse zu.

gediingt oder gar speziell bepflanzt werden. Umfang und
Intensitat, mit welcher die Graswirtschaft betrieben wird,
hiangen nicht zuletzt vom Arbeitsvermogen ab. Der Futter-
ertrag aus den Wiesen bestimmte die Uberwinterungska-
pazitat der Talgiter!32 und stellte in der Regel die Grund-
lage fiir die Zahl der Alprechte in den spatmittelalterlichen
genossenschaftlichen Alpordnungen.

Die Wiesen wurden individuell genutzt und waren einge-
zaunt. Regelungen zu Ausgrenzungen von Gutern liegen aus
dem 14. Jahrhundert vor. In einer Urkunde von 1379 wird
ersichtlich, dass die zinspflichtigen Giiter mit «gefrideten
hagen und (. . .) ziunen beschlossen» sein miissen'®. Rund
70 Jahre spater wird prazisiert, dass alles nicht Eingezaunte
zur Allmend gehore!®. Selbstverstandlich wird damit noch
nichts tber die Nutzung der einzelnen Grundstiicke gesagt.
Zinspflichtig waren neben den Wiesen auch Hauser und
Hofstatten, Acker sowie ein Teil der Weiden. Die Wiesen
stellten innerhalb dieser zinspflichtigen Guter flachenmas-
sig jedoch einen nicht zu unterschatzenden Anteil.

Anno 1457 verordnete das Land Schwyz ausdrucklich
die Scheidung von Matten und Weiden durch einen Hag!®>.
Die Wiesen waren jedoch nicht ganzjahrig ausgeschieden.
Im Jahre 1451 regelte eine Urkunde die Benutzung des
Brithls, der Kullenmatte und der angrenzenden Weide!3
folgendermassen:

«Item von dess Briils, der Kiillenmatten und der Weyd
wegen soll Unser Herr von Einsidlen und sein Nachkom-
men jahrlich zu St. Jacobs Tag (25. Juli) gehewet haben und
wann er das Hew darab gebringet, so mégen die Waldleuth
mit ithrem Vich darein fahren, als sie bissher gethan haben.
Flgte sich aber deheines Jahrs, dass Sie solches auff das obge-
nant Zeit Wetters oder ander redlichen Ursachen halb nit
gethun méchten, so sollen sie Thr darinne doch nit fahren, so
sollen aber firderlichen verschaffen, dass solches gehewet
und mit deheinen Geverden nit verzogen werde»1.

Der Bruhl stand also grundsatzlich ab Mitte Juli der
Etzweide offen. Das Gras konnte bis zu diesem Zeitpunkt
lediglich einmal geschnitten werden. Im Waldstattbuch aus
der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts wird in diesem
Zusammenhang explizit festgehalten, dass man den
Giitern, also den Ackern, Wiesen und privaten Weiden,
«durch seine Hig Frid geben [soll] von mitten Mertzen biss
St. Othmars Tag [16. November]»'38. Die Ausgrenzung die-
ser individuell genutzten Guter zwischen Mitte Marz und
Mitte November dirfte ithre Nutzung als Etzweide fur
Rindvieh weitgehend eingeschrankt und in einzelnen,
schneereichen Jahren gar verunmaglicht haben'®.
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Anhand dieser Verordnung wird eine wesentliche Inten-
sivierungsbestrebung ersichtlich. Mit der lingeren Aus-
grenzung wurden die nutzungsrechtlichen Rahmenbedin-
gungen fur einen zweiten Grasschnitt (das Emd) geschaf-
fen. Die Heuproduktion stellt die Grundlage fir die Uber-
winterungskapazitat und ist fir die Intensivierung der
Viehwirtschaft ein Schlusselpunkt. Andernorts kann das
Emden aus Zehntquellen bereits fir das 14. Jahrhundert
belegt werden!®. Neben der Steigerung des Durrfutters
bringt eine spate Beweidung der Wiesen auch Verbesserun-
gen fur den Graswuchs. Wird das Vieh schon ab Ende Juli
aufgetrieben, so werden die Grasnarben viel starker bean-
sprucht und geschadigt als dies ab November der Fall ist.
Einerseits verkiirzt die Offnung fir den Weidgang im Spit-
herbst die Weidedauer, anderseits ist auch der Boden weni-
ger feucht und trittfester. Je weniger die Grasnarben strapa-
ziert werden, desto hoheren Ertrag kann man im folgenden
Jahr erwarten.

Obwohl die Wiesen flir die Viehwirtschaft von zentraler
Bedeutung sind, kann man deren Anteil an der Flur nicht
ermitteln'!, Trotzdem darf davon ausgegangen werden,
dass Nutzungsverschiebungen und Anpassungen an die
wirtschaftliche Lage gerade im Bereich der Wiesen haufig
waren. So ist zu vermuten, dass entlang dem sumpfigen
Sihllauf und der Alp Versuche zur Trockenlegung von
Mooren und Riedflachen unternommen wurden. Furs
Mittelalter sind solche Bestrebungen allerdings nicht
belegbar. Einen indirekten Hinweis fir die Schaffung von
neuen Wiesen konnten die im Laufe des 16. Jahrhunderts
gezielt unternommenen Weideverbesserungen geben.
Moglicherweise wurden derart meliorierte Weiden auch zu
Heuwiesen umfunktioniert. Konkrete Angaben zur Wie-
senbearbeitung gehen aus der Auflistung der Aufgaben
eines Sihltalbauern'? hervor. So musste dieser die Matten
saubern, «Scheerhiuffen» (Mauswirfe) brechen und
ordentlich misten. Ebenso musste er die Matten «fleissig
heuen» und sich besten Wetters befleissen, damit das Heu
ordentlich unter Dach komme!43,

c) Die Weiden

Indrviduell genutzte Weiden

Verschiedene Personen haben tber eigene, individuell
genutzte Weiden, sogenannte Sonderweiden verfiigt. Aus
den Quellen des 13. Jahrhunderts gehen solche Sonderwei-
den nur indirekt hervor!*4. Erstab ca. 1300 werden die Hin-
weise eindeutiger. So besass beispielsweise Heinrich Ochs-
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nerum 1300 ein Gut in Bennau und Fruhjahrs- und Herbst-
weidenim Alptal*5. In den Urbarien sind gelegentlich zins-
pflichtige Weiden aufgefuhrt!*. Zudem darf bei verschie-
denen Fluren aufgrund ihrer geographischen Lage ange-
nommen werden, sie seien saisonal als Weiden genutzt
worden. Als Fruhjahrs- und Herbstweide konnte beispiels-
weise die Weni, zwischen Alptal und Gross, gedient haben.
Sie war im Jahre 1350 (Rechnungsbuch) als grosseres
zusammenhingendes Weidegebietan 5 verschiedene Pach-
ter ausgegeben. Im Urbar von 1433 scheinen die verschie-
denen Parzellen, sofern sie noch zinspflichtig waren, in der
Hand eines einzigen Besitzers zu sein.

Lehen wie Hagbach Stafel, Hummelsberg, Rotenfluh,
Berlaui, Wildenegg, Anshelminen, Miesegg und Triens
konnten wegen ihrer Lage wohl lediglich tber kurze Zeit
im Sommer genutzt werden. Diese (Sommer-)Weiden

140 Sablonier, Gesellschaft, S. 102, Anm. 201 und die dort erwahnten
Quellen.

141 Eine Kartierung der einschlagigen Flurnamen erweist sich als wenig
sinnvoll, da diese zum einen nur bedingt lokalisierbar sind, und zum
andern wohl etliche Fluren, deren Namen nichts tber die Bewirt-
schaftung aussagt, als Wiesen genutzt wurden. Zudem ist anzuneh-
men, dass nicht alle Wiesen auch threm Namen entsprechend bewirt-
schaftet wurden.
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Im Jahre 1503 erwarb das Kloster dieses Gut von einem Schwyzer.

DAE, Litt M XXXV.
DAE, Litt M XLV, um 1570, vgl. auch Dettling, Sihltalgtter, S. 86f.
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1274 wird ein Erblehen bei der Teufelsbriicke «sine armento» verlie-
hen. Es darf davon ausgegangen werden, dass zu diesem Erblehen
auch Weiden gehorten. ZUB IV, Nr. 1568, S. 277; QW I, 1, Nr. 1141,
S.514. Bei der 1286 von Konrad von Hombrechtikon bestatigten
Schenkung wird die Schweig Miserdwa ausdriicklich mit «vielen
Wiesen und Weiden» vermacht. Bei den andern in dieser Urkunde
erwahnten Gltern kénnte es sich beispielsweise bei der Weni eben-
falls um Weiden gehandelt haben. QW I, 1, Nr. 1493, S. 687; ZUB V,
Nr. 1959,S. 2991f. Auch beiden 1289 an Wernher der Wisse und Hein-
rich Bruchi ausgegebenen Giitern in der Gegend von Egg hat es sich
wahrscheinlich um Weiden gehandelt. ZUB VI, Nr. 1066, S. 47f. Um
welche Art von Glitern es sich bei den «possessiones (. . .) sitas apud
cappellam sancti Meigenradi», die dem Kloster 1298 geschenkt wur-
den, gehandelt hat, muss offen bleiben. ZUB XII, Nr. 2453a, S. 150f;
QW I, 2, Nr. 177, S. 82f; Gfr., Bd. 42, S. 146ff, Nr. XX.

145 QW I, 2, Nr. 426, S. 207f.; vgl. auch Glauser, Landwirtschaft, S. 84.
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Hier soll nochmals auf die Schwierigkeiten aufmerksam gemacht
werden, aufgrund von Flurnamen auf die Nutzung zu schliessen. Es
kann aber auch eindeutig damit gerechnet werden, dass zahlreiche
Fluren mit «neutralem» Namen z.B. aufgrund ihrer Lage als Weiden
genutzt wurden.



unterscheiden sich hinsichtlich der Abgaben nicht von den
tibrigen Glitern. In der Regel waren sie mit einem Boden-
zins (Butter) belastet. Interessant ist die Tatsache, dass all
diese Fluren schon 1331 aufgefihrt sind. Triens und Wil-
denegg waren in der Zeit zwischen 1331 und 1501 jeweils an
einen einzigen Pachter zu gleichbleibenden Bedingungen
vergeben. Die Belastungen von 1 und 2 Becher Anken las-
senaufeine kleinere bis mittlere Parzellengrosse schliessen.
Bedeutender waren der Hummelsberg, die Rotenfluh
sowie Hagbach Stafel. Sie wurden — verfolgt man die Ent-
wicklung der Abgaben — in der Zeit zwischen 1331 und
1450 zumTeil massiv ausgebaut¥. An diesen Weiden
waren, wie bei der Weni, mehrere Personen beteiligt. So
zinsten beispielsweise von der Rotenfluh zwischen 4 und 5
Personen. Wieweit sich die einzelnen Pachter untereinan-
der organisierten, kann nicht ermittelt werden. Es wire
jedoch durchaus vorstellbar, dass sich die Weideninhaber in
bezug auf Viehtrieb, Aufsicht, Einhagung, Trankemaoglich-
keiten etc. abgesprochen und im Sinne einer Nachbarschaft
organisiert haben. Moglicherweise wurden die Giiter auch
in Unterpacht weitergegeben.

Eine weitere ganz besondere Form von Sonderweiden,
die hier nur der Vollstandigkeit halber erwihnt werden
soll™#3, stellten die mit Geldabgaben belasteten Schweigen
dar. Diese Weiden wurden zu schweigerechtlichen Bedin-
gungen an die Pachter vergeben, das heisst vor allem, dass

47 Zusammenstellung des Zinstotals (Becher Anken/Geld) der privaten
Sommerweiden anhand der einzelnen Urbarien:

1331 1350 1433 1450 1501
Anshelminen 2 4
Berlaui/Krummenfluh 1 1 3 3 1
Hagbach-/Stafel 3 11/9h 9/3h 11/7h 16/10h
Hummelsberg 4 19 20
Miesegg 2 il 1
Rotenfluh 8 16,5 19 19
Triens 1 il 1 1 1
Wildenegg 2 2

148 Vgl. Kapitel «Schweigen».
149 Kalin, Schirmvogtei, I, S. 105f.
150 DAE, Litt M LV, 1566, auch DAE, Litt K XX.2, 1591.
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DAE, Litt M XLV, um 1570, auch bei Ringholz, Viehzucht, S. 24f.

152 Im Raum Einsiedeln: Hermaninen, in den Urbarien erwihnt ab 1350;
Horgenberg, erwihnt ab 1331; Schachen, erwihnt ab 1331; Tumpflenn,
erwihnt ab 1501. Im Alptal: Nageleren, erwihnt ab 1350. Im Euthal:
Schutzfurt, erwahntab 1331. Bei Willerzell: Sulztal, erwihnt ab 1350.

sie jederzeit kiindbar waren und der Ertrag des ersten Jah-
res als Ehrschatz dem Kloster zufiel.

Die Weiden sind im Vergleich zu den Wiesen weniger
arbeitsintensiv. In der Regel werden sie weder gedungt
noch geschnitten. Im Raume Einsiedeln konnen ab Beginn
des 16. Jahrhunderts Anstrengungen zur Verbesserung der
Weiden belegt werden. Um das Jahr 1517 liess der Pfleger
des Klosters «ob den 100 lib. in weyden» investieren'*.
Auch in den Pachtvertragen des 16. Jahrhunderts findet
man wiederholt Hinweise, denen zufolge die Weiden nach
dem Dafurhalten der Pachter gereutet, geschwendet und
gesaubert werden konnen'®. Das Kloster verpflichtet um
1570 den Sihltalbauer ausdricklich, das alte Holz auf Wei-
den und Riedflichen zu saubern, zu verbrennen und weg-
zubringen, damit das Gras wieder hervorwachsen konne,
Ebenso musste er auf Weiden und Riedflachen das Streu
schneiden!>.

Kann fur das 16. Jahrhundert eine hohere Auslastung
der Weiden durch qualitative Verbesserungen belegt wer-
den, so sind flichenmassige Ausbaubewegungen bereits
friher dokumentierbar. In den Urbarien des 15. Jahrhun-
derts findet man zahlreiche Guter, welche «ring umb» an
die Allmend stossen oder auf drei Seiten an die Allmend
und auf der vierten an eine Strasse oder einen Bach. Diese
Giter sind Beispiele fur den Aufbruch und die Individuali-
sierung von Allmendland sowie Zeugnisse der Ausbaube-
wegung. Wahrscheinlich fallen auch etliche derjenigen
Guter, welche sowohl an die Allmend als auch an Indivi-
dualbesitz stossen, in diese Kategorie.

Die Ermittlung dieser Allmendaufbruche allein sagt
allerdings noch nichts uber die Bewirtschaftung der Guter
sowie uber den Zeitpunkt der Individualisierung. Die
Annahme, die aus der Allmend in den privaten Nutzen
ubergegangenen Guter seien zumindest teilweise als Son-
derweiden bewirtschaftet worden, ist nicht von der Hand
zu weisen. Wahrscheinlich bedurfte es fur ithre Nutzung als
Wiesen oder gar als Acker in den meisten Fallen erst einmal
grosserer Sauberungsarbeiten. Einer zeitlichen Einord-
nung dieser Individualisierungen sind jedoch aufgrund der
Quellen Grenzen gesetzt. Die an ein Gut angrenzenden
Fluren wurden erst ab 1433 in den Urbarien aufgefihrt.
Verschiedene Guter, die 1433, 1450 oder 1501 «ringumb an
almend» grenzen, sind schon im Grossen Urbar (1331)
erwahnt!52, Die Privatisierung von Allmendlandteilen hat
wahrscheinlich spatestens zu Beginn des 14. Jahrhunderts
eingesetzt und bis zur Abfassung des Rechnungsbuches
einen ersten Hohepunkt erreicht.
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Wiahrend des ganzen fir diese Untersuchung fragli-
chen Zeitraums konnen jedoch Individualisierungen von
Allmendlandteilen nachgewiesen werden. So ist fir
Tumpflenn bei Einsiedeln ein Allmendaufbruch im spaten
15. Jahrhundert zu vermuten!33. Betrachtet man die Urba-
rien gesamthaft, so werden im Laufe des 15. Jahrhunderts
verschiedene neue Flurnamen fassbar. Auch wenn dieses
Phanomen schwierig einzuschitzen ist, konnte doch auch
hier die eine oder andere Flur auf privatisiertem Allmend-
land geschaffen und als Weide genutzt worden sein!>,
Dazu ist ferner im Waldstattbuch von 1572 vermerkt:
«Item uber das guott so vs den verkoufften allmeinden
grlost . ; »155,

Konflikte um Sonderweiden sind mit kleinen Ausnah-
men nicht uberliefert. Die Auseinandersetzungen um des
Heinrich Ochsners Weiden im Alptal, die in einer
Urkunde von 1307 und im Klagerodel von 1311 festgehal-
ten sind >, stehen im Zusammenhang mit dem territoria-
len Weideausbau und sind vor dem Hintergrund der
Grenzstreitigkeiten zwischen Schwyz und Einsiedeln zu
sehen. Die einzigen Streitigkeiten um Allmendaufbriche,
alsoum internen Ausbau, sind aus dem Jahre 1447 Giberlie-
fert. Dabei geht es um einen Konflikt zwischen dem Klo-
ster Einsiedeln «mit sambt den Gottshausleuthen und
Waldtleuthen des Dorffs zu den Einsidlen» und den Got-
teshausleuten und Waldleuten von Gross. Die Leute von
Gross hatten verschiedene Stifel und Weiden seit langer
Zeit «inne gehabt, geetzet, genutzet und genossen als
ander ihr eygen Gut» und «dieselben ihre Giter die zu den
Stiffeln und die Staffel die zu den Glitern gehSrten mit
einem Zinse verzinset, als ihr eygen zinshafft Gottshaus
Gut». Der Abt des Klosters und die Leute aus dem Dorf
Einsiedeln glaubten dagegen, diese Guter seien «nit eygen
und dem Gottshaus nit Zinshafftig». Zudem wiren wegen
dieser Guter «or alten Zeiten Underging, Richtungen
unnd Sprich zwlschen dem Gottshaus unnd den von
Schweytz beschehen» und «die obgenanten Staffel dem
Gottshaus und nit denen von Gross zugesprochen» wor-
den. Es handelt sich hier eindeutig um Gtter, welche
schon im sogenannten Marchenstreit zwischen Schwyz
und Einsiedeln umstritten waren. Interessanterweise
wurde der Nutzungsanspruch innerhalb des Amtes Ein-
siedeln erst rund 100 Jahre nach der Beilegung des Mar-
chenstreites geregelt. Das Gericht sprach die Stafel und
Weiden als freie Allmend dem Kloster, den Dorfleuten
von Einsiedeln, denen von Gross und allen Wald- und
Gotteshausleuten zu Einsiedeln (Amt) zu!5".
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Kollektiv genutzte Weiden

Generell muss zunachst einmal zwischen den temporar
und den dauerhaft ausgeschiedenen kollektiven Weide-
flichen unterschieden werden. Acker, Wiesen wie auch
Sonderweiden wurden — zumindest teilweise — im
Fruhjahr und im Herbst dem allgemeinen Weidgang
geoffnet’s8. Daneben zahlten vor allem geographische
oder 6kologische!s? Randgebiete zur Basis des dauerhaft
ausgeschiedenen Weidelandes. Dieses stellte eine Nut-
zungsreserve dar, welche in einem ausserst labilen
Gleichgewicht stand. Regelungen und Streitigkeiten um
die Nutzung in diesem Bereich sind wichtige Zeugnisse
fur Okonomische Veranderungen innerhalb einer
Region.

Der steigende Druck auf die gemeinsamen Weiden der
Waldleute im hier fraglichen Zeitraum kann in verschie-
dener Hinsicht belegt werden. Im Zuge des Binnenaus-
baus werden zunehmend Parzellen aus kollektiven Wei-
den individualisiert. Ein erster Hohepunkt kann wohl
tur die Mitte des 14. Jahrhunderts angenommen werden.
Moglicherweise sind die im ausgehenden 15. Jahrhun-
dert auftauchenden neuen Flurnamen vereinzelt auf
Ausbau zuruckzufuhren. Auch kam es entlang der Gren-
zen des Amtes Einsiedeln immer wieder zu Konflikten
um die gemeinsame Weide!®, Der Anspruch auf diese
Weiden wird bereits in den Marchenstreiturkunden als
wichtiger Grund fur die Auseinandersetzungen zwi-
schen Schwyzer und Einsiedler Bauern'® thematisiert.
Einen verstarkten Druck belegen auch die in der
2. Halfte des 14.Jahrhunderts einsetzenden Streitig-

153 Vgl. vorangehende Anmerkung.

154 Andere mogliche Griinde: verfeinerte Parzellierung, Umbenennun-
gen, Fehlen in vorangehenden Urbarien.

155 Kothing, Rechtsquellen, S. 186, Zif. 99.

156 QW I, 2, Nr. 426, S. 207 und Nr. 579, S. 287, Zif. 26.
157 DAE, Litt M 111

158 Vgl. Kapitel «Wiesen».

159 UUberschwemmungsgebiete, Riedflachen, Moore etc.

160 [n den Grenzraumen Einsiedeln/Schwyz und Einsiedeln/March hat
es sich wohl um saisonal genutzte Weiden gehandelt.

161 Vgl. dazu Sablonier, Gesellschaft, S. 150.



keiten um Weideberechtigungen entlang der nordlichen
Gebietsgrenze!s2.

Im Jahre 1398 wurde ein Grenz- und Holznutzungskon-
flikt zwischen dem Kloster Einsiedeln und den Waldleuten
einerseits und den Landleuten der Mittelmarch'63 anderseits
geregelt'®*. Schon 1412 musste in derselben Angelegenheit
erneut ein Urteil gefallt werden!¢3, doch konnte auch dieser
Spruch keine endgultige Losung bringen. In den Jahren 1455
und 1522 erscheinen die Parteien erneut vor dem Richter.
Jetzt werden allerdings nicht mehr Holznutzungsprobleme
angesprochen. Ganz ausdrucklich stehen nun in den glei-
chen Gebieten, die bereits 1398 und 1412 umstritten waren,
Auseinandersetzungen um «ettwas Staveln unnd Weidgen-
gen» an'%, Anno 1455 wird das umstrittene Gebiet zur
gemeinsamen Allmend der Waldleute und der Marchler
erklart; 1522 uberlasst man den Leuten aus der Mittelmarch
gegen einen geringen Bodenzins von 2 s, welchen sie dem
Kloster leisten mussten, die Nutzung.

Die Konflikte zwischen den Waldleuten und den Hof-
nern drehten sich hauptsachlich um Fragen der Holznut-
zung'®’. Auch hier ist jedoch auf seiten der Einsiedler ein

162 Konflikte zwischen Einsiedeln und den Hofen: DAE, Litt M 1, 1379;
DAE, Litt M I1, 1427; DAE, Litt M IV, 1541. Konflikte zwischen Ein-
siedeln und den Leuten von Bilsten und Muschelberg: STASZ, Urk.,
Nr. 195, 1367; DAE, Litt K XX, 1398; BezAE, A 11 3, 1412; STASZ,
Urk.,Nr. 517, 1455; BezAE, A II 20, 1522. Konflikte zwischen Aegeri
und Einsiedeln: DAE, Litt M CXXIII, 1434 (wurde 1579 neu aufge-
nommen).

163 Gegend um Altendorf.

14 DAE, Litt K XX.

165 BezAE, A II 3.

16 STASZ, Urk., Nr. 517, 1455; BezAE, A 1I 20.

16
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DAE, Litt M I, 1379; DAE, Litt M II, 1427; DAE, Litt M IV, 1541.

16,

o

BezAE, A 11 9; gedruckt in: Ringholz, Geschichte, S. 390ff.

169 Salz oder rohen Hafer.

79 «risen» = u.a. ab-, nieder-, herausfallen (Lexer, Taschenworterbuch,

S.169f). «loubrysynenn» ist wohl das Herabfallen des Laubes im
Herbst.

17

Kothing, Rechtsquellen, S. 162.

17.

N~

Ebd., S. 155.

173 BezAE, A1l 28, 1564, gedruckt in: DAE, Litt M V, Bestatigungen im
Anhang zur Urkunde.

handfestes Interesse an der Weidenutzung zu vermuten.
Aufgrund der gegen Ende des 14. Jahrhunderts beginnen-
den Auseinandersetzungen im Raum Einsiedeln, March
und Hofe ist eine Kompensation der im Marchenstreit ver-
lorengegangenen Weidegebiete entlang der nordlichen
Grenze nicht auszuschliessen.

Ein weiteres Indiz fur den steigenden Druck auf die
gemeinsame Weide sind die zunehmenden Nutzungsrege-
lungen in den Rechtsquellen gegen Ende des 15. und vor
allem im 16. Jahrhundert. Im alten Waldstattbuch von ca.
144018 wird lediglich das Geleck fur die Tiere vorgeschrie-
ben9und festgehalten, dass krankes Vieh nicht auf die kol-
lektive Weide getrieben werden darf. Die Sorge scheint hier
ausschliesslich dem Vieh gegolten zu haben. Gegen Ende
des 15. Jahrhunderts sah man sich — wohl wegen der Ver-
knappung des Weidelandes — gendtigt, die gemeinsame
Weide rechtmaissig zu definieren. Demnach gehorte alles
nicht eingehagte Land grundsatzlich zur gemeinen Weide.
Liess jemand eigenes, eingezauntes Gut uber 10Jahre und 9
«loubrysynenn»!7° ungenutzt stehen, so geht es ebenfalls
ans Kollektiv tiber!7!. Interessant ist ferner, dass in dieser
Zeit erste Vorschriften zum Aufbruch des gemeinen Wei-
delandes greifbar werden. Demnach durfen nur mit Erlaub-
nis des Abtes, des Vogtes und der Waldleute Teile davon
eingeschlagen und der Gemeinnutzung entzogen wer-
denl?2,

Im Jahre 1564 kommt es wegen der Verwaltung der
gemeinen Weide zu einem Vergleich zwischen dem Kloster
und den Waldleuten. Daraus ist zu entnehmen, dass die 3
«Teile» (Kloster, Vogt, Waldleute) gemeinsam einen All-
mendvogt, und zwar einen Mann aus der Waldstatt Einsie-
deln, bestimmen. Dieser Allmendvogt muss jahrlich vor
den 3 «Teilen» Rechnung ablegen. Den Ertrag aus der kol-
lektiven Weide muss er zum Nutzen aller reinvestieren. Mit
Einwilligung aller 3 «Teile» kann der Uberschuss, falls drin-
gend erforderlich, auch einmal anderweitig eingesetzt wer-
den. Aufbriiche sind nach wie vor moglich, doch soll das
Hauptgut nicht vermindert werden. Werden aber Teile aus
der Gemeinweide verkauft, so darf das Kloster einen ange-
messenen Bodenzins darauf setzen. Diese administrativen
Bestimmungen wurden im 16. Jahrhundert noch zweimal
bestatigt, allerdings regelte man die Wahl des Vogtes jedes
Mal neu. 1588 einigte man sich auf 2 Vogte; einer wurde
durch das Kloster bestimmt, der andere durch die Wald-
leute. Neun Jahre spater hat das Kloster das Vorschlags-
recht. Sofern die Waldleute mit diesem Vorschlag einver-
standen waren, begnuigte man sich mit einem Vogt'”>.
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Es stellt sich nun die Frage, wie lange die Verwaltung der
gemeinen Weide bereits vor der urkundlichen Bereinigung
in beschriebener Weise organisiert war. Einen vagen Hin-
weis liefert die bereits erwiahnte Urkunde aus dem Jahre
152274, Im Nutzungskonflikt zwischen den Waldleuten
und den Leuten von Muschelberg und Bilsten treten Vogt
Weidman und Vogt Reiman unter den Einsiedler Zeugen
auf. Da es beim Streit um kollektives Weideland geht und
keiner der Vogte als «alt vogt» bezeichnet wird, wie das
sonst der Fall ist, wenn 2 Vogte gleichzeitig genannt wer-
den, konnte es sich bei einem der Vogte um einen Allmend-
vogt gehandelt haben. Generell lassen die Entwicklungen
rund um die gemeine Weide die Schaffung einer solchen
Funktion zu Beginn des 16. Jahrhunderts vermuten.

Bestimmungen zum Viehauftrieb werden quellenmas-
sig zum ersten Mal im Waldstattbuch von 1572 belegt.
Grundsatzlich wird bei der Nutzung zwischen Waldleuten
und Hintersassen unterschieden. Ein Waldman, welcher
Vieh auf der kollektiven Weide hat, gibt «von einem Ross
funffzechenn angster, von einem meisfuli acht angster,
vonn einer Kuo zwen schilling, von einem meisrind dry
angster, von einer geiss ein schilling, von einem schaf zwen
angster». Ein Hintersass muss fur die gleichen Tiere jeweils
dreiMal mehr pro Haupt abliefern. Zudem darf er lediglich
«sechs houpt vech uff die allmeind tryben, und wellicher
mer dann sechs houpt daruf tryben wellt, der soll zevor von
jedem houpt ein pfund haller geben»175. Sollte jemand «lee-
chen Ku oder fromd veech uff unser allmeind [fiithren], der
soll es an einen wirtt tryben unnd uff jedes houpt veech
drey schilling haller verzeeren»176. Der Auftrieb von frem-
dem Vieh auf die gemeine Weide war im Amt Einsiedeln
demzufolge noch Ende des 16. Jahrhunderts, wenn auch zu
ungunstigeren Konditionen, méglich. Im Landbuch von
Schwyz wurde bereits 1515 ein Dekret erlassen, welches
denLandleuten verbot, «vych (.. .) das nach Sannt Niclaus-
tag ussert unnserm Lanndt gewintert ist(. . .), es sye vor sin
gsin, oder er kouffe das, ussgenomen ein Rythengst, ein
Styer, unnd ein werchochs» auf die kollektive Weide zu trei-
ben und da zu sommern!””. Im Amt Einsiedeln war die
Berechtigung zur Nutzung der gemeinen Weide demnach
nicht fix an ein Gut gebunden. Entscheidend fir die Zulas-
sung und die Bestimmung der Bestossungszahl war vor
allem die personliche Stellung des «Bauern».

d) Wald und Holz
Die Nutzung des Waldes!78 war fir die vorindustrielle
Gesellschaft wichtiger Bestandteil der Landwirtschaft und
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in deren saisonalen Rhythmus eingebunden. Die Bedeutung
des Waldes als Rohstofflieferant, als Energietrager, als Nah-
rungsgrundlage fir Mensch und Tier oder als moglicher
Arbeitsort ist nicht zu unterschatzen; aber auch schwierig zu
bestimmen. Die Einsiedler Quellen liefern lediglich punk-
tuelle Informationen zur Nutzung des Holzes.

Innerhalb der Nutzungsformen stellt der Wald eine
Besonderheit dar. Wald kann im Gegensatz zu Ackern,
Wiesen oder Weiden raumlich nicht klar definiert werden.
Auch wenn in den Quellen von Wald die Rede ist, handelt
es sich dabei wohl vorwiegend um Weiden mit mehr oder
weniger dichtem Baumbestand. Grundsatzlich muss aus
der bauerlichen Perspektive zwischen Wald auf kollektiv
genutzten und Wald auf individuell verfiigbaren respektive
sondergenutzten Gutern unterschieden werden.

Individuelle Holznutzung

Dieindividuelle Holznutzung ist hauptsachlich an die Son-
derweiden geknlpft. Weidepachturkunden aus dem
16. Jahrhundert belegen die zusatzlich zur Weidnutzung
vergebenen Rechte am Holz. In der Regel waren diese Wei-
den den Pichtern zur uneingeschrankten (Holz-)Nutzung
Uberlassen. Im Waldstattbuch von 1572 wird ausdrucklich
auf das Recht eines jeden hingewiesen, «uff sinen eignen
glitteren» Holz zu schlagen und zu verkohlen wie ihm
«fugklich, nutz und glegen» ist'7?. Davon ausgenommen
und gesondert geregelt war die Holznutzung zunachst ein-

174 BezAE, A II 20.

175 Kothing, Rechtsquellen, S. 166f., Zif. 18 und 19.
176 Ders., S. 167, Zif. 20.

177 Kothing, Landbuch, S. 40.

178 Tn der Literatur unterscheidet man in der Regel zwischen Wald und
Forst. Dabei wird die vom Menschen nicht beeinflusste Vegetations-
form als Wald bezeichnet. Unter Forst versteht man Wald, der
menschlicher Einwirkung unterworfen ist. Irniger (Sihlwald, S. 38f.)
weist darauf hin, dass aus der Perspektive der historischen (Umwelt-)
Forschung der Mensch als Teil der Natur und des Okosystems
betrachtet wird. Eine historische Analyse konne deshalb den Wald —
sei es als Nahrungs- und Rohstofflieferant oder als klimabeeinflus-
sender Faktor — nur innerhalb der gesamten Beziehungen zwischen
Mensch und Umwelt angemessen interpretieren. Daher erubrige sich
die formale Trennung von Forst und Wald.

Kothing, Rechtsquellen, S. 185, Zif. 92. Allerdings blieb den Waldleu-
ten ein Holzverkauf ausserhalb der Waldstatt weitgehend untersagt.
Dochmisssen auch hier Ausnahmen bestanden haben, wird doch zum
Verbot vermerkt; «ob aber ettwar syner giitteren halb verere gerecht-
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mal auf denjenigen Gutern, durch welche eine Strasse
tihrte. Die entsprechenden Belege stammen zwar aus-
schliesslich aus der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts,
doch istanzunehmen, dass dies «von alters her» so geregelt
war, aber mangels Quellen nicht friher belegbar ist!%. Im
Jahre 1566 wird beispielsweise bestimmt, dass die Inhaber
zweier Weiden auf Guntzlisberg nur soviel reuten durfen,
dass immer noch genug Holz, und zwar nicht das schlech-
teste und unzuganglichste, fur den Bau der Strasse bleibt,
welche durch die Guter fihrt!sL

Grundsatzlich anders war die Holznutzung auf dem
Hessen Moos beim Schnabelsberg geregelt. Dem Inhaber
dieses Gutes stand ausschliesslich die Weidnutzung zu.
Holz durfte er lediglich zur Erstellung des Zaunes schla-
gen, nicht aber fur den Strassenunterhalt, fiir welchen er

tigkeitt, brieff unnd sigell hette, die sollend Thnen hiemitt unge-
schwecht sin». (Kothing, Rechtsquellen, S. 186 Zif. 98) Demnach
waren einzelne Holzhandelsrechte an gewisse Guter gebunden. Ob
diese kauf-, tausch- oder erbweise erlangt wurden, muss offen blei-
ben. Auf jeden Fall war der Holzhandel weitgehend eingeschrankt
und streng kontrolliert. Zum Holzexport geben die Einsiedler Quel-
len recht wenig preis. Konsultiert man die Sekundarliteratur, so wird
nach Grossmann «durch den Besitz des Reichpfandes (.. ) der Stadt
[Ziirich] auch der Bezug von Brennholz aus dem obern Sihltal erleich-
tert, den die Stadt in der Folge reichlich ausniitzte.» (Grossmann,
Flosserei, S. 39) Im Anschluss an den Alten Zirichkrieg und als Ant-
wort auf die Zircher Kornsperre unterbindet Schwyz 1440 den
Export von Schindeln und Pfahlen nach Zirich. (Schnyder, Wirt-
schaftsquellen, Nr. 1007 und 1011).

180 In Steinen beispielsweise sind solche Regelungen bereits aus dem

Jahre 1346 Uberliefert. QW I, 3, Nr. 658, S. 419.
DAE, Litt M LV.
DAE, Litt M CXV.
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SUAE, A. 1 (1) Q 4. Zit. nach: Ochsner, Wohltatigkeit, S. 39f.
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StiAE, A. EE 1. Zit. nach: Ochsner, Wohltatigkeit, S. 40.
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Kothing, Rechtsquellen, S. 186, Zif. 98. Zum Holzexport geben die
Einsiedler Quellen wenig preis, doch konnen fiir das 15.Jahrhundert
Holzlieferungen nach Ziirich angenommen werden. (Schnyder, Wirt-
schaftsquellen, Nr. 1208, um 1467/68: «, . . Hanns Turnner (. . .) und
Heiny Walder (.. ) gen Einsidlen gangen sigint und alda holtz zi ir
arbeit bestelt . . .»). Leider kann nicht festgestellt werden, wer Holz
exportierte. Moglicherweise war neben einzelnen (Gross-)Bauern vor
allem das Kloster am Holzhandel beteiligt. Aus dem obern Sihltal
und dem hintern Alptal lieferte Schwyz wohl schon im 15. Jahrhun-
dert Holz nach Zirich, verbietet aber im Anschluss an den Alten
Zurichkrieg und als Antwort auf die Zircher Kornsperre 1440 den
Export von Schindeln und Pfahlen nach Zirich (Schnyder, Wirt-
schaftsquellen, Nr. 1007 und 1011).

ebenfalls aufzukommen hatte. Die eigentliche Holznut-
zungauf dem Hessen Moos blieb dem Kloster vorbehalten.
Wahrscheinlich waren die Rechte am Holz durch Ammann
Oechslin, einem ehemaligen Besitzer, schon vor langerer
Zeit dem Kloster verkauft worden!s2,

Einzelne Guter waren ferner mit Holzstiftungen bela-
stet. So wurde 1450 festgehalten, dass ab Kiris Egg je 25
Buchen-und Tannenholzer, deren jedes weisen soll «alz ein
Ross gewonlich untz hergezogen hat von dem holtz in unsz
dorfund in der grosse und lenge als danne die Lite gewon-
lich holtz da geko6fet hand». Die Holzer mussten zu Licht-
mess (2. Februar) geliefert werden und waren dem Spital
(28 Teile), den Schwestern im Dorfe (20 Teile) und dem
Leutpriester (2 Teile) zugewiesen'®3. Dem 1572 erneuerten
Jahrzeitenbuch ist zu entnehmen: «Gerold Seiler hat
gesetzt LX holtzer uf Kuris Egg, gehorend dem Spittel
XXX, dem Schwosterhusim dorf XXX unnd dem Lutprie-
ster 2 holtzer, sind alle bis allein des Lutpriesters abgelost.
Vnnd git Hanns Zechennder 1 Buchis ab denn guetteren,
sodes frannzen gsin. Vnd VogtJacob Ochsner 1 Thannis ab
siner burgern»184,

Die Weide- und Holznutzung auf den Sondergutern war
also aufteilbar, was verschiedene Berechtigte an ein und
demselben Grundstuck zur Folge haben konnte. Wie frei
ein Pachter in der Weitergabe seines Holznutzungsrechtes
war, ist nicht feststellbar. Es ist aber durchaus moglich, dass
ein solches Recht nicht nur dem Kloster, sondern auch
anderweitig — evtl. sogar Fremden (?) — verkauft oder, ana-
log den Weiden, unterverpachtet werden konnte.

Trotz der weitgehend freien Holznutzung auf den eige-
nen Gitern blieb den Waldleuten der Holzverkauf ausser-
halb der Waldstatt in den meisten Fallen untersagt. Aller-
dings mussen auch hier Ausnahmen bestanden haben, wird
doch dazu vermerkt: «ob aber ettwar syner gutteren halb
verere gerechttigkeitt, brieff unnd sigell hette, die sollend
Thnen hiemitt ungeschwecht sin»5. Demnach sind be-
stimmte Holzhandelsrechte an gewisse Guter gebunden.
Ob diese kauf-, tausch- oder erbweise erlangt wurden,
muss offen bleiben. Auf jeden Fall hatten die drei «Teile»
(Kloster, Vogt und Waldleute) im 16. Jahrhundert den
Holzhandel stark eingeschrankt und kontrolliert.

Kollektive Holznutzung

Noch zu Beginn des 14. Jahrhunderts stand der grosste Teil
des Waldes im Raum Einsiedeln im Eigentum und im Sinne
einer hofrechtlichen Nutzung in der Verfugungsgewalt des
Klosters. Die Kontrolle uber den Wald scheint ziemlich
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weit ausgebildet gewesen zu sein, wurde doch im Hofrecht
von ca. 1331 ausdrucklich festgehalten, «das nieman keinen
invang noch keinen rihen wald mag noch ensol inne han
ane mines herren des abtes hand und willen und ane
zins»186, Wohl bereits gegen Ende des 14. Jahrhunderts
haben sich die Verfigungsrechte geindert. Der Abt kann
nicht mehr allein, sondern nur noch zusammen mit dem
Vogt und den Waldleuten tber die Waldnutzung auf den
gemeinen Weiden entscheiden!®’,

Die praktische Kontrolle tber die Holznutzung wurde
spatestens im Laufe des 16. Jahrhunderts zweigeteilt. Die
allgemeine Waldnutzung stand im Verantwortungsbereich
der Bannwarte'®8. Kompetenzen im Zusammenhang mit
dem Schwenden'®® der kollektiven Weiden waren einem
Allmendvogt ubertragen. Dieser sollte «den schwendmei-
steren flyssig ufsechen (.. .), dass das, so zuo schwenden
verordnet, wol angelegt, suber geschwendett, unnd guotti
werschafft gmacht werde . . .»1%. Finanziert wurden diese
Verbesserungen durch den Erlos aus den verkauften gemei-
nen Weiden., Wer jedoch «zuo schwenden verordnet»,
bleibt unklar. Denkbar sind diesbezigliche Vorschlige
durch den Allmendvogt oder die Bannwarte, die von den
drei «Teilen», dem Abt, einem Vogt und den Waldleuten,
genehmigt werden mussten.

Nutzungsberechtigt an den gemeinen Waldungen waren
im 14. und 15. Jahrhundert zunachst einmal die Waldleute.
Bis mindestens zum Ende des 16. Jahrhunderts geben die
Quellen wenig tiber Qualitat und Quantitat der Holzbe-
rechtigungen preis. Moglicherweise war die Nutzung je
Viertel geregelt, wird doch im Waldstattbuch (1572) darauf
hingewiesen, dass sich die Leute bei bestimmten Anliegen
an die Bannwarte, «<so dann inn jedem viertel gsetzt», wen-
den sollen'2. Eingeschrankt in der Nutzung des gemeinsa-
men Holzes waren die Hintersassen. Ohne Erlaubnis und
Zuweisung der Bannwarte durften sie weder Bau- noch
Brennholz schlagen!®>.

Uber die Anteile der Waldleute hinaus musste Holz fiir
die Gotteshausleute der Hofe und fiir jene aus der March zur
Verfugung gestellt werden. In der Offnung von Pfaffikon aus
dem Jahre 1427 ist bestimmt: «[tem sprichen wir, wer in
disem hoff buwen wil ald decken, der sol es minem heren
[dem Abt]| verktinden, was er wil duon, und solin bitten, dz er
im holtz gab inrett dem etzel [im Amt Einsiedeln] das sol
ouch min her duon, denn es sin fordren ouch getan hand» 19+,
Diese alten Nutzungsrechte waren nicht unbestritten. Der
erste diesbezugliche Konflikt ist aus dem Jahre 1379 tberlie-
fert. Landvogt Johann von Bonstetten entschied zwischen
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den Waldleuten und den Hofleuten von Wollerau und Bach
Uber die «Hbltzer die ennert der Syl stehn . . . [es] seye fern
oder nach, die einem Abbte unnd dem Gottshauss von Ein-
sidlen zugehéren», dass beide Teile, also Waldleute und Hof-
ner, Holz fallen durfen «als daher sitt und gewohnlich gewe-
sen ist». Beide Parteien mussen beim Abtransport der Holzer
darauf achten, dass kein Schaden an den Gutern des andern
angerichtet wird!®s, Dieses Urteil konnte den Konflikt nicht
endgultig beilegen. Die Streitigkeiten zwischen den Waldleu-
ten und den Hofnern hielten zumindest bis weit ins 16. Jahr-
hundert an'%,

Ebenfalls noch im 14. Jahrhundert brach ein analoger
Nutzungsstreit zwischen den Leuten von Bilsten und
Muschelberg (Altendorf, March) und den Waldleuten aus.
Im Urteil von 139817 wurde den «Marchlingen» erlaubt, in
der Waldstatt soviel Holz als notig «zu tachen, zu zimmern
oder zu hagen» zu schlagen. Sie dirfen aber kein «furer
holtz» hauen, das sie verkaufen!s. Auch dieser Konflikt
dauerte bis in die Neuzeit hinein!®.

86 QW I, 2, S. 191, Zif. XX: «und ane zins» wurde wahrscheinlich nach-
traglich von anderer Hand zugefigt.

18

S

«Es sol och niemannt Ruchenwaldt [Hochwald?] vnd allmeind jnva-
chen ane Erloben, gunst, wissen vad willen Eins Herren von Einsid-
len eins vogts vnd der waldtlitten.» Kothing, Rechtsquellen, S. 155,
Zif. 9, ca. 1500; Zur Datierung vgl. Ringholz, Geschichte, S. 516.

188 Kothing, Rechtsquellen, S. 185, Zif. 92.

189 Schwenden = ausreuten, besonders des Unterholzes, kommt einer
Weideverbesserung gleich.

190 Kothing, Rechtsquellen, S. 186f., Zif. 99.
191 Ebd.

Ebd,, S. 185, Zif. 92.

Ebd., S. 187, Zif. 99.

4 Ebd.,, S. 65, Zif. 13.

195 DAE, Litt M L.

196 DAE, Litt M 11, 1427; DAE, Litt W LXXXVI, 1528; BezAE, A 11 22,
gedruckt in: DAE, Litt M 4, 1541; DAE Litt M 103, ca. 1550: der Abt
musste jeweils den Hofnern Nutzholz zuweisen.

19

~

19

<

197 Hier geht es zum ersten Mal ausdriicklich um Holznutzungsfragen.
Bereits 1367 wurde jedoch die Zins- respektive Amtszugehorigkeit
der im Grenzgebiet Einsiedeln, Altendorf, Pfaffikon liegenden Hof-
statten geregelt. (STASZ, Urk., Nr. 195, 1367).

DAE, Litt K XX, vgl. auch Ringholz, Geschichte, S. 300.

BezAE, A1l 3, 1412; BezAE, A 11 20, 1522; DAE, Litt K XX2, 1591;
DAE, Litt K XX4, 1652.

19

=3

19
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Abb. 4: Ansicht des hinteren Sihltales,
um 1680, lavierte Tuschzeichnung von
P. Athanasius Beutler.

Interessant an diesen Beispielen sind die sich territorial
uberlagernden Nutzungsrechte. Speziell fallt auf, dass die
nordlichen Holznutzungs- und Weidegrenzen im fir diese
Arbeit fraglichen Zeitraum nicht entlang der gleichen Linie
verliefen. Offenkundig wird dieses Faktum im Urteil von
1522 zwischen den Leuten von Bilsten und Muschelberg
gegen die Waldleute2%. Entlang der Grenze des Amtes Ein-
siedeln im Gebiet Mulibachegg und Salegg musste ein Hag
gezogen werden, der die Weiderechte der Marchler von
denen der Waldleute schied. In der Urkunde wird aus-
drucklich festgehalten, dass die Marchler weiterhin das
Recht hatten, in der Waldstatt — also jenseits des Zauns —
Holz fur bestimmte Zwecke (z thach, gemach unnd zt
gezimber) zu schlagen. Fir die Waldleute dagegen scheint
mit dem Hag die Nutzungsgrenze sowohl fur die Holz- wie
fir die Weidewirtschaft gegeben zu sein. Auch wenn hier
das Auseinandergehen der Weide- und der Holznutzungs-
grenze im Grenzraum March / Einsiedeln zum ersten Mal

200 BezAE, A II 20.
201 Hug, Wirtschaftsstruktur, S. 50.
202 Stellvertretend: BezAE, A II 3, 1412.

203 DAE, Litt M 11, 1427, Urteil zwischen Waldleuten und Hofnern.

fassbar wird, so ist dies faktisch wohl bereits 1398 der Fall.
Gleicheskonnte im 14. Jahrhundert wohlauch auf die Hof-
ner zutreffen, durften sie doch ebenfalls «ennert der syl»
und «inrett dem etzel» ihren Anspruch auf Holz geltend
machen.

Fur Hug sind die Holzrechte der Hofner — analog wohl
auch die der Marchler — innerhalb des Etzels von Vorteil
fur das Kloster, weil dadurch fir die «klosterliche Vieh-
wirtschaft> neues Weideland geschaffen werden konnte?",
War tatsachlich der Weideausbau mit Hilfe von auswarti-
gen Gotteshausleuten der Grund fur diese besonderen
Nutzungsrechte? Beim Holz, das der Abt zur Verfugung
stellen musste, handelt es sich ausschliesslich um Bauholz.
Das Fallen von «farer holtz», das verkauft werden konnte,
war ausdricklich untersagt?2. Die Auswartigen durften
lediglich dort Holz schlagen, wo es thnen vom Abt zuge-
wiesen wurde. «Und wann Er [der Abt] ihnen verbietet
oder sie heisset in des egenanten Gottshaus Héltzeren nit
mehr hawen, das sollen sie dann meiden untz an eines
Herrn von Einsiedlen Gnad und wider Erlauben»2%3. Diese
Klausel hat eine gezielte zeitweilige Einschrankung
gewihrleistet, wie sie beispielsweise bei Holzknappheit
notig gewesen sein konnte.

Da der Abt ausschliesslich Bauholz zur Verfugung stel-
len musste, handelt es sich bei diesen Holzrechten wohl um
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althergebrachte grundherrliche Rechte, wobei die Bitte der
Bauern um Holz jeweils eine Aktualisierung des Herr-
schaftsverhaltnisses darstellt. Urkundlich belegbar sind
lediglich die Holzrechte der Gotteshausleute aus dem Amt
Hofe und der March, nicht aber jene der Gotteshausleute
aus dem Gebiet Aegeri. Moglicherweise hatten auch sie
Anspruche an den Einsiedler Waldungen. Noch offen ist
die Frage, wieso das Holz fiir den Hausbau nichtin den klo-
sterlichen Waldern der Hofe respektive der March (allen-
falls auch im Raum Aegeri) gewahrt wurde.

Wie bereits erwahnt, vermochten sich die Waldleute
gegen Ende des 14. Jahrhunderts ein Mitspracherecht in
der Waldnutzung zu sichern. Wahrscheinlich wurden mit
ithrem starkeren Engagement und der allgemeinen wirt-
schaftlichen Entwicklung die Forderungen nach einer
Anpassung der Territorial- an die Nutzungsgrenzen und
damit nach dem Ausschluss Auswirtiger am Einsiedler
Holz lauter, was mit eine Erklarung fur die Haufung der
Nutzungsstreitigkeiten ware.

Analog zu den Nutzungsstreitigkeiten scheinen auch
die Holznutzungsbestimmungen zuzunehmen. Detail-
lierte Angaben sind im Waldstattbuch von 1572 enthal-
ten?%. Auf einzelnen, genau definierten Fluren durfte dem-
nach nur mit Erlaubnis der Waldleute Holz geschlagen
werden. Auch «soll da fry unnd bannen sin, wie von alter
har der bruch gsin ist»2%. Leider wird dieser alte «bruch»
nicht genauer erlautert. Moglicherweise war lediglich das
«thannin un jllmi holtz» fur den Strassen- oder Briickenun-
terhalt gebannt, wird doch nachfolgend festgehalten: «item
das Steinmoss und Grossmoss ist glych bannet, namlich
allein thannin und jllmi?®¢ holtz zuo dem Silstig, und das
ubrig holtz hatt man gwallt abzehouwen». Vollstindig
gebannt war die Holznutzung entlang «den Runenden
wasseren By vierzig gemeiner mans schritten wytt». Diese
Einschrankung galt sowohl auf der Allmend wie auf privat
genutzten Gutern und wird bereits ca. 1440 erstmals
erwahnt??. Eingeschrankt und streng kontrolliert war im
16. Jahrhundertferner das Kohlen auf der gemeinen Weide.
Konnten die Waldleute auf ihren eigenen Gltern unbe-
grenzt Holz zum Kohlen fallen, so bedurfte der Holzschlag
zu diesem Zwecke auf der kollektiven Weide der Einwilli-
gung durch die drei «Teile»28.

e) Das Nutzungssystem i
Die vorgestellten Nutzungsformen von Ackern, Wiesen,
Weiden und Wald konnen rechtstopographisch in die All-

mend und den Sondernutzungsbereich geteilt werden. Zur
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Beschreibung dieses Nutzungssystems, einer Kombina-
tion von Ackerbau und Viehhaltung, bietet sich das Modell
des Infield-Outfield-Systems an2%°. Unter dem Infield wer-
den die individuell und intensiv genutzten, gegentber der
Allmend fix ausgegrenzten Fluren zusammengefasst. Es
sind dies zinspflichtige und vorwiegend siedlungsnahe
Guter wie Garten, Acker, Wiesen und Weiden. Eine Beur-
teilung der Ausgrenzung zwischen Ackern, Wiesen und
Weiden innerhalb des Infields fallt schwer. Liest man die
Urbarien des 15. Jahrhunderts, so kann aufgrund der
jeweils aufgefuhrten angrenzenden Fluren eine gewisse
lokale Konzentration von Wiesen oder Weiden festgestellt
werden. Allerdings wurden verschiedene Flurblocke wohl
noch lange Zeit im Sinne einer Egertenwirtschaft in einem
mehrjahrigen Turnus genutzt. Ein entsprechender Hin-
weis findet sich jedenfalls um 1500 in der bereits mehrfach
zitierten Urkunde zur Zehntregelung. Darin wird aus-
drucklich unterschieden zwischen den Leuten, die mit der
«Hawen oder Schaffel ein Blatzle» auftun und denen, die
Weiden oder Matten mit dem Pflug «6ffnete[n]»2°. Weiden
oder Matten, die im ausgehenden 15. Jahrhundert neu
unter den Pflug genommen wurden, sind wohl in den
wenigsten Fallen als effektive Erweiterung des Ackerlan-
des zu verstehen. Viel eher ist an einen egertenmassigen
Flurwechsel zu denken. Wird ein Pflanzteil mit Haue oder
Schaufel bearbeitet, sind dafur zweierlei Grinde denkbar.
Einerseits ist dies die ackerbauliche Wirtschaftsweise der
armen Leute, andrerseits konnte auf die begrenzte Flache
des Ackerstiickes geschlossen werden. Wahrscheinlich
kommt ein auf diese Weise bearbeiteter «Acker» den Vor-
stellungen eines Gartens sehr nahe. Die Garten, welche in
Regionen mit verzelgter Flurverfassung zum Sondernut-
zen zahlen, sind in einem Flursystem im Sinne des Infield-

204 Kothing, Rechtsquellen, S. 184—187.

205 Ebd., S. 184f. Die Fluren: «Aman Birchlers Riett» bei Samstagern, der
Grossbach, der Rickenbach und der Steinbach sowie das «Gschwend
ob des Bocken Luogatens».

206 Tlm / Ilmen = Ulme. (Id., Bd. 1, S. 193).

27 Kothing, Rechtsquellen, S.186, Zif. 97; zu
Geschichte, S. 394.

1440: Ringholz,

208 Kothing, Rechtsquellen, S. 185, Zif. 92.
209 Vgl. dazu Sablonier, Gesellschaft, S. 209f.
20 DAE, Litt M CX.



Outfield-Modells im allgemeinen wohl kaum von den
Ackern zu unterscheiden.

Es darf davon ausgegangen werden, dassim 15. Jahrhun-
dert die Tendenz zur Ausgrenzung zwischen den verschie-
denen Bewirtschaftungsweisen innerhalb des Infields
anstieg. Wahrscheinlich sind die um 1500 gehiuft auftre-
tenden Wegregelungen eine Folge dieser wirtschaftsorga-
nisatorischen Straffung?!’. Eine strikte Nutzungstrennung
zwischen Wiesen und Weiden war entscheidende Grund-
lage fir einen viehwirtschaftlichen Ausbau. Gleichzeitig
zur Nutzungsverdichtung nach innen wurde das Infield
durch Neuerschliessungen erweitert. Die Allmendaufbri-
che sind Zeugen dieser Ausbaubewegung. Sie liegen in
einer schwer fassbaren, der wirtschaftlichen Konjunktur
stark unterworfenen Zone zwischen dem In- und dem
Outfield. Sablonier meint, besonders in diesem Bereich
seien die Fluren im Frithjahr und im Sommer der Etzweide
geoffnet worden?i2,

Im Gegensatz etwa zu den verzelgten Fluren im Mit-
telland sind die bauerlichen Produzenten innerhalb des
Infields zu keinem Flurzwang verpflichtet?3, Die Giiter
stehen weitgehend zur freien Verfigung, vergleichbar mit
dem Sondernutzungsbereich in einem System mit ver-
zelgter Flurverfassung. Hier liegt auch der Grund, warum
der Ackerbau im Amte Einsiedeln in den Quellen nicht
besser fassbar ist. Der Grundherr, das Kloster, war hin-
sichtlich der individuell bewirtschafteten Guter haupt-
sachlich an deren Verzinsung und den leiherechtlichen
Bedingungen, nicht aber an der Bewirtschaftungsart
interessiert. Nutzungsfragen standen daher weitgehend
ausserhalb des in den Quellen fassbaren Konfliktberei-
ches. Die Nutzungsformen innerhalb des Infields werden
lediglich in Ausnahmefallen ersichtlich: nimlich dann,

21 DAE, Litt M CVII, 1496, Weg durch die Ahorenweid; BezAE A 11 14,
1504, Weg von Allmend aus durch verschiedene Giiter in Trachslau;
BezAE A II 15, 1506, Strasse und Fahrweg durch Ristal.

212 Sablonier, Gesellschaft, S. 209f.

253 Es fallt jedoch auf, dass in den Urbarien des 15. Jahrhunderts Wiesen
oder «<huswisen» tiberaus haufig an andere Wiesen oder «<huswisen»
grenzen. Hier ware eine in bestimmter Form, vielleicht im Sinne
nachbarschaftlicher Regelungen, organisierte Nutzung durchaus

denkbar.
214 Sablonier, Gesellschaft, S. 209.

wenn das Kloster am Sondernutzen in irgendeiner Form
beteiligt war. Diese Umstiande erschweren detaillierte
Aussagen zur landwirtschaftlichen Produktion sehr.
Grundsatzlich darf wohl davon ausgegangen werden,
dass das Nutzungssystem spatestens im 15. Jahrhundert
vorwiegend durch die Bedirfnisse der Weidewirtschaft
gepragt wurde.

Das Outfield umfasst «ganz verschiedene Formen der
individuellen und kollektiven, der dauernden und tem-
poraren, der geregelten und offenen, reservehaften Nut-
zung»24. Ein Schwerpunkt innerhalb des Outfields setzt
die kollektiv genutzte (Wald-) Weide. Sie befindet sich in
unterschiedlichen geographischen Zonen, sowohl in
Randlagenim Tal alsauch im eigentlichen Berggebiet. Die
1447 dem gemeinsamen Weidgang der Waldleute zuge-
teilten Stafel sudlich von Gross sowie die gemeinsamen
Weiden der Waldleute im umstrittenen Gebiet entlang
der nordlichen Grenze zwischen der March und Einsie-
deln konnten aufgrund ihrer topographischen Bedingun-
gen lediglich als Sommerweide benutzt werden. Die Nut-
zung dieser Weiden erfolgte wohl nach einem bestimm-
ten, saisonalen Zyklus. Zusatzlich zur Moglichkeit der
Sommerung von Vieh auf den gemeinen Weiden verfug-
ten einzelne Bauern uber individuell genutzte Weiden.
Zu den individuell genutzten Fluren im Outfield zahlen
beispielsweise klosterliche Lehen wie Hagbach Stafel,
Hummelsberg, Rotenfluh, Berlaui, Wildegg, Anshelmi-
nen, Miesegg und Triens, aber wohl auch diverse Guter
bei Euthal wie Rubenen, Haldenen oder Hochbord.
Anhand der Lage der kollektiv wie auch der individuell
genutzten Weiden wird das Nebeneinander von vertika-
ler und horizontaler Weideorganisation offensichtlich.
Das Infield-Outfield-Modell darf man sich nicht als defi-
nitiv fixiertes, von einer Siedlungseinheit ausgehendes
Nutzungssystem vorstellen. Das bedeutet, die Intensitat
der Bewirtschaftung nimmt nicht automatisch mit dem
Grad der Entfernung vom Dorf ab, wie dies fur konzen-
trierte Siedlungsgebiete mit verzelgter Flurnutzung
zutrifft. Zwar liegen auch im voralpinen Streusiedlungs-
gebiet die intensiv bewirtschafteten Fluren in Siedlungs-
nahe, was aber im konkreten Fall auch in der Umgebung
eines einzelnen Hofes bedeuten kann. Nicht fixiert und
sogar ausserst flexibel reagiert das System im Ubergangs-
bereich zwischen In- und Outfield. Hier ist die empfindli-
che Zone, welche den konjunkturellen Verlauf der wirt-
schaftlichen Entwicklung besonders deutlich widerspie-
gelt.
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4. Der wirtschaftliche Wandel

Eine Beurteilung der wirtschaftlichen Verhaltnisse im
Raum Einsiedeln ist bis zum auslaufenden 13. Jahrhundert
nur bedingt moglich?®. Aufgrund der vagen fritheren
Belege2¢ kann weder von «Grossviehzucht» noch von einer
«funktionierenden Disposition (. . .), welche der Waldstatt
Einsiedeln schwergewichtig die Viehhaltung und die Pro-
duktion von Fleisch- und Milchprodukten zuwies»2,
gesprochen werden. Grundsatzlich darf, wie allgemein in
der Innerschweiz, von einem agro-pastoralen Nutzungssy-
stem ausgegangen werden, in welchem die Viehwirtschaft
eine gewisse, jedoch nicht allein bestimmende Bedeutung
besass2.

Als Indiz fur Ausbau und steigenden Landbedarf, aller-
dings hauptsichlich seitens der Schwyzer, werden die Nut-
zungsstreitigkeiten zwischen Schwyz und Einsiedeln gese-
hen. Nach Brandli gerieten die Schwyzer bereits im
12. Jahrhundert unter «einen starkeren Versorgungsdruck
als das Kloster»2?. Ein Hohepunkt um die siidlich von Ein-
siedeln gelegenen Alpen und Weiden zeichnet sich nach der
gangigen Meinung zu Beginn des 13. Jahrhunderts ab. In
einer auf 1217 datierten Urkunde wurden die Grenzen zu
Gunsten der Schwyzer neu gezogen?2. Brandli vermutet,
dass das Kloster in der Folge Massnahmen traf, um die ver-
lorenen Alpweiden zu kompensieren. Er sieht dabei die
Moglichkeiteiner Reduktion des Viehbestandes oder einer
systematischen Erschliessung der Weideplatze in Kloster-
nahe respektive die Schaffung von Schweigen??. Brandlis
an sich interessante Uberlegungen basieren auf der An-
nahme, das Kloster habe die 1217 (?) dem Lande Schwyz
zugesprochenen Gebiete tatsachlich bewirtschaftet, was
zweifelhaft ist222,

Zu Beginn des 13. Jahrhunderts lassen sich die 6kono-
mischen Verhaltnisse fir den Raum Einsiedeln nur sehr
beschrinkt rekonstruieren. Die Aufzeichnungen im Alte-
sten Urbar legen den Schluss nahe, die viehwirtschaftli-
chen Abgaben aus der Region Einsiedeln seien zumindest
administrativ mit den Einsiedler Besitzungen in Schwyz,
die ackerbaulichen Forderungen dagegen im Amt Pfaffi-
kon abgerechnet worden??3, Dabei muss einmal mehr dar-
auf aufmerksam gemacht werden, dass es sich bei diesen
aufgefihrten Abgaben lediglich um Sollwerte handelte. In
diesem Zusammenhang besonders interessant ist jedoch
das Faktum, dass das Gebiet um Einsiedeln zu Beginn des
13. Jahrhunderts fiir das Kloster wirtschaftlich noch so
unbedeutend gewesen ist, dass die Klosterglter nicht als
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selbstaindige Verwaltungseinheit aufgefiihrt sind. Der klo-
sterliche Eigenbau, der in den Urbarien nicht verzeichnet
ist, fallt hier kaum ins Gewicht. Die Vermutung, es habe
sich bei den umstrittenen Fluren lediglich um Besitzan-
spriche des Klosters, nicht aber um effektiv genutzte
Giiter gehandelt, erhilt vor diesem Hintergrund einige
Bedeutung.

Als Phase der wirtschaftlichen Intensivierung darf die
Zeit um 1300 betrachtet werden. Zwischen 1274 und 1323
sind Pacht-224 oder Schenkungsurkunden in einer Dichte
Uberliefert, welche bis ins 16. Jahrhundert einzig bleibt??>.
Die an diesen Gutergeschaften beteiligten Personen stam-
men wahrscheinlich mit einer Ausnahme nicht aus dem
Raum Einsiedeln22¢. Das Interesse Auswartiger an Einsied-

25 Allgemein darf fir den hier untersuchten Zeitraum lediglich das Auf-
zeichnen der Entwicklungstendenzen erwartet werden. Die Fragen
nach den Initianten und dem sozialen Wandel mussten noch unter-
sucht werden.

216 Viehsterben, welches in den Annales Einsidlenses fiir 942 tiberliefert
ist (Ringholz, Viehzucht, S. 12); Alpen, Wiesen und Weiden, die in
den Schenkungsurkunden erwahnt sind (QW I, 1, Nr. 64, S. 31f., aus
dem Jahre 1018; ebd., Nr. 104, S. 48ff., von 1114; ebd., Nr. 130, S. 59ff.,
von 1143); Altestes Urbar (QW 11, 2, S. 39, Z. 33—35).

27 Glauser, Landwirtschaft, S. 74£.
218 Sablonier, Gesellschaft, S. 206f.
29 Brandli, Grenzstreitigkeiten, S. 76.

20 QW I, 1, Nr. 252, S. 118f.

22

Brandli, Grenzstreitigkeiten, S. 78.
222 Vgl. Kapitel «Schlussbetrachtungen».

223 Vgl. Kapitel «Konkrete Ackerbaubelege». Die Guiter «super Eczelin»,
«in der Owo», «de Ekco» (QW II, 2, S. 39, Z. 33—35) zinsten nach
Pfaffikon. Das «feodum Albi» sowie das «feodum Grossi» leisteten
die Abgaben nach Schwyz. (Ebd., S. 40, Z. 15 und 18). Interessanter-
weise rechnet der Einsiedler Ammann in der 1. Halfte des 14. Jahr-
hunderts noch Abgaben von Schwyz mit ab. (QW II, 2, S. 104, Z. 36
und ebd. S. 110, Z. 22).

24 Moglicherweise zu dieser Zeit noch Leiheverhaltnisse.

22

G

Anno 1274:QW 1, 1, Nr. 1141, S. 514;anno 1286:ebd.,Nr. 1493, S. 687;
anno 1289: ZUB VI, Nr. 2066, S. 47f,; anno 1298: QW [, 2, Nr. 177,
S.82; anno 1301: QW I, 2, Nr. 264, S.125; anno 1319: ZUB X,
Nr. 3600, S. 16f.;anno 1323: ZUB X, Nr. 3822, S. 209; anno 1323: QW
I, 2, Nr. 1180, S. 595f.

226 Zur Frage nach den Initiatoren der Verlagerung vgl. Sablonier, Gesell-
schaft, S. 152f.
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Abb. 5: Blick vom Etzel gegen Einsiedeln
und das Sihltal, um 1700, Radierung von
Melchior Fussli.
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ler Guter allein lasst eine steigende (vieh-)wirtschaftliche
Bedeutung der Region vermuten. Die ebenfalls um diese
Zeit immer wieder in den Quellen erwihnten Schweigen
sowie der zu Beginn des 14. Jahrhunderts neu aufbre-
chende Marchenstreit belegen eine Intensivierung der
Viehwirtschaft eindeutig.

Mit der Abfassung des Grossen Urbars von 1331 wurde
der Raum Einsiedeln verwaltungsmassig neu organisiert.
Einsiedeln ist nun als eigenstandiges Amt aufgefiihrt. Das
Kloster legte die Pachtzinse administrativ auf Anken oder
Geldbetrage fest. Vielleicht bot die steigende Bedeutung
der Viehwirtschaft den dusseren Anlass zur Bestimmung
der Abgabenform. Anderseits konnte es sich in weiten Tei-
len um eine Anpassung an bestehende Verhiltnisse gehan-
delt haben, war es fir das Kloster wegen der eher schwa-
chen Ackerertrage wohl oftmals einfacher, auf viehwirt-
schaftliche Produkte zuriickzugreifen.

227 Glauser, Landwirtschaft, S. 79.
238 Vgl. dazu QW 1, 2,Nr. 980, S. 502. Ulrich Menidorf hat Johannes Hart-

mann von Zurich Guter verpfandet.

229 Sablonier, Gesellschaft, S. 206ff.
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Die zahlreichen Ankenabgaben im Urbar veranlassen
Glauser, von Einsiedeln als einem «eindeutigen Grossvieh-
zentrum» zu sprechen??’. Unbestreitbar hatte die Viehwirt-
schaft in der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts eine
gewisse Bedeutung. Wahrscheinlich war die Produktion
einzelner Grossbauern bereits auch verstarkt auf die stadti-
sche Nachfrage ausgerichtet?28. Daneben darf aber nicht
vergessen werden, dass der Ackerbau bis ca. 1400 zur Siche-
rung der Selbstversorgung, zumindest fiir die grosse Mehr-
heit der Bevolkerung, einen nicht geringen wirtschaftli-
chen Stellenwert hatte. Die Feststellung Sabloniers, fur die
Innerschweiz konne bis ca. 1400 lediglich von einer Verla-
gerung auf Viehwirtschaft, nicht aber von einer Umstel-
lung gesprochen werden2??, trifft auch auf Einsiedeln zu.

Die zu Beginn des 15. Jahrhunderts einsetzende wirt-
schaftliche Strukturveranderung lasst sich an verschiedenen,
fur einen Wandel typischen Merkmalen belegen. Zwischen
1379 und 1427 sind Nutzungsstreitigkeiten entlang der nord-
lichen Grenze uberliefert. Dabei wird deutlich, dass wohl die
Weiden, nicht aber die Holznutzungsrechte territorial ausge-
grenzt waren. Parallel zu den Streitigkeiten wurden die Nut-
zungsraume durch die Waldleute und in Ubereinstimmung
mit dem Kloster zunehmend organisiert. Die Ausgrenzung
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von Wiesen und Weiden setzte verstarkt ein. Auch ein zwei-
ter Grasschnitt wurde eingefihrt. Eine auf Viehwirtschaft
spezialisierte, in der Vertikale wie in der Horizontale meht-
stufige Nutzungsweise beginnt sich starker abzuzeichnen.
Etwa gleichzeitig zu diesen Umstellungen konnen Marktver-
bindungen erfasst werden. Einsiedler scheinen sich ab dem
15. Jahrhundert regelmassig am Zircher Kornmarkt einge-
deckt zu haben. Ebenso sind sie auf dem dortigen Anken-
und Kasemarkt prasent.

Zur wirtschaftlichen Entwicklung in der zweiten Halfte
des 15. Jahrhunderts enthalten die Quellen kaum Informa-
tionen. Die um 1500 verschiedentlich uberlieferten Weg-
rechtsregelungen lassen einen weiteren Ausbau der Flurot-
ganisation vermuten. Wahrscheinlich verfestigte sich auch
eine personale Ausgrenzung. So konnten sich die Wald-
leute 1471 das ausschliessliche Recht auf die Verlethung der
Schweigen sichern?0. Zu Beginn des 16. Jahrhunderts
zeichnet sich eine weitere Phase der Intensivierung ab.
Einerseits wurden die Nutzungsstreitigkeiten entlang der
nordlichen Grenze erneut aktualisiert. Anderseits ver-
suchte man mittels gezielter Verbesserungen (Sauberun-
gen) die Ertrage der Wiesen und Weiden zu erhohen.

Parallel zu den aufgezeigten Phanomenen des Wandels
wird die Viehwirtschaft in den Rechtsquellen immer
detaillierter geregelt. Finden sich im Hofrecht von ca.
133121 noch keine Bestimmungen in viehwirtschaftlicher
Hinsicht, so sind um ca. 1440 doch erste Vorschriften
betreffend ungesunder oder verstorbener Tiere sowie zum
Geleck und zum Trankeweg festgehalten?32 Im Waldstatt-
buchvon 1572 sind viehwirtschaftliche Regelungen in brei-
tem Rahmen erfasst. Im Vordergrund steht dabei vor allem
das Interesse an Grossvieh?33.

I11. Die Betriebsformen

Erganzend zu den Untersuchungen des Ackerbaus, der
Viehwirtschaft sowie den Nutzungsformen und dem Nut-
zungssystem liefert die Erforschung der Betriebsformen
interessante Erkenntnisse-bezuglich der mittelalterlichen
Wirtschaftsorganisation. Bei den im Amt Einsiedeln bis
zur Mitte des 16. Jahrhunderts in den Quellen fassbaren
Gutern handelt es sich wahrscheinlich ausnahmslos um
verpachtetes Klostereigentum. Diese Gliter wurden als Teil
der Klosterwirtschaft unter bestimmten Pachtbedingun-
gen ausgegeben. Neben den quellenmissig zuganglichen
und vom Kloster verwalteten Grundsticken muss auch mit

144

solchen gerechnet werden, die nicht der klosterlichen
Administration unterstanden. Diese Guter sind, obwohl
ihre Existenz fir die gesamte hier untersuchte Periode
angenommen werden kann, nicht nachweisbar. Zahlen-
massig stiegen sie wahrscheinlich gegen das ausgehende
Mittelalter an (Loskaufe). Nicht zu vernachlassigen ist die-
ses Faktum insofern, als es sich bei den folgenden hier auf-
gezeigten Aspekten lediglich um jene Teile der Betriebe
handelt, die klosterliche Pachten innerhalb des Amtes Ein-
siedeln darstellten. Andere Giter, welche einzelne
Betriebe durchaus erganzen konnten und die wirtschaftli-
che Lage der jeweiligen Inhaber je nach Umfang entschei-
dend mitpragten, bleiben im Dunkeln?.

Die Betriebe konnen theoretisch nach threr Wirtschafts-
form?35, nach der Besitzgrundlage?®* oder nach der
Arbeitsverfassung?” unterschieden werden. Fur den Raum
Einsiedeln drangt sich eine Typisierung nach der Rechtska-
tegorie des zur Nutzung uberlassenen Besitzes auf. Aus
dieser Perspektive lassen sich vier betriebliche Grundtypen
unterscheiden: die bauerlichen Betriebe, die Schweigen,
die klosterliche Eigenwirtschaft sowie der Gastlingsberg
und das Spital, wobei die erstgenannten beiden Betriebs-
formen im Zentrum der nachfolgenden Untersuchungen
stehen werden?38, Ziel ist es, die verschiedenen Formen der

20 DAE, Litt L II.
31 QW II, 2, S. 190f. oder in Grimm, Weisthimer, Band 1, S. 149ff.

22 BezAE, A II 9, gedruckt in: Ringholz, Geschichte, S. 389ff., bes.
S. 394, Zif. 24—26.

233 Kothing, Rechtsquellen, S. 163ff.

234 Ebenso konnen hier die wahrscheinlich nicht seltenen gewerblichen
Nebenbetriebe, die sogenannten Hausbetriebe, der sparlichen Quel-
len wegen nicht behandelt werden.

23

b

Getreidebetrieb mit etwas Viehwirtschaft (Getreidemischbetrieb),
teilintensivierter Betrieb (Getreide, Textilpflanzen, Wein, Gemtse),
Spezialbetrieb (Viehzucht, Weinbau, Obst- oder Gemusebau) oder
landwirtschaftlicher Betrieb verbunden mit unterschiedlichen
Gewerbeformen. (Diese und die folgenden beiden Anmerkungen
nach Vorlesung Sablonier, Landliche Gesellschaft im Mittelalter,
Universitat Zurich, WS 1989/90).

23

N

Grosse der Nutzungsfliche, Erwerbsgrundlage (Voll- oder Teiler-
werb) und Rechtskategorie des zur Nutzung Gberlassenen Besitzes.

23,

i)

Familienbetrieb, Grossbetriebe oder herrschaftliche Eigenbetriebe.

23!

o

Die Auswahl ist eher zufallig. Forschungen zur klosterlichen Eigen-
wirtschaft wie zum Gastlingsberg waren vom vorhandenen Material
her durchaus moglich und beziglich ihrer thematischen Relevanz
nicht minder interessant.



bauerlichen Betriebe und Schweigen zu erfassen. Dabei
geht es vor allem darum, die Verinderung der Strukturen
bei den vom Kloster gepachteten Giitern zu untersuchen.
Ferner sollen die in den Urbarien erwahnten Belastungen
auf den Rechtsgrund ihrer Erhebung gepriift werden.

1. Die bauerlichen Betriebe

Innerhalb der sozialen Gruppe «Bauern» bestehen bezlig-
lich 6konomischer Position, Prestige und Beteiligung an
politischer Macht betrachtliche Unterschiede2. Vor allem
die vielfaltigen wirtschaftlichen Stellungen widerspiegeln
sichdirektin den einzelnen bauerlichen Betrieben. Es kann
im folgenden nicht Ziel sein, allen Varianten der bauerli-
chen Betriebsformen gerecht zu werden24. Vielmehr wird
an einem ausgewahlten, jedoch nicht untypischen Beispiel,
namlich den Gutern der Kalin, deren verwandtschaftliche
Beziehungen nicht geklart sind, nach Veranderungen der
Besitz- und Betriebsformen und dem Rechtsgrund der
Abgabenerhebung gefragt. Dabei stitze ich mich weitge-
hend auf die Urbarien. Die Schwierigkeiten bei einer Aus-
wertung dieser klosterlichen Quellen stellen sich, wie
bereits festgehalten wurde, zunachst einmal beziglich der
Abgaben. Die notierten Forderungen entsprechen durch-

239 Vgl. Sablonier, Gesellschaft, S. 16 und 45f.

240 Insbesondere miisste noch genauer abgeklart werden, wieweit Leute,
die ausserhalb des Amtes Einsiedeln — bspw. im Amt Hofe oder im
Raum Aegeri — sassen, Einsiedler Guter als Sommerweiden zuge-
pachtet hatten. Diese Moglichkeit ware ganz speziell bei den im
Urbar von 1433 erwihnten Heini und Ruedi Hess zu prifen. (SHAE,
RM 1,S. 12und 20, vgl. dazu das Einsiedler Urbar fir den Berg, Aegeri
und Baar von 1427, Urkundenbuch von Stadt und Amt Zug, Bd. 1,
S. 351f).

241 Zu den Problemen der Urbarauswertung vgl. Sablonier, Gesellschaft,
S. 40.

242 QW I, 2, S. 185, Z. 15—18.

243 Ebd., Z. 23, Eintrag von spaterer Hand.
244 Ebd., Z. 24, kein weiterer Eintrag.

245 Ebd., S. 186, Z. 4.

246 Ebd., Z. 9f.

27 Ebd., Z. 29,

28 Ebd.,, S. 187, Z. 2.

wegs klosterlichen Soll-Vorstellungen, die effektive Lei-
stung bleibt unbekannt?*. Da einzelne Bauern zusatzlich
zu den vom Kloster gepachteten Gutern uber weitere
Grundstlcke, aber auch uber Besitzungen ausserhalb des
Amtes Finsiedeln verfiigt haben, sind Aussagen bezuglich
der Betriebsgrosse nicht moglich.

a) Die Guterstrukturen

Um die nachfolgenden Untersuchungen auf festeren
Boden stellen zu konnen, soll zunachst einmal eine tabella-
rische Zusammenstellung der in den Urbarien fassbaren
Guter der Kalin gegeben werden. Als Inhaber von Kloster-
gutern werden die Kalin erstmals im Grossen Urbar
erwahnt. Hier finden sich aus dem Jahre 1331 folgende Auf-
zeichnungen:

Gut:

hofstat,

Haltun ob dem
Dicke
Rotenmos
Ride

Tannen
Gertrudis Kelis

Johans Kelis o S

Name: Abgabe:

3 pi. [Becher
Anken]?42

Dietricus Keli

H. Kelis 0,5 pi.

1,5 pi.2#

Zudem leisten:

H. v. Steinowe (s 3)
von Kelis gite
in Aptes-
geswende

R. Mugerer (..
von Roten-
mose Kelis
von Olin

s s)

von Kelis glite
in der Owe
von der hofstat
Kelis

H. Ochsner (.)
von Kelis
Tannen

1 pi_245

1 pi.246

R. von Lachen
3 pl

0,5 p1.2¢7

1 pi.2#
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Im Rechnungsbuch (von zirka 1350) sind ebenfalls ver-
schiedene Kalin notiert:

Heini Keli

Ctni Keli

Ebenso zinsen:

Ulli Hug

hofstat und von
der Tannen

Anshelminon
Kelis Halten ab
dem Dicke

Katzmans
besitzung
Katzmans Ride
luppriesters
Manhatz
Geswend

()
Kinis Kelis Dik

Heinis Wintzen erben (.. .)

Kelis glit

1 becher
[Anken]

2 becher2#

1/2 fiertel
(gehoren in
Rubrik «So sind

dis die kouften
zinse»)?%0

2 becher
1 1b. [Anken|]

3 becher?!

7 becher?52

6,5 becher?s3

Im unvollstindigen Urbar von 1433 finden sich keine
Kilin. Erst 1450 sind sie wieder erwahnt254,

Hans Keli

(git sin Mitter)

Jacob Keli

Peter Keli

Radi Kélin
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Muliwisen
hinder der Fl4
hinder der Fla
(Hus, Hof und
Weid)
Rotenfla
Hessinen
Mullerin

Riet

Rotenfla
Bisigs Halten
Tannen
Walthersberg
seiner Sweig
Dick, Hus, Hof
Grosswis

Dick, Widen

nider Haldenen

1,5 becher 6 h
3 becher
11 becher

3,5 becher

1 becher

2,5 becher

1 becher

4 becher

3 becher

0,5 1b Anken
0,5 becher
8,51bh

8 becher

1 becher

16 becher

20 Stein feist
Ziger

11b h und 15 sh

Im Urbar von 1501 sind folgende Kalin erwahnt:2%5

Hans Kelin Dick, Hus, Hof 8 becher
(«Radi Kelins Grosswis 1 becher
sun der jung») Dick, Wyden 16 becher
20 Stein feist
Ziger
Hessinen 1 becher
Mullerin 2,5 becher

4 becher, 11b h

Muliwisen (Steinow)

Hans Kelin Hus, Hof, Gittern
hinder der Fla 14 becher
Peter Kelin Rotenflt 4 becher
Huswisen 0,5 b Anken
Rotenfla 3,5 becher
Riet 1 becher
Sweig 8,5 1b

Diese Urbareintrage mogen auf den ersten Blick recht
uninteressant erscheinen. Bei genauerem Hinsehen und im
Vergleich mit den anderen Urbarnotizen und den Urkun-
den lassen sich jedoch beachtliche Informationen zu den
Besitzformen herausarbeiten. Grundsatzlich stellt sich
zunachst einmal die Frage nach der Art der aufgefihrten
Guter. Was ist unter einer hofstat», einer «besitzung»,
einem «git> oder den durch Flurnamen angegebenen
Grundstucken beztglich der Nutzung zu verstehen?

An die als Hofstatten2% bezeichneten Grundstiicke war
in der Regel das Recht gebunden, Hauser zu errichten.

249 Ebd., S. 73, Z. 301.

20 Ebd.,S. 77,Z. 26. Aus den Abrechnungen der Schweigen auf Egg geht
hervor, dass 1 Viertel 24 Becher Anken entsprochen hat. QW II, 2,
S.189, Z. 31—40.

1 Ebd., S. 74, Z. 15£.

22 Ebd.,, S. 73, Z. 17ff.

23 Ebd., Z. 32ff.

24 StAE, A SP 1, S. 30 und 33.
25 SHAE, RM 2, S. 471f.

26 Interessanterweise werden bis zirka 1350 (Rechnungsbuch) haupt-
sachlich «Hofstatten» erwihnt, ausnahmsweise auch einmal <husund
hofstat». Spitestens ab 1450 werden die Zinsen von einem «hus» oder
von «hus und hofstat» gefordert. Der blosse Eintrag «hofstat» findet
sich nicht mehr. Moglicherweise sind diese differenzierten Nennun-
gen ein Hinweis auf den rechtlichen Wandel der Hauser von fahren-
dem zu liegendem Gut. (Ein Haus konnte bis ins Spatmittelalter zur
Fahrhabe zahlen, Meyer, Hirsebrei, S. 86).



Zudem konnte der Inhaber einer Hofstatt das Nutzungs-
recht an der Allmend beanspruchen??’. Eine Hofstatt ver-
fugte auch uber bestimmte, individuell nutzbare und im
schweizerischen Mittelland als Garten bezeichnete Areale.
Quellenmassig werden diese im Hofstattzins eingeschlosse-
nen Flurteile nur schwer fassbar. Die 1331 im Hofstattzins
von Dietrich Kalin eingebundene Halten, das Rotenmoos
und das Ried konnen wohl als zur Hofstatt gehorendes
Gelande betrachtet werden. Erganzend ist diesbezuglich
eine urkundliche Erwahnung aus dem Jahre 1353: Abt Hein-
rich ubergibt Heinrich Martin, Chorherr zu Zurich, «ein
hoffstatt mit dem Zugelende» und der Bestimmung, darauf
ein oder mehrere Hauser zu bauen, welche Pilger aufneh-
men sollen. Die Hofstatt soll «<mit dem Ausslande mit einem
Graben und mit einem Hag umbschlagen und umbgeben
oder mit anderen Dingen versicheret» werden, um die Pilger
vor «bosen Leuthen» zu schutzen?®. Hofstatt und Zuge-
lande bilden einen rechtlichen Sonderbereich. Allerdings
gehen iber Umfang und Nutzung des Zugelandes keine
Anhaltspunkte hervor. Wieweit diese direkt an eine Hof-
statte gebundenen Flurteile zur Absicherung der wirtschaft-
lichen Existenz der Pachter ausreichten, lasst sich kaum
ermitteln. Die Vermutung, dass in der ersten Halfte des
14. Jahrhunderts eine «hofstat> im Amt Einsiedeln als Basis
fur einen kleineren, hinsichtlich seiner Verbreitung jedoch
durchschnittlichen, landwirtschaftlichen Betrieb diente,
lasst sich nicht von der Hand weisen. Die Nutzung der zur
Hofstatt gehorenden Flur hat man sich wohl als Turnus zwi-
schen Ackerbau und Heuwiese vorzustellen. Moglicher-
weise ist zu bestimmten Zeiten (Frihjahr und Herbst) mit
einer Offnung fiir die Weide zu rechnen.

In der Regel zinsen die in den Urbarien aufgefihrten
Personen unter anderem von einer Hofstétte. In diesen Fal-
len darf wohl davon ausgegangen werden, dass der Pachter
auf der erwahnten Hofstitte sitzt. Fehlt bei einem Pachter
— stellvertretend sei hier Jakob Kalin, 1450, erwahnt — die

257 Bader, Dorf, S. 52ff.

28 DAE, Litt O I, vgl. auch QW I, 3, Nr. 1063, S. 778f. und Ochsner,
Wohltatigkeit, S. 32ff.

29 StiAE, A SP 1, S. 34.

20 Im Rechnungsbuch von 1350 werden von der Rotenfluh insgesamt
12,5 Becher Anken gefordert, laut Urbar von 1450 sind es 15 Becher.

21 StiAFE, A SP 1a, S. 52f.

%2 Zigerabgaben werden ausnahmsweise auch von andern Giitern gefor-

dert.

Hofstatte unter den aufgefuhrten zinspflichtigen Gutern,
so heisst dies nicht unbedingt, dass die Hofstatte frei von
klosterlichen Abgaben war und die erwahnten Guter zuge-
pachtet wurden. Im Urbar von 1450 zinst beispielsweise
Hans Fuchslin von verschiedenen Gutern (ohne Haus
oderHofstatte), so auch «von dem Ristal daruff er sitzt»2°.
Hier wird ersichtlich, dass an einzelne Fluren auch ohne
explizite Nennung Hofstattrechte gebunden sein konnten.

Neben dem Begriff <hofstat» sind vor allem Bezeichnun-
gen wie «glit» oder «besitzung» schwer fassbar. Eine klare
Unterscheidung zwischen Gut und Besitzung und eine
Abgrenzung zur Hofstatt lasst sich aus dem vorhandenen
Material kaum herausarbeiten. Gerade auch weil Guter
oder Besitzungen in den Urbarien nicht naher umschrie-
ben sind, lassen sich diese nichtauswerten. Einfacher, wenn
auch nicht unproblematisch, ist die Untersuchung der
lokalisierbaren, klarer benannten Fluren. Sie werden im
folgenden denn auch im Zentrum des Interesses stehen.

Die Guter der Kilin befanden sich wahrend des ganzen
hier untersuchten Zeitraumes vorwiegend im Gebiet
Gross. Dartiber hinaus verfugten einzelne Kalin uber Wei-
den in der Gegend von Euthal (Rotenfluh). Diese in der
Flur weit gestreuten Besitzteile sind exemplarisch fur viele
Pachter von Klostergutern. Bezuglich des Wirtschaftens
bedeutet dies wohl, dass hofstattnahe Fluren intensiver
bebaut wurden und die entfernter gelegenen Fluren —
hauptsachlich auch diejenigen im Euthal — als (Sommer-)
Weiden beansprucht wurden. Gerade fur Randzonen wie
die Rotenfluh kann gegen die Mitte des 15. Jahrhunderts
ein Ausbau angenommen werden?°. Die Nutzung der
Rotenfluh ist unter mehrere Pachtern aufgeteilt. Es konnte
sich hier durchaus um ein Beispiel nachbarschaftlicher Wei-
deorganisation handeln.

Hinsichtlich ihrer Zusammensetzung sind die dem Klo-
ster verzinsbaren Guter von Ruedi (1450) und Hans Kalin
(1501) besonders interessant. Ruedi und Hans Kalin haben
wohl nacheinander im Dick (Gross) gesessen. Von Haus
und Hofstatt zusammen mit der Grosswis, Dick und
Widen werden von ihnen 25 Becher Anken und 20 Stein
feissen Ziger gefordert. Diese Guter sind im Jahre 1549 1n
den Handen von Rutz Kilin?¢!. Es scheint sich hier um eine
Art Stammbesitz zu handeln. Erganzt wurde dieser laut
Urbarien von 1450, 1501 und 1549 durch unterschiedliche,
dem Kloster zinspflichtige Fluren. Der von den Gutern im
Gross geforderte Zins ist Uberdurchschnittlich hoch.
Bemerkenswert ist insbesondere die Forderung von 20
Stein feissen Zigers?2, Da, wie im folgenden noch ausge-
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fuhrt werden wird, die Form der Abgaben wohl Riick-
schliisse auf den rechtlichen Grund ihrer Erhebung zulas-
sen, stellt sich die Frage, woftir diese Zigerabgaben stehen.
Bei den Schweigen kann ein Zusammenhang zwischen
Zigerabgaben und speziellen Rechten an klosterlichen
Sommerweiden belegt werden2¢%. Die Vermutung, Ziger
wurde grundsatzlich und unabhangig von den Schweigen
als Abgeltung von Anteilen an Klosterweiden gefordert, ist
naheliegend?¢*. Demnach hitten die Kalins zwischen 1450
und 1549 zusatzlich zu thren eigenen, dem Kloster verzins-
baren Weiden (bspw. «nider Haldenen», 1450) uber ein-
zelne Stosse an klosterlichen Weiden verfligt26s.

Am Beispiel der Guter von Ruedi, Hans und Rutz Kilin
lasst sich die zunehmend grossere Zahl der vom Kloster
gepachteten Fluren je Zinsner ablesen. Vergleichsweise
zinsten 1331 Dietrich Kalin von einer Hofstatt und den
dazugehorenden Fluren sowie H. Kilin von Tannen und
vom Gut seiner Frau. Die geringe Anzahl ihrer Pachten ist
stellvertretend fur die uberwiegende Mehrheit der im
Grossen Urbar aufgefihrten Zinsner. Bereits bis zur Abfas-
sung des Rechnungsbuches in der Mitte des 14. Jahrhun-
derts kann ein Ansteigen der sich in einer Hand befinden-
den klosterlichen Guter festgestellt werden6¢6, Die Kon-
zentration der Pachten auf immer weniger Personen lasst
sich auch an der Zahl der in den Urbarien aufgefihrten
Zinsner ablesen. Im Jahre 1331 sind es ungefahr deren 130,
im Rechnungsbuch werden etwa 137 zinspflichtige Perso-
nen erwahnt, 1450 sind es rund 82 und anno 1501 zirka
1082¢7. Zwischen etwa 1350 und 1450 kann demnach ein
markanter Zusammenbruch der Pachterzahlen beobach-
tet werden. Diese Reduktion konnte zum einen mit der all-
gemeinen Krisensituation in der ersten Halfte des 15. Jahr-
hunderts zusammenhangen, ist aber sicher auch als Folge
einer betrieblichen Umstrukturierung zu sehen. In der
zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts steigt die Zahl der
Pachter wieder an, parallel dazu setzt sich auch die Bildung
von wirtschaftlich starken Grosshofen fort268,

Zweifellos hat es sich bei den Besitzungen des Ruedi
respektive des Hans und des Rutz Kalin im Dick um einen
solchen Grosshof gehandelt. Wahrscheinlich waren die
Kalins Trager, das heisst, sie zeichneten dem Kloster gegen-
Uber fur den Zins verantwortlich, hatten die Guter jedoch
zumindest teilweise weiterverpachtet. Sofern die auf Dick
und Widen lastenden Zigerabgaben tatsachlich mit Rech-
ten an klosterlichen Sommerweiden in Zusammenhang
stehen, ware wohl auch ein Handel mit diesen speziellen
Weiderechten nicht ausgeschlossen.
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Unterpachten werden in den Quellen generell schlecht
fassbar. Ein klarer Hinweis geht aus einer Urkunde aus
dem Jahre 1323 hervor. Heinrich, des Meiers von Kalt-
brunn Sohn, gibt sein Gut am Etzel (Meiers Gut), «das
Clinrad Nebendzwei buwet» mit der Bitte ans Kloster
zuruck, dass dieses das Gut den Brudern im Obern Aspe
verleiht?¢%. Beim Sohn des Meiers hat es sich wohl um eine
einflussreiche Person gehandelt, welche ausserhalb des
Amtes Einsiedeln sesshaft, jedoch in der Viehwirtschaft
engagiert war. In den Rechtsquellen werden die Unter-
pachten nur am Rande erwahnt. Aus der ersten Halfte des
15. Jahrhunderts sind Unterpachten im Zusammenhang
mit der Steuerordnung uberliefert?’°. Im Waldstattbuch

263 Fur drei Rinderstosse muss dem Kloster ein Ziger geleistet werden.
Vgl. nachfolgendes Kapitel «Die Schweigen».

264 Davon ausgenommen ist jedoch der Mandatziger, vgl. Kapitel
«Ziger».

265 Eine Relation zwischen 20 Stein Ziger und einem Ziger, wie er beiden
Schweigen gefordert wird, konnte ich nicht herstellen, weshalb auch
nichts tber die mogliche Anzahl der Stosse gesagt werden kann.

26 Gleichzeitig zum Ausbau der bauerlichen Betriebe kann an einzelnen
Beispielen die Zusammenlegung von Guitern beobachtet werden. So
zinsten beispielsweise um 1350 Ueli Uolrich 3 hund Ueli ab Eggs Kin-
der 5 hvon der Burg. (QW II, 2, S. 81, Z. 9 und 33) In den Jahren 1450
und 1501 leistete Ueli Gretzer je 8 h. (SHAE, A SP 1, S. 20 und ebd.,
RM 2, S. 62).

26,

~

Die Anzahl der Zinsner je Urbar kann nicht genau ermittelt werden,
da einerseits zwei Personen denselben Namen haben konnen, andrer-
seits die blosse Nennung des Nachnamens eine weitere Identifikation
verunmoglicht (1350 sind bspw. ein Erler, aber auch ein Hans und ein
Heinrich Erler notiert; es konnte durchaus sein, dass Erler mit dem
Hans oder dem Heinrich identisch ist). Die im Urbar von 1433
erwihnten Zinsner wurden in der Zusammenstellung vernachlissigt,
daessich bei dieser Quelle um ein Fragment handelt. Bei den iibrigen
Urbarien und dem Rechnungsbuch ist eine gewisse Vollstandigkeit
anzunehmen.

28 In diesem Zusammenhang waren vor allem die wirtschaftlichen und
sozialen Kontakte der aufsteigenden landlichen Produzenten noch
zu untersuchen. Ebenso mussten soziale Spannungen wie das Aus-
grenzen von Fremden oder Hintersassen thematisiert werden.

209 QW I, 2, Nr. 1180, S. 595. Im Grossen Urbar ist ein C. Nebenzweli,
allerdings ohne weitere Angaben wie Guter oder Abgaben, aufge-
fahrt. (QW 11, 2, S. 189, Z. 21) Es scheint sich hier um den 1323 als
Unterpachter erwiahnten Nebendzwei zu handeln. Waren die tibri-
gen, in diesem Urbar erwahnten Personen, welche ohne zugeordnete
Giter erwahnt sind, ebenfalls Unterpachter?

270 DAE, Litt N II, erste Halfte des 15. Jahrhunderts, vgl. Ringholz,
Geschichte, S. 389.



von 1572 wird die Gultbelastung der Unterpachten ge-
regelt?’!.

b) Belastung laut Urbarien

Die Guter der Kalin sind wahrend des hier untersuchten
Zeitraums — laut Urbarien und gleich wie die der ubrigen
Zinsner — mit Anken-, Ziger-2’2 oder Geldabgaben bela-
stet. Bis zu Beginn des 16. Jahrhunderts sind Art und Her-
kunft der Abgaben schwer zu bestimmen. Erst aus dem
Urbar von 1549 geht der Rechtsgrund der Erhebung her-
vor. So wurden von Rutz Kilin die folgenden Leistungen
verlangt:?73

8 becher ancken von der nidren Husmatten
1 becher ancken von der Grosswisen
16 becher ancken und 20 stein feysten ziger von der
Wyden

271 Sofern jemand liegende Guter in der Waldstatt hat und «Zins davon
schuldig ze geben ist», so darf er «den bluomen hew oder grass woll
verkouffen» wem er will. «und wellicher dann zins uf demselben guot
hatt, nitt wyters pfenden soll noch mag, dann sovil der Kotffer umb
den kouff geben hatt und nitt um mer». (Kothing, Rechtsquellen,
$.179, Zif. 67).

27,

N

Ziger wird allgemein nur ausnahmsweise gefordert.

StAE, A SP 1a, S. 52f.

27.

(R}

774 Der Schweigzins wird im anschliessenden Kapitel «Die Schweigen»

behandelt.

275

v

Stiftungen und Spenden stehen wohl nicht selten auch hinter den in
denvorangehenden Urbarien erwahnten Erbzinsen. Auf sie sowie auf
denZehntsolljedoch im folgenden nicht weiter eingegangen werden.

276 Die Pacht ist eine vertragliche Form von Belastung. Eine Leihe dage-
gen stellt eine Art von herrschaftlicher Ubergabe innerhalb des Hof-
rechtes dar. Quellenmassig sind die beiden Formen schwer zu unter-
scheiden (Vorlesung Sablonier, Landliche Gesellschaft im Mittelalter,
Universitat Zurich, WS 1989/90).

~
N
~

Um der Geldentwertung entgegenzuwirken, erhebt der Grundbesit-
zer neue Formen von Abgaben, so bspw. den Ehrschatz (in Einsiedeln
wohl im ausgehenden 14. Jahrhundert).

27

o

Vgl. Kapitel «Bedeutung des Ackerbaus».

27

©

Kothing, Rechtsquellen, S. 154f., Zif. 8.

28

o

Gleichzeitig war auch die Leistung des Ehrschatzes umstritten (DAE,
Litt L XII, 1544, ebd., Litt L XXV, 1566). Scheinbar versuchten ein-
zelnebauerliche Produzenten um die Mitte des 16. Jahrhunderts, sich
vermehrtaus der klosterlichen Abhangigkeit zu losen, oder sie hatten
sich bereits vorher gelost, und das Kloster trachtete danach, seine
Anspruche wieder durchzusetzen.

1 becher ancken von der Hessinen

2 becher ancken und 1 Ib bodzis von irer theil Mily
Wysen

8 becher ancken von siner Halten bodzis

10 s zis von sinem theil gitren im Dick, kond har von

Albrecht Pfister

11b 12 s 9 hl briderschafft von allen gutren im
Dick

8 s zend von der Hessinen

7 s zend von Dick

7 s zend von Dicklis Wis

3 s zend von Steynouw

Die an obigem Beispiel ersichtlichen Abgaben geben nur
einen Teil der 1549 notierten Arten wieder. Insgesamt wird
zwischen Bodenzins, Schweigzins?’4, Erbzins und Zins
unterschieden. Ferner sind Zehnt, Jahrzeitstiftungen sowie
Spenden an die Bruderschaft, die Kapline, den Kirchenbau
(frouwen buw) oder fir «spendbrot» aufgefuhrt?s.

Bodenzins

Der Bodenzins ist eine reine Pachtabgabe? . Er muss dem
Kloster fiir das zur Nutzung tuberlassene Land und die
Hofstatte erbracht werden und wird laut Urbar von 1549
fast ausschliesslich in Form von Anken gefordert. Bei zahl-
reichen Giitern konnen die Ankenabgaben in unverander-
ter Hohe bis zum Urbar von 1331 zurtckverfolgt werden.
Da bestehende Abgaben in der Regel nicht geandert wer-
den?”, liegt der Schluss nahe, auch bei den in den fruhen
Urbarien erwahnten Ankenabgaben habe es sich um
Bodenzinse respektive um Pachtabgaben gehandelt. Mog-
licherweise wurde diese Systematisierung mit der kurz vor
1331 durchgefuhrten Verwaltungsreform eingefuhrt?’s. Es
ist durchaus denkbar, dass zwischen Abgabenhohe und
Grosse des Grundstiickes respektive dessen Ertrag keine
Relation bestand. Die bis 1549 in vielen Fallen belegbaren,
gleichbleibenden Ankenabgaben machen deutlich, dass es
sich wohl um eine festgelegte Abgabe gehandelt hatte, wel-
che der Sicherung der klosterlichen Eigentumsrechte
diente. Um 1500 wird ausdricklich erwahnt, niemand
dirfe «dehein gotzhusglit vnuerzinset jnne» haben. Wei-
gert sich jemand den Zins zu leisten, so wird das Gut durch
das Kloster eingezogen??. Um die Mitte des 16. Jahrhun-
derts hatte das Kloster wiederholt Schwierigkeiten, den
Bodenzins von einzelnen Gutern einzufordern?%. Im Jahre
1560 klagt das Kloster vor Gericht, es seien «etliche Zins-
brieff an Tag kommen», nach denen Hans Kalin das Gut
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«Ducheli» ohne Bodenzins innehat. Kalin dagegen gibt an,
er habe das Dicheli von Jakob Hartman, «der damahlen all-
hie gesessen, jetzunder aber zu Ztirich wohnhafft (. . .) des
Gottshauss Zinses halber fur frey, ledig und unbektimmert
erkaufft». Vielleicht sei der Bodenzins «vor hundert oder
noch mehr Jahren» vom Gotteshaus verkauft oder auf
andere Guter aufgerechnet worden. Im Urteil wird dem
Kloster bestatigt, dass es von allen seinen Gitern einen
angemessenen Bodenzins fordern kann281,

Es ist denkbar, dass mit der Festsetzung des auf ein Gut
gebundenen Bodenzinses bisweilen Rechte verrechnet
wurden, welche Uber die Nutzung des eigentlichen Gutes
hinausgingen. So kann aufgrund der Streitigkeiten von
1447 zwischen den Leuten von Gross und denen von Ein-
siedeln angenommen werden, dass an einzelne im Tal gele-
gene Betriebe individuelle Weiderechte in hoher gelegenen
Gebieten gebunden waren?2. Wieweit Holznutzungs-
rechte oder Leistungen fur Strassen-, eventuell auch fir
Hausunterhalt, im Bodenzins Bertcksichtigung fanden,
kann bis etwa zur Mitte des 16. Jahrhunderts im Einzelfall
nicht ermittelt werden.

Erbzins
Die Erbzinse wurden nicht erst seit 1549 separat erfasst.
Ausser im unvollstandigen Urbar von 1433 bildeten sie ab
1350 eine eigene Rubrik. Wofur diese Erbzinse stehen, ist
nichtleicht zu erkennen. Sie sind kaum im Zusammenhang
mit der Erbleihe zu sehen. Vielmehr handelte es sich um
eine auf ein Gut? fixierte Geldschuld. Deren Herkunft
kann, wie eine Urkunde aus der Zeit Abt Conrads von
Rechberg (1481—1526) belegt, unterschiedlichster Natur
sein. So standen zum Beispiel auf Jakob Birchlers Schaf-
matten 5 Pfund ewig Zins, welche der Abt dem Heinrich
Sigrist als Strafe auferlegt hatte. Ebenso musste Conrad
Kalin ab der Hausmatte 5 Pfund leisten, die vom Loskauf
von Hans Kalins ledigem Sohn herkamen?284. Im Urbar von
1450 finden sich unter den Erbzinsen folgende Eintrage:
«Item des ersten 11b haller in der Kratzinen horgenberg
huss und hof hantt gesetzt Vogt Vasnacht»285.
«Item 10 s haller hantt gesetzt Lutold Aman stond uff
Hensli Vogtz selgen gerchen (. . .)»2¢.
Die Tatsache, dass ein Vogt oder ein Ammann Erbzinsen
auf Glter setzt, konnte darauf hinweisen, dass auch diese
Erbzinse als Folge einer Strafe oder eines Rechtsgeschiftes
erhoben wurden?¥. Ferner kann diese Art von Abgabe
thren Ursprung in Jahrzeitstiftungen haben2s8, Moglicher-
weise fallen auch Restanzen beim Guterkauf, nicht vollum-
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fanglich bezahlte Ehrschatze oder offene Schulden beim
Kloster unter diese Abgabenkategorie?®°.

Die Erbzinse waren zumindest teilweise und im Verhalt-
nis 1:20 (Ib) ablosbar?®. Bisweilen werden sie ausdrucklich
als «ewig» bezeichnet?”!. Fir Basel kann der Prozess der
gesetzlichen Verankerung der Ablosbarkeit von auf «ewig»
gesetzten Zinsen wahrend des 15. und fruhen 16. Jahrhun-
derts nachvollzogen werden. Namentlich wurden zu Beginn
des 16.Jahrhunderts auch die Erbzinse unter gewissen
Bedingungen als ablosbar erklart?2. Diese wesentliche Ver-
besserung der bauerlichen Stellung durfte sich im Amt Ein-
siedeln etwa gleichzeitig vollzogen haben, ist doch der
Zusatz «ewig» im Urbar von 1549 nicht mehr vorhanden.

281 DAE, Litt N IV, 1560. Ebenso hat Bernhard Schonbachler dem Klo-
ster den Bodenzins fir die «Waldtherinen» vorenthalten. Dieses
Urteil wurde am selben Tag wie das oben erwihnte gefillt und in
einem fast wortlich gleichlautenden Brief festgehalten. (DAE, Litt
NV, 1560) Auch ist aus dem Jahre 1555 ein tber langere Zeit andau-
ernder Streitfall wegen ausstehenden Bodenzinsen uberliefert. (DAE,
Litt L XXII, 1555).

282 DAE, Litt M 111, 1447.

28

@

Diese Schuld konnte auch auf andere Giter umgelastet werden. So
beispielsweise 1501: «aber 3,5 Ib 3 s gand us dem birchlin das Hans
Heinzen ist in dornigen schachen und sind dar inn gesetzt». Dieser
Erbzins wurde tbrigens 1519 abgelost. SHAE, RM 2, S. 71.

28+ DAE, Litt K XCIX, zwischen 1481 und 1526.
25 SHAE, A SP 1, S. 1.
26 Ebd.

27 Gegen Ende des 15. Jahrhunderts wurde festgehalten, dass bei ausste-
hendem Zins der Klosterammann pfanden konnte oder «das gut,
daruff solich zins stundent, darumb angriffen [konnte], als lang bis
der zins betzalt» war. Auch hatten der Ammann oder sein Weibel das
Recht, das Pfand zu verkaufen. (Kothing, Rechtsquellen, S.153f,,
Zif. 5 und 6. Vgl. Ringholz, Geschichte, S. 516ff. Ebenfalls gedruckt
in: DAE, Litt K XXII).

28 SuAE,RM 2, S.72.

©

289 Bereits im Hofrodel aus der ersten Halfte des 14. Jahrhunderts ist
einem Abt das Recht um Pfandung fir ausstehenden Zins vorbehal-
ten. (QW 11, 2, S. 190. Zif. 5 und 6, vgl. auch Ringholz, Geschichte,
S.199). Es ware durchaus denkbar, dass auch diese Schulden in Form
eines Erbzinses an die Guter gebunden wurden.

290 Stellvertretend Urbar von 1501, SHAE, RM 2, S. 71 und 72.
291 Ebd.

292 Gilomen, Grundherrschaft, S. 201f., insbes. Anm. 421. Zu den Leihe-
formen, speziell zur Erbleihe vgl. ebd., S. 1991f.



«ZiS»

Unter der Bezeichnung «zis» wurden 1549 zum Teil
beachtliche Geldsummen gefordert??>. Sehr wahrschein-
lich hat es sich dabei um Grundpfandzinse gehandelt. Der
Bauer musste fur einen vom Kloster gewahrten Kredit2%
einen Teil seines Besitzes als Unterpfand einsetzen. Die
unter der Rubrik «zis» aufgefuhrte Summe stellt demnach
einen prozentualen Zinssatz dar, den ein Schuldner dem
Kloster bis zur Tilgung jahrlich zu entrichten hatte?%5. Im
ausgehenden 16. Jahrhundert scheinen die Giltlasten ein-
zelner Bauern gegenuber dem Kloster beachtlich gewesen
zu sein, liegen doch aus dieser Zeit diverse Urkunden vor,
welche einen Verkauf von verschuldeten Gutern ans Klo-
ster dokumentieren?%.

Furden einzelnen Betrieb bedeuteten diese vom Kloster
gewahrten Kredite nicht unbedingt die Gesamtsumme der
Verschuldung, diverse andere Kreditgeber konnten zusatz-
lich Gelder in ein Gut investieren. Diese privaten Investo-
ren sind bis zur Mitte des 16. Jahrhunderts nur sehr selten
und uberwiegend indirekt uber die Rechtsquellen nach-
weisbar?”. Vor allem im Waldstattbuch von 1572 sind aus-

23 Der Betrag variiert zwischen 5 s und 25 Ib. Vergleichsweise wurde
1539 ein «Mattlin enet der Alp und das Riedt im Boltzberg» fiir 27 Ib
verkauft. (DAE, Litt L XX, 1539).

29:

X

Dieser Kredit konnte teilweise auch von einem Guterkauf (evtl. sogar
von einem Viehkauf) herriihren. Bei einem Guterkauf musste ein
Drittel des Preises bar bezahlt werden. Die Regelung der Restschuld
wurde schriftlich festgelegt (Kothing, Rechtsquellen, S. 183, Zif. 83)
und konnte durchaus im Sinne einer Gult geschehen sein.

29

o

In den ilteren Urbarien finden sich keine Hinweise fur die Verzin-
sung von klosterlichen Krediten. Es ist jedoch nicht ausgeschlossen,
dass sie unter «Erbzins» erfasst wurden.

2% Tm Kaufpreis werden die geschuldeten Summen oft direkt abgerech-
net. Exemplarisch: DAE, Litt M XLII, 1562; DAE, Litt M XLIII, 1563;
DAE, Litt M XLIV, 1565; DAE, Litt L XII, 1571; DAE, Litt L XXXIV,
1577. Hier wird auch ersichtlich, dass die Guter teilweise durch Gil-
ten von zwel oder drei verschiedenen Geldgebern belastet waren.

29

N

Fir die Mitte des 16. Jahrhunderts ware das «Rechenbuche des Han-
delsmannes Joachim Weidman» eine Quelle, welche naher zu unter-
suchen sich wohl auch diesbeziiglich lohnen wirde. (vgl. Kilin, Han-
delsbuch, S. 100).

28 Kothing, Rechtsquellen, S. 183, Zif. 81.
29 DAE, Litt N II, vgl. auch Ringholz Geschichte, S. 389.
300 BezAE, A II 13; DAE, Litt L XT, 1451.
0t Kothing, Rechtsquellen, S. 183, Zif. 82.
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Abb. 6: Brand Einsiedelns im Jahre 1509, aus Diebold Schillings
Chronik.

fithrlichere Bestimmungen zum Kreditwesen festgehalten.
So geht hervor, dass ein Kreditgeber, welcher fir sein Geld
liegende Guter als Sicherheit verlangt, diese Gelder je
Schuldner in ein Grundstick setzen muss, «damitt man sy
[die Gelder] nitt mer verstecke, als vor beschehen»?8. Ein
Glaubiger musste von seinen ausgelichenen Geldern nicht
nur Steuern?®, sondern auch Ehrschatz3® bezahlen.
Offensichtlich waren die Erfillung dieser Leistungen und
die Kontrolle iiber breit gestreut angelegte Gelder nicht
gewahrleistet, und man versuchte, mit der erwahnten
Bestimmung die «Steuerhinterzichung» zu unterbinden.
Setzte ein Schuldner sein gesamtes Gut als Pfand, so
musste dies nach Brauch in der Kirche verkindet wer-
den?"t, Konnte ein Schuldner seinen Leistungen gegenuber
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dem Geldgeber nicht mehr nachkommen und wurde
gepfandet, so zog man im Streitfalle drei geschworene
Schatzer zu302,

Verwertung und Verkauf eines Pfandes musste gleich
einem regularen Guterverkauf erfolgen’, was bedeutete,
dass das Gut zuerst den «Capitelherren zu Eynsidlenn»,
dann dem Abt zum Kauf angeboten werden musste. Lehn-
ten diese ab, so konnte es Leuten offeriert werden, die in
der Waldstatt sassen oder die in die Waldstatt zogen und
sich dort niederliessen’®*. Als Geldgeber ausgeschlossen
waren um 1572 Hintersassen, Dienstknechte und
Fremde30s.

Die beschriebenen Bestimmungen bezuglich des Kre-
ditwesens haben sich wohl im Laufe des 16. Jahrhunderts
herausgebildet. Allein deren Ausfuhrlichkeit ist Indiz fur
rege Kreditgeschafte. Der im Urbar von 1549 aufgefihrte,
auf einzelnen Gutern lastende «zis» durfte auch das Inter-
esse und die direkte Beteiligung des Klosters an Geldge-
schaften belegen. Noch um die Mitte des 15. Jahrhunderts
wurde in einer Rechtsquelle lediglich festgehalten, dass
Zinsen oder Gulten gleich dem eigenen Gut verkauft wer-
den durfen’%. Ferner geht aus einer Urkunde von 1451 her-
vor, dass von Geldern, welche auf Klosterglter gesetzt
wurden, Ehrschatz zu leisten sei3?”. Uber Giiltbelastungen,
Kreditgeber und Schuldner lasst sich jedoch kaum etwas
sagen. Es scheint, dass die Gultgeschafte im 15. Jahrhun-
dert weitgehend ausserhalb des klosterlichen Einfluss-
oder Interessenbereiches standen und daher in den Quel-
len kaum greifbar werden. Wahrscheinlich hatten die Pach-
ter von Klostergut beziglich dessen Verschuldung dem
Kloster gegentiber nicht viel mehr als die Informations-
pflicht zu erfullen3s.

Zu Beginn des 14. Jahrhunderts durfte dies noch anders
gewesen sein. Im Jahre 1319 setzt Johannes Hartmann,
Weinschenk und Burger zu Zurich, Gelder auf Ulrich
Menidorfs Einsiedler Lehen. Hartmann verpflichtet sich,
fur den Fall, dassihm die Guter zufallen, «alle die rechtunge
dem gotzhus zen Einsidellen» davon zu leisten, «als ander
waltlute, du soliche gliter hant»*%%. Die Verpfandung der
Guter, die «alle erbe sint von dem gotzhuse zen Einsidel-
len», geschah mit der schriftlichen Einwilligung des Abtes
von Einsiedeln. Aus der Urkunde geht klar hervor, dass
Hartmann seine Gelder in mehrere Guter setzte.

Zusatzlich zu den liegenden Gutern konnte auch auf
Fahrhabe, insbesondere auf Vieh, Geld aufgenommen wer-
den. Die Pfandstucke, «es syge ku, ross oder was es syg»,
mussten genau bestimmt werden, damit ein Glaubiger,
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sofern das Pfand vor einer Schuldentilgung vom Gut kam,
diesem nachgehen und es einziehen konnte3'°. Eine ahnli-
che Art der Belastung von bauerlichen Betrieben stellt die
Haltung von Halbvieh dar. Das Verstellen von Vieh ist
lediglich anhand weniger Rechtsvorschriften nachweisbar.
Fruhester Hinweis liefert eine Quelle aus der ersten Halfte
des 15, Jahrhunderts. Sie regelt die Besteuerung von Leu-
ten, welche ausserhalb der Waldstatt wohnten und im Amt
Einsiedeln liegende Guter, Gulten oder Halbvieh besas-
sen3!L Ferner wird im Waldstattbuch von 1572 festgehalten,
dass Waldleute den Hintersassen kein Halbvieh geben
durften. Umgekehrt jedoch konnten Hintersassen den
Waldleuten Halbvieh stellen?!2.

302 Ebd,, S. 171, Zif. 35.
303 Ebd., S. 178f., Zif. 63 und 64.

304 Ebd., S. 161, Zif. 30. Bei einem regularen Guterhandel musste die Ver-
kaufsabsicht an 3 aufeinanderfolgenden Sonntagen in den Kirchen
von Einsiedeln und Freienbach (I) verkiindet werden.

Ebd., S. 180f., Zif. 71.

BezAE, A 11 9, S. 12f, erwahnt in: Ringholz, Geschichte, S. 396,
Zif. 38.

BezAE, A 11, 13, gedruckt in: DAE, Litt L X1, 1451.
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Nach Gilomen bertihrte eine Rente oder Gilt das Verhaltnis zwi-
schen Bauer und Grundherr nicht direkt. Die Errichtung von Renten
bedurfte jedoch bis ins 14. Jahrhundert der Zustimmung des Leihe-
herrn. Spater wurde dies zu einer blossen Kenntnisnahme abge-
schwacht. Im 15. Jahrhundert erfolgte die Errichtung einer Gult
gleich einer Handanderung. (Gilomen, Grundherrschaft, S. 213).

309 ZUB X, Nr. 3600, S. 16f,; ferner QW I, 2, Nr. 980, S. 502; DAE, Litt L
XIX; vgl. dazu Ringholz, Geschichte, S. 156, und Sablonier, Gesell-
schaft, S. 152. Entgegen Sablonier binich der Ansicht, dass die Nut-
zung der hier erwahnten Gliter weiterhin Menidorf zustand, was
jedoch Sabloniers Aussagen beziiglich der personlichen Verbindun-
gen der genannten Personen in ihrer Relevanz nicht beeintrachtigt.
Hartmann hatte die Guter ausdricklich «in pfandes wis» inne, hatte
also Gelder auf diese Grundstiicke gesetzt. Auch ist festgehalten, «ob
ez je ze schulden kumt, daz Johanse Hartman der giiter deheines ald
alle belibent, ald von kouffe ald swelen weg siim werdent (.. .)», was
eine Nutzung durch Hartmann zu diesem Zeitpunkt wohl aus-
schliesst. (vgl. dazu auch Gilomen, Grundherrschaft, S. 211: «eine
Verpfandungistdie Errichtung einer Rente auf ein Erbleihegut (. . .)»)
«Menidorfs kint» leisten noch um 1350 von «Sunnenberg» und von
«Bodmen an Sunnenhalt» Erbzins. (QW II, 2, S. 80, Z. 33 und 38).

310 Kothing, Rechtsquellen, S. 179, Zif. 65 und 66.
31 DAE, Litt N II, erwihnt in: Ringholz, Geschichte, S. 389.
312 Kothing, Rechtsquellen, S. 181, Zif. 74.



Obwohl die Belege fehlen, darf angenommen werden,
dass auch im 14. Jahrhundert auf Einsiedler Gutern Vieh
verstellt wurde. Diese Moglichkeit ware vor allem bei Per-
sonen mit Stadtkontakten naheliegend’. Im Laufe des
15. Jahrhunderts haben wohl auch zunehmend wirtschaft-
lich starke Einsiedler beiandern Bauern Vieh verstellt. Dies
konnte im speziellen auf Ruedi und Hans Kilin zutreffen.
Wahrscheinlich ist das Kloster selbst verschiedentlich als

33 Zu Viehverstellung vgl. Matthias Weishaupt, Vieh- und Milchwirt-
schaft im spatmittelalterlichen Appenzellerland, ungedruckte Lizen-
tiatsarbeit, Universitat Zurich, 1986, S. 63—75. Im 14. Jahrhundert
waren fur Einsiedeln die sozialen und wirtschaftlichen Bezichungen
einzelner,im Grossen Urbar oder im Rechnungsbuch erwahnten Per-
sonen, wie der Murer, Mugrer, Kemnater, Fink u.a., besonders inter-
essant. Vgl. auch Sablonier, Gesellschaft, S. 152.

314 Im Gegensatz zum Einsteller, also demjenigen, welcher Vieh bei sich
im Stall aufnimmt. Definition nach Weishaupt, Viehwirtschaft, S. 64.

315 Vel. das nachfolgende Kapitel «Die Schweigen».
316 DAE, Litt M XLVIII, 1606.
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N

Lateinisch im Raum Einsiedeln «sweiga» (ZUB V, Nr. 1959, S. 299ff)),
allgemein curia vaccaria, curia armentaria oder vaccaricia.

38 Zur Definition vgl: — Idiotikon, Bd. 9, S.1770ff.; 1. Vieh-, auch
Ross-, Schweineherde, 2. Viehweide, Weideplatze im Stiftsgebiete fiir
Rinderherden mit Sennhiitten, Eigentum des Stiftes, die der Abt zum
Teile sich vorbehalt, zum Teile aber gegen einen bestimmten Zins, den
sogenannten Schweigzins, an andere verlehnt. Zuerst waren es [in
Einsiedeln] im ganzen nur 12; durch Teilung wurden sie vermehrt, so
dass man im X VL. [Jahrhundert] 24 und im XVIL deren 38 zihlte.
(nach Ringholz, Viehzucht, S. 13f). — QW I, 1, Nr. 1493, S. 687, Anm.
10; Rinderherde, Viehhof, Sennerei. — QW 1, 2, Nr. 264, S. 125, Anm.
2; eigentliche Rinderherde, Viehhof, Meierei. — Stolz, Schwaighofe,
S. 23 und 26; Viehherde, Viehhof, oberste Dauersiedlung. — Rollin,
Aspekte, S. 62f.; erst Weideplatze, dann eigentliche Viehhofe mit Sen-
nereien in Alptalern. — Hug, Wirtschaftsstruktur, S. 37f.; Alpweiden,
die das Kloster meist mitsamt einer Anzahl Kithe an Gotteshausleute
verpachtete. — Glauser, Landwirtschaft, S. 31; herrschaftliche Senn-
und Milchhofe, die auch der Aufzucht von Jungvieh dienten und
deren Vieh durchwegs dem Herrn gehorte (nach Stolz, Schwaighofe,
S. 36). Glauser auf S. 107 weiter: fehlte dieses herrschaftliche Vieh, so
war dem Betrieb der Charakter einer Schweig genommen. Schweigen
waren ferner Dauersiedlungen in Form von Einzelhofen (nach Stolz,
Schwaighofe, S.47). — Sablonier, Gesellschaft, S.147, vermutet,
Schweigen seien in den Einsiedler Quellen «<herrschaftlich bestimmte
Organisationseinheiten zum Zwecke des Einzugs von viehwirt-

schaftlichen Abgaben».

9 Interessante Ueberlegungen zum Thema bietet Sablonier, Gesell-
schaft, S. 145ff.

320 Sablonier, Gesellschaft, S. 147f.

Versteller3'* aufgetreten. Sicher war dies bei den Schweigen
auf Egg der Fall3’5. Dartiber hinaus konnte das Kloster auch
auf anderen Betrieben Vieh eingestellt haben. So wurden,
allerdings erst zu Beginn des 17. Jahrhunderts, Ammann
Rustaller beim Verkauf von Gutern ans Kloster 19 Pfund
und 6 Schilling vom Kaufpreis abgezogen, weil er die Och-
sen des Klosters nicht mehr ausgewintert hatte3.

2. Die Schweigen

Unter den verschiedenen Betriebsformen nehmen die mit
der Viehwirtschaft eng verbundenen Schweigen®” eine
besondere Stellung ein. Schweigen oder Schweighofe sind
keine regionale Besonderheit. Sie sind im Mittelalter in der
Innerschweiz, aber auch im schweizerischen Mittelland
und beispielsweise im Tirol verbreitet. In einschlagigen
Arbeiten finden sie immer wieder Beachtung. Allerdings
gehen die Auffassungen dartiber, was eine Schweig ist, stark
auseinander38, Dies konnte mit einer in einzelnen Phano-
menen regional unterschiedlichen Organisation der
Schweigen zusammenhangen, ist aber — zumindest im
Amt Einsiedeln — auch Folge der in den Quellen imma-
nenten Mehrdeutigkeit. Die aktuelle Forschungssituation
bietet beziiglich der Schweigen kaum befriedigende Resul-
tate31%,

Unter einer Schweig darf man sich keinen eigentlichen
Viehbetrieb vorstellen. Grundsatzlich ist Sablonier bei-
zupflichten, wenn er bezuglich der Urner Schweigen ver-
mutet, sie seien «herrschaftlich bestimmte Organisations-
einheiten zum Zweck des Finzugs von viehwirtschaftli-
chen Abgaben». «In diesem Sinne», so Sablonier, «konnte
die (.. .) Schweigenverfassung> gleichsam eine dem Vieh-
haltungs-, beziehungsweise Weidegebiet angepasste Paral-
lele zur in eben dieser Zeit aus verwaltungstechnischen
Grunden teilweise reaktivierten Hubenverfassung im
Ackergebiet darstellen. Bei den <huben> dieser Zeit ist ja
ganz klar, dass es sich nicht um bauerliche Betriebe, son-
dern um herrschaftsorganisatorische Einheiten handelt.»
Schweigen sind nach Sablonier Tragereien fur viehwirt-
schaftliche Abgaben32°.

Hinsichtlich der Einsiedler Schweigen darf eine organi-
sationsmassige Orientierung an der Hubenverfassung
zunachst einmal aufgrund einer Urkunde aus dem Jahre
1301 angenommen werden. Huben sind aus 4 Organisa-
tionseinheiten, den Schupposen, zusammengesetzt. Die-
ser viergliedrige Aufbau zeigt sich 1301 bei der Verleihung
einer Schweig im Obergross. In der Urkunde ist ausdruck-
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lich festgehalten, dass die Schweig bei einer allfilligen Auf-
teilung hochstens gevierteilt werden durfe32. Es ist nicht
auszuschliessen, dass diese Schweig bis zur Abfassung des
Rechnungsbuches (ca. 1350) auch tatsichlich aufgeteilt
worden ist und vielleicht sogar ihren rechtlichen Status als
Schweig verloren hat’22, Weiteres Indiz fur die Annahme,
Schweigen seien Organisationseinheiten fir viehwirt-
schaftliche Abgaben, ist die im Vergleich mit andern
Gutern hohe Zinslast32. Die strengen Pachtvorschriften
sowie die gesellschaftliche Stellung der Schweigenpach-
ter’2* lassen ebenfalls eine Uber einen durchschnittlichen
Viehbetrieb hinausgehende Bedeutung der Schweigen
erkennen.

Vermutlich entstanden die Schweigen auf ehemaligem
Salland oder auf ausgeschiedenem Allmendgebiet unter
Mitwirkung des Klosters325. Die zu einer Schweig gehoren-
den Wiesen und Weiden sind permanent ausgegrenzt
undindividuell genutzt. Verwaltungsmassig sind sie direkt
einem Abt unterstellt. Das Vorhandensein von Schweigen
an sich ist nicht mit einer viehwirtschaftlichen Intensivie-
rung gleichzusetzen, vielmehr handelt es sich um eine herr-
schaftliche Organisationsform32.

a) Die Einsiedler Schweigen in den Quellen

Die Entstehung der Einsiedler Schweigen sehen Glauser
und Sablonier um die Zeit zwischen 1250 und 13003%”. Die
Quellen belegen fur das Jahr 1286 zum ersten Mal eine
Schweig. Moglicherweise waren bereits einzelne, im Alte-
sten Urbar genannte Guter ahnlich oder gleich einer
Schweig organisiert. Verschiedene zur Abrechnung in
Schwyz verpflichtete Betriebe sind gemass Urbar mit
Ziger- und teilweise zusatzlich mit Kase- oder Geldabga-
ben belastet. So ist beispielsweise fur das «feodum Albi»
und das «feodum Grossi»323, welche — neben anderen? —
wohlim spateren Amt Einsiedeln liegen, eine schweigenty-
pische Nutzung nicht unwahrscheinlich.

Im konkreten Fall von 1286 vermacht Konrad von Hom-
brechtikon zu seinem Seelenheil eine Schweig in der
Miserowa’?? mit «vier Kihen und vielen Wiesen und Wei-
den» dem Kloster33. 1301 wird eine Schweig im Obergross
an vier, wahrscheinlich aus dem Raum Einsiedeln (in der
Owa) stammende Briider verlichen®. Das Gut wird zu
einem Zins von 3,5 Pfund Pfenninge Zurcher Minz und
nach Schweigrecht ausgegeben3’2. Die Schweig darf bei
einer allfalligen Aufteilung hochstens gevierteilt werden.
Laut Klagerodel von 1311 waren Schweigen im Raum Alp-
tal — Bennau — Altmatt immer wieder Ziele schwyzeri-
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scher Angriffe3®. Die Einsiedler Ammanner rechnen um
1340 ebenfalls uber Schweigzinse ab. Im Rechnungsbuch
sind diese summarisch und mit anderen Zinsen vermischt
festgehalten??*. Offensichtlich wird aber von den Schwei-
gen auf Egg Anken, Ziger und Kase gefordert®.

Im Jahre 1356 haben Heinrich und Heinrich usser Alb-
thal («Gebrider») eine Schweig zu 3 Pfund Pfenningen
inne. Das Kloster nimmtauf diese Schweig eine Gult von 50
Gulden florentinischer Wahrung von Konrad von Witikon
(«den man nennet Kalen») und seiner Frau zu einem Zins
von 3 Pfund auf. Der Zins wird unter verschiedenen Ein-
siedler Priestern, Kapellen und den Gistlingen als Stiftung
aufgeteilt?*. Diese Urkunde ist interessant. Zunachst tber-
rascht, dass die Briider «unser Schweigim Albthal(. . .) von
uns [Abt] und unserem Gottshauss zu erben hand.» Dabei
handelt es sich meines Wissens um den einzigen Hinweis,

20 QW 1, 2, Nr. 264, S. 125, 1301; MHVS, Heft 6, S. 133f.

322 Laut Rechnungsbuch werden von Obergross unter anderem 2 mal
17,5s Erbzins geleistet. (QW 11, 2, S. 79, Z. 29 und 31) 4 mal 17,5s wur-
den genau den 3,5 Ib fur die Schweig entsprechen. (Wurde die andere
Hilfte losgekauft oder blieb sie als Schweige bestehen?).

323 In der Regel zwischen 3 und 10 Pfund Pfenningen.

324 Schweigenpachter standen in einem gewissen Vertrauensverhaltnis
zum Kloster. Auch in bezug auf ihre wirtschaftliche und soziale Lage
nahmen sie eine Sonderposition ein.

325 Sablonier, Gesellschaft, S. 146.

326 Vegl. dazu Sablonier, Gesellschaft, S. 148.

327 Glauser, Landwirtschaft, S. 77; Sablonier, Gesellschaft, S. 146.
38 QW II, 2, S. 40, Z. 15, 18 und 24.

329 Wahrscheinlich in der Gegend von Gross oder Egg.

330 QW I, 1, Nr. 1493, S. 687, 1286; ZUB V, Nr. 1959, S. 2991f., 1286.
31 QW I, 2, Nr. 264, S. 125, 1301; MHVS, Heft 6, S. 133f.

332 Als Zeichen fiir eine Verleihung nach Schweig- und nicht nach
Erbrecht wird eine festgesetzte Leistung an «milche» gefordert. Dabei
handelt es sich nicht um Milchabgaben, wie Glauser dies festhilt
(Glauser, Landwirtschaft, S. 82), sondern um Mulchen (vgl. MHVS,
Heft 6, S. 133, Anm. 5), also um Anken, Ziger oder Kase.

333 QW I, 2, Nr. 579, S. 281ff.,, Zif. 2—7, 1311.

33 QW 11, 2, S. 103, Z. 1ff.,, und S. 104, Z. 29f{,, S. 110, Z. 20ff.
35 QW IIL, 2, S. 103, Z. 1-3.

3% DAE, Litt F VII, 1356.



demzufolge eine Schweig als Erblehen ausgegeben worden
ist. Ab 1418 wird in bezug auf die Verleihung von Schweigen
immer wieder betont, diese seien nicht vererbbar3¥. Eben-
falls eine Ausnahme stellt die (nachweisbare) Belastung
durch eine Gult dar. Das Kloster hat hier selbst Geld, des-
sen Ertrag als Stiftungen gesetzt wurde, von einem Aus-
wartigen auf die Schweig aufgenommen.

Im Jahre 1418 verleiht der Abt eine Schweig, «gelegen zu
hinderst in Gross», an Heinrich Eschli aus dem Euthal.

37 DAE, Litt L VIII, 1418. Besonders auch BezAE, A 11 4, 1419, gedruckt
in: DAE, Litt L I. Vgl. auch Ringholz, Geschichte, S. 357.

33

@

DAE, Litt L VIII, 1418.

39 Dies hangt nicht zuletzt damit zusammen, dass die Urbarien zumin-
dest teilweise unvollstandig sind.

30 QW I, 2, S. 189.

34

Ebd., S. 72—86, bes. S. 78.

34

[

StAE, RM 1.

34

o

Ebd., A SP 1.
344 Ebd., RM 2.

345 Ebd., B XG 2.
Ebd., B XG 1.

34

o~

34,

N

Entgegen Hug, der festhalt, Hofner hatten diese Schweigen innege-
habt. (Hug, Wirtschaftsstruktur, S. 38f).

34,

£

DAE, Litt L VII, 1454.

34

©

SHAE, A YM 2, vom 5.2.1527, nennt die Schweigen und deren Pach-
ter; DAE, Litt L VII, vom 23.12.1527, verzeichnet den Ehrschatz.

35

o

Ringholz, Viehzucht, S. 14.

35

Auch die Vorstellung, die Schweigen seien durch Teilung vermehrt
worden, muss wohl differenzierter gesehen werden. Grundsitzlich
offen ist die Frage, warum Schweigen, die ja nicht erblich waren, auf-
geteilt wurden. Wahrscheinlich war eine Teilung lediglich bei Schwei-
gen moglich, auf denen kein klostereigenes Vieh verstellt war (vgl.
Urkunde von 1301, QW, 1, 2, Nr. 264, S. 125). Ferner ist nicht auszu-
schliessen, dass einige der aufgeteilten Schweigen ihren Status verlo-
ren und als «<normale» Weidepachten ausgegeben wurden,

352 Die zweiunterschiedlichen Typen werden vorallem in einer Urkunde

von 1451 greifbar, gehen aber indirekt auch aus den Urbarien hervor.
Im Jahre 1451 heisst es: «Item unnd als under den Schweygen zw6Iff
Schweygen seynd (. . ) [die] ein Kuh und ein Kalb geben (. . .) und was
Zinses die anderen Schweygen so die Kith unnd Kilber nit geben
(--9». BezAE, A 1l 13, 1451, gedruckt in: DAE, Litt L XT; vgl. auch
Ringholz, Geschichte, S. 411f; ders., Viehzucht, S. 14.

Zuvor war das Gut im Besitze von Eschlis Vater. Eschli darf
«als lang bey derselben Schweyg [bleiben], also dass [er] die
unwistlich» hat. Nach Eschlis Tod haben seine Nachkom-
men keinen Anspruch an der Schweig. Sollte der Abt ster-
ben («dass Gott lang wend»), fallt die Schweig ans Kloster
zuruck und wird wieder neu verliehen. Eschli verpflichtet
sich, «alle die Zins und Rechtung und Gewonheit, die die-
selb Schweyg vormahls hat geben», anzuerkennen und ein-
zuhalten®3,

Die Anzahl der Schweigen kann fir den untersuchten
Zeitraum nicht bestimmt werden. In den Urbarien sowie
im Rechnungsbuch variiert die Zahl der angegebenen
Schweigen stark®*. Im Grossen Urbar von 133134 werden 8
Schweigen «uffen Egg» erwahnt, im Rechnungsbuch von
ca. 135034 sind es insgesamt deren 19, im Urbar von 1433342
findet man 4,im folgenden von 1450343 10, und anno 15013+
sind 17 Schweigen aufgefihrt. In den fur das Amt Hofe
(Pfaffikon und Wollerau) angelegten Urbarien von 1480345
und 15203 sind jeweils 9 respektive 10 Schweigen im
Gebiet Egg belegt, welche nach ihrer geographischen Lage
eindeutig zum Amt Einsiedeln gehoren und nachweisbar
von Waldleuten bewirtschaftet wurden3#”. Daruber hinaus
existiert ein Ehrschatzrodel aus dem Jahr 1454348, in wel-
chem 12 Schweigen notiert sind. In einem weiteren Ehr-
schatzrodel von 15273# sind deren 17 aufgefuhrt.

Gemass Ringholz waren «zuerst [=wann?| (. . .) im ganzen
nur zwolf [Schweigen]; durch Teilung wurden sie vermehrt,
so dass man im 16. Jahrhundert 24 und im 17. [Jahrhundert]
deren 38 zahlte, die mit Nummern bezeichnet wurden. Die
zehn ersten lagen im Dorf-Viertel, die drei folgenden im
Gross-Viertel, vier in Willerzell, neun in Euthal, zwolf auf
Etzel und Egg»**. Interessanterweise belegt Ringholz seine
Annahme der ursprunglich 12 Schweigen nirgends?L.

b) Die Strukturen der Schweigen

Vonder Struktur her lassen sich zwei Typen von Schweigen
unterscheiden. Beim einen Typus handelt es sich um eine
herrschaftlich bestimmte Form der Viehwirtschaft respek-
tive der Weideorganisation. Zusatzlich zur Weideorganisa-
tion ist der zweite Typus mit klostereigenem Vieh, den
sogenannten Schweig- oder Erkiihen, sowie mit speziellen
Weiderechten ausgestattet352, Auch wenn hiér der Begriff
Schweig als Organisationsform der Weidenutzung aufge-
fasst wird, darf nicht ausser acht gelassen werden, dass
neben der viehwirtschaftlichen Nutzung der einzelnen
Schweigen Ackerbau — ab dem 15. Jahrhundert wohl in
untergeordnetem Masse — angenommen werden kann.
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Rechtliche Grundlagen

Beiden Schweigformen gemeinsam sind gewisse Pachtbe-
stimmungen. So bestimmt tiber die Verleihung der Schwei-
gen grundsatzlich der Abt. Er kann die Schweigen «beset-
zen und (...) entsetzen wie dik [oft] inn dz notdurftig
bedunket»?%3. Auch fallen die Schweigen mit dem Tod eines
jeden Abtes ans Kloster zurtick und werden neu ausgege-
ben. Stirbt der Schweigeninhaber, so wird die Schweig
ebenfalls Jedig», und der Abt entscheidet tiber eine Neu-
verleihung. Dabeikann er die Nachkommen des Verstorbe-
nen berticksichtigen, istjedoch nicht dazu verpflichtet. Die
Schweigen werden als nicht vererbbare Gliter verliehen354,
Wirde ein Lehensinhaber innerhalb der ersten zwei Pacht-
jahre «von der sweig komen», so soll der Abt allfallig Inve-
stitionen verguten, sofern die Schweig nicht an die Kinder
des ehemaligen Besitzers verlichen wird3ss.

Beijeder Neuverleihung wird ein Ehrschatz fallig, In der
Urkunde von 1419 ist lediglich von einem «bescheidnen
[festgesetzten] Ehrschatz» die Rede. Im Jahre 1451 wird
ersichtlich, dass dieser Ehrschatz in der Hohe eines Jahres-
ertrags minus des Jahreszinses gefordert wird?s6, Die Ein-
schatzung des Jahresertrags hat wohl wiederholt zu Unei-
nigkeiten zwischen dem Abt und den einzelnen Schwei-
gern gefuhrt. Die Schweiger konnten sich gegenuber dem
Abtinsofern durchsetzen, als bei solchen Streitigkeiten die
restlichen, nicht direkt betroffenen Schweiger als Urteiler
eingesetzt wurden3%.

Im Jahre 1454 wurden Ehrschatzabgaben zwischen 21
Pfund Pfenningen und 26 Gulden verzeichnet3%®. Anno
1527 lagen die Ehrschatze zwischen 1 und 32 Pfund?. Da
1454 gleichzeitig auch die Jahreszinse notiert sind, lasst
sich fur die Mitte des 15. Jahrhunderts der geschatzte Jah-
resertrag fur die 12 aufgefihrten Schweigen ermitteln. Er
betrug zwischen 24 und 59 Pfund. Interessanterweise ste-
hen Jahreszins und Jahresertrag, respektive Ehrschatz, in
keinem eindeutigen Verhaltnis zueinander. So wirft bei-
spielsweise Hugs Schweig bei einem Zins von 8 Pfund
deren 30 als Ertrag ab (22 Pfund Ehrschatz). Capus’
Schweig ist ebenfalls mit 8 Pfund belastet, erwirtschaftet
aber einen Ertrag von 34 Pfund und leistet 26 Pfund Ehr-
schatz?¢. Aus heutiger Sicht wiirde man erwarten, dass sich
die Zinsbelastung eines Gutes nicht zuletzt am darauf
erwirtschaftbaren Ertrag orientiert. Wieso dies aus dem
Ehrschatzrodel von 1454 nicht so hervorgeht, kann nicht
belegt werden. Denkbar wiren, sofern der Zins urspriing-
lich tatsachlich mit der Grosse des Gutes oder dessen
Ertrag in Wechselbeziehung stand, zweierlei Grinde:
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Zunachst darf davon ausgegangen werden, dass die Schwei-
ger mit unterschiedlichem Geschick wirtschafteten und
Intensivierungen, beispielsweise in Form von Flurverbes-
serungen, in ungleichem Masse vorantrieben. Da der
Bodenzins wahrend des ganzen hier untersuchten Zeit-
raums nie angepasst wurde, konnte der Ertrag auf
ursprunglich gleichwertigen Schweigen aufgrund indivi-
dueller Nutzungssteigerungen unterschiedlich zugenom-
men haben. Der verschieden hohe Ehrschatz, respektive
Ertrag, bei gleichem Zins wire demnach ein Index fir die
Intensivierung. Eine zweite Erklarung ergibt sich im
Zusammenhang mit dem Zins. Weil nirgends definiert ist,
wie sich der Zins zusammensetzt, konnte der festgehaltene
Betrag die Summe unterschiedlichster Belastungen (bei-
spielsweise auch eine Aufrechnung des Zinses von nicht
vollumfanglich erbrachten Ehrschatzzahlungen oder Bela-
stungen mit Stiftungen¢!) darstellen.

Verlichen wurden die Schweigen zu Beginn des 15. Jahr-
hunderts nur an «Gotzhus luten zi den Einsideln, es sye

33 BezAE, A II 4, 1419, gedruckt in: DAE, Litt L I. Vgl. auch Ringholz,
Geschichte, S. 357.

354 Eine Ausnahme scheint in der oben erwahnten Urkunde von 1356
vorzuliegen. DAE, Litt F VIL

335 BezAE, A II 4, 1419, gedruckt in: DAE, Litt L I. Vgl. auch Ringholz,
Geschichte, S. 357.

356 BezAE, A II 13, 1451, gedruckt in: DAE, Litt L XI. Vgl. Ringholz,
Geschichte, S. 411f. und ders., Viehzucht, S. 14.

357 Ebd.

38 DAE, Litt L VII, 1454. Zusammenstellung:
Heintz Hans 21 Ib Ehrschatz und 3 Ib Zins =241b Ertrag

Fassnacht, Vogt 211b 7 1b =281b
Amman Haensli 221b 91b =311lb
Erler Heinrich 221b 8 1b =301b
Hug Heinrich 221b 8 1b =301b
Oechsli Hans, Amman 22 Ib 61lb =281b
Am Reyn Herman  221b 31b =251b
Schadler, Vogt 251b 41b =291b
Capus Heinrich 26 1b 8 1b =341b
Ringli Uli 311b 61/21b  =371/21b
Fuchsli Uli 411b 101b =511b
Amman Ruodolf 26 Gulden=521b 71b =591b

35

°

DAE, Litt L VI, 1527: 2 mal 321b, 12 mal 301b, 3 mal 25 Ib, 1 mal 221b,
1 mal 21 1b, 1 mal 20 1b, 1 mal 6 Ib, 1 mal 4 1b, 2 mal 1 Ib.

30 Vgl. Anm. 358.

31 Hinweis Roger Sablonier, Universitat Zirich.



einem oder mehr»32, Der alleinige Anspruch der Einsied-
ler Gotteshausleute auf eine Schweigepacht wird wahr-
scheinlich 1419 neu eingefiihrt. Noch im Rechnungsbuch
(um 1350) sind mehrere Schweigeninhaber nachweisbar
Auswartige’¢3. Anscheinend war die Ausgrenzung von
Fremden in der Urkunde von 1419 zuwenig eindeutig. Im
Jahre 1471 kam es in dieser Angelegenheit vor dem Rat zu
Schwyz zu einem Urteil zwischen dem Pfleger des Klo-
sters (Konrad von Rechberg) und Hans Mugerer, alt Vogt,
Hans Tagerisch und Heinrich Ochsner «als volmachtig
Botten von gemeiner Waldtleuthen wegen». Die Vertreter
der Waldleute waren der Meinung, die Schweigen durften
ausschliesslich an Leute verliechen werden, die «einge-
sessne Gottshauss Leuth und darzu Waldtleuth» seien.
Das sei bis anhin auch immer so gewesen. Der Pfleger
dagegen glaubte, die Schweigen an alle Gotteshausleute
verleihen zu konnen. Das Urteil wurde zugunsten der
Waldleute gefallt. Wer nicht Gotteshausmann und gleich-
zeitig Waldmann war, kam als Schweigenpachter nicht in
Frage36+.

Schweigentypus «Reine Weideorganisation»

Fur denTypus Schweig, der ausschliesslich eine Form der
Weideorganisation darstellt, sind mit den oben aufgefihr-
ten alle fassbaren Pachtbestimmungen vorgestellt. Wah-
rend des ganzen hier untersuchten Zeitraumes leisten diese
Schweigen Zinse ausschliesslich in Form von Geld. Die

32 BezAE, A1l 4, 1419, gedruckt in: DAE, Litt L I. Vgl. auch Ringholz,
Geschichte, S. 357.

363 QW, 11, 2, S. 78, Z. 10—26 und Anm. 4—7.
34 DAE, Litt L 11, 1471,
35 DAE, Litt L III, 1475.

36 Allerdings muss in diesem Zusammenhang auch erwihnt werden,
dass die zu einer Schweig gehorenden Fluren nicht ermittelt werden
konnen. Es darfjedoch davon ausgegangen werden, dass eine flichen-
massige Erweiterung der Schweigen wohl in der einen oder anderen
Weise zu Konflikten gefithrt und Spuren in den Quellen hinterlassen
hatte.

7 Interessanterweise grenzen die Schweigen, soweit ihre Anstdsser aus
den Quellen hervorgehen, nicht an Allmenden. Eine Ausnahme bil-
det eine in der Urkunde von 1475 erwihnte Schweig beim Dorf Ein-
siedeln (DAE, Litt L I11, 1475).

38 Es wird ausdricklich erwahnt, dass die «<andern Schweigen, so die

Kiéh unnd Kalber nit geben», dem Kloster weiterhin zinsen wie bis-
her.

Abgaben variieren zwischen 11b und 10,5 Ib. Administrativ
werden sie zum Teil getrennt von denandern Guterninden
Urbarien erfasst. Der von einer Schweig geforderte Betrag
kann den Zins einer durchschnittlichen Pacht wesentlich
Ubersteigen. Die Fluren, welche zu einer Schweig gehoren,
sind ebenso schwer fassbar wie die Organisation threr Wei-
denutzung. Da diese Schweigen nicht mit klostereigenem
Vieh bestickt wurden und der einzelne Schweiger in der
Organisation seines Betriebs frei war, bieten die Quellen
des Klosters diesbeztglich kaum Anhaltspunkte.

Einen kleinen Hinweis zur Gliterzusammensetzung fin-
detsichin einer Urkunde aus dem Jahre 1475. Leute aus der
March, welche «genossame haben an Sattellegck» und der
Pfleger des Klosters streiten sich um die Nutzung der Satte-
legg. Der Pflegerist der Ansicht, zwei Schweigen beim Dorf
Einsiedeln hatten das Recht, den Stafel ab «St. Johannis
Tag» (24. Juni) zu nutzen. Die Marchler dagegen meinen,
die betreffenden Schweiger konnten bis hochstens 14 Tage
nach dem 24. Juni uber die Guter verfugen («nit mehr
Recht noch Gewalt haben solten, dann vierzehen Tag
nachst nach St. Johans Tage»). Im Urteil wird die Nutzung
gesamthaft den Marchlern zugesprochen. Sie mussen
jedoch die Inhaber der beiden Schweigen jahrlich mit
21/2 Pfund Haller Zurcher Wahrung entschadigen?¢.

Ausder Urkunde geht klar hervor, dass die umstrittenen
Nutzungsrechte an zwei Schweigen bei Einsiedeln gebun-
den waren. Dieser Hinweis ist wohl dahingehend auszule-
gen, dass Schweigen neben einem eigentlichen Betriebs-
zentrum diverse ausgegrenzte Weiden umfassten (Fruh-
jahrs-, Sommer-, Herbstweiden), die uber das ganze Amt
Einsiedeln verteilt sein konnten. Wahrscheinlich wurden
die Schweigen flachenmassig wahrend des untersuchten
Zeitraumes nicht wesentlich ausgebaut®¢. Kaum geklart
werden kann die Frage nach Berechtigungen am Allmend-
nutzen. In den Uberlieferten Quellen sind die Schweigen
im Zusammenhang mit der Problematik der Allmendnut-
zung nie speziell erwihnt, was nicht unbedingt bedeuten
muss, dass sie gleich wie die bauerlichen Betriebe beteiligt
waren’®’,

Schweigentypus « Weideorganisation und Schweigkiihe»
(«Egger Schweigen»)

Der zweite und aus Klostersicht bedeutendere Typus
Schweig gehtaus einer Urkunde von 1451 hervor. So wurde
festgehalten, dass bis zur Abfassung dieser Urkunde
«under den Schweygen zwo6lff Schweygen seynd», die jahr-
lich eine Kuh und ein Kalb abgeben8 und vom Abt dafur
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3,5 Mutt Kernen erhalten3¢. Ebenso leisteten diese 12
Schweigen jahrlich ein «jungoten’® mit Ancken unnd
Ziger», fur das sie einen «Stouff Wein, zwey Hoff-Brodlein,
Ziger, ein Schisslen mit Bonen und zu der Fassnacht ein
Stuck Schweinis Fleisch» erhielten. Dieser Gutertausch
wurde 1451 aufgehoben. Daflir muss jeder, der eine solche
Schweig innehatte, zum regularen Zins und in Abgeltung
deraufgehobenen Kuh- und Kalbabgaben («an die Kthund
das Kalb») 4 Pfund Zircher Pfenninge geben. Weiterhin lei-
steten die Schweiger Kerzen zur Lichtmess (2. Februar)
und Nusse auf St. Meinrads-Tag (21. Januar)3!,

Die 12 Schweigen, die «ein Kuh und ein Kalb geben»,
sind mit grosster Sicherheit mit den Schweigen «uffen
Egg», wie sie bereits als Anhang im Grossen Urbar erschei-
nen’’2und spater in den Urbarien des Amtes Hofe37? aufge-
fuhrt sind, identisch. Allein im Zusammenhang mit den
Schweigen auf Egg sind Belege fur die Haltung von Erka-
hen und die Zuteilung besonderer Weiderechte tradiert.
Die speziellen Abgaben der 12 in der Urkunde von 1451
erwihnten Schweigen sind zweifellos in Verbindung mit
auf Schweigen verstelltem Klostervieh zu betrachten.
Gerade die Leistung einer Kuh und eines Kalbes gegen 3,5
Mutt Kernen konnte zum einen als regionsinterner Giiter-
tausch (Kuh gegen 3,5 Miitt Kernen) und zum andern als
klosterliche Beteiligung am Nachwuchs (Kalb) der
Schweigkuhe begriffen werden. Wurde nach 1451 der
Tausch Kuh gegen Kernen hinfillig”4, so konnte der
Anspruch des Klosters auf den Nachwuchs der Schweig-
kihe durch die 4 Pfund Zircher Pfenninge abgegolten
worden sein. Im Grossen Urbar?’s werden im Gebiet Egg
allerdings nur 8 Schweigen aufgefiihrt. In den Urbarien von
1480 und 1520%7¢ sind es deren neun respektive zehn. Dies
darf nichtallzu sehr verwirren. Moglicherweise wurden die
nicht erwahnten Schweigen durch das Kloster selbst
bewirtschaftet””. In der Urkunde von 1451 behalt sich dass
Kloster die Moglichkeit der Eigenbewirtschaftung von
Schweigen ausdricklich vor37s.

Die Schweigen auf Egg hatten innerhalb der klosterli-
chen Besitzverwaltung eine gesonderte Stellung. Im Gros-
sen Urbar sind sie von anderer Hand nachtraglich ange-
fuhrt, und spater werden sie in den Urbarien des Amtes
Hofe gefuhrt. Aus dem Jahre 1508 ist ein Entscheid des
Herbstgerichts um «des Anckenn Zins halbenn deren uff
egk» Uberliefert. Darin wird festgehalten, «das alle dye so
jnn der wallstatt (!) wonhafftig sind, sy sollenntt den zins
jnn des gotzhuss oder gen Pfeffikon antwirtenn», 7 Stein
Anken auf ein halbes Viertel geben missen3?. In einem
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Lehenbrief von 1593 ist erwahnt, der Inhaber der Schweig
«auff dem Etzel gelegen» (St. Meinrad) musse den Zins
«gen Pfeffikon in das Schloss zu Thr Gnaden [des Abtes|
Statthaltern oder Amptleuthen» leisten3%. Offensichtlich
unterstehen die Egger Schweigen im Gegensatz zu den
andern Guternin derselben Gegend hinsichtlich des Zinses
dem Verwaltungszentrum in Pfaffikon. Unklar sind die
Grunde fur diese Besonderheit. Wie bereits erwahnt, sind
die Einsiedler Guter um 1220 (Altestes Urbar) nicht zu
einer Verwaltungseinheit zusammengefasst. Einige sind
unter Schwyz aufgefiihrt, andere der Verwaltung in Pfaffi-
kon zugeordnet. Es ist denkbar, dass die Unterstellung der
Schwelgen auf Egg unter die Einnehmerei in Pfaffikon in
der einen oder anderen Weise auf die Umstande in der
ersten Halfte des 13. Jahrhunderts zurtickzuftihren sind.
In bezug auf die Weideorganisation unterscheiden sich
die Schweigen auf Egg, wie ich den zweiten Typus Schweig
nennen mochte, wohl kaum von der oben beschriebenen
Schweigenart. Charakteristisch fir die Egger Schweigen ist

39 Die Abgabe von je 12 Schweigkithen und -kalbern wird bereits in
einer Quelle aus dem Jahre 1391 erwahnt (DAE, Litt D II, 1391).

70 «jungoten» = junge; jungede; jungit, das Junge eines Tieres (Lexer,
Taschenworterbuch, S. 102).

71 BezAE, A1113, 1451, gedrucktin: DAE, Litt L XI. Vgl. auch Ringholz,
Geschichte, S. 411f,, und ders., Viehzucht, S. 14.

72 QW II, 2, S. 189.
373 StiAE, B XG 2, 1480 und B XG 1, 1520.

374 Wahrscheinlich spielten hier die ab ca. 1400 zunehmend besseren
Marktverbindungen eine nicht geringe Rolle. Ob die Kernen der
Ernihrung dienten oder vielleicht teilweise als Saatgut Verwendung
fanden, ist ungewiss.

375 QW I, 2, S. 189.
376 StiAE, B XG 2, 1480 und B XG 1, 1520.

377 Das Vorbehalten der Schweigen zur Eigenwirtschaft, die Bestiickung
mit klostereigenem Vieh sowie die Reichnisse konnten Hinweise
dafir sein, dass die Egger Schweigen auf ehemaligem Salland errich-
tet wurden. (Die Gbrigen auf Allmendland?).

378 DAE, Litt L XT, 1451. Allerdings sollte das Kloster lediglich eine oder
zwei Schweigen zur Eigenbewirtschaftung zurickbehalten. Das
Recht, Schweigen als Eigenbetrieb zu fihren, konnte Zeichen fur den
klosterwirtschaftlichen Ursprung der Schweigen sein.

379 Kothing, Rechtsquellen, S. 162f., Zif. 37.
30 DAE, Litt L IX, 1593.



die Ausstattung mit klostereigenem Vieh3$! und zusatzli-
chen Weiderechten. Es scheint, als seien diese speziellen
Rechte mit bestimmten Abgabeprodukten verzinst wor-
den. So forderte das Kloster von den Schweigen auf Egg
Anken, Ziger und Kise. Der Anken wurde wahrscheinlich
analog den bauerlichen Giitern zur Abgeltung des Boden-
zinses erbracht®$2, Die Ziger- sowie die Kiseabgaben ste-
hen dagegen in einem bestimmten Verhaltnis zu speziellen
Weiderechten respektive zur Zuteilung von Schweigki-
hen33, Wenn auch nicht ausnahmslos, so diirften in der
Regel doch 10 Kise fir eine Schweigkuh geleistet worden
sein®%. Wo dies nicht zutrifft, konnte eine Schweigkuh
durch bestimmte Arbeiten abgegolten worden sein3ss.
Einen Ziger forderte das Kloster wahrscheinlich fiir 6
Anteile an einer Rinderalp®%*. Auch hier konnten die
Abweichungen von der Regel mit unbekannten Verpflich-
tungen verknupft gewesen sein.

In den Jahren 1480 und 1520 standen demzufolge insge-
samt je 23 klostereigene Kiihe auf den Schweigen. Die Zahl
der Schweigkiihe je Betrieb variierte zwischen 0 und 73%7.
Versucht man die Abgaben von 10 Kase pro Kuh auf das
Grosse Urbar von 1331 zu iibertragen, so missten in der
ersten Halfte des 14. Jahrhunderts 39 Erkihe auf den
Egger Schweigen gestanden habens8, Interessant sind in

381 Dabei handelt es sich wohl um eine Form von Halbpacht.
32 Vgl. Kapitel «Bodenzins».
383 Im Gegensatz zu Hug, Wirtschaftsstruktur, S. 42.

34 Gegentberstellung der Schweigkithe und der Kiseabgaben je
Schweig anhand der Urbarien von 1480 und 1520 (StiAE, B XG 2 und
ebd.B XG 1), wobei nicht jede Schweig mit Schweigkithen dotiert
wat, jedoch Gberall, wo dies der Fall war (und sonst nirgends), auch
Kaseabgaben gefordert wurden. Die 1480 festgehaltene Anzahl ver-
stellter Kithe und geforderter Kase decken sich mit denen von 1520.
1480 und 1520: 3 Schweigkithe 20 Kise

4 Schweigkiihe 40 Kase
7 Schweigkithe 70 Kase
4 Schweigkihe 40 Kise
5 Schweigkihe 30 Kaise
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So wurde beispielsweise im Jahre 1520 von Goldsknopf, Inhaber
einer Schweig beim St. Meinrad, fiir 3 Kihe lediglich 20 Kise verlangt.
Der Inhaber dieser Schweig war nach Urkunden von 1527 und 1593
verpflichtet, Arbeiten zum Unterhalt von Haus und Strasse sowie die
Fihrung einer Wirtschaft zu ibernehmen. 1593 standen 4 Erkithe auf
dieser Schweig. An Kase wurden nach wie vor 20 Stiick gefordert
(DAE, Litt L IV, 1527 und ebd., Litt L IX, 1593).

diesem Zusammenhang zwei Aspekte. Zunachst einmal
musste im Jahre 1331 jede Schweig Kaseabgaben liefern. Es
scheinen also auf allen Egger Schweigen Erkuhe verstellt
gewesen zu sein. Des weitern konnen alle 1480 und 1520
geforderten Kasemengen im Grossen Urbar wiedergefun-
den werden?°. Dies kann wohl als Beleg daftir gelten, dass
die Erkenntnisse aus den jungeren Urbarien auf die Situa-
tion um 1331 ubertragbar sind.

Wie bei den Schweigkuhen ist auch die Zahl der speziel-
len, mit Ziger abgegoltenen Weiderechte in den Jahren
1480 und 1520 je Schweig sehr unterschiedlich. Sie
schwankt zwischen 0 und 24 Rinderalpanteilen’®.
Gesamthaft sind fur das Jahr 1480 neunzig und fur 1520 96
Rinderalpanteile notiert. Laut Grossem Urbar liefern alle
Egger Schweigen Ziger*'. Die Menge betrug zwischen 1,5
und 3,5 Zigern, was — sofern mit einem Ziger sechs Alpan-
teile vergutet wurden — 9 bis 21 Alpanteilen je Schweigent-
sprache oder total deren 117. Das Verhiltnis zwischen
Ziger- und Kaseabgaben ist eindeutig. Auf 10 Kase kommt
ein halber Ziger oder — nach obigen Berechnungen — pro
Erkuh werden einer Schweig 3 Rinderalpanteile zugeteilt.

Ende des 15.Jahrhunderts bezogen sich die Weide-
rechte der Egger Schweigen auf die Alpen Trepsen und
Feldriedern. Diese klostereigenen Alpen liegen in der

386 Zusammenstellung von Zigerabgaben und Rinderalpteilen, wobei die
gleichen Vorbemerkungen wie bei Anm. 385 (Kiseabgaben/ Schweig-

kihe) gelten: 1480 und 1520: 2 Ziger 12 Alpanteile
1 Ziger 3 Alpanteile
4 Ziger 24 Alpanteile
3,5 Ziger 21 Alpanteile
2 Ziger 15 Alpanteile
4 Ziger 15 Alpanteile
(= 6 Alpanteile: nur 1520)

387 Zusatzlich zu den Erkthen hielten sich die Schweiger eine unbe-
kannte Zahl anderer Tiere. Es ware auch denkbar, dass sie als Organi-
satoren Vieh bei Unterpichtern verstellt hatten. Allerdings lassen
sich diesbeziiglich keine Aussagen machen. Hug versucht, den mogli-
chen Viehbestand auf den Egger Schweigen mittels der Abgabenfor-
derungen zu berechnen. (Hug, Wirtschaftsstruktur, S. 41ff).

QW II, 2, S. 189, Z. 31—40.
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389 Vgl. Zusammenstellung der Kaseforderungen von 1480 und 1520,
S.82, Anm. 3, mit QW 11, 2, S. 189, Z. 31—40.
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Eine Rinderalp steht fiir einen Massbegtiff. Er umfasst soviel Boden,
als fur die Futterung eines Rindes notig war. Die Flache variierte je
nach Lage und Ertragswert der Alp. Vgl. dazu Dubler, Masse, S. 29
und Idiotikon, Bd. 6, S. 1033.

QW L, 2, S. 189, Z. 31—40.
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March??2, Im Jahre 1492 wurden «die Alprechte, so die
Schweigen 4f Egk in der Waldstatt Finsidlen gelegen an
Trepsen und Feldriederen gehapt hand», als Erblehen an
Ulrich Gugelberg von Lachen, Uli Ziger zu Flieggen
(wahrscheinlich Altendorf) und Hans Rimlin aus dem
Wagital verliechen. Als Zins wird ihnen fir 96 Rinderalpen
je 4 s Zurcher Wahrung verrechnet. Fir den guten Unter-
halt der Alp setzen die drei Marchler 100 Gulden als Pfand
auf ihre Guter?. Es scheint, als wiren die Alpen Trepsen
und Feldriedern ausschliesslich den Schweigern auf Egg
vorbehalten gewesen.

¢) Bedeutungswandel

Zusammentfassend darf fur die erste Halfte des 14. Jahr-
hunderts angenommen werden, dass auf saimtlichen Egger
Schweigen klostereigenes Vieh gestanden hat. Auch sind
pro Erkuh drei Rinderstosse vergeben worden. Diese
Regelmassigkeit kann in den Aufzeichnungen von 1480
und 1520 nur noch ansatzweise festgestellt werden. Hier ist
eine Aufweichung der urspringlichen herrschaftlichen
Schweigenordnung festzustellen. Diese Aufweichung ist
wahrscheinlich als Folge einer zu Beginn des 15. Jahrhun-
derts einsetzenden und stetig zunehmenden Behauptung
der Schweiger gegentuber dem Kloster zu sehen. In diese
Richtung weist auch die Befreiung der Schweigen von den
jahrlichen Abgaben einer Kuh und eines Kalbes im Jahre
1451. Die anstelle der Tiere gesetzten 4 Pfund konnen als
Abgeltung des dem Kloster zustehenden Anteils am
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Abb. 7: Die Teufelsbrucke, aus: Einsie-
deln, Gesamtansicht von Nordosten,
vermutlich 2. Halfte des 16. Jahrhun-
derts, wiedergegeben ist der Zustand
zu Beginn des 16. Jahrhunderts, Holz-
schnitt.

Zuchtertrag der Erkuhe verstanden werden. Die Umwand-
lung in monetare Abgaben sowie die Authebung des tbri-
gen 1451 erwahnten Warentausches zwischen dem Kloster
und den Schweigern hat die wirtschaftliche Unabhiangig-
keit der Schweigeninhaber gegenuber dem Kloster wesent-
lich erhoht. Im Laufe des 15. Jahrhunderts konnen die
Waldleute zudem ihren alleinigen Anspruch auf eine
Schweigenpacht durchsetzen. Vor diesem Hintergrund
erstaunt kaum, dass die Gesetzmassigkeiten, wie sie 1331
noch plausibel sind, bis zur Abfassung der Urbarien von
1480 und 1520 nur noch ansatzweise festgestellt werden
konnen. Namentlich haben 1480 auch nicht mehr auf allen
Egger Schweigen Erkuhe gestanden3?+.

Waren die Schweigeninhaber in der 2. Halfte des
15. Jahrhunderts weniger an Schweigkithen interessiert,
weil sie wirtschaftlich gestarkt dastanden und die Haltung
von eigenem Vieh rentabler war? Oder war es fur das Klo-
ster interessanter, sein Vieh selber aufzuziehen? Fur die
Jahre 1480 und 1520 lassen sich auf den Egger Schweigen —
wie bereits erwahnt — 23 Erkuhe belegen. Dagegen wur-

392 Raum Wagital; Landeskarte der Schweiz, 1:50°000, Blatt 236, 218/716
und 220/715.

393 STASZ, Urkunden Nr. 688, 1492 (Kopie aus dem 18. Jahrhundert).

394 Wahrscheinlich kann parallel zur Verringerung der Zahl der Erkiihe
auf einzelnen Schweigen eine Zunahme des eigenen Viehbestandes
angenommen werden.



den fur 32 Schweigkiihe Alpanteile vergeben, namlich
deren 96. Die Annahme, das Verhaltnis «eine Kuh auf drei
Stosse» treffe zu, vorausgesetzt, «fehlten» auf den Schwei-
gen neun Erkihe. Wirde dies nicht bedeuten, dass das Klo-
ster aufgrund der ausgegebenen Alpanteile berechtigt war,
32 Kuhe auf die Schweigen zu verstellen,von diesem Recht
aber nicht mehr Gebrauch machte? Zog das Kloster die
Kihe auf eigenen Betrieben auf? Der Kauf des Sihltals
durch das Kloster im Jahre 1503 konnte durchaus als Folge
dieser intensivierten klosterlichen Eigenwirtschaft ver-
standen werden3%,

IV. Schlussbetrachtungen

In den vorangehenden Ausfihrungen wurde versucht, die
landwirtschaftliche Produktion, das Nutzungssystem
sowie die bauerlichen Betriebe und die Schweigen in ihren
Strukturen zu erfassen. Nun sollen die verschiedenen
Erkenntnisse unter spezieller Bertcksichtigung der Pro-
bleme um die klosterlichen Verwaltungsquellen zu einem
Gesamtbild der landwirtschaftlichen Entwicklung zusam-
mengefasst werden.

Im Laufe der Arbeit hat sich immer wieder gezeigt, dass
ein Auseinanderhalten von klosterlicher Administration
und bauerlicher Wirtschaft unerlasslich ist. Wiederholt
wurde darauf hingewiesen, dass die in den Verwaltungs-
quellen notierten Abgaben, insbesondere die landwirt-
schaftlichen Produkte, Sollforderungen darstellen und als
solche uber die effektive Leistung der bauerlichen Betriebe
nichts aussagen und nur sehr beschrankt Einblick in die
bauerliche Produktion gewahren. Die Sollforderungen
sind ein Abbild der verwaltungstechnischen Vorstellungen
der Klosteradministration. Wie die Festlegung der Abga-

395 Vgl. DAE, Litt M XXXV, XXXVI, XXXVII, 1503. Eine Intensivie-
rung der Eigenwirtschaft ware aufgrund der Marktsituation fir
Grossvieh durchaus moglich.

6 QW I, 2, S. 37.

397 Sablonier, Gesellschaft, S. 41, Anm. 181.
¥ QW I, 2, S. 39, Z. 32—35.

399 Ebd., S. 40, Z. 15 und 18.

400 QW I, 1, Nr. 252, S. 118fF,

401 Vegl. Ringholz, Geschichte, S. 8f.

benform, so erfolgten wohl auch die raumliche Ausgren-
zung und die urbarielle Erfassung des Amtes Einsiedeln
aufgrund von administrativen Uberlegungen. Aus dieser
Perspektive stehen klosterliche Verwaltung und konjunk-
turelle Entwicklung der bauerlichen Wirtschaft in einem
ganz konkreten Zusammenhang, der vor allem fir das bes-
sere Verstindnis der Nutzungskonflikte in den Grenzrau-
men bedeutend ist.

Zur Zeit der Abfassung des Altesten Urbars, dessen
Datierung von Klaui mit 1217—1222 angegeben wird??,
moglicherweise aber etwas junger ist>¥, wird die Gegend
um Einsiedeln, wohl wegen ihrer geringen wirtschaftlichen
Bedeutung fir das Kloster, nicht als selbstandige Verwal-
tungseinheit erfasst. Vielmehr scheinen die Giiter aus dem
Raum Einsiedeln administrativ zu den klosterlichen Ein-
nehmereien von Pfaffikon und Schwyz zu gehoren. Die
nach Pfaffikon verpflichteten Betriebe leisteten Abgaben
in Form von ackerbaulichen Produkten. In Schwyz dage-
gen wurden viehwirtschaftliche Leistungen verlangt.
Innerhalb des spateren Amtes Einsiedeln wurden die
Betriebe nach einer nicht genau bestimmbaren geographi-
schen Trennlinie geschieden. So waren die Guter im Raum
Egg («super Eczelin», «in der Owo», «de Ekco»)8 nach
Pfaffikon, jene in der Gegend von Alptal («feodum Albi»)
und Gross («feodum Grossi»)** nach Schwyz verpflichtet.

Diese im Altesten Urbar administrativ getrennte Erfas-
sung der Guter aus dem geographischen Bereich des spate-
ren Amtes Einsiedeln ist von zentraler Bedeutung fur das
Verstandnis der Konflikte entlang der Grenzzonen
Schwyz/Einsiedeln und Hofe respektive March/Einsie-
deln. Die relativ spate Herausbildung des Amtes Einsie-
deln sowie die verschiedenen Zeitpunkte des Auftretens
der Auseinandersetzungen sind aufs engste mit der wirt-
schaftlichen Entwicklung der Region verbunden.

Einersterin diesem Zusammenhang stehender Konflikt
ist in einer auf 1217 datierten Urkunde tberliefert®. Die-
ser Quelle zufolge wurde ein dreijjahriger Streit zwischen
den Landleuten von Schwyz und dem Abt von Einsiedeln
durch Graf Rudolf von Habsburg dahingehend entschie-
den, dass Einsiedeln bedeutende Flachen*! an die Land-
leute von Schwyz, welche bereits vor dem Urteilsspruch im
umstrittenen Gebiet landwirtschaftlich tatig waren, abtre-
ten musste.

Hinsichtlich dieser Urkunde sind verschiedene quellen-
kritische Vorbehalte angebracht. Ringholz weist darauf
hin, dass «keine rechtsgiltige Beurkundung dieses Vorgan-
ges vorhanden ist, sondern dass wir von der betreffenden
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Urkunde nur eine spitere, unvollstindige Kopie und eine
deutsche Ubersetzung des 13. oder 14. Jahrhunderts besit-
zen»*2. Ferner scheint aufgrund der Erwihnung von
Berchtold von Schnabelburg, Ulrich von Bonstetten und
Rudolf von Ober-Winterthur die Urkunde wesentlich
nach 1217, wahrscheinlich erst im ausgehenden 13. Jahr-
hundert*, abgefasst worden zu sein“*. Dies wiirde bedeu-
ten, dass das Alteste Urbar moglicherweise nach 1220,
jedoch entgegen Klauis Annahme* vor dem Ausstellen
der Urkunde geschrieben wurde. Vorausgesetzt die voran-
gehenden Uberlegungen treffen zu, so wurde die Urkunde
bewusst auf einen Zeitpunkt vor der Abfassung des Alte-
sten Urbars festgelegt. Wahrscheinlich leiteten die Schwy-
zer Landleute aufgrund der administrativ. dem Amt
Schwyz unterstellten Gebiete im Alptal und im Gross
Rechte an den Fluren nordlich der Wasserscheide ab#0s.

Bezuglich der wirtschaftlichen Entwicklung wiirde dies
bedeuten, dass das Gebiet, welches spatestens ab 1331 als
Amt Einsiedeln erfasst wird, hinsichtlich der bauerlichen
Wirtschaft — und wohl auch der klosterlichen Eigenwirt-
schaft — bis weit ins 13. Jahrhundert hinein von geringerer
Bedeutung war als bis anhin angenommen. Mit einem ver-
starkten, sowohl von Schwyz als auch von Einsiedeln aus-
gehenden Druck auf die Weiden ist kaum vor dem letzten
Drittel des 13. Jahrhunderts zu rechnen.

Der sich um 1300 abzeichnende Ausbau der Landwirt-
schaft im Raum Einsiedeln lasst sich anhand zweier Phino-
mene aufzeigen. Erstens kann das Interesse auswartiger
Personen an Einsiedler Gutern aufgrund von Pacht- und
Schenkungsurkunden ab 1274 belegt werden. Diese Leute
waren wohl in der Viehwirtschaft engagiert und verfugten
in der Regel uber Stadtkontakte. Besondere Bedeutung
kommt in diesem Zusammenhang Johann Hartmann,
Weinschenk und Burger von Zurich, zu*?’. Die Gelder, wel-
che erin Einsiedler Guter setzte, sind wahrscheinlich in die
kapitalintensive Viehwirtschaft investiert worden. Als
Weinschenk konnte er uber Beziehungen zu Metzgern ver-
fiigt haben, vielleicht sogar selbst in dieser Tatigkeit aktiv
und daher an der Viehproduktion beteiligt gewesen sein.
Am Beispiel Hartmanns wird die langsam steigende
Bedeutung der viehwirtschaftlichen Produktion und die
oftmals damit verbundene Beteiligung Fremder, vorwie-
gend von Stadtburgern, besonders deutlich.

Zweitens wird etwa gleichzeitig der Konflikt im Grenz-
bereich Schwyz/Einsiedeln akut. Die Auseinandersetzun-
gen um diese von Schwyzern und Einsiedlern gemeinsam
genutzte Zone machen den zunehmenden Druck auf die
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Weiden deutlich. Mit der Strukturveranderung, der ver-
mehrten Ausrichtung auf Grossviehhaltung innerhalb des
agropastoralen Nutzungssystems, wird fur die Einsiedler
(Gross-)Bauern eine zunehmende Kontrolle uber den
Nutzungsraum in der «Pufferzone» Schwyz/Einsiedeln
notig*os,

Wohl nicht zuletzt aufgrund des wirtschaftlichen Aus-
baus wurde die Gegend von Einsiedeln 1331 im Grossen
Urbar als selbstandiges Amt aufgenommen. Damit verbun-
den war eine einheitliche Festlegung der Abgaben auf vieh-
wirtschaftliche Produkte (Anken und Ziger) und auf Geld-
forderungen; Leistungen, wie sie das Kloster noch 1547
(und spater) von den bauerlichen Pachtern verlangte. Die in
den Urkunden von 1274 bis 1323 erwahnten Abgaben
scheinen dagegen noch nach dem im Altesten Urbar ange-
wandten Prinzip festgelegt worden zu sein. So waren die
Guter aus der Gegend von Egg und Willerzell mit Zinsen in
Form von ackerbaulichen Produkten (oder Geld) belastet,
und von den studlich von Einsiedeln gelegenen Fluren wur-
den viehwirtschaftliche Produkte gefordert. In welcher
Form die Abgaben effektiv geleistet wurden, kann ebenso-
wenig ermittelt werden wie die konkreten Grinde der Klo-
sterverwaltung, die Abgaben um 1331 auf besagte Weise
festzulegen. Die Vorstellung, das Kloster habe in diesem
Zusammenhang viehwirtschaftliche Forderung betrieben,
ist wohl kaum zutreffend*®.

Die im Grossen Urbar erwihnten Guter hatte das Klo-
ster an einzelne Bauern verpachtet. Als Entschadigung for-
derte es den «Bodenzins», eine auf eine fixierte Anken-
menge festgelegte Abgabe. Die ebenfalls notierten Geldab-

42 Ringholz, Geschichte, S. 88.

403 Nach dem Ausscheiden der Rapperswiler? Im Zusammenhang mit
den zu Beginn des 14. Jahrhunderts uberlieferten «Marchenstreitig-
keiten»? Es stellt sich vor allem auch die Frage, ob die bei Ringholz
erwahnte «Kopie» tatsachlich als solche zu bezeichnen ist.

404 Hinweis von Roger Sablonier, Universitat Zurich.
w0 QW I, 2, 5. 37.

406 Wichtig beziglich der Konflikte zwischen Schwyz und Einsiedeln
ware eine genaue Untersuchung der Einsiedler Besitzungen und ihrer
Verwaltung im Raum Schwyz/Steinen.

47 ZUB X, Nr. 3600, S. 16f; QW I, 2, Nr. 980, S. 502.
408 Vel. Sablonier, Gesellschaft, S. 149ff.

409 Erganzend dazu: Sablonier, Gesellschaft, S. 153 und S. 210f.



gaben sind in der Regel als Erbzinse (gehen kaum auf
Erbleihe zurtck) oder als Stiftungen zu sehen. Eine Aus-
nahme bilden die Schweigen «uffen Egga» und zwar in dop-
pelter Hinsicht. Zusitzlich zum Bodenzins sind sie mit
Ziger- und Kiseabgaben belastet, welche als Entschadi-
gung fur Alpanteile und fiir Schweigkihe stehen. Zudem
wurden sie von anderer Hand und moglicherweise spater
im Urbar angefiihrt. Offensichtlich war auch bezuglich die-
ser Schweigen nicht klar, in welches Amt die Abgaben zu
leisten sind. Dies wird an den Aufzeichnungen von 1480
und 1520 noch deutlicher, werden doch die Egger Schwei-
gen zu dieser Zeit unter dem Amt Hofe gefiihrt. Die wirt-
schaftliche und betriebliche Struktur in der ersten Halfte
des 14. Jahrhunderts war durch eine sich langsam auf Vieh-
wirtschaft ausrichtende Produktionsweise gepragt, wobei
dem im Sondernutzungsbereich und zu Subsistenzzwek-
ken betriebenen Ackerbau vor allem bei den kleinbauerli-
chen Betrieben noch grosse Bedeutung beigemessen wer-
den muss. Ackerbauliche Zehntabgaben aus der Sonder-
nutzung sind wahrscheinlich in den Abrechnungen der
Einsiedler Ammanner aus der Zeit zwischen 1335 und
1342 enthalten. Interessanterweise rechnen die Einsiedler
Ammanner, deren private wirtschaftliche Interessen und
personliche Beziehungen zu verfolgen sich lohnen
wiirde*?, auch tiber Abgaben aus dem Raum Schwyz ab.
Dies konnte Indiz sein fur die in der Praxis noch nicht strikt
vollzogene administrative Trennung zwischen den Klo-
stergitern im Raum Schwyz und jenen um Einsiedeln.
Eine entscheidende Verlagerung in Richtung Grossvieh-
haltung zeichnet sich in der Zeit zwischen der Abfassung
des Rechnungsbuches (nach 1350) und jener des Urbars
von 1433 respektive 1450 ab. Neben der Privatisierung von
Allmendland und dem Ausbau von saisonal genutzten und
vertikal sowie horizontal in die betriebliche Nutzung inte-
grierten Weiden kann eine Konzentration von klosterli-
chen Pachten in den Handen von Grossbauern festgestellt
werden. Dabei hat es sich in einzelnen Fallen wohl um Tra-
gereien gehandelt. Gleichzeitig werden die Nutzungszo-
nen weiter ausgegrenzt. Dies machen vor allem die Ausein-
andersetzungen entlang der nordlichen Grenze deutlich.
Im Jahre 1367 wird im Gebiet des St. Meinrad die Amtszu-

410 Fink hatte beispielsweise selber eine Einsiedler Schweig gepachtet
(QWIL, 2,8. 78,Z. 21) und verfigte iber Kontakte nach Zrich (ebd.,
S. 96, Anm. 8).

411 STASZ, Urk., Nr. 195.

gehorigkeit einiger Fluren bestimmt. Namentlich geht es
darum, welche Grundstiicke nach Einsiedeln, nach Pfaffi-
kon oder in die mittlere March zinspflichtig sind*!. Spater
und bis ins 16. Jahrhundert hinein ist auch die Zugehorig-
keit der westlich des Etzels gelegenen Guter Enzenau und
Bodmeren umstritten. Uber die Frage der Zugehorigkeit
hinaus werden zwischen 1398 und 1412 sowie um 1520 die
Holz- respektive die Weidenutzungen territorial ausge-
schieden.

Hier wird ersichtlich, dass die Ausgrenzung des Amtes
Einsiedeln auch entlang der nérdlichen Grenze umstritten
war. Der Druck in diesem Bereich wird einerseits mit der
zunehmenden Verlagerung auf Viehwirtschaft, anderseits
— und dies ist nicht unwichtig — nach der Beilegung der
Auseinandersetzungen mit Schwyz offenkundig. Dass die
Konflikte nordlich von Einsiedeln zeitlich nach denen im
Stden aufbrachen und auch politisch von geringerer
Bedeutung blieben, hangt wohl eng mit der — im Vergleich
zu Schwyz — starkeren Prisenz der Einsiedler im Raum
Hofe/March zusammen. Standen sich in den «Marchen-
streitigkeiten» Schwyzer Landleute und Einsiedler Bauern
gegentiber, so sind es im anderen Fall Gotteshausleute, wel-
che unterschiedlichen Einsiedler Amtern angehorten.

Ebenso verdichten sich die Nutzungsstrukturen im
Innern des Amtes Einsiedeln. Ein wichtiger Beleg liegt in
einer Urkunde aus dem Jahre 1447 vor, welche einen Streit
zwischen den Leuten von Einsiedeln und jenen von Gross
um die Nutzung von Weiden regelt. Entgegen der Meinung
der Grosser werden die Fluren zur Allmend geschlagen.
Ebenfalls bedeutend ist der wahrscheinlich zu Beginn des
15. Jahrhunderts mit der lingeren Ausgrenzung der indivi-
duell genutzten Guter eingefithrte zweite Grasschnitt, das
Emd.

Gleichzeitig zu den nutzungsmassigen Ausgrenzungen
und als wichtiges Indiz fir eine Verlagerung ist die Selbst-
versorgung mit ackerbaulichen Produkten nicht mehr
gewahrleistet, sind doch zunehmend Leute aus Einsiedeln
auf dem Zurcher Markt anzutreffen. Die in der ersten
Hilfte des 15. Jahrhunderts notig gewordene Regelung
betreffend der Besteuerung von Leuten, welche ausserhalb
der Waldstatt wohnten und im Amt Einsiedeln liegende
Giiter, Giilten oder Halbvieh besassen, zeigt die in breite-
rem Rahmen einsetzende Verschuldung der bauerlichen
Produzenten, welche direkt mit deren starkerem Engage-
ment in der Viehwirtschaft zusammenhangt. Bei den
erwahnten liegenden Gutern konnte es sich um saisonal
genutzte Weiden von Leuten gehandelt haben, welche bei-
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spielsweise im Raum Aegeri oder in der Hofe (Gegend von
Pfaffikon und Wollerau) wohnten.

Parallel zu diesen Veranderungen der Nutzungs- und
Betriebsstrukturen wird die soziale Organisation der bau-
erlichen Produzenten institutionalisiert. Seit dem ausge-
henden 14. Jahrhundert treten die Waldleute bei Konflikt-
fallen genossenschaftlich organisiert auf*2. Zudem zeich-
net sich bei den Inhabern der Schweigen eine erste perso-
nale Ausgrenzung ab. Werden die Schweigen noch 1350 an
wirtschaftlich potente Leute unterschiedlichster Herkunft
vergeben, so kann das Kloster — wohl auf Druck der
Schweigeninhaber — ab 1419 Schweigen lediglich noch an
Einsiedler Gotteshausleute verpachten.

Am Beispiel der Schweigen lasst sich der wahrscheinlich
auch auf die bauerlichen Betriebe ubertragbare schwin-
dende Einfluss des Klosters zeigen. So werden nach 1451
Streitigkeiten um den von Schweigen zu leistenden Ehr-
schatz nicht etwa durch die Verantwortlichen des Klosters
entschieden, vielmehr miissen die nicht direkt involvierten
Schweigeninhaber als Urteiler angefragt werden. Insbeson-
dere darfauch die Neuregelung des an die Egger Schweigen
gebundenen Gutertausches als grossere wirtschaftliche
Unabhangigkeit der Schweiger interpretiert werden. Im
Jahre 1471 setzen sich die Schweiger dahingehend durch,
dass nur noch Gotteshausleute, welche gleichzeitig auch
Waldleute waren, auf Schweigen gesetzt wurden. Die seit
1418 geltende Regelung, dass Schweigen nicht vererbbar
seien, durfte spatestens seit der 2. Halfte des 15. Jahrhun-
derts von untergeordneter Bedeutung gewesen sein.

Wieweit es sich bei dieser schwindenden klosterlichen
Durchsetzung um Zugestandnisse an die Produzenten als
Folge einer wirtschaftlichen Krise handelte, kann nicht
festgestellt werden. Ein Zusammenhang ist nicht von der
Hand zu weisen: Allgemein konnen die in der ersten Halfte
des 14. Jahrhundertsausanderen Regionen bekannten Kri-
senphanomene fur den Raum Einsiedeln kaum diskutiert
werden*B,

Aufgrund der speziellen Verbindungen zwischen dem
Kloster und den Egger Schweigen ist eine weitere, sich in
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts abzeichnende
Intensivierungsphase aufzeigbar. In den Jahren 1480 und
1520 standen auf den Egger Schweigen 23 Erkithe. Die im
Zusammenhang mit den Erkuhen verliehenen Alprechte
wirden jedoch 32 Kiithe erwarten lassen. Diese auf den
ersten Blick mindere Ausnutzung der Schweigenkapazitat
steht wohl in enger Verbindung mit dem steigenden Inter-
esse des Klosters an der Viehwirtschaft und dem Ausbau
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der Eigenwirtschaft**. Anstatt die Tiere auf die Schweigen
zuverstellen, wurden sie auf eigenbewirtschafteten Gutern
gehalten. Im Gegenzug haben die Schweiger die thnen zur
Verflgung stehenden Alpanteile wohl mit eigenem, even-
tuell auch mit fremdfinanziertem Vieh genutzt.

Im 15. Jahrhundert zeichnet sich auf breiter Ebene eine
Ausrichtung auf Viehwirtschaft ab. Sie hat direkte Auswir-
kungen auf die Organisation der Flurnutzung. Die anhand
der Urbarien von 1450 und 1501 feststellbare lokale Kon-
zentration von Wiesen und Weiden verdeutlicht die Aus-
grenzung der verschiedenen Nutzungsformen. Es kann
auch fiir den Raum Einsiedeln, wie allgemein im Voralpen-
und Alpengebiet zu dieser Zeit, von einer eigentlichen
«Vergrasung» gesprochen werden. Die um 1500 gehauft
Uberlieferten Wegregelungen konnen als Folge der ange-
stiegenen Nutzungsorganisation verstanden werden. Sind
fur das 15. Jahrhundert in den Quellen Ausbau und straf-
fere Organisation der Flurnutzung nachweisbar, so werden
zu Beginn des 16. Jahrhunderts vermehrt Anstrengungen
zur qualitativen Verbesserung von Wiesen und Weiden
fassbar.

Entsprechend der zunehmenden Bedeutung der Vieh-
wirtschaft sank der Stellenwert des Ackerbaus. Auch wenn
ab ca. 1400 kaum mehr mit genugender Produktion zur
Deckung der Eigenversorgung gerechnet werden kann,
darfnichtausser acht gelassen werden, dass Ackerbau wih-
rend des ganzen 15. Jahrhunderts und daruber hinaus
hauptsachlich in Form von Egertenwirtschaft, aber auch
als Mehrfelderwirtschaft (wohl tiberwiegend Zweifelder-
wirtschaft) betrieben wurde.

Hinsichtlich der betrieblichen Strukturen dominierten
im 15. Jahrhundert die Grosshofe und Tragereien. Nicht
selten verfugten die bauerlichen Grossproduzenten tber
etliche private Weiden, welche sowohl in horizontaler aber
auch in vertikaler Verschiebung der Herden saisonal
genutzt wurden. Wahrscheinlich waren es auch die Gross-

#2 Fragen im Zusammenhang mit der Genossenschaft der Waldleute
missten fir die Zeit um 1400 und spater noch grundlegend unter-
sucht werden.

3 Ein moglicher Ansatzpunkt zu dieser Diskussion bietet sich auch
anhand der in den Urbarien aufgefithrten Zinsnerzahlen. Vgl. Kapitel
«Glterstrukturen».

414 Kauf von Giitern im Sihltal im Jahre 1503. Die Bedeutung der Eigen-
wirtschaft fir den ganzen hier untersuchten Zeitraum musste noch
genauer erforscht werden.
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bauern, die aufgrund ihrer wirtschaftlichen und sozialen
Stellung um 1500 in der Lage waren, sich den klosterlichen
Forderungen vermehrt zu widersetzen und zunehmend
personale Einschrankungen beztglich der Nutzungsbe-
rechtigungen durchzusetzen vermochten. So weisen die
Zehntregelung aus der Zeit um 1500 und das etwa gleich-
zeitige Verbot, Klosterglter ohne Leistung des Bodenzin-
ses zu bewirtschaften, darauf hin, dass es dem Kloster
Schwierigkeiten bereitete, seine Forderungen durchzuset-
zen. Dieses Problem hat sich bis zur Mitte des 16. Jahrhun-
derts noch verscharft und auf die Leistung des Ehrschatzes
ausgeweitet. Wahrscheinlich konnten die Bauern zu dieser
Zeit auch bewirken, dass Erbzinse grundsatzlich ablosbar
waren.
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Die aufgezeigten strukturellen Veranderungen in der
Landwirtschaft haben auch stark differenzierend beziglich
der sozialen Ordnung gewirkt. Interessant zu verfolgen
waren dabei vor allem die soziale Stellung und die personli-
chen Beziehungen der Pachter von klosterlichen Gutern,
insbesondere der Schweiger. Namentlich hat sich wahrend
des hier untersuchten Zeitraumes auch die Genossenschaft
der Waldleute institutionalisiert. Gewisse wirtschaftliche
Veranderungen sind wohl wesentlich durch deren Ein-
flisse gepragt. Neben den bereits erwahnten notigen
Untersuchungen zur klosterlichen Eigenwirtschaft wir-
den vor allem Forschungen zur Sozialstruktur die Ergeb-
nisse der vorliegenden Studie zur Landwirtschaft im Raum
Einsiedeln erganzen.
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