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17. Kollaturstreit zwischen dem Verwaltungsrat Rapperswil und der

Kurie in St. Gallen
(Miirz bis Mai 1833)

Wie dargelegt, lieB Alois Fuchs nach Riicksprache mit Stadtpfarrer Fuchs seine
kirchlichen Verrichtungen in der Pfarrkirche und im Spital durch Pfarr-Resignat Ja-
kob Franz Breny versehen.! Der Verwaltungsrat Rapperswil war mit dieser Losung
einverstanden und bestitigte Breny als provisorischen Vikar der Spitalpfriinde (18.
Mirz). Als die Kurie hievon Kenntnis erhielt,? beschlof3 sie unverziiglich, auch ih-
rerseits einen Verweser zu ernennen, denn sie war iberzeugt, dal3 «das Recht, Vi-
carien auf erledigte Pfriinden zu ernennen, der geistlichen Oberbehorde zustehe.
Die Wahl fiel ebenfalls auf Pfarr-Resignat Breny.?

Am 27. Mirz 1833 teilte das Generalvikariat dem Verwaltungsrat Rapperswil die
erfolgte Nomination mit.# Das Schreiben trigt folgenden Wortlaut: «Da die Spital-
pfrund in Rapperschwyl vermoge der iiber den Spitalpfarrer H. Jos. Alois Fuchs ver-
hingten Bischoflichen Suspension einstweilen vicario modo versehen werden mul3,
so ernennen wir unsers Amtes wegen den Wohlehrwiirdigen H. Pfarrer, Resignat
Franz Jacob Breny, zum einstweiligen Vikar der benannten Spital-Pfrund, ertheilen
ihm hiezu die erforderliche Gewalt und Jurisdiction und weisen ihm fiir seinen Ge-
halt das indessen fallende Einkommen der besagten Spitalpfrund an.»

Auch Pfarr-Resignat Breny wurde von Generalvikar Haffner tber seine Ernen-
nung informiert.’ Der Gewihlte gab in einem Schreiben an den Verwaltungsrat®
«seiner nicht geringen Verwunderungy dariiber Ausdruck,daB3 ihn die bischofliche
Kurie zum Vikar der Spitalpfriinde ernannt habe, obwohl er «nie und auf keine Wei-
se um diese Ernennung nachsuchte, sondern mit jener von Seite eines wohllsbl.
Verwaltungs-Rathes dankbarst zufrieden war und ist». Breny fiihlte sich als Biirger
von Rapperswil verpflichtet, das kuriale Schreiben dem Verwaltungsrat zur Priffung
vorzulegen, «damit im néthigen Falle die bisher immer ausgetibten Rechte der Gemein-
de gewahret und pflichtmiBig gehandhabt werden, ansonst die mi3beliebigen Ein-
griffe in die folgewichtigen Rechte der Kommunitit immer storender werden méch-
temn.

Der Verwaltungsrat Rapperswil duBlerte in einem Schreiben an die bischofliche
Kurie” sein «besonderes Befremden» iiber die Ernennung eines Vikars fiir den sus-
pendierten Spitalpfarrer Alois Fuchs. Er zeigte sich zunichst dariiber erstaunt, daf}
die Kurie ihm, als Kollator der Spitalpfriinde, die Suspension von Alois Fuchs nicht
angezeigt habe. Der Suspendierte selbst habe den Rat hieriiber unterrichten miissen,

! Siehe S. 230.

2 BiA SG, E 1/28: Kustos Curti an Generalvikar Haffner, 15. Marz 1833 und E 1/36: Landammann
Reutti an Generalvikar Haffner, 22. Mirz 1833.

3 BiA SG, Prot. des Geistlichen Rates vom 23. Mirz 1833, S. 234 — K. M. Curti, der Pfarr-Resignat

J. B. Zimmermann vorgeschlagen hatte (s. S. 233), wunderte sich iiber diese Wahl; doch die bischof-

liche Behorde konnte nicht anders handeln. «Sie muBte das thun, um groBerm Ubelstande auszu-

weichen und den Handel nicht noch verwickelter zu machen» (NAF, Subregens Greith an Kustos

Curti, 6. Juni 1833).

StA SG, VII 23/144 B (Kopie).

BiA SG, Pfarrei Rapperswil IV: Ernennungsurkunde (lat.) vom 27. Mirz 1833 (Kopie).

StAR, H. 9. 5, 30. Mirz 1833,

BiA SG, Pfarrei Rapperswil IV, 3. April 1833 (unterzeichnet von Prisident Leopold Suter und

Ratsschreiber Johann Perrola).
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damit die kirchlichen Pflichten eines Spitalpriesters weiterhin erfiillt werden konn-
ten. Trotz dieser Unterlassung will sich der Verwaltungsrat aber «der leisesten Be-
schwerdefithrung enthalten, glaubend, dall diesem Benehmen im gegebenen Falle
nicht die mindeste Zweideutigkeit zu Grunde liege». Gegen die Ernennung eines Vi-
kars seitens der Kurie mul3 er aber «pflichtmiBig die bestimmtesten Einwendungen
macheny, da «rechtmiBiger Collator nach bestehenden Organischen Gesetzen hie-
sige Ortsgemeinde ist, das Vicariat seie nun provisorisch oder formlich zu beset-
zen.

Gestiitzt auf ihre «Rechte und die bisherige unangefochtene Ubungy gaben des-
halb die Verwaltungsrite nun schriftlich, was eine Abordnung des Rates gegeniiber
Generalvikar Haffner bereits frither miindlich erkirt hatte: Wir werden «auf das No-
minations- und Constitutions-Recht in Bezug auf Vicarien niemals Verzicht leisten,
die diesfalls ab Seite der Hochwiirdigen Curia in Anwendung bringen wollende Be-
fugnif} nicht anerkennen konnen und unsere feierlichste Verwahrung dagegen aus-
zudriicken uns gemiissiget finden. Ebenso behalten wir uns immer das Recht vor,
das Gehalt der provisorischen oder stindigen Vicariate auszumitteln.» Der Verwal-
tungsrat Rapperswil, lesen wir weiter, habe keine Bedenken getragen, Pfarr-
Resignat Jakob Franz Breny als provisorischen Vikar der Spitalpfriinde zu genehmi-
gen, da dieser die bischofliche Approbation — wie andere Geistliche in Rapperswil —
schon erhalten habe. Andernfalls hitte man sich beeilt, «die Fiirst-Bischofliche Ad-
mission durch die erforderliche Prisentation zu erhalten».

Auf Anraten von Regierungsrat Baumgartner wandte sich der Verwaltungsrat
Rapperswil auch an den Kleinen Rat des Kantons St. Gallen, mit der Bitte, «den
geistlichen AnmaBungen iiber unsere Collatur-Rechte Schranken zu setzen, somit
das Bischofliche General-Vicariat von den Eingriffen in unsere biirgerlichen Rechte
abzuhalten und unsere hierauf beziigliche Verwahrung zu bekriftigen».®

Generalvikar Haffner nahm von der Verwahrung des Verwaltungsrates Rappers-
wil «mit groBem Befremden» Kenntnis. «Wir sind weit entfernt, Jemand in seinen
Rechten zu krinken», beteuerte er in seinem Antwortschreiben,’ «miissen aber zur
Aufklarung dieser Sache aus dem allgemein anerkannten Kirchenrecht folgende Ge-
genbemerkungen machen: Vorerst ist ein Unterschied zwischen einem stindigen
(perpetuirlichen) und einem zeitlichen (temporarius et amovibilis) Vikar. Ersterer
ist ein solcher, der vom Bischofe zur Verwaltung einer Pfarrei fiir den Inhaber der-
selben oder Hauptpfarrer instituirt wird, dem aber zugleich zum anstindigen
Lebensunterhalt entweder ein zureichender Theil der Revenue!? oder auch der volle
Bezug des Einkommens von dem Bischofe angewiesen wird. So ein stindiger, insti-
tuirter Vikar ist im eigentlichen Verstande ein Benefiziat und kann nur nach befun-
denen kanonischen Ursachen amoviert (= entfernt) werden. Im gegenwirtigen Falle

§ StA SG, VII 23/144 B, 5. April 1833, Nr. 767 a (vgl. Hanselmann 123). Die Eingabe wurde zuriick-
geschickt, da sie direkt an die Regierung und nicht — wie vorgeschrieben — iiber den Vorsteher des
Seebezirkes eingereicht worden war. Bezirksammann Anselm Vettiger (1772-1840) leitete dann das
Bittgesuch acht Tage spiter nach St. Gallen weiter (StA SG, VII 23/144 B, 13. April 1833, Nr. 767 b).
Vel. J. B. Rickenmann in der AZ Nr. 33 vom 24. April 1833 (Original in der Kantonsbibliothek AR,
Trogen).

® StAR, H. 9. 5, 15. April 1833. Veroffentlicht in der AZ Nr. 33 vom 24. April 1833 (mitgeteilt von
J. B. Rickenmann) und im Freim. Nr. 36 vom 6. Mai 1833. Haffner irgerte sich iiber die erneute
Veroffentlichung eines kurialen Schreibens (BiA SG, Pfarrei Rapperswil IV: Generalvikar Haffner an
Bischof Karl Rudolf, 8. Mai 1833).

10 Einkommen, Einkiinfte.
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ist nicht von einem stindigen Vikar, sondern von einem zest/ichen (temporario et
amovibili) die Rede. Zeitliche Seelsorger sind aber diejenigen, welche von dem Bi-
schof zur Verwesung einer — es sei durch Todfall oder Resignation oder weitere Be-
férderung des vorigen Inhabers erledigten — Pfarrei oder auch wihrend der Suspen-
sion eines Pfarrers bis zur definitiven Wiederbesetzung derselben oder bis nach auf-
gehobener Suspension aufgestellt werden.»

Generalvikar Haffner verteidigt hierauf das Recht des Bischofs, einen zedt/ichen Vi-
kar zu ernennen und einzusetzen (Nominations- und Konstitutionsrecht). Dafiir
spreche der Begriff von der Gewalt des Bischofs, «die ihm in seiner Ditzese, nach
kanonischem Rechte, in Bestellung der Seelsorger iiberhaupt und in der Regel eigen
ist und allgemein ausgeiibt wird». Dafiir spreche auch eine Verordnung des Konzils
von Trient,'! laut welcher der Bischof, wenn die Pfriinde an einer Pfarrkirche frei
werde, sogleich einen fihigen Vikar bestellen und diesem einen angemessenen An-
teil aus den Einkiinften des Benefiziums nach seinem Gutfinden anweisen soll. Die-
ser Vikar besitze also kein Benefizium; er habe nur das Recht auf ein angemessenes
Salar. Haffner schlieB3t mit den Worten: «Hiemit haben wir den Beweisgrund fiir das
dem Bischof angeborne Recht, einen Vikar zu stellen und ihm den Unterhalt anzu-
weisen, dargestellt. Wenn der 16bliche Verwaltungsrath dieses Recht zu haben im
Ernste glaubt, so sind wir erbiethig, vom Selben die Beweise fiir eine Ausnahme von
der Regel zu vernechmen.»

Der Verwaltungsrat Rapperswil beschloB an seiner Sitzung vom 20. April,!2
«dem Hochwiirdigen Bischoflichen General-Vicariat die dieser Anmassung wegen
unterm 3. April eingegebene Protestation zu erncuern und die gleichzeitig diesfalls
angefithrten Griinde zu bestitten». In seiner Antwort geht der Rat auf die im ersten
Schreiben genannte «bisherige unangefochtene Ubung» niher ein.!® Die bischéfliche
Kurie in Konstanz habe dem Verwaltungsrat Rapperswil — «gleich Kirchenvorste-
hern anderer Gemeinden» des Kantons — das Recht, auf cine freigewordene Pfriinde
einen zeitlichen oder stindigen Vikar zu ernennen und zu bestellen, ederzeit unge-
schmiilert belassen». Der Rat habe lediglich um die Erlaubnis der «Vicarisation» ei-
nes vakanten Benefiziums nachsuchen und den hiefiir bestellten Geistlichen prisen-
tieren missen. Die Bestimmungen des Tridentinums seien in dieser Hinsicht in der
Schweiz nie anerkannt worden. Die Antwort des Verwaltungsrates Rapperswil
schlieBt mit der Erwartung, «wegen den Vicarisations-Differenzen keine fernere Be-
helligung zu erleiden».

Das Generalvikariat erhielt via Presse noch zwei weitere Antworten auf sein be-
lehrendes Schreiben vom 15. April 1833. Oberstleutnant Rickenmann beschwerte
sich in der «Appenzeller Zeitungy!* dariiber, daf3 die Kurie «unsere seit Jahrhunder-
ten ausgeiibten Kollaturrechte uns rauben will durch allerlei Scheingriinde, sogar
mit Citation des Tridentinums, dessen Satzungen die Eidgenossen bekanntlich nur
in Glaubenssachen, nicht aber in den Kirchenverordnungen angenommen haben».

1 Haffner zitiert die 24. Sitzung, 18. Kap. von der Verbesserung (Egli 266 f.).

2 StAR, J 15: Prot. des Verwaltungsrates vom 20. April 1833, S. 142 f.

3 BiA SG, Pfarrei Rapperswil IV: Schreiben vom 26. April 1833 (unterschriecben von Karl Curti,
Vizeprisident des Verwaltungsrates, und Johann Perrola, Ratsschreiber).

14 Nr. 33 vom 24. April 1833.
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Sehr eingehend setzte sich Alois Fuchs im «Freimiitigen» mit den kurialen An-
spriichen auseinander.! Auch Fuchs weist darauf hin, daf die Beschliisse des Kon-
zils von Trient «in den beriihrten Dingen von der Eidgenossenschaft nie anerkannt
worden sind, weil sie die Rechte des Staates circa sacra (oder in kirchlichen Dingen)
total vernichtet haben». Die Rechtsverwahrung der Schweizer habe auch faktisch bis
in die neueste Zeit fortgedauert.!® Die Wahl eines Geistlichen ohne Mitwirkung der
Christengemeinde sei auch unbiblisch.!” Ubrigens sorge «der Bischof nur fiir die
Wisserlein, die sein Miihlerad treiben». Im zitierten Kapitel des Tridentinums werde
niamlich auch verlangt, dal der Bischof vor den Examinatoren einige Geistliche nen-
ne, die «zur Kirchen-Verwaltung tauglich» seien. Diese Examinatoren miiiten aber
vom Bischof in der jihrlich abzuhaltenden Diézesansynode vorgeschlagen und von
dieser genehmigt werden.!®

Fuchs stellt die Frage: «Warum darf die Kuria Gber das Einkommen des Hrn.
Prof. Fuchs disponieren oder gar einen Theil davon sich selbst vorbehalten? — In den
dem Konzil beigefugten Erklirungen heif3t es deutlich: “Wer ungerechter Weise von sei-
nen geistlichen Verrichtungen oder von seiner Pfriinde suspendiert ist, soll ohne
Weiteres sein Einkommen beziehen diirfen.” Wem aber in der lieben weiten Eidge-
nossenschaft will unsere Kuria begreiflich machen, daf3 Hr. Prof. Fuchs nicht auf die
ungerechteste, emporendste Weise suspendiert worden sei? Kennt die Kuria denn,
um ihre eigenen Waffen gegen sie zu wenden, das 10. Kapitel der 25. Sitzung
nicht?»!® SchlieBlich fithrt Fuchs das entscheidende Argument gegen die «Kuriali-
sten» ins Feld. Er bestreitet — wie bereits in seinem Schreiben an den Verwaltungs-
rat Rapperswil (13. Mirz) —, daB seine Suspension vom Amt (suspensio ab officio)
auch den Entzug der Pfriinde (suspensio a beneficio) nach sich ziehe. So hart das De-
kret vom 8. Mirz 1833 auch eingegriffen habe, von einer Absetzung als Spitalpfarrer
sei darin nicht die Rede. Die Kurie spreche deshalb ganz zu Unrecht von einer erle-
digten Pfriinde (vakantes Benefizium), es sei denn, man wolle seine Absetzung «auf
die so sehr beliebte Weise heimlich einschwirzenn.

15 Nr. 36 vom 6. und Nr. 37 vom 10. Mai 1833 (Fir die Verfasserschaft sprechen Inhalt, Stil und
Tendenz des Artikels.)
Zur Behauptung, daf3 die Eidgenossen die Beschliisse des Konzils von Trient nur im dogmatischen,
nicht aber im diszipliniren Bereich angenommen hitten, schreibt Anton Philipp von Segesser: «Die
katholischen Orte haben die Beschliisse des Conciliums angenommen, — formlich, feierlich, rechtskriftig,
ohne eine principielle Beschrinkung. Wenn sie die Lehenschaft der Pfriinden, die Vogtei iiber das Kir-
chengut, die Jurisdictionsverhiltnisse durch die allgemeinen Normen, welche das Tridentinum fiir die
ganze Kirche aufgestellt oder erneuert hatte, nicht fiir afficirt (= betroffen, angegriffen) erachteten, so
geschah dieses nicht in Berufung auf ein allgemeines, theoretisches Recht des Staates, sondern in
Festhaltung specieller, rechtskriftig erworbener Privilegien und Rechte, die ebenfalls nur wieder durch
specielle Tractate abrogirt (= abgeschafft, zuriickgenommen) werden konnten (Rechtsgeschichte der Stadt
und Republik Lucern, Bd. 4, Lucern 1858, 435 f.). «In jedem speciellen Punkte, fiir welchen dieBfalls eine
Ausnahme behauptet werden wollte, war der Beweis des Gegentheils entweder durch pipstliches
Privilegium, kirchlich anerkanntes Gewohnheitsrecht mit allen seinen Requisiten oder durch specielle
Vereinbarung mit dem Ordinariate zu leisten.» Erst im 18. Jh. habe man unter dem EinfluB neuer
Rechtsansichten begonnen, fiir die gesamte kirchliche Gesetzgebung in allen ihren Einzelheiten den
Beweis férmlicher staatlicher Rezeption zu fordern. «Und da begann dann die — nach den einliBlichen
Untersuchungen, die wir bisher angestellt haben — evident unrichtige Behauptung, das Tridentinum sei in
der katholischen Eidgenossenschaft nur quoad dogmata angenommen worden, ihre Rolle zu spielen»
(a. a. O. 514 £.). Siehe auch Cavelti, Aufklirung 128—131 und Hanselmann 43.
17 Fuchs zitiert folgende Stellen aus der Apostelgeschichte: 1, 15-26 (Wahl des Matthias in das Apostel-
kollegium); 6, 1-7 (Wahl der sieben Diakone); 15, 22 (Wahl von Judas Barsabas und Silas).
18 24. Sitzung, 18. Kap. von der Verbesserung (Egli 267).
19" Betr. die von einer Synode zu wihlenden Richter (Synodalrichter); vgl. S. 244 f. Anm. 7 u. 8.
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Generalvikar Haffner berichtete Anfang Mai 1833 dem Bischof iiber «den hefti-
gen Kampf» mit dem Verwaltungsrat Rapperswil.?? «Wir haben die Bischoflichen
Rechte, bey vacanten Pfriinden die Vicarien zu ernennen und diesen die Salarien aus
dem Einkommen der erledigten Pfriinde zu assignieren (=anweisen), aus der deutli-
chen Verordnung des Tridentinums standhaft behauptet», schrieb er nach Chur. Der
Verwaltungsrat Rapperswil widerspreche aber hartnickig, indem er sich auf die stete
Ubung berufe und behaupte, dall das Konzil von Trient in diesem Punkte in der
Schweiz nicht angenommen worden sei. Da dem Verwaltungsrat — so argumentiere
dieser — das Recht auf die Wahl des Pfarrers und aller Benefiziaten zustehe, werde
ihm das Recht der Ernennung eines provisorischen Vikars gewil3 nicht abgespro-
chen werden kénnen. Haffner glaubt, daf in Rapperswil in dieser Frage unter dem
konstanzischen Ordinariat «eine ctwas besondere Ubung gewesenn, freilich immer
mit Approbation des Bischofs. In der Schweiz spreche man iibrigens, wie er schon
oft gehort habe, von einem Kollaturrecht und von Kollatoren, obwohl der Bischof in
seiner Ditzese der einzige Kollator aller Benefizien sei. Der Generalvikar erwartet
vom Bischof Weisungen iiber das weitere Vorgehen.

In seiner Antwort bestitigte Bischof Karl Rudolf das Recht des Bischéflichen Or-
dinariates, einen zeitlichen (provisorischen) Vikar zu ernennen und einzusetzen.?!
Die Anstellung eines zeitlichen Vikars unterliege «keiner eigentlichen Collatur» wie
jene eines stindigen Vikars.?? Deshalb koénne sich der Verwaltungsrat Rapperswil
nicht tber einen Eingriff in sein Kollaturrecht beschweren. Das Ordinariat mache
nur von einem Recht Gebrauch, das von jeher in Osterreich, im Fiirstentum Liech-
tenstein und in den dem Bistum Chur-St. Gallen unterstellten Kantonen ohne Ein-
wand anerkannt worden sei. Die Behauptung, das Tridentinum sei in diesem Punkt
von den katholischen Schweizern nicht angenommen worden, ist im Urteil des Bi-
schofs eine «kahle Ausrede; ein Geschwiitz, keiner Antwort werth und ganz irrig
und nicht erprob-baar. Bischof Karl Rudolf hilt aber im weitern fest: Das Benefi-
zium von Alois Fuchs ist nicht vakant, solange die Appellation dauert. «Der H.
Fuchs ist also dermalen noch blof3 so anzuschen wie ein aus Krankheit oder un-
verschuldetem Defect untauglich gewordener Beneficiat, der aber aus den Ein-
kiinften des Beneficiums einen von dem Ordinariat zu erbittenden Vicarius zur
Erfullung der Stiftungs-Pflichten zu erhalten hat... Was nach Abzug dieser
Erhaltungskosten restiert, bleibt unbestritten dem H. Fuchs.»

Mit dieser Klarstellung des Bischofs fanden die Auseinandersetzungen des Ver-
waltungsrates Rapperswil mit dem Bischéflichen Ordinariat in St. Gallen ein Ende.
Die Kurie und ihre Anhinger mufiten sich vom Bischof belehren lassen, dal3 Alois
Fuchs, obwohl seines Priesteramtes enthoben, wegen der Appellation die Pfriinde
und damit die Einkiinfte noch nicht verloren habe. Der Verwaltungsrat Rapperswil
anderseits hatte davon Kenntnis zu nehmen, daf3 seine Kollaturrechte in diesem Fall
nicht geschmilert worden waren.?3

20 BiA SG, Pfarrei Rapperswil IV: Schreiben vom 1. Mai 1833.

21 A, a. O.: Schreiben vom 6. Mai 1833 — Schon am 3. April schrieb der Bischof an Generalvikar
Haffner: «Sie haben sehr gut daran gethan, das Spital-Beneficium durch einen von Thnen bestimmten
Vicarius zu bestellen. Man kann durchaus von solchen dem Ordinariat angebohrnen Rechten nichts
vergeben» (BiA SG, B 27).

22 Der Bischof unterscheidet zwischen «einem ad nutum verinderlichen und amoviblen Vicariatsposten»
(bei Haffner «zeitlicher Vikam — vicarius temporarius et amovibilis) und «wahren Beneficien cum iure
perpetuo» (bei Haffner «stindiger Vikar» — vicarius perpetuus).

23 Zu diesem Kollaturstreit s. auch Reutti, Stimme 9 f.; Widmer, Rechte 13 f.; Chr. Fuchs, Suspension 148.
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