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Die Ausdehnung des Tuggenersees
im Frithmittelalter

von Alexander Tanner

Einleitung und Problemstellung

Die vorliegende Arbeit setzt sich zum Ziel, den Tuggenersee im Frithmittelalter,
ungefihr um 800, in seiner Ausdehnung zu rekonstruieren und seine Bedeutung
fir die Siedlungslandschaft im siidlichsten Alemannien aufzuhellen, wobei auch
den Fragen nach der Kontinuitit der einzelnen Zeitepochen nachgegangen wurde.

Der Versuch, den Tuggenersee in seiner frithmittelalterlichen Ausdehnung zu
erkennen, konnte mit den Kriterien der historischen, archiologischen und sied-
lungsgeschichtlichen Disziplinen nur bis zu einem gewissen Grad gelingen. Erst
die Namensammlung, wie sie fiir das St. Galler Namenbuch aufgenommen wurde,
hat es erméglicht, auch das seinerzeitige mutmaBliche Ufer genauer zu bestimmen.
Einmal mehr zeigte sich, daB3 nur durch ein Zusammenwirken aller aus den ver-
schiedenen Zweigen der Wissenschaft gewonnenen Kriterien ein vollstindiges
Bild der Vergangenheit entstehen kann. Hauptsichlich dort, wo Kontinuitdts-
fragen mitspielen, geniigen meist die Belege einer Disziplin allein nicht mebhr,
wogegen solche, die aus einer andern Richtung der Forschung vorhanden sind,
zur Losung des jeweiligen Problems beitragen konnen.

Dal} einst zwischen dem obern Ziirichsee und dem Walensee eine zusammen-
hingende Wasserfliche bestanden hat, wird von niemandem bestritten; doch ge-
hort diese Tatsache einer Zeit an, in der kaum mit einer Besiedlung in nennens-
wertem Mafle gerechnet werden kann. Den See fiir diese weit zuriickliegende
Zeit fassen zu wollen, wire in unserm Fall zwecklos, zudem wire dies nur mit
geologischen und andern naturwissenschaftlichen Untersuchungen moglich, wes-
halb hier bewuBlt darauf verzichtet wird. Erst die Zeit, die fiir unsere Siedlungs-
geschichte von Bedeutung ist, verlangt eine Erforschung der Landschaft von der
historischen Seite her und damit eine mdglichst umfassende Kenntnis vom See.
Hier helfen uns verschiedene Zeugnisse wie alte Karten, Urkunden, literarische
Ueberlieferungen und Bodenfunde, die wir im folgenden zu dutchgehen haben.

Verschiedene Forscher, so G. von WyB!, G. Meyer von Knonau?, J. B. Kilin3,
J. Griininger* und F. Perret® haben sich mit dem Problem der Ausdehnung des
ehemaligen Tuggenersees befallt, freilich bei verschiedenen Ausgangspunkten und
mit verschiedenen Resultaten, je nach det Fragestellung, die ihren Arbeiten zu Grunde
liegt. Es wiirde zu weit fithren, darauf im einzelnen niher einzugehen oder eine
Forschungsgeschichte vorzulegen. Dafiir sei auf die in den Anmerkungen ange-
gebenen Arbeiten selbst verwiesen. Alle genannten Untersuchungen zeigen die
Annahme eines Sees zwischen Tuggen und dem Benknerbiichel, nicht aber zwi-
schen diesem und Schinis. Zweifelsohne ist auch dieser Teil der heutigen Linth-
ebene einmal von Wasser iiberdeckt gewesen, nur ist er viel friiher verlandet als
der andere, wofiir die auBerordentlich geschiebereichen Biche zwischen Kalt-
brunn und Schinis verantwortlich gemacht werden konnen.
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Auf diesen Arbeiten basierend, soll nun durch ein Verschmelzen der Resultate
aus ihnen und mittels neugewihlter Kriterien versucht werden, die Ausdehnung
des Tuggenersees um 800 n.Chr. zu bestimmen. Ausgehend von geologisch-geogra-
phischen Kriterien sollen die Disziplinen der Urkundenforschung, der Archiologie
wie die Ergebnisse der Siedlungsgeschichte und zuletzt die Flurnamen des sankt-
gallischen Historischen Namenbuches dazu helfen, ein moéglichst genaues Bild des
nicht mehr existierenden Sees zu geben.

Die geologisch-geographischen Kriterien

Ein Blick auf die Karte des Gebietes der heutigen Linthebene zeigt schon in
der Tonung, dall hier etwas Besonderes vorliegt. Die Hohenkurven sprechen eben-
falls eine deutliche Sprache. Die Landschaft selber ist topfeben, und nur die
wuchtig herausragenden Hohen des Buchberges, des Benknerbiichels und des
Gasterholzes unterbrechen die Fliche, ein Phinomen, fiir das uns die Geologie
eine Erklirung geben muB.

Die Karte der pleistozinen Vergletscherungen der Schweiz fithrt uns die Aus-
breitungsgebiete der Gletscher zur Wiirmeiszeit vor Augen.® Die Linthebene war
damals vom Eis des Linthgletschers bedeckt, der sich in seiner groBten Ausdeh-
nung itber Ziirich hinaus in die Gegend von Killwangen erstreckte. Der ostliche
Teil der Linthebene — ungefihre Grenze ist der heutige Linthkanal — lag zudem
noch unter dem Einflu} des Rheingletschers, der vom Seeztal her iiber den Walen-
see in die Linthebene einzudringen vermochte und sich dort mit dem Eis des
Linthgletschers vermischte. Diese Episode der Eiszeit wird als Hochwiirm be-
zeichnet. Thr voran gingen Schwankungen der Temperatur mit einem kurzen
Riickgang der Gletscher. Aus dieser Zeit stammen auch die hoheren Schiefer-
kohlen von Diirnten. Der letzte Unterabschnitt der Eiszeit — das Spatwiirm —
filhrte zur Bildung der heutigen Alpenrandseen, zu denen auch der Tuggenersee
zu rechnen ist. Ein Riickzugsstadium der Gletscher 1Bt sich bei Hurden, Rei-
chenburg und Mollis feststellen. Die zuriickgehenden Gletscher hinterlieen einen
zusammenhingenden See, dessen unteres Ende in der Gegend von Ziirich lag und
der sich iiber den heutigen Ziirichsee, den Obersee, den Tuggenersee iiber den
Walensee hinaus nach Siiden erstreckt hat.”

Die Postglazialzeit brachte die Eintiefung der Fliisse und Bachschluchten, wie
auch des Deltas der Sihl in den damals groBeren Ziirichsee, dann den Beginn der
Vetlandung der spitwiirmeiszeitlichen Seen und die Bildung von Mooren. Es ist
anzunehmen, daf3 damals die Hohen des Buchberges, des Benknerbiichels und des
Gasterholzes als Inseln aus den Wassern herausragten, ferner, daf} schon damals
der langsame Prozell der Verlandung auch in dieser Gegend seinen Anfang ge-
nommen hat. Man setzt den Uebergang von der Spitglazial- zur Postglazialzeit
in die Zeit um 8000 v. Chr. herum — ein Zeitpunkt, bei dem man in der Ur-
geschichte das Mesolithikum beginnen ldfltr, wihrend die Zeit des Spitglazials
als Magdalenién bezeichnet wird.® Bis heute lassen sich in unserem Gebiet jedoch
keine Funde aus dieser Zeit nachweisen®, wihrend das Mesolithikum durch einen
nicht ganz gesicherten Fund von Kempraten!® und einen zweiten, ebenfalls un-
sichern Fund von Ermenswil'! vertreten ist. Bei beiden Funden handelt es sich
aber nur um Spuren einer Besiedlung. (Vergl. dazu Karte Nr. 1, Bodenfunde.)

Die postglazial begonnene Verlandung der Seen und somit auch des Sees im
Gebiet der heutigen Linthebene schritt in den folgenden Jahrtausenden unauf-
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horlich fort. Die Ablagerungen der Randfliisse, vor allem derjenigen im Gebiet
der Gemeinden Schinis und Kaltbrunn, fiillten rasch grofle Teile des Sees auf.
Mit der Zeit wurde der einst groBe See immer kleiner; und die Linth konnte
sich nur noch mit Mithe einen Weg durch die immer grofer werdenden Ge-
schiebemassen bahnen. Dazu begann die Gegend zu versumpfen, so dall im 18.
Jh. die Lage sehr kritisch wurde. Mehrfach wurde Weesen von Wasserkatastro-
phen heimgesucht, Seuchen brachen aus, alles nur verursacht durch den verlan-
deten See, der den stets nachdringenden Wassermassen vom Walensee und vom
Glarnerland her keinen Durchlal mehr zu gewihren vermochte. Daf3 hier Abhilfe
geschaffen werden mufte, war den damaligen Regierungsinstanzen klar. Mehrere
Tagsatzungsbeschliisse waren aber noch notig, bis endlich am Anfang des letzten
Jahrhunderts Eschers groBles Werk der Linthkorrektion zur Durchfithrung kam.
Noch heute bestehen einige kleine Weiherchen, die als Reste des ehemaligen
Sees noch nicht vollig ausgetrocknet sind. Von der Linthkorrektion existiert noch
ein Plan: «Trigonometrischer Plan der Gegend zwischen Walensee und Ziirich-
see des neuen Linthlaufes der in der Folge der Tagsatzungsbeschliisse von 1804,
1808 w: 1811 ausgefithrt wurde; nach dem 50000sten Teil der natiirlichen
GroBe.» 12

Dieser Plan des Werkes der Linthkorrektion fithrt uns nun iiber zur nichsten
Kategorie von Quellen, die uns bei der Rekonstruktion des Sees helfen miissen.

Die Karten'?

Die einzelnen kartographischen Zeugnisse wurden so ausgewihlt, dal immer
dasjenige zur Vorlage kommt, das gegeniiber dem nichstilteren eine deutliche
Verdnderung im Landschaftsbild aufzeigt. Angefangen wurde bei der jiingsten
Karte, der Landeskarte 1:25000 der Schweizerischen Landestopographie, von der
im vorangehenden Abschnitt schon die Rede war und deren Hauptmerkmal das
deutliche Heraustreten der groBen Ebene ist. Es wiirde zu weit fithren, alle Karten
des Gebietes beizuziehen; dafiir sei vielmehr auf die Arbeiten von L. Weisz!
und Th. Ischer's verwiesen.

Die bereits erwahnte Karte der Linthkorrektion weist nun gegeniiber der heu-
tigen Landkarte deutliche Unterschiede auf, vor allem in den veristelten und
wirren Liufen der Biche und der Linth selber, wie sie vor der Korrektion be-
standen haben. Auch die Sumpfgebiete, das fast topfebene Land, sind durch die
Art der Kartenzeichnung gut hervorgehoben. Scharf treten die drei Hiigel aus
der Landschaft heraus und geben uns ein eindriickliches Bild der Gegend, die
nur an den Rindern der sumpfigen Ebene Besiedlung und Verkehrswege zu tra-
gen vermag.

Aus dem 18. Jh. liegt eine Karte des Hauptmanns Jost Rudolf von Niederdst
im Staatsarchiv Schwyz vor, datiert mit 1769. Sie enthilt aber gegeniiber dem
Plan der Linthkorrektion keine neuen Anbaltspunkte, die auf den ehemaligen
See hindeuten.

Eine weitere Karte, rund 100 Jahre ilter, verdient indessen, ausdriicklich ge-
nannt zu werden, nimlich die Kantonskarte des Hans Conrad Gyger von 1667.1¢
Sie enthidlt zwar ebenfalls noch keinen See, dafiir aber eine noch stirker hervor-
tretende Verdstelung der FluBliufe und einige Timpel. Wie ein Kranz liegen
die Ortschaften um ein groBes Gebiet, aus dem wie Inseln die drei Hiigel her-
vortreten, vor allem der Benknerbiichel mit dem Dorf Benken. Es braucht nicht
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allzuviel Phantasie, um sich im siedlungsleeren Gebiet, wie es die Karte zeigt,
bereits einen See vorzustellen.

Tschudi verfertigte um 1565 eine Handzeichnung der Gegend, die im Schwei-
zerischen Kartenkatalog, Faszikel I (Einsiedeln 1950), abgebildet ist. Darauf ist
kein See zu sehen, was zur Annahme berechtigt, dieser sei damals bereits ver-
landet gewesen.

Ein Blatt der zweiten Ptolemiusausgabe bei Johannes Scotus (Johann Schott)
in StraBburg (Tabula nova eremi Heluetiorum)!? enthilt zwischen oberem Ziirich-
see, Tuggen und Benken eine Wasserfliche. Die FluBldufe, Seezu- und Seeabfliisse
sind allerdings unklar und diirften kaum dem damaligen wirklichen Zustande entspro-
chen haben. Obwohl die Karte undeutlich und unklar ist, diirfen wir sie hier er-
wihnen, weil sie wahrscheinlich macht, daf3 die Verlandung des Tuggenersees
im 16. Jh. zur Tatsache wurde. (1520, Karte des Johannes Scotus mit Wasser-
fliche; 1565, Handzeichnung Tschudis ohne Wasserfliche). Bei der Behandlung
des Urkundenmaterials wird nochmals von dieser Karte zu sprechen sein.

Die erste Schweizerkarte von 1498/99, gezeichnet von Dr. Conrad Tiirst!®,
von der als iltestem Kartenbeleg dieser Arbeit ein Ausschnitt im Bild beigegeben
ist, enthdle siidlich Tuggen das Rudiment eines Sees in nierenartiger Form. Die
Karte selber sagt zwar iiber den damaligen Umfang und die GréBe des Sees noch
nicht viel aus, ist doch das Tiirstsche Kartenwerk zeichnerisch-topographisch recht
ungenau. Trotzdem ist diese Darstellung der ilteste Kartenbeleg, der den ehe-
maligen Tuggenersee klar, wenn auch in den MaBlen ungenau, aufzeigt.

Bevor wir die Karten verlassen, sei noch auf die Moorkarte der Schweiz hin-
gewiesen, die Jakob Friih in seiner Arbeit «Die Moore der Schweiz» 1904 aus-
gearbeitet hat. Die Ausdehnung des Moorgebietes auf dieser Karte fiir unsern
Linthraum deckt sich in Form und Ausmal} fast genau mit dem Ufersaum, den
unsere Arbeit herausarbeiten wird. Der Vergleich des auf Grund historischer, ar-
chiologischer und sprachlicher Kriterien gewonnenen Sees mit der Karte von
Friih fillt in jeder Beziehung giinstig aus und vermag die Genauigkeit der unter-
suchten, zur Verfiigung stehenden Quellen zu sichern. Die Karte von Friih, wel-
che die Ausdehnung der Moore zeigt, dazf als eine Art Priifstein fiir unsere Arbeit
gelten.

Die Urkunden und literarischen Zeugnisse

A. Die Urkunden

Mit der schriftlichen Ueberlieferung ist es wesentlich besser bestellt, als mit
Karten und bildlichen Zeugnissen. Die Auswahl der fiir uns wichtigen Quellen-
stiicke erfolgte so, daB die jiingsten zuerst besprochen werden, um dann aus den
allmahlich dlter werdenden Belegen immer deutlicher die Existenz des Sees sicht-
bar zu machen. Schon bei einer oberflichlichen Betrachtung des urkundlichen
Materials fillt auf, daB die jingeren Urkunden nicht vom See handeln, sondern
sich mit dem durch die Verlandung entstandenen Riet- und Wiesland befassen.
Fiir die Mitte des 16. Jh. 1Bt sich feststellen, da3 der Verlandungsprozef3 soweit
fortgeschritten war, daB nicht mehr von einem See gesprochen werden kann.
Die Urkunden reden von Streiten, die sich um das neu entstandene Land drehen.
Die ilteren Urkunden behandeln Grenzliufe und Fischereirechte und zeigen
deutlich, da3 der See zu ihrer Zeit noch von Bedeutung war.'®

Der Marchenbrief des Benknerrietes vom 22. Januar 1538 diirfte die spiteste
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Urkunde sein, die den See noch erwihnt; dies mit folgendem Wortlaut: «...da8
riet, so zwiischend Utznach, Buchberg und dem Duger See lit...». Wie erwihnt,
ist in dieser Urkunde das neuentstandene Land wichtiger als der See, han-
delt doch die ganze Urkunde ausschlieBlich von der Regelung eines Streites iiber
das Rietland. Diese Urkunde ist fiir den Zeitpunkt der totalen Verlandung des
ehemaligen Sees wichtig. Bei der Behandlung der Karten haben wir gesehen, daf3
um 1520 (Karte des Johannes Scotus mit Wasserfliche)®! der See noch erscheint,
wihrend er um 1565 (Handzeichnung Tschudis ohne Wasserfliche)2?? nicht mehr
zur Darstellung kommt. Nach diesen Zeugnissen fillt die endgiiltige Verlandung
des Sees in die Zeit von 1520 bis 1565. Mit Hilfe der oben erwihnten Urkunde
liB3t sich der Zeitpunkt, wie es scheint, noch enger fassen. Nach ihr bestand der
See um 1538 noch, wihrend ihn Tschudi um 1565 nicht mehr eingetragen har.
Nach 1538 bestehen keine Quellen mehr fiir den nun vollends verlandeten See.
Genauer liflt sich der Zeitpunkt der endgiiltigen Verlandung nicht herausbrin-
gen, denn ein solcher ProzeB ist doch ein Phinomen, das sich iiber lange Zeit
erstreckt und von Niederschlagsmenge und anderen Faktoren wesentlich mit-
beeinfluBBt wird.

Eine weitere Aussage enthilt der Rietbannbrief vom 23. April 1505, doch
auch hier nicht den See betreffend, sondern ebenfalls mit Bezug auf das Neu-
land: «...uff Bencker ryets..»

Eine Urkunde vom 22. Mai 1500% gibt uns Kenntnis, da} sich ein Uli Vader
von Tuggen vor dem, «auf dem Tuggenersee in den Stumpen versammelten Ge-
richt» als Prozessierender befand.

Vom 28. Mai 1485 vernehmen wir aus einer weiteren Urkunde: «...ennet dem
Tuggenersee im Seewadel sei freser See und jedermann zuginglich...»%

Einem Urteil von 14612% des Johann Amberg, Landweibel, und den sieben Ge-
schworenen der March entnehmen wir: «...ennet dem Tuggenersee und daselbst
um zering in dem Seewadel...»

Am 15. November 1457 wurde eine weitere Urkunde gefertigt?” die ebenfalls
.iiber das ried und der almeine wegen, das da lyt, zwuschend Utznach, dem
Buochberg und dem tuggersee« handelt.

Um 1453 wurde in einer Urkunde®® ein Schiedsspruch festgehalten zwischen
Johann Vader, derzeit Ammann in der March, als Vogt der Kinder seines ver-
storbenen Bruders Konrad Vader, und den Dorfgenossen wegen einer Fischenz

.am Tuggener.ree

"Laut einer Urkunde vom 22. Mai 1452% standen zu Tuggen in dem Dorf
an der offenen freien Reichsstrae vor dem schwyzerischen Neunergericht: «in
Betreff des Staffelrietes die Gemeinden und Genossen von Benken und ab dem
Buchberg ennet dem wasser...» gegen Johannes und den Konvent von Riiti.

Aus einer weiteren Urkunde vom 25. September 1424% stammt die Aussage:
«zwuschent Utznach, dem buochberg und dem T#zgersee».

Ein Kaufbrief von 13923! iiber ein Fach enthilt die Stelle: «...von den Stum-
pen, gelegen ennet dem Tuggenersee .. .».

Die angefiihrten Urkunden, deren Quellenwert durch das Vorliegen der Ori-
ginale gesichert ist, zeigen deutlich, daBl bis ins 16. Jh. der See noch bestand,
wenn er auch bedeutend kleiner war. Die nun folgenden Zeugnisse enthalten
mehr direkte Hinweise auf den See; sie handeln nicht mehr von Neuland, son-
dern von Grenzen.
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Die Marchenbeschriebe der Tschudi-Chronik

Eine weitere fiir uns wichtige Ueberlieferung ist die Offnung von Benken
aus dem Jahre 14383* die zu einem Teil schon in derjenigen von 1322 enthalten
ist. Sodann existiert ein Marchenbeschrieb von 1220, der aber nicht mehr im
Original vorliegt. Ueber die Frage seiner Datierung sind die Meinungen stark
verschieden. Die verdienstlichen Arbeiten von F. Perret®® und F. Elsener®* zeigen
diese Unterschiede deutlich. Ohne auf die Auffassungen im einzelnen niher einzu-
gehen, darf doch als gesichert gelten, dal3 die fiir den Rekonstruktionsversuch
des Tuggenersees daraus bendtigten Belegstellen volle Giiltigkeit haben. Auch
spielt letztlich das genaue Datum der Entstehung der Schriftstiicke fiir unsere
Zwecke nicht die entscheidende Rolle, umso mehr, als davon keinerlei chrono-
logische SchluBlfolgerungen abhingig gemacht werden miissen. Vielmehr geht es
darum, eine Folge von zeitlich moglichst dichten Belegstellen zu ermitteln. Aus
den Aussagen der in den Marchenbeschrieben enthaltenen Belege ergeben sich
nur in einem Punkt Widerspriiche zu fritheren oder spiteren Zeugnissen, worauf
spater noch zuriickzukommen ist.

Das fur diese Arbeit gesammelte Material wiirde es ermdglichen, die beiden
Meinungen von F. Perret und F. Elsener einander anzugleichen, doch ist hier
nicht Raum genug dafiir. (Der Verfasser hat diese Frage bewul3t aus diesem Auf-
satz ausgeklammert, da deren Behandlung fiir die eigentliche Seerekonstruktion
nicht von Belang ist. Unter dem Titel «Der Marchenbeschrieb des Hofes Benken
von 1220, Untersuchungen zur Frage seines Alters» wurde dariiber in Heft 4 der
Schweizerischen Zeitschrift fiir Geschichte 1967, S. 473 ff., gehandelt.)

Beide Ueberlieferungen, die von 1438 wie die von 1220 gehen auf die Arbeit
von Aegidius Tschudi zuriick, der sie in seine Schweizerchronik®® aufgenommen
hat. Die Ueberlieferung des Beschriebes, der in der Offnung von 1438%. er-
scheint, wird von Tschudi auf 1322 datiert, eine Datierung, der Elsener in seiner
Arbeit zustimmt.?? Dieser Beschrieb von 1322 enthilt nun den Beleg: «...an das
nidrist ragend ror an Tugkensee .. .»

Der idltere Marchenbeschrieb von 122038 enthilt eine ganze Reihe duBerst klarer
Belege, die nicht nur fiir den See, sondern auch fiir die Siedlungsgeschichte wie
fiir die Namenforschung von Bedeutung sind, weshalb der genannte Beschrieb
nachfolgend in seinem vollen Wortlaut wiedergegeben wird.

«Der getwing und rehtu, so vor ziten grave Uolrich von Lenzeburg und grave
Arnold von Baden an das goteshus Schennis®® gigeben, uss Latine ze Tiutse
gescriben in dem jare, do von gottis giburte waren zwelfhundert und zweinziche
jaren.

Der getwinc der sewon und der rietir und der waeldon, der sol von alleme
rehte gan in den hove ze Bebinkon. In dem sewe so sol der hove von Tuggenno
ein trahte!® han und der von Vischareshusin! ein trahte und der hof von Vzena'?
ein trahte und die von Keminatun®® ein trahte, di hoert in den hove ze Bebinkon.
Der selb hove der sol von réhte die era han an dime getwinge; swas dien trahton
waerre, das sol inen usser dem hove gebuesst werden. Der selb getwing der vahet
an an Roetinbach und gat nider untz an des Meigersbach, und dannen als der
Tuggener see gat unz gen Tuggen, und dannen unz da das niderst ror stat, und
dannen untz an Egelolfshus daselbs nider, und aber von Eglolffs hus uf dishalb
wasser ze bérge fiir Tattinkon uns an Kaltbrunnerbach, wie diser getwing her
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gat, also gat er ouch vom Kaltbrunnerbach ze berg unz an Reglunstein, und dan-
nen unz in Bodenbache ze bérge, da dannen under Bodmen den Witin Chaenel
ze berg untz an Cruzlisteig, und dannen die Egga ze berg unz an Sperkamb, und
dannen untz an Mettlen, und dannen untz an Petrusrunt, und dannen \ber unz
an Roetinbach. Als die lagen begriffen sint, also hoert diser getwing innerthalb
aller in den hove ze Bebinkon. In disem selben getwing so gat des goteshus zuo
Schennis eigni sunderbar an dem Sale, und dannen unz an Rapoldsbuel, und
dannen untz in Steintal, und dannen unz in Gundrichstein.

«Alle dise getwinge und dise réhtt, die hie geschieben sint, die gab der graf
Volrich von Lenzeburg und der grave Arnold von Baden an dis goteshuse».

Ganz kurz sei noch auf die beiden Auffassungen von F. Perret und F. Elsenet
eingegangen. Tschudi gibt an, dal} dieser Marchenbeschrieb aus dem Lateinischen
ins Deutsche iibertragen worden sei und von 1220 stamme. F. Perret meint, daB3
diese Ueberlieferung nicht vor der 2. Hilfte des 13. Jh. entstanden sei,** wihrend
Elsener der Datierung von Tschudi beipflichtet.** Elsener geht noch weiter und
lege dar, daf3 dieser Beschrieb ganz gut bis ins 9. Jh. hinunter gehen kénne.*® In
den Biindner Monatsblittern 1955, S. 257 ff,, fithrt Perret aus, daB Marchenbe-
schriebe aus so frither Zeit groBe Ausnahmen seien. Dazu zeigen unsere Untet-
suchungen folgende Lage: Die Bestimmung des Alters solcher Beschriebe steht
und fillt mit der Ueberlieferung des auf uns gekommenen Materials. St. Gallen
war eine Stitte, die uns auBerordentlich viel iiberliefert hat, doch andere Kloster
gingen durch Raub, Brand und andere Umstinde ihrer Dokumente verlustig.
Dennoch konnen einige Beispiele namhaft gemacht werden, die zeigen, daf offen-
bar solche Beschriebe hiufig, wenn nicht gar iiblich waren. Zunichst eine Ur-
kunde Ludwigs des Deutschen von 858 fiir Rheinau," dann die karolingische
Grenzbeschreibung fiir Michelstadt,*® sowie eine Beschreibung der Grenzen der
March Rasdorf von 780/81.# Dann aus dem Anfang des 9. Jh. die Hamelburger
Markbeschreibung,® ferner die Wiirzburger Markbeschreibung aus dem 10. Jh.%

Ein Vergleich der angefiihrten Beschriebe zeigt eine groBe, quellentypologisch
bedingte innere Verwandtschaft. Einige sind ganz lateinisch, andere deutsch, ein
Teil gemischt abgefaflt. Dies macht moglich, daB die Angabe Tschudis stimmt,
wonach der Beschrieb fiir Benken um 1220 aus dem Lateinischen iibertragen
wurde.’® Was im Benkener Beschrieb anders ist, als in den angefiihrten Beispielen,
ist die Erwdhnung von BuBlen und Rechten. Diese Einschiibe konnen nun kaum
so alt sein. Doch schlieft dies nicht aus, daB die Ueberlieferung des Grenzlaufes
an sich doch aus dem 9. oder sogar 8. Jh. stammen kann. Noch andere Kriterien
machen diese Annahme wahrscheinlich, doch konnen wir dies hier nicht niher
ausfiithren.

Die Urkunde Papst Alexanders 111, vom 24. Oktober 11785

Diese fiir das Kloster Schinis ausgestellte Urkunde enthdlt mehrere Belege fiir
den See und die Rekonstruktion desselben, weshalb wir uns niher mit ihr be-
schiftigen miissen. Folgende Stellen daraus sind die wichtigsten:

Urkundenbuch der siidlichen Teile des Kt. St. Gallen, S. 176, Zeile 2: «Vuin-
chilon cum suis pertinentiis, Horne cum suis pertinentiis, in Chaltebrunen iurnale
molendarium, in Riete®® dimidium mansum, Smaricon cum pascuis in Buoch-
perch, portum navigalem in Suno®, in Tuffilinchon®” mansum, in Echtolswiler®®
mansum ...» Sodann Zeile 16:«...in Goycheinm omne ius decimationis, in Die-
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nerberch®® praedium, in Mosa® praedium, in Cheminatun®! piscariam, Buochberch
cum suis pertinentiis, Réieden cum suis pertinentiis, in Chaltebrunne duos mansos,
Mazzeltrangen cum omnibus suis appendiciis,...». Ferner Zeile 22: «...in Dorf
dimidium mansum cum novalibus, in Rufinun mansum cum novalibus, predium
in Riete, in Grabun portum navigalem. . .».

Eine direkte Nennung des Tuggenersees enthilt die Urkunde nicht, hingegen
Namen wie Riete, Rieden, portum navigalem in Suno, welche auf den ehemaligen
See hinweisen, wihrend die Nennung von: in Cheminatun piscariam sicher den
Fischfang im See betriffc. Namen wie Riet oder Verbindungen mit Riet und
dhnlich weisen deutlich auf den ehemaligen See hin. Unklarheiten bestehen in-
dessen noch bei der Zuweisung oder Lokalisierung der Orte mit dem Namen
Rzet u. 4., weshalb wir uns noch niher mit dieser Frage befassen miissen.

Die Urkunde ist im Biindner Urkundenbuch und im Urkundenbuch der siid-
lichen Teile des Kt. St. Gallen aufgefiihrt. Die Orte sind wie folgt lokalisiert:

Beleg Quelle: UBSTSG BUB

Riete (1) S. 176, Zeile 4, dazu Anm. 21, S. 297, Zeile 23, dazu Anm.
welche nennt: Ried westlich 20 = Rieden im Gaster.
Kaltbrunn.

Rieden (2) S. 176, Zeile 18, Anm. 50 = S. 298, Zeile 5, Anm. 49 =
Rieden, Gde. im Gaster. Rieden Gde. im Gaster.

Riete (3) S. 176, Zeile 23, Anm. 57 = S. 298, Zeile 10, Anm. 20 =

evtl. Riitiberg a. Benknerbiichel. Rieden, Gde. im Gaster.

Wir sehen, dall in dieser Urkunde zweimal der Name «Riete» und einmal
«Rieden» vorkommt, dies in unterschiedlicher Schreibung. Die beiden Orte kon-
nen also kaum identisch sein, da Papsturkunden in der Regel in den Ortsnamen-
nennungen sorgfiltig sind. Wir miissen also mit mindestens zwei, wenn nicht
mit drei Oertlichkeiten Rzez u.d. rechnen. Schon Elsener hat sich mit diesen Na-
men auseinandergesetzt,®? allerdings mit andern Ueberlegungen, und ist zum
SchluBB gekommen, das «Rieden» dieser Urkunde konne niemals das heute beste-
hende Rieden sein. Gehen wir die Namen durch:

L. Riete: In der Urkunde steht es in der Reihenfolge: Horne, Chaltebrunnen,
Riete, Smaricon... Im UBSTSG wird dieses Riete als ein Ried westlich Kalt-
brunn angegeben, was seht wahrscheinlich ist, wie schon aus der Reihenfolge der
Aufzihlung hervorgeht. Ziehen wir nun die Urkunde Heinrichs III. fiir Schinis
bei,’® so finden wir in dieser Reihenfolge: Chaltebrunnen, Mundolvesuuilare, in
Rieta... Hier wird das Rieta auf die heutige Gemeinde Rieden bezogen, was
aber nicht stimmen kann. Die Aufzihlung der Giiter in dieser Urkunde scheint
die gleiche zu sein, wie sie in der Urkunde Alexanders III. von 1178 vorliegt.
Die Identifizierung in dieser Urkunde von Papst Alexander III. von 1178 geht,
wie aus der vorstehenden Tabelle hervorgeht, auf ein Ried westlich Kaltbrunn.
Eine weitere Stiitze erfihrt dieser SchluBB, wenn wir eine Urkunde des Herrn von
Wildenberg vom 16. Juni 1283 beiziehen.®* Die Reihenfolge der Orte verliuft
in ihr umgekehrt: Benchon, Buochberg, in Riten, et in Biliten.% Riten findet
sich hier zwischen der Burg Bibiton und Buchberg, diirfte sich also in der ange-
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nommenen Gegend westlich Kaltbrunn befunden haben und das gleiche Rrete
sein, wie in der Urkunde von Papst Alexander II1. und von Heinrich IIIL

2. Rieden: Auch dieser Ort kann nicht das heutige Rieden sein. Die Reihen-
folge der Aufzihlung spricht dagegen, vor allem im Vergleich mit der geogra-
phischen Situation. Hier folgen sich: Buchberg, Rieden, Chaltebrunnen, Mazzel-
trangen. Rieden erscheint nach Buchberg, aber vor Kaltbrunn, also in einer Ge-
gend, die im Zeitpunkt der Urkundenausstellung noch nicht allzulange Land war.
Es wird sich um die Gegend zwischen Staffelriet und Kaltbrunnerriet handeln.
Das heutige Rieden annehmen zu wollen, geht nicht an, denn die Reihenfolge
ist zu exake, als daB} ein Rieden, das geographisch bergseits von Kaltbrunn liegt,
vor diesem in der Urkunde aufgefiihrt worden wire. Zu dieser Zeit war der See
schon wesentlich kleiner, so daB3 die von uns herausgearbeitete Lokalisierung wohl
zutriffc. In der gleichen Reihenfolge vor Buchberg erscheint «in Cheminatun
piscariam»%¢ also eine Fischenz. Der Ort ist abgegangen, konnte der Reihenfolge
nach aber bei Benken oder am Buchberg gelegen haben. Sicher lag er am See,
worauf die Fischenz hinweist. Natiirlich wurden auch Fischenzen an Fliissen ver-
geben, doch darf man hier auf den See schliefen, umsomehr als auch der Mar-
chenbeschrieb von 1220 den Ort nennt und erst noch in Verbindung mit einer
«traht», also einer Fischenz auf dem See .57

3.Riete: Dieses dritte Rieden wird mit Riitiberg am Buchberg gleichgesetzt,
allerdings mit einem Fragezeichen. Diese Lokalisierung diirfte unmoglich sein,
was aus der Schreibung in Zeile 11, S. 176 des UBSTSG, hervorgeht, wo ein Riiti
vorkommt, aber mit deutlichem «ii». Der Unterschied von Riiti und Riet in die-
ser Urkunde ist klar. Auch die Reihenfolge der Aufzihlung spricht dagegen:
Scennins, Dorf, Rufinun, Rsete. .., dann folgt Grabun, das aber Grabs im Rhein-
tal ist. Die Aufzihlung hort also mit Riete auf. Die Urkunde des Herrn von Wil-
denberg vom 14. Juni 1283% zeigt die Folge «Schennins, et von Dorf, in Masel-
trangen, in Chastron, in Rieden, in Benchon.» In dieser Urkunde geht es nicht
um die Giiter, sondern um die Leute, die darauf saflen, was vns nicht erstaunt,
wenn die Reihenfolge zur Urkunde von 1178 stimmt. Die Urkunde von 1178
wurde dem Kloster fiir Giiter ausgestellt, diejenige von 1283 fiir Leute, die rund
50 Jahre spiter auf diesen Giitern salen. Darauf hat schon Elsener, allerdings in
anderem Zusammenhang, hingewiesen.®® Es ist daher als sicher anzunehmen, daf3
dieses dritte Riete in die Gegend des heutigen Rufiriet, Gasterholz oder Siidhang
des Benknerbiichels zu setzen ist.

Eine weitere Oertlichkeit gibt uns noch Fragen auf: «portum navigalem in
Suno»,’® das bis heute nicht identifiziert werden kann, wie Tuffilinchon auch
nicht. Es erscheint in der Reihenfolge: Schmerikon, Suno, Tuffilinchon, Echtols-
uuiler (Weiler Echeltswil bei Goldingen). Suno miif3te also irgendwo in der Nihe
von Schmerikon gelegen haben, umsomehr als die Aufzihlung von Norden nach
Siiden verlduft. Portum navigalem bedeutet «Schiffsanlegestelle».”™ Die Bezeich-
nung kommt in der gleichen Urkunde noch dreimal vor: bei Stetin = Stetten
bei Bremgarten an der ReuB3; bei Mellingin = Mellingen™ an der Reul}; bei Gra-
bun = Grabs™ am Rhein. Das sind alles Orte, die an Fliissen liegen. An diesen
Stellen sind auch Fihren bezeugt, vor allem fiir Grabs, wie A. Schulte in seiner
Geschichte des Handels, Bd. I, S. 85, darlegt. So wird es sich auch in unserm Fall
um eine Fihre oder einfach um eine Schiffsanlegestelle gehandelt haben.
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Es scheint nun, daf3 die Urkunde von 1045 fiir Schinis die ilteste im engeren
Sinne ist, die Hinweise fiir die Rekonstruktion des Sees enthilt. Die Urkunden
des 13. Jh. der Kiburger und Habsburger sind firr unsere Zwecke unergiebig,
auch ist das Namenmaterial dort unspezifiziert.

Das Urbar des Reichsgutes in Churritien™

Die Ueberlieferung dieser Quelle erfolgte durch Tschudi, der von einer frii-
heren Fassung eine Abschrift erstellte, die heute im Codex 606 der Stiftsbiblio-
thek St. Gallen enthalten ist. Tschudi diirfte seinerzeit wohl kaum mehr das Ori-
ginal vorgelegen haben, eher eine bereits nicht mehr vollstindige Kopie des ur-
spriinglichen Urbars. Ueber die Datierung dieser Quelle war sich die Forschung
lange Zeit nicht einig. Wihrend einzelne Forscher das Dokument nach der Jahr-
tausendwende ansetzen wollten, glaubte die Mehrzahl, daB3 es dem 9. Jh. ange-
horen miisse. Nach P. Kldui kann das Urbar heute mit Bestimmtheit in die Jahre
842/43 datiert werden.”® Die Aufzihlung der als Reichsgut bezeichneten Giiter
erfolgte nach einzelnen Verwaltungsbezirken, den sogenannten Ministerien. Fiir
unsere Gegend handelt es sich um das Ministerium in Planis. Auf Seite 385 im
Biindner Urkundenbuch beginnt nun ein Einschub, der die Giiter des Klosters
Pfifers auffithrt mit dem Titel: «Coenobii Pfeuers proprietates». Diese Ueber-
schrift findet sich an Stelle der zuletzt geschriebenen, aber durchgestrichenen
Stelle: «Curiensis ecclesiae iura proprietatis». Daraus geht hervor, daBl die nun
folgenden Giiter nicht Reichsgut, sondern Eigentum des Klosters Pfifers sind.
Das Ende der Aufzihlung der Pfifersergiiter ist entgegen dem Anfang nicht so
klar und schlieBt auf Seite 388 im Urkundenbuch mit einer Gruppe von Gii-
tern, die sich von Tuggen nach Norden dem Ziirichseeufer entlang hinziehen.
P. Kldui ist es gelungen, einige bisher nicht oder nur ungenau identifizierte Orte
klar herauszuarbeiten und an den geographisch richtigen Platz zu weisen.”” Im
fiir uns wichtigen Eintrag lesen wir: «Curtis Tuggunriet habet de terra arabili
iugera. C.»™ Dies sagt uns, daB} zu dieser Zeit Pfifers in Tuggen einen Hof be-
saB}, der Tuggunriet genannt wurde. Daf} hier der Name Tuggen in Verbindung
mit Riet erscheint, wird uns weiter unten noch zu beschiftigen haben, da der
Hof 1116 nochmals als Eigentum des Klosters Pfifers urkundlich erscheint, aber
mit einer andern Namenform.

B. Die literarischen Quellen des 8. und 9. Jabrbunderts

Aus dem Ende des 9. Jhs. stammt die Vita des heiligen Meinrad, die in einer
Handschrift der St. Galler Stiftsbibliothek iiberliefert ist.” Im 4. Kapitel der Vita
heif3t es, Abt Erlebald von der Reichenau habe den Moénch Meinrad auserlesen
und ihn zu einer kleinen Zelle geschickt, die schon zum genannten Kloster (Rei-
chenau) gehort habe. Der Text fihrt dann fort: «...sitam iuxta lacum Turicum
quem interfluit Lindemacus fluvius. . .» .80

Diese Zelle, die Meinrad aufsuchte, sei also nahe beim Ziirichsee gelegen gewe-
sen. Da wir wissen, dal mit ihr das Kloster Benken — Babinchowa® - gemeint
ist, in dem Meinrad 824-828 einer Schule vorstand® scheint das «nahe beim
Ziirichsee» etwas befremdend, ist doch die heutige Distanz Benken—Ziirichsee in
der Luftlinie gemessen immerhin 6 Kilometer.

Die Verwendung des Wortes «iuxta», das «dicht daneben, nebenan, unmittel-
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bar dabei» heifit, wire nun in der Vita sicher nicht erfolgt, wenn das Kloster
Benken eben nicht unmittelbar an einem See gelegen hitte. Doch an welchem?

Dafiir gibt es nur eine Erklirung, die zudem sehr einfach ist. Nachdem wir
festgestellt haben, da zwischen Ziirich- und Walensee ein weiterer See — der
Tuggenersee —~ bestanden hat, der zudem noch mit dem Ziirichsee zusammenhing,
kime eigentlich nur dieser in Frage. Im Text aber ist eindeutig der Ziirichsee
genannt, was nur so erklirt werden kann, da3 damals, als die beiden Seen noch
eine zusammenhingende Wasserfliche bildeten, der Name Ziirichsee noch fiir
den Teilnamen Tuggenersee eintreten konnte.

Aus der zweiten Hilfte des 15. Jhs. ist eine weitere aufschluBreiche Quelle er-
halten geblieben: das sogenannte Blockbuch.®® In ihm ist eine Darstellung des
Klosters Benken enthalten.® Den Vordergrund des Bildes nimmt ein See ein, auf
dem ein Boot mit Monchen schwimmt. Die zum Bild gehorende Legende sagt,
daB es sich um die Darstellung der Reise Meinrads mit seinen Monchen handelt
und lautet: «Hie vaert sant Meinrad iiber den Ziirichsew mit sinen jungen schuo-
lern und wellent in den wald vischen, und das er moeg sehen, wo es ihm eben
sy ze wonen.»

Die bildliche Darstellung wurde um 1465/66 erstellt und zeigt das Kloster
Benken am Ziirichsee. Nun hat aber das Kloster Benken um 1456/66 so wenig
am Ziirichsee gelegen — wie wir ihn heute kennen — wie zu Lebzeiten des Mein-
rad. Es handelt sich bei dieser Abbildung um eine solche des Tuggenersees und
zugleich die ilteste, die noch existiert. Der Tuggenersee aber war um 1465/66
bereits so stark verlandet,®® da} er damals nicht mehr als See vor Benken lag.
Dies zeigt uns, dal man zur Zeit der Abfassung des Blockbuches nicht den da-
maligen geographischen Zustand zu Bild brachte, sondern einen solchen, der
weit frither einmal bestanden hatte. Damit kommen wir zur Frage, woher der
Blockbuchverfasser den Namen Ziirichsee hatte, an dessen Ufer er das Kloster
darstellte, dies zu einem Zeitpunkt, zu dem der See vor Benken praktisch nicht
mehr existierte oder héchstens noch als kleine Fliche. Die Erklarung und die
Antwort auf diese Frage ist einfach: Er schuf die Bilder nach der Meinradsvita
des 9. Jhs. oder einer andern fritheren Vorlage, die direkt auf die Vita zuriick-
geht. Damit kommen wir auf das Problem der inneren Verwandtschaft zwischen
Blockbuch und der Vita, der wir im folgenden kurz nachzugehen haben.

O. Ringholz hat im Anhang seiner Geschichte des Klosters Einsiedeln alle
Quellen zum Leben des heiligen Meinrad zusammengestellt. Nebst der eigent-
lichen Vita ist noch eine alte Chronik von Einsiedeln erhalten, verfal3t von Frater
Georg Gengenbach um 1378. In dieser Chronik steht im 1. Kapitel der Satz:
«In illis diebus erat monasterium apud lacum thuregensem, quod nominabatur
Jona supra Rapreswile.»® Gengenbach verlegt somit das Kloster Benken nach
Jona. Ringholz hat diesen Irrtum klar und gut belegt abgetan. Er weist darauf
hin, dal Gengenbach eine iltere Vorlage beniitzte, in der stand: «i owa». Gen-
genbach las dies nicht richtig und machte daraus ein Jona, wihrend die rich-
tige Lesung aber «in ouwa» sein muf.*” Auf Deutsch bedeutet das «in der Aun».
Wir halten fest, da} in der Vorlage von Gengenbach «in ouwa» gestanden hat.
Diese Ortsbezeichnung finden wir wieder in dem genannten Blockbuch in der
Legende des besprochenen Bildchens, hier allerdings in mittelhochdeutscher Spra-
che als «zen aue». Das Blockbuch weist inhaltlich eine ziemlich starke Verwandt-
schaft mit der Volkslegende auf, die Gengenbach um 1378 verfal3te.
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Gengenbach selber gibt in seinem Werk mehrfach an, daf} er Vorlagen beniitzt
habe. Ringholz konnte nachweisen, da3 die hauptsichlichste Vorlage in einem
alteren Buch bestanden habe, dessen Titel «liber de incrementis loci heremitarum»
lautete. Nach den eingehenden Studien von Ringholz iiber die Quellenlage von
Einsiedeln muf} dieses Buch identisch sein mit einem, das unter dem Namen
«libri patruum» bekannt ist. Der Titel «libri patruum» bezieht sich auf die il-
testen Monche des Klosters. Von diesem Werk fand sich in einer Biicherliste
eines Chorherrn von Beromiinster eine Spur aus der Zeit von 1322. In jener
Liste ist ndmlich ein Buch erwihnt, das «liber vulgaris, qui dicitur das angenge»
genannt wird. Dieses «Angenge» hat nun schon vor der Entstehung des Werkes
von Gengenbach bestanden und ist nach Ringholz die deutsche Bearbeitung des
«liber de incrementis loci heremitarums», der seinerzeit von Gengenbach als Vor-
lage beniitzt worden war.

Diese kurzen Angaben mdgen zeigen, wie eng die Schriften um Meinrad inner-
lich zusammenhingen und letztlich auf die Utrvita zuriickgehen. Ueberraschend
wird deutlich, daB sich alle jiingeren Beatbeiter der Vita des 9. Jhs., vor allem, was
die geographischen Belange anbetrifft — und das interessiert hier am meisten —,
genau an die Angaben der friiheren Redaktionen gehalten haben. Aus diesem
Grund wurde die Lage des Klosters Benken im Blockbuch am Ziirichsee, bezie-
hungsweise am Tuggenersee dargestellt; so stand es auch bei Gengenbach und
in der eigentlichen Vita selber.

Die Annahme von Ringholz, daB Gengenbach durch eine Fehllesung einer
alteren Vorlage das Kloster Benken nach Jona verlegt habe, wird durch die oben
aufgezeigten inneren Verwandtschaftsverhiltnisse der verschiedenen Fassungen
der Vita gesichert. Wenn wir noch bedenken, da3 das als Andenken an die En-
gelweihe von 1466 verfaite Blockbuch auf ein Werk zuriickgeht, das 1322 in
der Biicherliste des Chorhertn von Beromiinster erscheint und erwiesenermafen
die deutsche Bearbeitung jener Vorlage ist, die Gengenbach hauptsichlich be-
niitzte: eben jenes «liber de incrementis loci heremitarum», oder auch «libri
patruum» genannt, konnen wir die Schliisse von Ringholz bedenkenlos iiberneh-
men. Der starke innere Zusammenhang der Quellen um Meinrad IiBt sich bis
zum Blockbuch klar verfolgen, denn das genannte Werk «libri patruum» hatte
eine deutsche Bearbeitung, die eben in der Biicherliste von 1322 erwihnt worden
ist als «liber vulgaris, qui dicitur das angenge». Angenge bedeutet Anfang; ein
entsprechendes Wort findet sich in der ersten Zeile des Blockbuches wieder,
welches beginnt: «Dis ist der erst aneuang...».

Die nihere Betrachtung der Werke, die sich mit dem Leben des heiligen Mein-
rad befassen, zeigt, daB es sowohl schon frith deutsch wie auch lateinisch ge-
schriebene gab. Verfolgen wir kurz die deutsch geschriebenen, sehen wir, da8 das
Blockbuch auf das in der Biichetliste von 1322 erwihnte «Angenge» zuriickgeht.
Die lateinische Fassung davon war eine der Hauptvorlagen von Gengenbachs
Legende. Durch die deutsch verfaBten Bearbeitungen kam auch die Oertlichkeits-
bezeichnung «zen aue» als frithe Ueberlieferung in das Blockbuch. Das «zen aue»
ist aber auch in der Reihe der lateinisch geschriebenen Redaktionen enthalten
als «in owa». Es muf} bereits in der Vorlage von Gengenbach gestanden haben,
der durch die Fehllesung daraus ein «Jona» machte. Diese Vorlage war das «An-
genge», beziehungsweise die lateinische Bearbeitung davon, nimlich der «liber de
incrementis loci heremitarum» oder «libri patruum», der seinerseits sicher auf
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die urspriinglich gleiche Wurzel zuriickgeht, nimlich die Vita des 9. Jhs. oder
zumindest auf eine Redaktion derselben, die ihr sehr nahe steht.

Wann die Oertlichkeitsbezeichnung «zen aue» oder lateinisch «in owa» in
den Text der Ueberlieferung hineinkam, 1aBt sich natiitlich nicht genau fest-
stellen. Die Vita des 9. Jhs. hatte sie noch nicht, erst durch das um 1322 in der
Biicherliste fallbare Werk wird sie uns indirekt bekannt. Doch ist es sehr gut
moglich, dafl das 1322 genannte Buch ein hoheres Alter hatte, oder sicher dessen
lateinische Fassung, die «libri patruum>» oder der «liber de incrementis loci here-
mitarum». Man darf annehmen, dafl die Oertlichkeitsbezeichnung «zen aue» ein
hohes Alter hat. Die gemachten Darlegungen lassen ohne weiteres den Schluf3
zu, daB die Bezeichnung zu einer Zeit in die Quellen kam, als man noch genau
wublte, wo das Kloster Benken gelegen hatte. Dafiir spricht auch, daB} sich diese
Oertlichkeitsbezeichnung durch die Jahrhunderte in sicher vier Quellen gehalten
hat, und daB sie bestimmt den geographischen Verhiltnissen des 9. Jh. entsprochen
hat. Wenn wir auch das erste Auftauchen der Bezeichnung nicht genau fassen
konnen, so ist doch bewiesen, daf sie keine Neuschopfung des 15. Jhs. ist, der
Zeit der Entstehung des Blockbuches, weshalb die Bezeichnung als ernster Beleg
gewertet werden kann.

Erginzend ist noch anzufiigen, dafl das Bild, wie es im Blockbuch erscheint,
nur auf Grund von ilteren Vorlagen hat entstehen konnen. Ohne namhafte il-
tere Vorlagen wire das Kloster Benken um 1465/66 bestimmt nicht mehr an
einem See dargestellt worden, denn damals war vom See in jener Gegend bereits
nicht mehr viel zu sehen. Wir diirfen somit nicht nur die Oertlichkeitsbezeich-
nung als Beleg fiir unsere Untersuchung nehmen, sondern auch das Bildchen sel-
ber als die dlteste Ansicht des Tuggenersees. Deshalb ist es dieser Arbeit in Abb.
4 beigegeben worden.

Nun noch ein Wort zum Blockbuch selber. Es umfallt 64 Seiten, auf denen
50 Bilder verteilt sind, die sich meist eng an den Text der Vita anlehnen und
wichtige Vorkommnisse aus dem Leben Meinrads in anschaulicher Weise schil-
dern. Es ist erfreulich, da dieses Biichlein 1961 durch den Benziger-Verlag in
Einsiedeln in Faksimiledruck neu veroffentlicht wurde.

Die Auslegung einer Stelle aus der Vita des heiligen Meinrad hat uns auf
diese Weise zusammen mit der Interpretation von Darstellungen des Blockbuches
zu weiteren gesicherten Belegen fiir den Tuggenersee verholfen. Doch kann dar-
aus noch etwas mehr abfallen:

Bis heute hat man vergeblich nach dem ehemaligen Standort des Klosters Ben-
ken gesucht, so z. B. auf dem Benknerbiichel, an Stelle des Klosters fand man eisen-
zeitliche Siedlungsreste.®® Es ist kaum anzunehmen, daf3 das Kloster je auf dem
Blichel gelegen hatte. Die neueste Forschung beweist immer deutlicher, daB die
schriftlichen literarischen Ueberlieferungen des Mittelalters und damit auch die
Heiligenviten sehr brauchbare Angaben enthalten, nur mufl man die Quellen oft
anders angehen, als es bisher meist geschehen ist.®

Um der Frage nach dem Standort des Klosters auf den Grund zu gehen, miissen
wir nochmals alle Ueberlieferungen, die wir vom Kloster Benken (Babinchowa)
haben, kurz durchgehen.

Die iltesten Belege sind die beiden Urkunden der Beata von 741 und 744,
welche aber iiber den Standort des Klosters gar nichts aussagen. Dann folgt zeit-
lich die Vita des heiligen Meinrad, die den Ziirichsee erwihnt, an dessen Ufer
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das Kloster gelegen habe, was wir ohne weiteres auf den Tuggenersee iibertragen
konnen. Die Legende des Frater Gengenbach verlegte das Kloster nach Jona.
Das Blockbuch hingegen zeigt uns das Kloster im Bild an einem See, es bestitigt
die Aussage der Vita, die das Kloster als am Ziirichsee liegend erwihnt, weiter
aber keine nahere Bezeichnung der Lage angibt. Das Blockbuch bringt die Oert-
lichkeitsbezeichnung «zen aue», die nach Ringholz schon in ilteren Ueberliefe-
rungen enthalten war,

Nun enthdlt das Blockbuch noch ein zweites Bild, das fiir uns von grofem
Interesse ist.’® Es zeigt Meinrad mit zwei Monchen an einem Bach. Der dahinter
ansteigende Hiigel ist mit Baumen bewachsen. Die Legende zum Bild sagt dazu:
«Hie gat sant Meinrad und wil in das closter am Ziirichsew, das da heillet zen awe,
zuo dem apt, der nach im gesent hett.» Meinrad zeigt mit dem rechten Zeig-
finger iiber den Bach und blickt auch dorthin. Auch wenn man das Kloster auf
diesem Bild nicht sieht, konnte man in der Szene ganz gut den Moment festgehal-
ten sehen, in dem Meinrad unmittelbar beim Kloster angelangt ist und dieses
den ihn begleitenden Monchen zeigt. Das Wort «hie» in der Legende ist wohl
zuerst in dem Sinne aufzufassen, dal es sagen will: auf dieser Seite, in diesem
Bild. Aber es darf auch so aufgefalBt werden, daBl damit gemeint ist, Meinrad gehe
gerade jezzt zum Kloster, er sei schon ganz nahe dabei. Das Zeigen mit dem Fin-
ger deutet in dieser Richtung. Es fillt auch nicht schwer, auf dem Bild eine Au
zu erkennen, die in der Legende genannt ist. In dieser Nennung haben wir die
Bezeichnung der Oertlichkeit, an der das Kloster gelegen haben muf. Eine Au
bedingt die Nihe von Wasser, Au bedeutet Land am Wasser. Dieses Wasser ist
auf dem Bild selber nicht zu sehen, doch zeigt das andere, frither besprochene
Bild das Wasser in der Seedarstellung.

Diese Ausfithrungen zeigen, da} der Ort auf dem Plateau des Benknerbiichels
nicht der richtige Ort war, um das Kloster zu finden. Man suchte weiter in der
Nihe eines Ortes, der noch heute den Namen Au trigt. Aber man hat nicht in
der Au selber, sondern auf dem Hiigel dahinter, dem Schlobiichel®®, gegraben.
In der Nihe des Flurnamens Au®? soll noch der Name «Chldschterli»®® an einer
Flur haften. Die Grabung, die 1939 auf dem SchloBbiichel durchgefiihrt wurde,
lieB das Kloster wiederum nicht finden, dafiir Trockenmauerwerk, das von Gri-
ninger als keltisch angesehen wurde.** Nach unsern Untersuchungen scheint auch
dieser Grabungsort kaum geeignet zu sein, das Kloster finden zu lassen. Dieses
muf} nahe beim See gelegen haben und dazu noch in einer Au. Leider existieren
in der Nihe von Benken mehrere Flure