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II. Teil

Die neugldubige Gemeinde zu Arth
im 17. Jahrhundert bis 1655.






I. Die Arther Téiufergemeindé.

1. Der Ursprung der Gemeinde.

Schon in den Zeiten der ersten Freiheitskriege, dann wieder
in der Reformation hatte der Flecken Arth als Einfallstor zur In-
nerschweiz die Blicke der Interessierten auf sich gelenkt!. Er lag,
gelegentlich sogar Hauptflecken des Landes genannt? an der Pil-
gerstraBe nach Einsiedeln und Steinerbery, das im 17. Jahrhundert
eben als Wallfahrtsort eine gewisse Bedeutung gewann?. Vor allem
aber wichtig war Arths Lage an der GotthardstraBe, ferner am
See und zu FiiBen der Rigi, die man bereits weither besuchte *. Ziegel
und Holz, Vieh und die Erzeugnisse der Milchwirtschaft wurden
aus Arth exportiert. Der Transitverkehr fithrte eine Menge von
Megggern, Viehhdndlern, Weinsdumern, Hausierern, ,Wiirzengrd-
bern” und Kaufleuten aller Art durch den Flecken, wie dies aus -
den Akten iiber die Arther Ereignisse geniigend hervorgeht. Der
Verkauf von hdretischen Biichern, Traktdtlein und von abergldu-
bischen Schriften durch auswértige Kréimer wird fiir die Zeit des
17. Jahrhunderts allgemeine Erscheinung, so daB die Geistlichkeit
des Luzerner Dekanates darauf aufmerksam gemacht und die
Zensur verschidrft wurde °. Umgekehrt reisten aber auch die Ein-

! Durrer, R.: Die ersten Freiheitskdmpfe der Urschweiz in: Schweizer
Kriegsgeschichte, Bd. I, Bern 1895, p. 72 ff. — Kapuz. Arch. Arth, I, A. 24. —
Zentralarch. der Kapuziner Luzern, 6 H. 43. — E. A.IV, 1 b, p. 198, — Aus-
zugsrddel im KA. Schwyz. — Die Bevilkerung wird im Jahre 1656 auf 3000
angegeben ohne Beisdssen (Kapuz. Arch. Arth, I, A. 24. Es handelt sich um
eine offizielle Schdgung. — L. B. p. 200.)

? Zentralarch. der Kapuziner Luzern, 6 H.

* Ringholz, Wallfahrtsgeschichte, p. 115, 243, 252. — v. Rickenbach H.:
Die Verehrung der hlL Anna in der katholischen Kirche im allgemeinen und
am Steinerberg im besondern, Ingenbohl 1885, passim.

* Bosch R.: Der Kornhandel der Nord-, Ost-, Innerschweiz und der ennet-
birgischen Vogteien im 15.und 16. Jahrhundert, Diss. phil. Ziirich 1913, passim.
— Steimer E.: Die alten Schiffahrtsrechte im Kt. Zug, Diss. phil. Freiburg 1922,
passim. — Lindner, p. 529 f. — MHVS, XXXVI, p. 1 ff., XXXV, p. 12 Anm. 7, 15 f,,
33 ff., 118 ff. — EA. L p. 102. — Th. 328. — ZB. Zurrich, Ms. ]. 332, 65 fi.

® Th. 328. — BuBenrédel KA Schwyz. — Ratsbiicher KA Schwyz. — Ex-
tractus ann. 1651 und 1656. — NachlaB d. Tischmachers, Th. 328. — Zg. Dom.
Weber, 1663/4, Th. 328.

MHYV 44 4



50

heimischen viel in andere Gegenden, und zwar auch in reformierte
der Eidgenossenschaft und des Auslandes. Man war eben auf die
gewerblichen Erzeugnisse hauptsichlich der Stadt angewiesen,
wobei Ziirich besonders bevorzugt wurde, oder man ging dorthin
zum Arzt, wobei man gerne den Weg iiber den Albis, seltener
iiber Horgen nahm. Es gab somit Gelegenheiten genug, in Wirts-
hdusern oder sonstwie mit den Ideen des andern Glaubens ver-
traut zu werden® wenn dies auch oft bloB um der lieben Neu-
gierde willen geschah. Die Wanderungen von Arther Handwerkern
gingen iiberraschend weit, und die weibliche Jugend verdingte sich
den Sommer iiber gern zur Landarbeit in die Korngebiete des
ElsaB’. Der gegenteilige Fall kam ebenfalls vor, daB nédmlich fiir
die Heuernte im Schwyzer Lande auswdrtige Arbeiter, auch pro-
testantische, angeworben wurden, wie dies ja vom Glaubenserla3
von 1531 still vorausgesegt wird und aus dem Alarmruf des
Einsiedler Pfarrers von 1592 nochmals klar hervorgeht® Wir ha-
ben bereits frither darauf hingewiesen, wie selbst bei Geistlichen
neugldubige Werbeschriften gefunden wurden®. Die Arther Neu-
gldubigen leisten zu den bisherigen Zeugnissen einen weitern
Beitrag . Dabei darf nicht angenommen werden, daB keine Em-
pfdnglichkeit fiir neue Ideen vorhanden war. Wenn spdter der
Nuntius auf den Mangel an Unterricht bei den Einheimischen hin-
weist, so sieht er darin einen wichtigsten Grund, warum in Arth
die Neuerung einen gewissen guten Boden fand. Kann auch kei-
neswegs allgemein behauptet werden, daB das Glaubensleben in
Arth erloschen war, so stand es doch so, daB der Orisgeistliche
zu sorglos einer schleichenden Erschlaffung der Gemeinde zusah '

® Der Weg iiber Kappel spielte fiir Arth die Hauptrolle, Th. 328. — Kap. Il], 1.

" Th. 328. — Lindner p. 529 f. — Liebenau, p. 30 f, 35. — NZZ, 1899, Nr.
358. — MHVS, XXIII, p. 51 Anm. 1.

® Kap.l. 1. — L T. Kap. IlI, 2. — Die Schwester des neugldubigen Alex.
Anna heiratete einen seinerzeit in Arth tdtigen neugldubigen Zimmermann in
Winterthue, ST. A. Einsiedeln, A. Ur. 7, 9. Sept. 1655. — Extractus, 3. Aug. 1651 :
Lut famulos et famulas haereticos e suis parochiis [sc. parochi) dimitli procu-
rent . . . excepto . . . tempore, quo foena colliguntur .. .”

* L T. Kap. 11, 2.

' Th. 328. Die Zahl der Lesenden ist hoch in Arth. Die Mé&dchen lernten
das Lesen bei der ,Kunkel“, die Knaben in der Dorfschule.

1 Das ist die Ansicht des Nuntius Federico Borromeo, BA Bern, Nunz.
Svizz. 48: ,incuria parochorum®. — Kap. lIl, 2, 1. T.



51

Von diesem Standpunkt aus ist es nicht uninteressant, daB gerade
jene Oertlichkeiten des Viertels und der Pfarrei, die etwas weiter
von der Kirche und damit auch von der seelsorglichen Betreuung
ablagen, zahlenmiiBig in der legten Zeit vor 1655 die Neuerung
am stdrksten aufnahmen?®®. Es muB noch ergdnzend angefiihrt
werden, daB8 die Neugldubigen auch jene Freiheiten miBbrauchten,
die sich aus der Teilung der Pastoration zwischen Weltgeistlichen
und Ordensleuten und damit aus der Dezentralisation der Kon-
trolle iiber die Arther Gemeinde notwendig ergaben. Neugldubige
behaupteten ndmlich dem Pfarrer gegeniiber lange, sie wiirden
bei den Jesuiten in Luzern ihre Ostern machen, und tduschten
ihn so iiber die wahre Sachlage. Dabei arbeitete das Dissi-
dententum auch sonst klug und unbemerkt. Auswdrtige neuglédu-
bige Besuche z. B. tarnten sich geschickt. Tdufer empfingen
Gleichgesinnte, die als harmlose Leinenhéndler oder in andern
Verkleidungen auftraten; Bettler brachten willig Briefschaften her
und hin; auswdrtige ,,Meggger” und , Viehhéndler” machten in Arth
ihre religiosen ,, Visitationsreisen* '*. Dazu kam noch, daB die Neu-
gldubigen finanziell z. T. sehr gut standen, ihre Stellung als Brot-
geber ausniigten, Aemter im Viertel versahen, sodaB auch der
Pfarrer nicht mehr ganz frei vorgehen konnte *. Aus diesen Griin-
den gedieh die katholische Abwehr nicht so, daB sie ein Ein-
dringen der neuen Lehre ins Land oder Dorf {iberhaupt verhindern
konnte. Was die Tdufer zumal angeht, so erfuhren ja auch die
reformierten Orte, mit welch schlauen Methoden gearbeitet wurde,
und wie schlecht man ihnen beikam '°.

2 Dies gilt von Arth-Oberdorf und Goldau in der spdtern Zeit. Dazu vgl.
die Bittschriften der Lowerzer wegen mangelnder Seelsorge (K. R. 13. Aug. 1581}
und die der Businger v. 19. Weinmonat 1681: Das Wetter, besonders Schnee,
verhindert Gottesdienstbesuch, Verwahrung der Kirchgenossen in ,Werdens-
und Todesgefahr” (Gem.-Arch. Arth, Nr. 216). — Provinzannalen, p. 232. —
Kap. I, 1 und 3.

'3 Th. 328. — Kapuz. Arch. Arth, 1, A, 24. — St. A. Zirich, A, 235, 9:
hier tiber die Geistlichen und ihre Sorglosigkeit.

* Pfarrbiicher Arth: Kennel Baschi war Schiigenmeister, der alte Baschi
v. Hospenthal Ratsherr, Martin v. Hospenthal Seckelmeister, Baschi Gugelberg
Siebner d. Viertels und eine ganze Reihe der Neugldubigen Vigte der ver-
schiedenen Bruderschaften und Pfriinden (Pfrundrédel Gem. Arch. Arth).

15 1. T. Kap. 11, 2.
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Arth stand mit diesen Verhdltnissen nun durchaus nicht allein.
Gegen Ende des 16. Jahrhunderts sandte der Einsiedler Pfarrer an
die Regierung einen Lagebericht iiber seine eigene Pfarrei, der
iiberzeugend dartut, wie sehr es sich bei dem oben Angefiihrten
um allgemeinere Erscheinungen handelte. In Einsiedeln war seit
einem ]Jahrzehnt, d. h. den achtziger Jahren des 16. Jahrhunderts,
schon ein dhnlicher ProzeB im Gange, der zu denken gab. Neu-
gldubige landwirischaftliche Arbeiter fithrten ihre reformierte Be-
tdtigung ungeachtet der Landesgesefe ruhig weiter!®. Aus aus-
hilfsweisen Diensten wurden unterdessen stindige Aufenthdlter, die
nicht anstanden, sich gegen die Landesreligion gehdssig zu @uBern
und, wie der Pfarrer beklagt, die Jugend zu verfithren, soda88 es
vorkam, daB Mddchen nach auswdrts heirateten und so vom
Glauben abfielen. Das Bedenklichste dabei war die Haltung der
Amtsleute, welche, statt diesem Verlauf der Dinge zu steuern, die
Neuerung eher begiinstigten unter dem nichtigen Vorwand, die
reformierten Arbeiter arbeiteten billiger !”. Die Spannungen zwischen
dem Pfarrer und dem Einsiedler Ammann QOechslin, der am meisten
schuldig erscheint, stiegen soweit, daB bei einer von der Kanzel
erlassenen Mahnung und Warnung Oechslin und ein anderer
aus der Kirche liefen, und zwar unter Murren und Tumult. Inte-
ressanterweise weiBl der Pfarrer zu berichten, daB die Neugldubi-
gen in Reformierte und Tdufer gespalten seien, von welch leteren
einige ins Mdhrenland abgewandert wéren, andere aber, die man
~Hiimmel* nenne, einen ,Senten“ betrieben !*. Dieser Parallelfall
in Einsiedeln kann in mancher Hinsicht als interpretierendes
Gegenstiick zu den spdtern Arther Ereignissen gewertet werden.

Wenn wir nun zu der ersten bekannten Arther Gemeinde der
Neugldubigen zuriickkehren, so darf es vorerst als gesichert und
unzweifelhaft gelten, daB der Protestantismus in Arth, welcher
Richtung auch immer, von auBen her eingefiihrt wurde. Es erhebt
sich dann weiter die Frage, wie dies geschah.

' KA. Schwyz, Th. 528, 14. Juni 1592. — I. T. Kap. L.

' Die Amtsleute wurden fiir Begiinstigung der Héresie besonders be-
straft: Anm. 16.

¥ Ueber die Freiziigigkeit der Téufer: Bergmann, p. 41—50; 55, 45—46.
52, 69. — Correll, p. 61 f. — Ueber die Hitmmel: Kap. ], 2.
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Vorerst ist es wichtig, das Verhdltnis der Gemeinde des 17.
Jahrhunderts zu den Ereignissen des 16. von denen wir oben
sprachen, abzukliiren. Die Mdglichkeit, daB diese in einem Zu-
sammenhang zueinander stehen, kann ndmlich nicht zum vorn-
herein von der Hand gewiesen werden. Tatsdchlich hat ja auch
die 7raditionstheorie *®, welche diesen Zusammenhang beider be-
jaht, lange Zeit allein das Feld behauptet; ja die Geschichtsschrei-
bung hat die gegenteilige Mdglichkeit bisher kaum erwogen, ganz
zu Unrecht, wie uns scheint. Die Befiirworter der Traditionstheorie
sind unter sich zwar uneins, seit wann die Gemeinde des 17. Jahe-
hunderts in Arth eigentlich datiert. Bald werden dafiir Zwinglis
Anwesenheit in Einsiedeln, die Reformation allgemein, der Reforma-
tionsversuch Trachsels oder gar die Kappelerkriege als Ausgangs-
punkt erwdhnt?®®. Die  Briicke von iiber einem Jahrhundert, d. h.
mindestens seit Kappel bis zu den ersten Kundschaften von der
Existenz einer neugldubigen Gemeinde in den zwanziger Jahren
des 17. Jahrhunderts, ist nicht leicht zu finden. Wenn wir auch
zugeben miissen, daB sich in der Mitte des 16. Jahrhunderts in
Arth eine auffallend starke Zahl von Féllen neuglédubigen Wesens
ansammelte, so bleiben doch von der Reformation bis dann, und.
von da wieder bis zu den ersten Vorfdllen des 17. Jahrhunderts
noch der Liicken genug, die es rechtfertigen, ein Fragezeichen
hinter die Traditionstheorie zu sefen. Die Traditionstheoretiker
nennen als Trdger des neugldubigen Gedankens und als Briicken-
bauer zu den Tagen der Nikodemiten hin einzelne heimliche Neu-
gldubige, die sich immer in Arth erhalten hdtten; andere prdzi-
sieren diese ndher und geben vornehmlich die Familie Hospenthal
als Glaubenstrdger an oder diese Familie und weitere unbekannte
Reformierte zusammen, sodaB schlieBlich im 17. Jahrhundert aus
diesen zerstreuten Elementen sich eine geschlossene Gemeinde
zusammengefiigt hétte 2. Eine extremere Richtung von ihnen glaubt

" Der Name Traditionstheorie b. Liebenau in ASG, II, p. 8.

¢ Lindner p. 530. — Gesch. d. Schweiz, II, p. 81. — ZB Ziirich, Ms. B, 285.
40. — Einleitg. d. Auszuges. — Akten ST. A. Ziirich, A. 235, 9. — Gfr. XXXVI,
p. 117. — Zwa, L. p. 144. — Liebenau, p. 35. — NZZ, 1899 Nr. 359. — Dierauer,
IV, p. 74. — E. A. VI, 1 a. p. 267 b. — Kapuz. Arch. Arth [, A, 5.

21 Liebenau, p. 35. — NZZ, 1899, Nr. 358. — ZB Zirich, Ms. B. 285, 40. —
E.A, VL, 1a, p. 267b. — Henne, 10 p. 30 ff.; 11 p. 3 fl. — Ueber die Hospen-
thals im einzelnen: Suter, p. 1 ff. — ZB. Ziirich, Ms. E. 101 (II, 2): hier werden
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sogar, daB sich in Arth seit der Reformation immer eine heimliche
neugldubige Gemeinde erhalten habe . Eine vermittelnde Theorie
verlegt die Griindung der Gemeinde des 17. Jahrhunderts in_ eine
unbestimmte Vergangenheit, sodaB der Frage ausgewichen wird,
ob diese dann mit der Reformation direkt zusammenhéinge oder
nicht %3,

Es muB zugegeben werden, wie wir bereits sagten, daB sich
gelegentlich heimliche Anhédnger der Retormation in Arth im Laufe
des 16. Jahrhunderts einzeln zeigten. Aber sie bilden keineswegs
eine kontinuierliche Hette, welche die Existenz einer immerwdh-
renden Gemeinde von Neugldubigen iiber ein Jahrhundert hin
erweisen. Fiir die erste Liicke, bis 1544 oder 1552, kann allerdings
das Fehlen der Schwyzer Ratsbiicher entschuldigend angefiihrt
werden, aber dies gilt nun keineswegs fiir die zweite, von den
finfziger Jahren des 16. Jahrhunderts bis ungefdhr um 1620. Wir
glauben doch, daB die Existenz einer neugldubigen Gemeinde in
einer solchen Reihe von ]Jahren dem Auge der Obrigkeit nicht
ganz entgangen wdre, und wir nehmen dies zum AnlaB und Grund,

die Hospenthals als die vornehmlichen Triger des neuen Glaubens angesehen.
Lindner, p. 530: ordnet die Hospenthal gleich den iibrigen unbekannten Neu-
gldubigen. — Suter, p. 59. '

** Qeschichte der Schweiz, p. 81.

3 Bloesch, 1, p. 457, 1aBt die Anregungen zur Gemeindebildung ,ziemlich
weit zuriickgehen“. — Akten St. A. Ziirich, A. 235, 9: hier werden ganz ver-
schiedene, ja durch Korrekturen, die die Unsicherheiten schlagend dokumen-
tieren, sogar widersprechende Angaben gemacht. Es tauchen die Ziffern von
.34 (1655 — 34 = 1621 = Beginn der Strafen iiber die Arther]) ]ahren her®
auf; die Berichte iiber die Beziehungen zu Ziirich beginnen 1651. Dagegen
behauptet der Kompilator der Einleitung z. Auszug, daB die Tradition seit der
~hochheiligen Reformation her“ datiere. Andere Angaben sind vager: ZB Zi-
rich, Ms. E. 15 hat eine Tradition von ,bey 50 Jahren“, Ms. ). 40 ,von langen
Jahren her“, Ms. F. 149: ,von vielen Jahren nachen®. Vgl. das Manifest Ziirichs
in Ms. E. 15 ibidem. — Provinzannalen p. 224 (Ziirich an Schwyz, 25. Sept.
1655). — Denier in: Gfr. XXXVI, p. 125 f. hat wohl durch Falschlesung 1641
statt 1651. — Der Beginn des Berichtes Hospenthals spricht ,vom Glauben
den sie von ihren Alten auf sie geerbt” und St. A. Zirich, A. 235, 9 endlich
hat: ,vor urdenklichen Jahren her“. — Der Nuntius wei von einer ,antica
male inclinazione“ der Arther, vom ,fuoco, che in progresso di tempo avrebbe
potito augmentarsi“ oder er formuliert die Tradition ,ab annis aliquot occul-
tae anabaptistarum reliquiae supererant”. [Nunziatura Svizz. 48, 16. Nov. 1655 ;
238, 23. Okt. 1655; 49, 3. Febr. 1656, BA Bern). — Die Abschiede nennen den
Beginn der Sekte, von 1655 aus gesehen, so: ,vor Fiinffgig Jahren dieser ver-
dambten Sect in besagtem Flecken Arth etliche Anhidnger warend* (EA.V], 1 p. 306).
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die (raditionstheorie vom direkten Zusammenhang ernstlich an-
zuzweifeln.

Bellmonts Aeusserung *, die Hospenthaler hdtten seit Kappel
immer wieder Ungelegenheiten gemacht, darf nicht eindeutig religios
genommen werden, da er beifiigt, sie seien z. B. zu den Bauern
iibergelaufen und anderes mehr. Auffallen muB ferner, da C. H’
Abyberg, gleichsam der offizielle Chronist der Schwyzer Regierung
iiber den ProzeB von 1655, in der ,Defensio” 2* seine Darstellung
mit dem TduferprozeB von 1629/30 beginnen ldBt und nicht weiter
zuriickgreift zu irgendwelchen reformatorischen , Wurzeln®.

Der Mythos um die Familie Hospenthal sodann, der angeb-
lichen Trégerin des neuen Glaubens bis ins 17. Jahrhundert, hat
viele Griinde. Sie stellte einmal mit allen Verschwdgerten zusam-
men die Hauptmacht der reformierten Richtung der Arther; sie
stellte am meisten Ausgetretene, ja man kann sagen, daB der
Austritt von 1655 eine eigentliche Familiensache der Hospenthals
war **, Was sie aber noch bekannter machte, das ist ihr zweifel-
loses Verdienst, einen Teil der Arther vom téuferischen Lager ins
reformierte {ibergefithrt zu haben, wofiir sie sich Ziirichs Sympathie
und die aller reformierten Orte vor allen andern Familien sicherte.
In der Folge des Austrittes segte gerade Ziirich auf die noch ver-
bliebenen Mitglieder dieses Geschlechtes weitere Hoffnungen, nicht
ohne Grund, denn in den beiden spdtern Prozessen von 1663/4
und 1698, war die Familie Hospenthal wieder hauptsédchlich und
zulet iberhaupt nur noch. allein vertreten®*. Dazu kommt, daB
sie in der Person des Hans Rudolf von Hospenthal einen Chroni-
sten iiber die einschldgigen Ereignisse stellte, dessen Bericht den

¥ Martin Bellmont v. Rickenbach, 1596—1675, war L.a. um die Zeit des
Austritts d. Nikodemiten 1652—1655, 1638—40. 1646 —48 war er L.statthalter;
1642 L.vogl. Bellmont war verheiratet m. Eva Pfyl (WBSch. p. 170. — Dettling-
Chronik, p. 195). — Vgl. die Namen der Dienstverweigerer, p. 25.

*> Konrad Heinrich Abyberg, 1590—1670, war Schwyzer Kirchenvogt 1630
bis 1637, L.vogt in Einsiedeln 1637—1639, L.statthalter 1652—1654, L.a. 1654
bis 1656. Er schrieb Urkunden ab (,Thesaurus“ 1634] und ist auch der Ver-
fasser einer offiziellen Darstellung der Arther Wirren (,Defensio“, Th. 328. —
ZSK, 1914, p. 25 1.

* Alle Ausgetretenen waren sehr nahe mit einem Zweig der Hospenthals
verwandt oder verschwigert. Das ist wohl auch der Grund fiir das Abspringen
Alexander Annas von den Taufern.

#7 Th. 328.
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eigenen Namen weithin bekanntmachte **. Wenn wir nun diese
Darstellung des Chronisten auf unsere Frage hin untersuchen, so
finden wir iiberraschenderweise, daB sich Hospenthal keineswegs
anstrengt, eine dltere reformierte Tradition der Familie zu behaup-
ten. Es wire ja allerdings fiir ihn peinlich gewesen, mitten in
Ziirich, das ihn erhielt, auf eine Tdufertradition der Familie hin-
zuweisen. Anderseits aber hdtte es dieser héchste Ehre erbracht,
wenn der Chronist eine d&ltere reformierte Vergangenheit auf-
zuzeigen imstande gewesen wdére. An der einzigen Stelle, wo
dieser Punkt zur Rede kommt, vermeidet Hospenthal gerade die
Angabe eines Zusammenhanges zwischen den Ereignissen des
17. Jahrhunderts und der Reformation; dort aber, wo er diese
Tradition zitieren muB, tut er es im Irrealis eines neutral Refe-
rierenden *. Das Nichtwissen um eine allfdllig vorhandene Tra-
dition ist deswegen bei ihm unwahrscheinlich, weil der spdtere
Fithrer der ziircherischen Richtung der Arther, Martin von Hospen-
thal, sein eigener Vater war und dem Chronisten den Bericht ,in
die Feder diktierte” *.

In der Tat: weder die Schwyzer noch die Ziircher Akten iiber
den Arther Handel belegen u. E. quellenmdBig die Traditionstheorie.
Die legtgenannten sind in dieser Frage besonders unsicher, was
unndtig erschiene, wenn in Ziirich je handfeste Schriftbeweise oder
wenigstens eine miindliche Ueberlieferung dariiber vorhanden
gewesen wdre?!,

Positiv gegen die Traditionstheorie sprechen gute Griinde.
Vorerst einmal treten die Hospenthals, die angeblichen reformier- -
ten Traditionstréiger ganz im Rahmen der ersten Tdufergemeinde
auf, die sie nicht fithren, sondern ein Baschi Meyer, unzweifelhaft
ein Tdufer. Sie treten fiir die Tdufer ein, gelten als ,Hiimmel* und

* Hans Rudolf v. Hospenthal, Sohn Martins v. H., wurde am 27. Jan. 1643
zu Arth geboren, fliichtete als Knabe n. Ziirich, wurde Prézeptor und starb 1715
(Suter p. 74). Seinen ,Bericht“ s. Literaturverzeichnis. Diese Schrift wurde 17
Jahre nach den Ereignissen v. 1655 aufgezeichnet und muB als Diktat des Vaters
gelten. Aus dieser Tatsache heraus soll der Text kritisch gewertet werden. Vgl.
Einleitung d. Exemplars im KA. Schwyz.

% Bericht, fol. 19.

% Bericht, Einleitung: ,in die federen diktiert”.

1St A. Ziirich, A. 235, 9 und Th. 328.
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werden in diesem Sinne bestraft, wie wir noch darzulegen haben ®2.
lhr Abfall vom Té&ufertum kann genau verfolgt, ja datiert werden,
und zwar auf frithstens 1650/51. Man wird nun kaum annehmen
diirfen, daB sie vom reformierten Glauben zum tduferischen iiber-
wechselten und dann wieder zuriick, wenigstens nicht ohne Be-
weise. Wenn aber der tduferische Glaube ihr erstes neugldubiges
Bekenntnis war, dann hat die Traditionstheorie keinen Sinn®’. Dies
md&chten wir im Folgenden néher erkldren.

Der obenerwihnte Leiter der ersten Arther Gemeinde, Baschi
Meyer, der Tischmacher, wird von Regierungsseite als der tatséch-
liche ,Urheber“ des Arther Wesens 3¢ iiberhaupt bezeichnet, und die-
ses selbst als das ,, von einem Tischmacher entsprungene Elend“. Eine
der eingeweihten Frauen der Familie Hospenthal bezeugt, daBl vor
der Ankunft der Frau des Tischmachers ,niemand von diesen Dingen*“
geredet habe?®. Der Chronist der Schweizer Kapuziner trdgt in
seine Annaien ein: ,Ein Tischmacher, der in den duBern Landen
von der Tdufersekte angesteckt war und nachhause kam, verbrei-
tete sie unter seinen Landsleuten und zog diese heimlich zu seiner
Meinung hiniiber“. Mit diesen Worten will er den ersten Anfang
der Arther Gemeinde schildern. Andere Zeugen, wenn auf den
Anfang der Wirren die Rede kommt, sprechen schlechthin von
der ,Zeit des Tischmachers*®S.

Die urspriingliche Erweckung der Gemeinde durch Baschi
Meyer ist damit gut genug bezeugt, um sie ernster zu nehmen als
eine mythenhafte Tradition. Bloesch scheint diese Losung ebenfalls
offen lassen zu wollen®. Wir sftehen deswegen nicht an, die
Traditionstheorie aufzugeben und auf Grund der uns bekannten
Belege anzunehmen, dafi am Anfang der Arther Gemeinde des
17. Jahrhunderts das Tdufertum steht und das Bekenntnis zur

" Th. 328, Akten 1629/30.

% Dariiber wird eigens gesprochen werden, Kap. III, 1.

3 Diese AeuBerung von Regierungsseite hat Gewicht : es ist ein Ausspruch
Abybergs in der offiziellen Verlautbarung der Regierung (Th. 328).

% E.A. VI, 1. p. 267 b, 268. — Barbara v. Hospenthal, Examen, 1655, Th. 328.

% Provinzannalen, p. 223: ,carpentarius ergo currus paravit*.... und
Zitat oben. — Andreas Lagler, Zg. 1655, Th. 328.

% Anm. 23.
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Ziircher Kirche erst an deren Ende®. Die gelegentlichen Ingre-
dienzen lutherischer, kalvinischer, zwinglischer und gar unglédubiger
Herkunft im religiosen ldeengut der Gemeinde kdnnen uns in dieser
Ansicht nicht beirren: sie bestimmen den Gehalt und die Gestalt
ihrer Erscheinung nicht wesentlich *°.

2. Der Charakter der Gemeinde.

a. Die Benennungen.

Wihrend Hans R. von Hospenthal zur Bezeichnung der Neu-
glaubigen von Arth das Wort , Nikodemiten" brauchte, tritt dieser
Name in den Schwyzer Akten kein einziges Mal auf. Weder die
tduferischen Neu- noch die katholischen Altgldubigen scheinen ihn
zur Zeit des Prozesses von 1655 gekannt zu haben?*’. Daraus
kann geschlossen werden, daB er einem engern, intimern Kreise
angehorte und keineswegs landldufig war. DaB tduferische neu-
gldubige Kreise davon nichts wuBten, kann nicht verwundern.
Hospenthal, der den Namen erstmals anfiihrt, veriritt eben nur die
ziircherisch-reformierte Richtung der Arther Neugldubigen. Er war
ja selbst der Sohn jenes Martin von Hospenthal, der am Aufkom-
men dieses Namens fithrend beteiligt war, insofern dieser bei den
Ziircher Pridikanten jene Nikodemusstunden genoB, auf die der
Name zuriickgeht. Vorerst also war dieser nur fiir Martin von
Hospenthal singuldr gebraucht, erst nachher ging die Bezeichnung
tiber auf die ganze Anhdngerschaft reformierter Richtung*!. In
diesem kollektiven Sinne gebraucht ihn erstmals der Brief eines
Prddikanten vom September 1655 iiber die Arther*%. DaB sich die
Nikodemiten selber in der legten Zeit vor dem Austritt so bezeich-
neten, diirfte ziemlich sicher sein.

% Die Téufer sterben zwar nicht aus bis 1655, aber sie verlieren ihre
bisher herrschende Bedeutung an die Nikodemiten.

* Die auch neben der Tdufergemeinde eingefithrten Flugschriften in Arth
vermigen neben der subjektivistischen Bibelauslegung diese Einfliisse hinrei-
chend zu erkldren (Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1639, Th. 328, Akten 1629/30
bis 1663/4, ibidem).

10 Bericht, 1 ff. — Th. 328.

1t QGottselige Gedanken und herzliche Seufzer eines heimlichen Nikodemni*
(Bericht, fol. 4 und 11, Gfr. XXXVI, p. 126).

*2 Vgl. das Schreiben der Arther an Schwyz. datum uff Nikodemi 1635
und d. Brief ). ]. Ulrichs, 25. Sept. 1655 u. ein anderer v. 28. Aug. 1656, beide
im St. A. Ziirich, A. 235, 9. ,
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Im Lande Schwyz hieB dagegen die gassenweise Bezeich-
nung fiir die Arther Neugldubigen einfach , Hiimmel“, wenn auch
der katholischerseits iibliche Pauschalname ,Lutherische* nicht
ganz fehlt **, Wir erinnern uns nun daran, daB schon in Einsiedeln
die Tdufer ,Hiimmel* hieBen**. Auch Hans Rudolf von Hospenthal
zitiert die ,,Hiimmel“ in einem Spottgedicht, das von Altgldubigen
verfaBt war. In einem Pasquill unter den Arther Akten des Schwyzer
Archivs wird das Wort e¢benso , vexierend“ auf die Neugldubigen
angewandt 45,

Was soll nun dieser seltsame Name? Ein Vergleich mit Salats
Chronik der Reformationsjahre und seiner Darstellung des Tdufer-
wesens schafft hier Aufklédrung . Unter dem tduferischen Brauch-
tum nennt Salat auch die Hummel, welche in die Tdufer fahre:
» ... 50 dann iren geist (denn man seyt ein humel sin, so in si
fure) ouch geschluckt und empfangen*; und beim bekannten Tdu-
fer Johannes Denk unterscheidet er dessen vortduferische Zeit mit
dem Ausdruck: ., ... wo er des humelgeists sich gemiissiget hdtt“*".
Dieses Hummelschlucken muB nun geradezu das unterscheidende
Merkmal, das Bundeszeichen des Auserwdihlten gewesen sein, denn,
wenn einer aus dieser Gemeinschaft, etwa durch den Bann aus-
geschlossen war, dann muBte er zur Wiederaufnahme und Ver-
sohnung ,,den hummel noch einmal uff ein niiws verschlucken* *®.

Salat verbindet also die Hummel mit dem Geist, gemeint ist
selbstverstdndlich der heilige Geist. Das Summen und Brummen
‘der Hummel versinnbildete den Tdufern am besten das Kommen
des Geistes von Pfingsten, der unter Brausen nahte und die

“* Th. 328, besonders Akten bis 1655.

* Es wird vom Hummelberg gesprochen, in Arth vom Hummelhof, Namen,
die ziemlich sicher auf die T&ufer zuriickgehen.

¢ Pasquill in: Gfr. XXXVI, p. 123 und in Th. 328: ,Ich sorg’, ich sorg’ /
die Himmel wellen us dem Korb“.

% Archiv, I, p. 17 ff., 22,

*? Man vergleiche tiberhaupt das von Salat Gesagte mit unsern spétern
Ausfithrungen iiber das Wesen und Brauchtum der Tédufer in Arth.

** Archiv, [, p. 19. — Vgl. Béchtold-Stauble. Handwérterbuch d. deutschen
Aberglaubens, Berlin-Leipzig 1927 ff., IV, 467 If., das hierin ergdnzt wird; ferner
Schweiz. Idiotikon, II, Sp. 1295 f. mit Zit. Litolf, Sagen 359; daB die Hummel als
Kommunion bzw. Abendmahl genommen worden wiire, diirfte eine Fehlinterpre-
tation sein. Dagegen beachte man die iibrigen im ldiotikon (L c.] angefiihrten
abergldubischen Applikationen des Hummelmotivs, besonders die Anwendungen
auf Geist und Begabung. (Anm. 51 d. Kap.] — Geschichte d. Schweiz, I, p. 363.
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Gemeinde inspirierte, der nach téduferischer Auffassung auch die
duBere Autoritit einer Kirche vollkommen ersegte. Das Schlucken
der Hummel war schlieBlich nur das &uBere Zeichen, die Ver-
dinglichung der sich vollziechenden GeisteingieBung*®. DaB dies
die richtige Deutung ist und nicht etwa jene, wonach das Wohnen
der Hummel in den Erdléchern das Katakombendasein der Tdufer
symbolisiert hdtte, geht aus mannigfachen Zeugnissen der ProzeB-
akten iiber die Arther hervor ®.

Das Schlucken der Hummel befdihigte nun den betreffenden
Menschen zu Wunderbarem, die Erwartungen stiegen ins Phantas-
tische. So war es auch selbstverstidndlich, daB die Predigt des
Vorstehers der Gemeinde in diesem Zeichen des Hummelschluckens
stand, daB die Bibellesung und wohl auch die Zusammenkiinfte
allgemein, mit dieser Zeremonie begann, ja man glaubte sogar,
mit der Hummel die Kunst der Musik vermitteln zu k&nnen ®!,

¥ Archiv, L. p. 19.
" Diese Vergleichung wire an sich versténdlich. Sie fdllt aber auBer
Betracht. Aus dem Uebernamen ,Hummelfresser® u. &. geht die andere Deu-
tung ohne weiteres als die richtige hervor.

! Ein Tédufer gab auf den Vorwurf wegen dieser Sitte die Antwort: ,, Was
es sein sollt klein Himmel zu fressen!” [Barb. Lagler, Zg. AA. 1663/4, Th. 328).
Ein Altgldubiger, der zuféllig nachts in eine {duferische Versammlung geraten
war, erhielt von dieser den heiligen Geist versprochen, als pléglich- Hummeln
daherflogen, die ihm bei ,,allen Lochern hereinwollten®, bis er sich der Insekten
erwehrte (Zg. StoBel, 1. Jan. 1664. Th. 328). Die Sache spielte sich in Oberdorf,
am Sif§ der Neugldubigen ab. — Auch in KiiBnacht erzdhlt eine Frau, daB ihr
von Arth Hiimmel nachflogen bis in ein Kinderzimmer, wo kein ,Loch offen
war”. Als sie sich vom dort liegenden Kind entfernte und wieder hereinkam,
waren die Hummeln weg, sodaB diese nur ins Kind selbst gefahren sein konnten.
Selbst der Pfarrer von KiiBnacht war iiber die Wundertaten erstaunt, die das
so ausgezeichnete Kind wirken konnte (Tobias Kothing, Pfarrer, Zg., Elsbeth
Kreyenbithl, Zg. AA. 1663/4, Th. 328. — Deltling-Chronik, p. 301). — In einem
Hause in Arth, so ging das Gerede, wiirden durch Hummelschlucken die Mu-
sikinstrumente gelehrt. Ob es der Hummelhof, urspriinglich Roenhof, ist oder
das Schulhaus, wird nicht bekannt. Von einem Organisten wird behauptet, er
spiele auf der Orgel Tanzliedchen und auf der Emporkirche waren nach dem
Pamphlet (in Gfr. XXXVI, p. 122) mehrere Neugléubige vertreten. Vielleicht han-
delte es sich um einen Neugldubigen, der mit dem Schulmeister nicht identisch
ist (Bericht, fol. 1—2. — Th. 328). Die Schule scheint nédmlich im Gegenteil
dem Hummelwesen feindlich gegeniiber gestanden zu haben, sodaB die Téufer
nicht einmal mehr die Kinder in die Schule schickten wegen der katholischen
Schulgebete. Flog einmal eine Hummel ans Fenster der Schulstube, riefen die
Knaben sofort: ,Hast den Meister Baschi gesehen gen predigen“. Baschi war
der Fithrer der Arther Tdufergemeinde. (Schulm. Miller, Zg. 14. Jan. 1629 u. a.
Zeugnisse Th. 328),
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Es darf nicht ohne weiteres daran gezweifelt werden, daB
die Tdufer selber all dies ernst nahmen . Ebenso sicher und be-
greiflich war es, wenn die Altgldubigen an diesen Wunderlich-
keiten, die ja nicht auBerhalb des Aberglaubens standen, AnlaB
zum Spott nahmen und gerade dieses augenspringendste Symbol
wiihlten fiir die Bezeichnung dieser sonderbaren ,Sektischen* 2.
Das Foppwort ,Hummel“ wurde von den Tdufern dementsprechend
ibel aufgenommen und auf den Uebernamen hin gelegentlich
scharf zuriickgegeben *. Besonders die Hospenthals litten den Spig-
namen nicht und drohten, sie werden dem, der sie mit der Hummel
foppe, .wohl abdriicken“, womit auf das Gewehr angespielt war *°.
Die Hummelsymbolik war noch lange nach den Ereignissen mit
dem Arther Namen verbunden, bis schlieBlich ein RatserlaB von
1668 die geneckten Arther schiigte mit der Androhung, jeder, der
sie ,,mit dem Hummel vexiere*, zahle 200 fl. Busse *%. Oft waren
die Neugldubigen allerdings selber schuld, wenn man ihnen ,den
Hummel“ entgegenhielt. Unklug vom Zaun gerissene Glaubens-
gespriiche, Unehrerbietigkeiten gegen Geistliche, die bis zur Be-
schimpfung gingen, das Eintreiben von Schulden zu miBliebiger
Zeit oder das Erscheinen am Sterbebett Strenggldubiger konnten
das ,Hummel®*!, ,Hummelfresser*! oder ,Hummelfidle“! ausl6sen,
wenn nicht gar eine Gebdrde, mit der man sonst Insekten vertreibt °*.

b. T ﬁuferisches Brauchtum der Arther.

SchlieBt an sich der Name Hummel schon den des Tdufers
in sich, so fehlt auch nicht die direkte Bezeichnung ,Tdufer,
Briider oder Herrgottesjiinger® fiir die Arther.

2 Das erklért sich aus der Wut, mit der sie antworteten.

8 Hummel“ wird fast nur spottweise gebraucht.

* Scharf zuriick gab Carli v. Hospenthal, wahrscheinlich Sohn d. Caspar
und d. Anna Biieler (JZB Arth, CCIll) und ein nichi néher (aus 10 Méglich-
keiten!) zu bestimmender Neugldubiger, Hans v. Hospenthal (Th. 328).

% Zg. Caspar Trachsel, AA. 1663/4, Th. 328.

% Dettling-Chronik, p. 107.

5" Maria Held, KiiBnacht, und L.statthalter Sydler, ibidem, Zgg. AA. 1663/4 ;
Examen Hans Baschli Hospenthal, 18. Dez. 1663, Th. 328. — Examen Hans Balz
Biirgi, AA. 1663/4 und Dorothea Beeler, Frau Hans Redings, Zg. Th. 328. —
Hans Reding drehte sich auf die andere Seite, als Hospenthal, der Scherer,
seines Amtes walten wollte. Die Geste geschah wahrscheinlich in der Hige des
Fiebers, war aber eindeutig gegen den ,Hummel“ gerichtet.
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Im allgemeinen sind wir {iber das innere Brauchtum dieser
Tdufer nicht allzu gut unterrichtet. Vor allem darf, bei der gro-
Ben Freiheit der Lehrmeinungen, nicht zu Schematisches erwartet
werden, kam es doch schon zur Reformationszeit vor, daB nicht
einmal eine Tdufergemeinde die andere ,dogmatisch“ anerkannte,
wie Salat berichtet®, Immerhin kennen wir doch eine ganze
Reihe von tduferischen Erscheinungsformen, und man erstaunt,
wieviele davon fiir Arth eintreffen.

Die Arther nennen sich z. B. untereinander ,Bruder®, ,lieber”
oder ,guter Bruder und entsprechend auch auf weiblicher Seite.
Gelegentlich kiissen sie sich bei dieser Anrede, gleichviel ob es
Mdnner oder Frauen sind, Ledige oder Verheiratete. Sie beo-
bachten eine stramme Geheimdisziplin tiber Gebrduche urid Mit-
gliedernamen. Sie halten ihre Kultversammlungen immer aufler-
halb der Kirche, in Wdldern, Gédden, Stdllen, Privathdusern oder
Hofen. Bei Versammlungen oder Zusammenkiinften singen sie
Psalmen und begleiten mit Instrumentalmusik. Sie sammeln sich
zu gemeinsamen Mdhlern (Agapen?] und Gelagen, wobei auffdllt,
daB Speise und Trank nicht bezahlt werden miissen. Thre Treffen
halten sie am Sabbath mit Vorliebe. Unter ihnen gibt es einen
Vorsteher, der predigt und die Gemeinde leitet. Sie erkldren ihre
vollkommene Priesterlosigkeit. Gelegentlich erheben sie die For-
derung auf Weibergemeinschaft. Sie empfangen auswidrtige Téu-
ferfiihrer in ihren Hdusern und korrespondieren mit solchen. Sie
gehen selbst an auswirtige Kulte befreundeter Tdufergemeinden.
Sie empfinden Abneigung gegen die systematische Theologie und
verteidigen den einfdltigen Glauben. Sie haben endlich die be-
kannte tduferische Fertigkeit, aus Gefdngnissen auszubrechen und
eine seltsame Bereitschaft zum Leiden aber auch zur vagabun-
dierenden Freiziigigkeit und Flucht. Dazu sticht bei ihnen eine
duBerst scharfe Art heraus, den Hatholizismus abzulehnen, um
nicht mehr zu sagen, sodaB sie im Land verhaBter sind als
andere protestantische Richtungen *°.

» Archiv, [, p. 17—26.

* Th. 328. Im Besondern Zg. Barbara Geiger und Examen Lienhard v.
Hospenthal, 14. Febr. 1664, Th. 328. — Correll, pp. 17—24, 36 Anm. 3, 37. —
Archiv I, p. 17 ff. — Gfr. XXXVI, p. 123.
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Den besten Einblick in die innere Organisation der Arther
Taufer verdanken wir dem Sohne des Freundes genannten Vor-
stehers der Gemeinde, Jakob Kamer®. Nach ihm wurden die
Kinder der Tdufer vorerst im katholischen Landesglauben ruhig
belassen und vor ihnen auch strengstes Geheimnis iiber die
religiose Sonderung der Eltern gewahrt. Erst wenn sich die
S6hne einem reifern Alter ndherten, pflegte der Vater die Ah-
nungslosen, soweit es ohne gréBere Gefahr fiir sich und die
Gemeindeglieder mdglich war, aufzukldren und ihnen dann auch
die Bibel auszuhdndigen. Allem Anschein nach war hiezu die
Erlaubnis des Vorstehers notig, vielleicht sogar auch die der
tibrigen Briider, wie denn im Falle unseres jJakob Kamer der
aufkldrende Vater Gedrg Kamer die Einweihung des Sohnes
vorzeitig und ohne Erlaubnis der Briider vornahm, und es des-
halb fiir geboten hielt, seinem Schne zu verbieten, auch nur das
Geringste weder von der Tatsache der Einweihung noch von
dem Anvertrauten selbst mitzuteilen. Wir vermuten, daB eine
SithnemaBnahme fiir den Bruch des Geheimnisses in Aussicht
stand, denn der Vater verfehlte nicht, dem Sohne zu drohen, er
wiirde im Indiskretionsfalle die Einweihung einfach ableugnen.

Der Vater Kamer bezeichnete nun seinen eigenen Glauben
als den der Apostel, nannte sich selbst ,Herrgottsjiinger und
seine Religionsgenossen ,Briider“. Davon gebe es nur wenige
in der Welt. lhr Glauben stamme seit Weltbeginn, habe sich
seither erhalten kdnnen, werde aber allenthalben in der Welt
verfolgt, nur in Arth seien der ,Briider viele“. Sie hdtten keine
Priester und beichteten sich selbst. Wenn ihm, dem Sohne, der
Verstand einmal komme, so kénne und werde er auch ein Bruder
werden. Voraussef§ung fiir die spdtere Einfiihrung bei den Brii-
dern sei, daB er gehorsame. Kénne er einmal lesen, so werde
er ihm ein Testamentbuch beschaffen, dann werde der heilige
Geist kommen und ihm alles eingeben, was er zu glauben habe,
und er werde nicht mehr davon abstehen. Er miisse dann auch

% Sohn d. Geérg Kamer, der ein Freund d. Tauferfithrers war. Er wurde
am 17. Aug. 1628 in Arth geboren. Die Erdffnung der tduferischen Gebrduche
an Jakob muB also erst nach dem T&uferprozeB geschehen sein. Es ging somit
im alten Stil weiter.
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mit ihm in die Versammlung kommen; sie ldsen aus einem Buch
und wenn einer mit Lesen fertig sei, komme wieder ein anderer
dran und so weiter*",

Wegen der intimen Beziehung des einweihenden Geérg Kamer
zum Gemeindevorsteher Baschi Meyer enthdlt dieses Zeugnis eine
ganz besondere Bedeutung, und wir werden kaum fehlgehen in der
Annahme, die lefgte Schilderung beziehe sich auf den tduferischen
Kult, der ja wesentlich Lesegottesdienst war. Dabei schlieBen wir
nicht aus, daB der Bericht davon vielleicht nicht alle Elemente
enthdlt, wie denn spiter noch andere erwdhnt werden. Immerhin
fallt auf, daB ein Hinweis auf die Erwacdhsenentaufe fehlt. Jakob
Kamer selbst, der eingeweihte Sohn, war katholisch getauft, wie
das, Pfarrbuch belegt ®% }a, einige der Neugldubigen hatten sogar
den Pfarrer zum Paten, und die Kamers gerade waren mit einem
der Ortsgeistlichen verwandt. Deswegen war es wohl fiir die
Tdufer unmoglich, die Kindertaufe auszulassen. Diese war die
conditio sine qua non ihrer Existenzmoglichkeit iiberhaupt. Alle
sonstige Geheimhaltung wére wohl vergebens gewesen, wenn
die Tdufer sich in diesem Punkte verraten hdtten. So muB an-
genommen werden, daB sie hierin Zugestdndnisse machten, einen
Teil preisgaben, um das Ganze zu retten. Damit standen sie
aber nicht allein. Auch aus dem Ziircher Gebiet sind Parallelen
durchaus bekannt®. Nun iiber die Kinder des Vorstehers konnen
im Taufbuch keinerlei Eintragungen gefunden werden; jedoch .ist
zu wenig eindeutig bekannt, wie dort die Verhdltnisse genau lagen
in Hinsicht auf den Wohnort Meyers zur Zeit, als die Kinder
getauft werden sollten. Immerhin muB stark vermutet werden, daB

°" Examen Jakob Kamer, 4. Dez. 1663, Th. 328.

%2 Anm. 60. — TB Arth: Jakob Kamer, Sohn d. Geérg Kamer und der
Barbara FiBler, die die Tante d. Arther Geistlichen Franzist Weber war. Er ar-
beitete in der obern Miihle, die dem neugldubigen Baschi Gugelberg gehorte;
Kamer war verheiratet mit einer FaBbind, die Witwe des Ulrich Schéch war,
mit Caspar FaBbind und Dorothea Annen als Eltern (JZB Arth, fol. CCC und
XIll). Kamer wurde 1663/4 nochmauls in den ProzeB verwickelt, wdhrend er
1655 anscheinend straflos entlassen wurde. Mit Leonhard v. Hospenthal, dem
Roten, wurde er dem Hauptmann Kyd iibergeben und in die , Turiner Guardi®
gesteckt (BuBenrodel Schwyz, 1655/64, fol. 115 ff. — Stadtbibl. Bern. Ms. Hist.
Helv. VII, 145, p. 15 {f.).

%3 Bergmann p. 33 (Anm. 4). — TB Arth.
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sie in Arth geboren wurden, da sie um die Zeit des Prozesse
von 1529/30 als — nach heutiger Sprachweise — schulpflichtig
angegeben werden %

Auch andere Observanzen des kirchlichen Lebens im Dorf
wurden aus dem gleichen Grunde — zum d&uBern Schein, wie
die Tdufer sagten — beobachtet. Es waren dann der Verrats-
moglichkeiten immer noch genug: bald war die Familie im Glau-
ben gespalten und ein Teil lieB den andern bewachen, bald drohte
Gefahr von Seiten der Kinder durch unkluges Ausschwafen des
Gesehenen oder Gehorten, bald horchte die Dienerschaft die Ge-
sprdche ab, bald wurden Tdufer durch Zufdlle von jemand iiber-
rascht, oder sie verrieten sich durch unkluge Glaubensgespriche,
hauptsdchlich nach Trinkgelagen, wo sie ihrer Zunge nicht mehr
Herr waren. Jeder Gerichtsakt und jede Kundschaft bietet eine
neue Abart dieser Mdglichkeit des Entdecktwerdens; man kdénnte
sie um die zahlreichen Andeutungen in den Schmdhschriften noch
vermehren °°,

Gelegentliche, nichttduferische AeuBerungen bei den Gemeinde-
gliedern, die auf kalvinisches, zwinglisches, lutherisches und sogar
ungldubiges Gedankengut schlieBen lassen, sind nur selten. Hie
und da fallen auch katholische Reden, die nicht ernst zu nehmen
sind. Uebrigens kann es nicht verwundern, daB heterogene Ele-
mente sich in der Gemeinde einfanden, stand doch eine sehr
gemischte Flugschriftenliteratur zur Verfiigung. Die Ideenverwirrung
mag an der Peripherie und zur Zeit der Spaltung der Gemeinde
am stdrksten gefithlt worden sein, klagen doch selbst die Frauen

% Auch die Datierung fiir die Ankunft des Tischmachers ist unsicher.
Wenn er die Arther Gemeinde ins Leben rief, die Bestrafungen schon anno
1621 begannen, die Kinder 1630 erst klein waren, dann ist die Wahrschein-
lichkeit groB, daB sie doch in Arth hétten getauft werden miissen. Eine Quelle
schigt den Anfang der Arther Gemeinde, wie wir sahen, auf 50 Jahre zuriick,
d. h. das erste Jahrzehnt des 17. Jahrhunderts. Da die Taufbiicher erst 1612
beginnen, kénnten die erwachsenen Sthne, die erwidhnt werden, allenfalls in
die frithere Zeit fallen.

% In der Nikodemitenzeit spdter wurde das Arkanum von diesen nicht
mehr so streng gehalten. Dagegen waren die Besuche der Téufer frither besser
getarnt. Darum die Bemerkung des Nuntius: quamdiu arcani essent“. .. Im-
merhin zeigt der TduferprozeB ein Nachlassen der Vorsicht (Provinzannalen,
p- 225). Vgl. dazu das spétere Verhalten Balz Annas in Einsiedeln, ferner die
Ratschldge zur Rehabilitierung der Neugldubigen vor der Regierung, gegeben
im Hause d. Altbalz v. Hospenthal unmittelbar vor der Flucht.

MHV 44 5
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der spdtern reformierten Richtung noch in Kappel dariiber, sie
~WiiBten nicht, welches Glaubens sie seien” .

Vom Kult der Arther haben wir schon gesprochen: er
gipfelte in Predigt, Lesegottesdienst und Gesang, der gelegentlich
mit Instrumenten begleitet wurde . Wir werden annehmen diirfen,
daB hier der Tischmacher nach seinen persdnlichen Erfahrungen
als Vorsteher und als Schiiler der ihm als Vorbild dienenden
auswdrtigen Tdufergemeinden verfuhr. Auch mégen die Gemeinden
am Ziirichsee, die von Arth aus besucht wurden, beispielgebend
auf die Gestaltung des Gottesdienstes eingewirkt haben ®®, Nicht
so ganz einfach ist es, den eigentlichen Kult von den freien
Zusammenkiinften der Tdufer zu trennen. Es werden sehr oft Mdhler
erwdhnt, die inner- oder auBBerhalb der Privathduser gehalten wur-
den, worin aber kein gottesdienstlicher Charakter zum Vorschein
kommt. Da dabei reichlich Wein genossen wurde, kamen die Neu-
gldubigen bald in den Ruf des Trinkens: der Wein wurde dann in
~Lansen* herbeigeholt und der in Schwyz vorreitenden Ziircher Ge-
sandtschaft wédhrend des Arther Handels wurde darum von Einheimi-
schen noch nachgerufen, sie sollten die ausgetretenen Arther vor allem
tlichtig mit Trank versehen, womit klar wird, daB dieser Ruf auch
auf die reformierte Richtung der Arther iibergegangen war*. Von

% Die Leugnung der Unsterblichkeit der Seele vonseiten mehrerer Neu-
gldubiger, das Festhalten an der absoluten negativen Prédestination im Sinne
Kalvins, die Leugnung der Willensfreiheit des Menschen gehoren hierher (Th.
328). — Ueber die Aussage der Frauen in Kappel: Dor. Heinrich, Zg. AA. 1655,
Th. 328. — Noch spiit nach dem Austritt stellte Hans Baschli Hospenthal, von
dem wir noch sprechen werden, den Glauben seines Vaters und seinen eigenen
in Gegensa zum ,Prédikantenglauben” und zum kalvinischen (Georg Mercki,
AA. 1663/4, Th. 328).

®7 Vgl. die Schilderung der Gottesdienste in den ziircherischen Tdufer-
gemeinden am See weiter unten. Ueber die ndhere Gestaltung spricht Jakob
Kamer. Sein Bericht wird ergdnzt durch StéBel, der die Tdufer im Kreise
sigend findet, in der Mitte auf dem Schemel erhdht einen, der die Lesung
erklart, wihrend die andern Biicher auf dem SchoB halten {Anm. 51). — Vqgl.
dazu Correll, p. 20, 81. — Bergmann 33, 64. Zg. Anna Schlipfer, 27. Jan. 1664,
Th. 328. — Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1629, Th. 328. — Barbara Geiger, AA.
1663/4, Th. 328. — Archiv, [. p. 17 ff.

8 Provinzannalen, p. 223.

% Die Agapen spielten eine bedeutende Rolle, schlossen sich wohl oft an
die Gottesdienste an. Eine Magd wurde so auf die Giitergemeinschaft aufmerksam
(Barbara Geiger, Magd bei Hemmers, Goldau, AA. 1663/4 Th, 328. — Alma
Kennel, Zg. 5. Nov. 1655, Th. 328).
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Exzessen bei diesen Gelagen wird nie berichtet, dagegen ging
die Rede, es sei den Neugldubigen darnach leichter ein Geheim-
nis zu entlocken. Dem zudienenden Personal fiel auBerdem auf,
daB die Speisen nicht bezahlt wurden. Handelte es sich vielleicht
um Agapen? um getarnte Giitergemeinschaft? ™

Zusammenbkiinfte zu allen Tageszeiten und an allen Wochen-
tagen werden bekannt. Der bevorzugte Tag war der Sabbath
und die bevorzugte Zeit die Nacht. Oft wurde schon um 22 Uhr
SchluB gemacht, manchmal erst am Morgen oder um Mitternacht.
Die Haufigkeit der Versammlungen wechselt. Von einigen Tdufern
wird gesagt, sie seien jede Nacht fortgewesen, andere nur ein
paarmal die Woche. Besonders dirgerlich war das Zusammen-
kommen zur Zeit eines Pfarrgottesdienstes. Auch die private
Bibellesung wihrend der Sonntagsmesse kam vor .

Als Versammlungsorte werden genannt: das Haus des Ale-
xander Anna; Baschi Gugelbergs Haus auf der Miihlefluo, das
dem Haus des Anna im ,, Oberholz“ benachbart war; die Héuser,
vermutlich der Hospenthals, in ,,Mithlemoos“; Hans Balz Hemmers
Haus in Goldau; das Haus des Gemeindevorstehers; der Hof
zur ,Giipfen“ bei den Kennels. Von den Hospenthals werden das
Haus des Altbaschi, das des Kleinbalz und die Wirtsstube des
Hans Peter genannt wie auch das Heim des schwarzen Hans
Baschli. Es ist jedoch schwer auszumachen, ob die legten beiden
nur der Ziircher Richtung oder auch schon der tduferischen von
frither dienten ™,

Aus den Gerichtskundschaften geht hervor, daB die ndchtlichen
Ausgdnge am meisten nach auBen auffielen. Das Hausgesinde be-
sonders wurde aufmerksam auf das ndchtliche Schleichen. Mdgde

" Lip Frick, AA. 1633/4, Th. 328.

"' Bath Hiirlimann, Hans v. Uri, Zgg. AA. 1663/4 — Schulmeister Miiller.
14. Jan. 1629 — Jakob Richli AA. 1663/4 — Apollonia Heinrich, AA. 1655 -
Magd. Zimmermann, AA. 1655 — Michel Eigel, AA. 1655 — Verena Schindler,
AA. 1655 — Helena Ziltener, AA. 1655 — Martin Heinzer, Ottilia Amann, AA.
1655, sdmtliche Th. 328.

" Barbara Geiger, AA. 1663/4 — Jakob Kamer, Examen, 4. Dez. 1663
Andreas Lagler, AA. 1655 — Schulmeister Miiller, Zg. 14. Jan. 1629 — Anony-
mus, AA. 1629/30 — Hans Caspar Dettling, AA. 1663/4 — Sebastian Reding,
Zg. 28. Nov. 1663 — Magdal. Horet, AA. 1663/4 — Jost Steiner, AA. 16634,
stimiliche Th. 328.
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wurden angewiesen, die Tiiren offenzulassen oder gar fiir die um
Mitternacht Zuriickkehrenden noch ein Essen zu richten. Gewisse
Zeichen waren verabredet, wie Klopfen an die Fensterldden, Pfeifen
und Rufen. Gelegentlich holte man die Gdste personlich ab oder
lud sie von der StraBe durch ausgemachte Winke ein. Bei den
Predigten konnte es ziemlich laut zugehen, sodaB sie, besonders
etwa im freien Walde, gut hérbar waren. Auch beim Psalmen-
gesang wollten Tdufer sich nicht einmal vor dem zuhérenden
Pfarrer in acht nehmen 3, Es ging in Arth iiber die ,Hiimmel* dies-
beziiglich der Spruch um: .Im Sommer predigen sie in den Wiil-
dern, im Winter in den Géden!“ Dies wurde besonders darum gut
mdoglich, weil im Siedelungsgebiei der Neugldubigen Waldungen
lagen. Beniigt wurden besonders die Waldungen am Sonnenberg
(RoBbergseite). Auch die bekannten Versammlungsorte beziehen
sich auf jene Dorfteile, die der Aa entlang am Sonnenberg lagen
bis hinauf zur Briicke an der StraBe nach Goldau. Dort liegen
Giipfen, Miihlemoos, ,Hummelhof, Oberholz und Miihlefluo, die
hauptséchlichsten neugldubigen Hofe. Interessant ist, da mit dem
Ueberlauf Martins von Hospenthal zur reformierten Richtung des
Protestantismus Oberdorf besonders zu dieser Richtung abfiel,
wihrend die Tdufer im Arther Dorf sich davon nicht beriihren
lieBen. Goldau schwenkte ebenfalls, wenn auch nicht ausnahmslos,
zur spdtern Richtung ab ™.

Auf Grund dieses Tatsachenwissens ist es klar, daB weder
die Dorfgenossen noch die Schwyzer Regierung es sich nehmen
liessen, daB ihre Neugldubigen Tdufer seien. Die Ueberzeugung
davon war tief und unausrottbar. Durch die Kundschaften war sie
auch durchaus begriindet. Ziemlich alle Quellen mit Ausnahme
der Ziircher seggen sie als selbstverstdndlich voraus, weil offenbar
die Kunde dariiber nie anderst gelautet hatte. Auch die offiziellen

™ Ottilia Amann, AA. 1655 — Cathar. Meinrad, Maria In der Bigi, AA.
1655 — Heinrich v. Uri, AA. 1663/4 — Fendrich Hans Biirgin, undat. — Schul-
meister Miiller, 14. Jan. 1625 — sémiliche Zgg. Th. 328. — Die Versammlungsweise
brachte den Neugldubigen auch den Titel ,Nachtvégel* ein (Hans Rud. Anna,
Zg. 19. Febr. 1664 — Oswald Kamer, Examen, 19. Febr. 1664 — Anonymus,
AA. 1629/30, sdmtliche Th. 328). Archiv I, p. 17.

* Die Wohnorte der Neugldubigen kénnen anhand der Pfarrbiicher fest-

gestellt werden, da Oberdorf und Goldau von Arth darin unterschieden wur-
den. TB, EB, Mort. Arth.
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Vertreter der Kirche, Nuntius und Bischof, waren in diesein Sinne
unterrichtet, noch bevor die Angelegenheit Streitfrage wurde ™.

Begreiflich aber war, daB Ziirich sich 1655 dagegen wehrte,
in den ausgetretenen Arthern Téufer aufgenommen zu haben. Da
es die Sekte selber verfolgte, wiire dies freilich eine nicht geringe
BloBstellung gewesen. Dann hétte sich allerdings die Frage der
Auslieferung an Schwyz anders gestaltet, denn Ziirich forderte von
schwyzerischen Schuggebieten noch 1642 ,bundesgemdB8“ die
Auslieferung gefliichteter Téufer ’®. Tatsdchlich war ja der nach
_ Ziirich anno 1655 gefliichtete Teil der Arther, wenn wir von ge-
zwungen Mitgegangenen absehen, willensmiBig eben doch zur
reformierten Religion iibergetreten. Man wird deswegen diesen
Teil wohl nicht mehr zurecht als Téufer bezeichnen kénnen, auch
wenn sie es vorher einmal waren, wie Schwyz richtig beweist ™.
Anders war es mit den Zuriickgebliebenen, den Gefangenen und
vor allem den Gerichteten, von denen alle praktizierende Idiufer
auch im Moment des ProzeBes von 1653 noch waren. Eine ver-
lorene Sache hingegen ist die Behauptung der dltern Ausgetre-
tenen in Ziirich, dem T&ufertum iiberhaupt nie angehort zu haben.

" Die Zeugnisse sind fast Legion. Hier einige Angaben von Privaten und
Offiziellen, Laien und Geistlichen: Galli Weber, Zg. 12. Médrz 1630. — Andreas
Lagler, AA. 1655. — Brief d. Schulmeisters Emm. Dietmann, worin er sagt,
man hore nichts mehr anderes reden, als daB Arth tduferisch werden wolle
(dat. 22. Jan. 1655, alle Zgg. Th. 328. — Vgl. dazu die Abschiede iiber die Lo-
carnesen 100 Jahre vorher in: E. A. IV, 1, p. 1051). Billeter-Chronik in ZSK,
1916, II, p. 147. — Schwyz an Ziirich, Konzept, Th. 328. — Manifest v. Schwyz
1656, Th. 328. — Provinzannalen, p. 229. — E. A. VL, p. 267 b. — Luzern an
Zurich, 9. Okt. 1655 im St. A. Ziirich, A. 235, 9. — Nunz. Svizz. 238, 34. Okt.
1655 und 49, 3. Febr. 1656 im B. A. Bern. — E. A. VI, 1, p. 306. — Kundschaft
Obervogt Abegg i. d. Héfen u. a. Schwyzer in St. A. Zirich A. 235, 9. — Ms, F.
149, 60 Z. B. Ziirich und E. A. VI, 1, p. 271/272 zeigen die vorsichtige Behaup-
tung Ziirichs, daB die Arther reformiert seien. — Dazu vgl. den Ausspruch
des schwarzen Hospenthalers, er frage dem Priddikantenglauben nichts dar-
nach und halte zum Glauben des Vaters (Zg. Geérg Merchi, 3. Marz 1664, Th.
328). — Provinzannalen, p. 225. — Gfr. XXXVI, p. 172. — St. A. Einsiedeln,
Ms. A, Ur, 7: Bisch. v. Konstanz an Nuntius, 29. Sept. 1655. — Zentralarch. der
Kapuziner Luzern, Akt. 6 H, &4; 14. Okt. 1655. — Gfr. XXXVI, p. 177. — Staats-
arch. Ziirich, A. 235, 9. — Bericht. fol. 8 ff. — Die Antwort in Schwyz dazu im
Konzept: -Okt. 1655 Th. 328. Die Tduferbesuche von auswidrts : im Auszug, fol. 6.

® Begehren v. 3. Juni 1642 in Th. 277, KA. Schwyz.

 Anm. 75. — Schwyz verweist auch auf die eigenen Gestdndnisse der
Angeklagten, die nicht mehr vorhanden sind, — Defensio Abybergs Th. 328.
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Abgesehen von den Kindern und einigen in ihrem Innern katho-
lisch gebliebenen Mitgefliichteten, war doch der groBSte Teil der
Ausgetretenen einstens auch ein Bestandteil der Tdufergemeinde
gewesen %, In den spdtern ProzeBen von 1663/64 und besonders
auch von 1698 gegen die noch verbliebenen Reste der Arther
Neugldubigen kam die Ueberzeugung vom téuferischen Charakter
der Gemeinde nochmals deutlich zum Ausdruck, insofern als das
Verhor angestellt wurde, ob es ,giiltig sei, in der Kindheit getauft
zu werden® 72,

c. Baschi Meyer, der Vorsteher der Gemeinde.

Die hervorragende Rolle des .Tischmachers®, wie Baschi
Meyer gemeinhin hieB, innerhalb der Arther TGufergemeinde geht
daraus hervor, daB die Zeit bis zum ,Tduferhandel* einfachhin
als die ,Zeit des Tischmachers“ bezeichnet wird 8°. Er wird auch
~Urheber dieser Dinge“ und das Arther Wesen ,das von einem
Tischmacher entsprungene Elend* genannt; Eingeweihte behaupten,
vor seiner Ankunft hdtte ,niemand von diesen Dingen“ geredet,
und ein Chronist gibt ihn ganz unzweifelhaft als den Erwecker
der Arther Tdufergemeinde an®!.

Aus dem Text des legtgenannten Chronisten geht auch klar
hervor, daB Meyer zumindest Schwyzer, genauerhin vielleicht Im-
menseer war. Durch Auswanderung war er mit der T&uferei in
Fiithlung gekommen und hatte sie mit solcher Bereitschaft ange-
nommen, daB er sich zum Apostel seiner Landsleute berufen fithlte.
Heimgekommen, begann er die neue Lehre zu propagieren. Aus
dem spdtern Besuch der Knonauer Tdufer in Arth, zu denen Meyer
nach seiner gelungenen Flucht aus dem Schwyzer Gefiéingnis den
Weg nahm, konnte wenigstens vermutungsweise geschlossen

" Vgl. die spdtern Urteile v. 17. Nov. 1655. '

™ Martin u. Balz Rickenbach Zgg. 19. Febr. 1664. — Anonymus, alle Th.
328. — Anna Mettler AA. 1663/4 und AA. 1698, Verhor der Anna Maria Hospen-
thal, Tochter d. Melchior (Kapellenmelchior) Th. 328 — ZSK, 1916, II, p. 151 ff.

8 Andreas Lagler, AA. 1655, Th. 328.

81 Defensio Th. 328. — Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1629. — E. A. VI, 1,
p. 267 b u. f. — Barbara v. Hospenthal, Examen 1655, Th. 328. . — Provinz-
annalen p. 223. '
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werden, daB Meyer, wenn von ,,duBern Gebieten“ gesprochen wird,
sein Tdufertum eben im Knonauer Amt geholt hitte®. Diese Ge-
genden waren bekanntlich mit den Ziirichseegemeinden nicht nur
die Schwyz am nichsten liegenden, sondern auch die tduferisch
stiirkst durchseten®. Wenn der Arther Schulmeister den Tisch-
macher schlieBlich noch den ,Ersten der Neugldubigen® nennt,
dann kann darunter sowohl seine eigentliche Erweckungsarbeit als
auch seine Stellung in der Gemeinde als Vorsteher gemeint sein %

Die engste Gefolgschaft Meyers bildeten iibereinstimmend
Gedrg Kamer, der alte Baschi von Hospenthal, dessen S6hne
Jungbaschi und Melchior, der alte Alexander Anna, Sebastian
Kennel und die Frau des Rudolf Villiger ®**. Viel Gemeinschaft mit
ihm hatten aber auch des Hospenthals S6hne, Martin und Jungbalz,
weéthrend des Tischmachers Frau besonders die Susanna Gugelberg
in der ,,Giipfen“ zur Freundin erkor und deren Verwandte, Katharina
von Hospenthal, beeinflute *®. Auch das Wissen des Schulmeisters
iiber den Tdufervorsteher kdnnte beinahe glauben lassen, er habe
ihm anfangs nahegestanden, da seine Frau in aufdringlichster
Weise von den Téufern umworben wurde und auch die Schwie-
germutter leicht angesteckt war?®".

8 Vgl. den spiter behandelten Besuch der beiden Tédufer Egli und Sagen-
kaspar in Arth. — Provinzannalen p. 223. — Auszug fol. 6.

8 Bergmann, p. 104 Anm. 2.

% Schulm. Miiller, 14. Jan. 1629 Th. 328.

% Martin Heinzer, AA. 1655. — Jakob Kamer, Examen 4. Dez. 1663. —
Andreas Lagler, AA. 18. Mdrz 1630. — Cath. Hospenthal, AA. 1629/64 Th. 328.

¥ Anonymus, 10. Mdrz 1630. — Christina Tschokin, Zg. 3. Febr. 1630. —
Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1629, Th. 328.

%" Schulmeister Miiller aus Rapperswil war einer der Hauptzeugen im
ProzeB gegen die T&ufer. Franzist Miiller (Molitor) kam nach Hans Jakob
Twerenbold v. Zug, Schulmeister in Arth 1616—1523, ins Arther Schulamt und
versah es fiirs erste Mal bis 1628. An der Fastnacht dieses Jahres sefite es eine
Schldgerei ab, sodaB er wegen der Neugldubigen Arth verlieB. Auf ihn folgten
Dom. Rickenbach (1629), Michel Schorno (1633), Melchior von Hospenthal (1642,
TB Arth) als Schulmeister. Ein zweites Mal kam Miiller 1642—1644 nach Arth.
Er hatte sich mit der Artherin Sibilla Greter verheiratet, deren Mutter nicht
frei von Héresie war. Seine zwei Kinder hieBen Maria Dorothea und Wolfgang ;
Paten waren der Plarrer, B.]. Schweier, und Dorothea Abyberg, Frau Baschi
Kennels. Spiter, 1656, wurde Miiller an der Schwyzer Lateinschule angestellt.
(Dettling-Chronik, p. 164. — Deitling, Volksschulwesen, p. 101 —107. AA. 1629/
30 Th. 328).
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Von den personlichen Verhdltnissen des Tischmachers wissen
wir nicht viel. In den Pfarrbiichern fehlt jede Spur von ihm. Auch
sein Name wird nur durch Zufall bekannt, da er gemeinhin unter
dem seines Berufes aufgefiihrt wurde. Zur Zeit des ProzeBes von
1629/30 besaB er bereits erwachsene Sohne und von einer zweiten
Frau, Ottilia Anna (Annen), jedenfalls einer Artherin, auch Klein-
kinder. Wir haben frither darauf hingewiesen, daB von seinen
Kindern keines im Taufbuch steht, obwohl dieses — allerdings
liickenhaft — bis 1612 zuriickgeht. Die Mdglichkeit bestiinde, daf8
Meyer die Kinder bei seiner Ankunft, iiber die auch jede Zeitan-
gabe fehlt, als bereits getauft angab und so deren Taufe umging ®.
Welcher von beiden Frauen das ,Mddchen von 17 Jahren® ge-
horte, das im ProzeB von 1629/30 auftritt, wird nicht bekannt.
DaB es aber den Tischmacher bewuBt durch Schweigen schiiite,
indem es bei dem Verhor stets ,von nichts wei“, geht klar hervor®*

So wenig wir also Persdnliches von diesem Tischmacher
wissen, so klar wird uns sein religiéser Charakter: er war ein
richtiger Scharfmacher gegen alles Katholische, ein gehdBiger
Kirchenfeind und wenigstens in der lefgten Zeit auch als solcher
bekannt®. Gerade durch ihn mag sich in katholischen Kreisen
die Ueberzeugung durchgesejt haben, die Tdufer seien ,drger®
als die Lutherischen !

Von seiner Tdtigkeit als Vorsteher der Gemeinde war die
Predigt die hervortretenste. Unter seinen Zuhdrern waren auch jene
Hospenthals, die spéter als Nikodemiten auftraten. Selbst die Schul-
jugend wuBte darum. Flogen einmal ans Fenster der Schulstube
Hummeln, dann riefen die Knaben nach des Schulmeisters eigenen
Aussagen: ,Hast den Meister Baschi gesehen gen predigen?“.
Die Predigt war nach Angaben eines Freundes Baschis einer der

®¢ Th..328. — Barbara v. Hospenthal, Examen, 30. Sept. 1655 ibid. — Ob
die Frau mit dem Tischmacher von auBenher nach Arth kam und direkt mit
der Téduferei vertraut wurde, wird nicht bekannt. lThr Name aber deutet klar
daraufhin, daB sie Artherin war. — Galli Weber, Zg. 12. Mérz 1630 Th. 328. —
Vgl. Anm. 64.

8 Um ein Dienstmédchen kann es sich nicht handeln, da diese Bezeich-
nung vollends ungebréuchlich wire.

% Er gilt als ,stark {iberzeugt, so stark {iberwiesen, ustrlickenlich wider
unsere katholische Religion* (Anonymus, AA. 1629/30, Th. 328).

9 AA. 1663/4, Th. 328: dies ist die Meinung -eines Kapuziners.
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Griinde fiir seine Verhaftung. Dazu wird sogar prdzisiert, sie sei
in Wildern und in Héusern geschehen ®2

Zustatten kam seiner tduferischen Propaganda jedenialls die
Nebenbeschdftigung als Wunderdoktor, die ihm, wie ausdriicklich
bezeugt wird, groBen Zulauf brachte. Unter den versteckt gefun-
denen Schriften finden sich denn auch ein Arzneispiegel und ein
Krduterbuch ®8. Er hielt in seinem Hause auch religiése Lesungen,
an denen am Sabbath besonders sein Freund Geérg Kamer teil-
nahm . Versammlungen in seinem vielleicht ungiinstiger gelegenen
Haus sind wenig bezeugt, dagegen wurden dort gelegentlich Glau-
bensgespréche gefiihrt, immer durchaus in antikatholischem Sinne *°.
GriBeres Aufsehen machte seine Schmihung der im Dorf erwar-
teten AblaBbulle der Liebfrauenbruderschaft. Sie war wahrschein-
lich der unmittelbare AnstoB zur Verhaftung. Als Meyer merkte,
daB Kundschaften dariiber bevorstanden, veranlaBte er den spdite-
ren Siebner, Baschi Gugelberg, er mége beim Hauptzeugen dahin
wirken, beim Verhér die Sache ,glimpflich zu drehen®, wie er
das Liigen schénfdrbend nannte®. In dieser Zeit beredete er auch
des Schulmeisters Frau, sie mdge den AblaB verschmdhen, wes-
wegen es vermutlich zu jener Schlégerei kam, die den Schulmeister
veranlaBte, Arth im Herbst 1628 zu verlassen .

Von sonstiger seelsorglicher Iitigkeit des Tischmachers wird
nur bekannt, daB er die dlte Susanna Gugelberg auf dem Ster-

2 Franzist Muller, Schulmeister, 14. Jan. 1629 — Fendrich Hans Biirgin,
AA. 1629/30 — Heinrich v. Uri AA. 1663/4 — Anna Schlipfer, Zg. 27. Jan. 1664,
alle Th. 328 — Anm. 51.

% Ueber die Arbeit der Tdufervorsteher: Correll, p. 49, 55 Anm. 1. —
Die Schriften wurden beschlagnahmt durch Landvogt Michel Schorno und Se-
bastian Reding (Andreas Lagler, Rudolf Villiger, AA. 1629/30, Th. 328: , Spie-
gel d. Arzney“, Frankfurt am Main 1636, b. Christian Egenolff und ., Kreutter-
buoch® ebd. 1598).

% Jakob Kamer, Examen, 4. Dez. 1663, Th., 328.

9% Médchen v. 17 Jahren und Rudolf Villiger, Zgg. 28. Febr. 1630, Th. 328.

% Es handelte sich wohl um eine Erneuerung d. Bruderschaftsabldsse
(JZB Arth, in fine). Allgemeine Abldsse brachten gelegentlich Nachteile: 14 té-
giges Wirtshausverbot, Verbot fiir Spiel und SchieBen (Ratsbuch. Schwyz, fol.
716 e, dat. 26. Mai 1629). Aber wahrscheinlicher waren hier religitse Griinde
gegen den AblaB selbst maBgebend. Zeugen waren Kaspar Burckenheim und
Mr. Speck, beide Schmiede, ferner unser Zeuge Schulmeister Miiller, 14. Jan.
1629, Th. 328." — Ueber die Bruderschaft U. L. Frau seit 1623 cf. Liebenau, p. 47.

7 Schulmeister Miiller, wie Anm. 96. — Pauli Rémer, 27. Mérz 1629, Th. 328.
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bebett ,ausziindete“, sodaB es das h&chste Dringen der Schwie-
gertochter brauchte, damit i{iberhaupt ein Priester ins Haus kam .
In seinem eigenen Heim wurde die Predigt selbst hochgewertet,
und die Kinder bekamen an Festtagen nicht eher zu essen, als
bis sie einen Teil der gehdrten Vormittagspredigt hersagen konn-
ten. Er wies auch die Frau an, so zu tun und lehrte die Kinder
auch beten. Man kann hierin Grundsafj, aber auch eines der be-
kannten Zugestindnisse erblicken, welche die Tdufer an die Lan-
desreligion im eigenen Interesse zu machen bereit waren ®°.

Sehr bedeutend wurde des Tischmachers Haus auch durch
die dortige Sammlung zum Besuch der auswdrtigen Tdufersyna-
gogen am Ziircher See. Trof der heftigen Unterdriickungsma8-
nahmen der Ziircher Regierung und Ziircher Kirche gegen die
Téufer seit der Synode von 1585 und dem Mandat von 1612
hatten sich die Sektierer im Anonauer Amt und am See dennoch
halten kénnen. Bald waren es Riicksichten der Innen- bald der
AuBenpolitik, bald auch die humane Behandlung durch die ein-
zelnen Vigte, welche den Dissidenten lingere Erholungspausen
gonnten. Mit Antistes Breitinger aber kam ein totalittirer Mann
an die Spige der Ziircher Kirche. Seit 1613 beginnt nun der
eigentliche und straffe AusroftungsprozeB gegen die Sekte, der
auch vor Hinrichtungen, gerade in den Seegemeinden, nicht zu-
rlickschreckte. Nicht ohne Unterstiigung des zum Teil sympathi-
sierenden Landvolkes bestand auch im Knonaueramt eine nicht
genau einzuschdgende Zahl von ,Briidern®, die sich immer wieder
als die Reformer der reformierten Kirche aufzuspielen wagten 1%,

Diese Gemeinden am See, im Albis- und ReuBgebiet waren
nun gerade die, mit denen die Arther Verbindungen unterhielten.
Allerdings ist hier die Unterscheidung anzubringen, daB ein regel-
mdssiger Verkehr der Arther nach Knonau, soweit nachweisbar,
nicht erfolgte. Dorthin scheinen lediglich Briefschaften abgegan-

# Der Ausdruck ,Ausziinden“ ist wohl hier vom katholischen Ritus iiber-
nommen. Er bedeutet das Versehen von Sterbenden (Zg. Christina Tschokin,
3. Febr. 1630 Th. 328).

% Madchen v. 17 Jahren Zg. AA. 1629/30 Th. 328.

190 Vgl. unsere Ausfithrungen iiber die Téufer im I. Teil. — Bergmann
p. 68 ff., p. 16 ff,, p. 88 fl. — ZB Ziirich Ms. A. 72 und G. 26 tiber die Ziircher
Téufer. — Mennon. Lexikon, II, p. 515. '
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gen zu sein, und umgekehrt kamen Besuche dorther nach Arth 7.

In die Gemeinden am See hingegen zogen die Arther bei
Nacht, wie regelméBig allerdings ist nicht bekannt. Die Besuche
wurden unter den erdenklichsten Tarnungen vorgenommen '*%, die
aber ein Bekanntwerden der néchtlichen Génge nicht verhindern
konnten. Bei der Frau des Rudolf Villiger zeigten sich ndmlich
seelische Stérungen verbunden mit Selbstmordgedanken. Als der
Mann der Sache auf den Grund ging, gestand die Frau die Be-
suche bei den Tdufern am Ziircher See ein !

Hier wurden besonders zwei Zentren besucht: Horgenberg
und Richterswilerberg. An den erstgenannten Ort begaben sich
neben der oben erwidhnten Catharina v. Hospenthal, auch Su-
sanna Gugelberg, die Frau des Tischmachers, Baschi Kennel und
Xander Anna, die alle auch mit dem Tischmacher in des leBt-
genannten Haus ,ihr predigt und lumpenwerk“ trieben '*. Es wird
ausdriicklich gesagt, daB man bei den Ziirchern Psalmen sang,
und zwar so schén, daB man ganze Ndchte hdtte bleiben mdgen,
und daB man an deren eigentlicher , Synagoge“ teilnahm. Diese
Besuche werden auch von Tdufern aus den dortigen Gebieten
bestéitigt, z. B. von Lienhard Huser, einem Weinhdndler und selber
Tdufer, in dessen Haus man zusammenkam. Arthern gegeniiber
lieB er sich vernehmen, am Horgenberg sei ein Tenn, wo die
Taufer, auch die Arther, zusammenkédmen !,

An den Richterswilerberg gingen Susanna Gugelberg und ihr
Sohn Baschi. Die Angaben Catharina Villigers dariiber sind so
konkret, daB man sie und andere auch unter den Teilnehmern
der nichtlichen Gédnge vermuten muB %, Der Richterswiler Tdufer
Jakob Héinseler gab selbst an, es wiirden Schwyzer zu ihnen

191 Anklédnge finden sich bei Gfr. XXXVI, p. 123 iiber die getrennten Gdnge
nach dem Zirichbiet. — Bergmann, p. 104 Anm. 2. — An den Briefschaften,
von denen im ProzeB 1655 gesprochen wird, war besonders Baschi Kennel
beteiligt, von dem wir noch sprechen werden.

102 Gfp. XXXVI, p. 123.

103 Catharina v. Hospenthal sah tiberall Négel, an denen sie versucht war,
sich zu erhéingen (Rud. Villiger und Pauli Rémer, Zg. 27. Mdrz 1629 Th. 328).

104 Rud. Villiger, AA. 1629/30 und Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1629 Th. 328.

195 Andreas Villiger, Zg. AA. 1655 Th. 328. — Jakob Schweizer, Zg. 27. Febr.
1630, Th. 328.

19 Rud. Villiger, 7g. 28. Febr. 1630 Th. 328.
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kommen, ohne aber deren genauen Namen und Wohnort zu
nennen ', Es ging allgemein im Lande das Gerede von diesen
Dingen. ]org Sirickler hatte am Richterswilerberg einen tduferi-
schen Bruder, bei dem er sich iliber die Qualitdten der Sekte
erkundigte und zur Antwort erhielt, diese kénne deswegen nicht
so schlimm sein, weil Schwyz auch selber Tdufer habe. Als sein
Gegeniiber auf die Arther riet, bejahte er zwar nicht direkt, aber
wenigstens mit rhetorischer Paraphrase. Auch Hans Strickler be-
zeugte diese AeufBlerung !,

Anderer Art war der Verkehr der Arther mit den Knonauer
Tdufern. Erst nach der Flucht des Tischmachers aus Schwyz
wird dieser Verkehr deutlich. In der Verkleidung von Leinen-
hindlern kamen die bekannten Tduferfithrer Rudolf Egli und
Caspar Schneebeli aus Affoltern nach Arth, um die Tdufer zu
besuchen. Sie iibernachteten bei damaligen Té&ufern, auch bei
solchen, die spdter zum reformierten Glauben iibertraten . Die
Besuche sind in die Jahre 1635 und 1636 zu datieren!'®. Sie
diirften im Zusammenhang stehen mit dem gefliichteten Tisch-

197 Héanseler oder Hduseler, beide Lesarten sind méglich. — Zg. Jost Otten,
Zg. 26. Marz 163) Th. 328.

18 Gebriider Strickler, Zgg. 7. April 1630 Th. 328.

102 Ueber die Briider im Knonaueramt: Bergmann, p. 104, Anm. 2. Die
Zahl ist nach der Aufnahme von 1633 bescheiden. Aber es fréigt sich, ob alle
erfaBt sind. Affoltern besaB 5, Birmenstorf 11, Bonstetten 2, Mettmenstetten 6,
Ottenbach 3. Stallikon 12 Tdufer. — Ueber den Besuch berichten Auszug, fol. 6
und St. A. Ziirich, A. 235,9 im beschénigenden Sinne. — Rudolf Egli war ein
bekannter Té&uferfithrer aus Ziirich-GieBhiibel. Die Verfolgung in Ziirich ver-
schlug ihn offenbar an diesen geschiigteren Ort Affoltern. Mit dem Sagen-
kaspar (= Kaspar Schneebeli) wurde er in den dreiBiger Jahren wegen Dienst-
verweigerung eingeklagt. Sie gehérten beide damals schon zu den ,fiirnemb-
sten lehrer und vorsteher der tdufferischen seckt in Affoltern. In ihrer Gesell-
schaft wird unter anderen aufgezdhlt Baschi Meyer ,in der Ow"-Affoltern,
der wohl mit dem Tischmacher in Arth identisch ist. Sie werden alle zusammen
erwihnt im August und am 29. Oktober 1636. Egli verfaBte am 26. Sept. 1636
die bekannte Rechtfertigungsschrift zugunsten der Tdufer an Zirich. Er wurde
gefangen genommen, die Giiter eingezogen und zur Auswanderung in die Kur-
pfalz gezwungen. Der Frau hdndigte man die Giiter unter der Bedingung aus,
daB sie zum reformierten Bekenntnis zuriickkehre. [Bergmann, p. 109 ff. 111
Anm. 1, 118 f, 138, 140, 141. — Mennon. Lex. lI, p. 515. —— ZB Ziirich Ms. A.
72; B. 285; G. 26). Ueber die Verkleidung: Provinzannalen, p. 223. — Stadt-
bibl. Bern, Ms. Hist. Helv. VI, 67.

10 1[eber die Datierung Ms. B. 285 ZB Ziirich: es kdmen die Jahre 1635/6
in Frage. Vgl. Anm. 109.
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macher, dessen Name ,Baschi Meyer in der Ow“ auf dem Ver-
zeichnis der Tdufer von Affoltern mit den eben genannten zu-
sammen aufgefithrt wird . Man wird nicht fehlgehen, wenn man
annimmt, daB die beiden verkleideten Hdupter der ,Ziircher
Briider” entweder die zuriickgebliebene Familie des Tischmachers
oder die ganze Arther Gemeinde besuchten. Ein anderes Mittel,
die Briider zu stdrken, stand dem Tischmacher kaum mehr zur
Verfiigung. Von spdtern Besuchen hért man nichts mehr, was sehr
begreiflich ist, denn die Knonauer Tdufer teilten nur zu bald das
traurige Schicksal der andern verfolgten Briider.

d. Die iibrigen Briider von Arth

Ein Verzeichnis der Arther Briider 1dBt sich aus dem Bericht
Jakob Kamers und aus den Akten des ,Tduferhandels* von
1629/30 zusammenstellen. Kamer gibt, wohl absichtlich, keine
vollstindige Liste von ihnen, teils weil er sie als bekannt voraus-
sefit, teils aber auch, weil er sie nicht weiB oder nicht nennen
will. Bei den Gerichtsakten kénnen nur die als ,Briider” zitierten
oder die durch die Kundschaften namentlich Belasteten und Be-
siraften wirklich eingerechnet werden. Mit wenigen Ausnahmen
decken sich die beiden Angabenquellen !'%. Wir lassen ihre Namen
und Personalien folgen:

Susanna Gugelberg und Baschi Kennel '*?

Von allen Frauen unter den Tdufern war sie die weitaus
radikalste, was daraus zu erkldren ist, daB sie im Hause des
Tischmachers regelmdBiger Gast war. Hier fithrte sie wohl auch

11 Ms. A. 72 ZB Ziirich. — Nach dem Auszug (fol. 6) hdtte man in Arth
mit den Taufern nur tiber die Schrift und nichts Kontroverses gesprochen. Die
Nikodemiten gaben in Ziirich angeblich Abscheu zum Ausdruck, als man ihnen
die tduferischen ,Dogmen* erkldrte. Es steht aber fest, daB von ihnen einige
mit den Té&ufern selbst gesprochen hatten (Konzept. Okt. 1655, Th. 328: hier
wird sogar eine Mehrzahl v. Besuchen behauptet). Die Antworten der Nikode-
miten sind nicht iiberzeugend, aber aus ihrem Notzustand erklérlich (St. A.
Zirich A. 235, 9).

12 AA. 1629 30 Vorblatt u. AA. 1663/4, Ex.]Jakob Kamer 4. Dez. 1663, Th. 328.

113 Susanna Gugelberg war d. Tochter d. Georg G. und der Anna Rad-
heller, ihre Geschwister waren Albrecht, Jakob, Hans, Catharina, Verena, Bar-
bara (JZB Arth, fol. VI, CIX ff.). Sie wohnte im Giipfenhof. Jakob ist vielleicht
der im ProzeB v. 1629/30 als verdéchtig Gemeldete. Da dieser mit einer Cath.
Hemmer verheiratet war und auf der Miihlefluo wohnte (Mort. Arth, 21. Juni
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ihre Verwandte, die Frau des Rudolf Villiger, ein, die sie auch
bei sich im Giipfenhof zu Tisch lud !'*. Zu Lebzeiten ihres Mannes,
Beat Kennel, der es punkto Glauben nicht an sich fehlen lieB,
wagte sich Susanna mit ihrem religibsen Bekenntnis nicht so
recht hervor, und sie unterhielt zu ihrem Sohne weit engere Be-
ziechungen als zum Mann. Nach dessen Tod stand dann aber
das Giipfenhaus ganz ausgesprochen im Rufe der Téduferei, sodaB
man dort Schwierigkeiten hatte, Dienstmddchen zu erhalten. Man
verwarnte Bewerberinnen wie Christina,Tschokin, ,doch nicht zu
Téufern zu gehen“ !, Als dann ihr Sohn Baschi eine Tochter
aus bestem Hause, Dorothea Abyberg, als Frau heimfiithrte, wur-
den die Spannungen im Giipfenhaus scharf. Die junge Frau,
ofters ,Erzpapistin® gescholten, stand treu zum Landesglauben
und machte hierin keine Zugestdndnisse gegeniiber der Alten.
Baschi aber stand in Glaubenssachen durchaus zur Mutter gegen
seine Frau. Diese war bald im Bilde iiber die Lage, hielt die
Schwiegermutter fiir den eigentlichen bosen Geist des Hauses
und glaubte, wenn die Alte einmal tot sei, wiirde auch ihr Mann
wieder anders '!*. Anfangs wurde ihr das Leben schwer gemacht,
und sie erkldrte, wenn einmal Kinder kdmen, wiirde sie ohnehin
das Haus verlassen und keinesfalls mit der Alten im gleichen
Haus zusammenwohnen!'”. Gegen die vielen Anrempelungen in
Glaubenssachen durch die Schwiegermutter tat sie das Méglichste;
sie nahm beispielsweise auch apologetischen Unterricht bei einem
der Ortsgeistlichen, unterlieB es aber auch nicht, Schwyz selber
iiber diese Zustdnde die pflichtige Anzeige zu machen 8.

1669], ware auch eine Verwandtschaft mit Hans Balz Hemmer denkbar. Auch
Baschi Gugelberg auf der Fluo kénnte mit ihr verwandt sein, da Baschis Vater
Hans hieB, sodaB Baschi also der Neffe der Susanna wire. — Susanne war
verheiratet m. Bealt Kennel, Ratsherrn und Seckelmeister; ihre Kinder waren
Sebastian, Anna und Barbara (JZB Arth l. c.). Ueber die Gugelbergs: MHVS,
XXAXI, p. 56.

1% Andreas Lagler, Zg. 19. Mdarz 1630, Th. 328.

"'* Christina Tschokin, Zg. 3. Febr. 1630, Th. 328.

% Franzist Miiller, 14. Jan. 1629 Th. 328. — Christian Tschokin, 1. c.

U7 Christina Tschokin, 1. c., Elisabeth v. Uri, Martin Heinzer, Zgg. 19. Mérz
1630; Rud. Villiger, 28. Febr. 1630, Th. 328.

"% Franzist Miiller, 14. Jan. 1629; Meinrad Villiger 27. Febr. 1630, Th. 328.
— Die Biicherzensur lieB sie durch Balthasar v. Rickenbach, den Geistlichen,
b :sorgen; Unterricht nahm sie bei Meinrad Villiger, dem Helfer.

—

-
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Die Alte schwinzte den Gottesdienst, wann es nur immer
ging, um sich Zeit und wohl auch die notige Verborgenheit fiir
die neugldubige Lektiie zu eriibrigen'®. Fiir die Zusammen-
kiinfte der ,,Briider“ leistete sie Werbearbeit. Unter anderen machte
sie sich an die Schwiegermutter und Frau des Schulmeisters, zu-
let auch an diesen selbst heran, um sie ins ,Miihlemoos* mit-
zunehmen. Sie suchte bei ihnen auch Widerwillen gegen den
verkiindeten AblaB zu erwecken !2°. Mit ihren religiosen Ueber-
zeugungen hielt sie iiberhaupt nicht stark an sich. Sie eiferte
beispielsweise sehr gegen die Schmiickung der Kirche, gegen
Wallfahrten, Prozessionen, Beichten, 6ffentliches Beten und anderes
mehr*!, Gern las sie in der ,Konkordanz“, einer Sammlung
von Bibelstellen. Sie hatte dieses Biichlein von Kleinformat im
Laubsack, am FuBende ihres Bettes versteckt, und als es ihr dort
einmal genommen wurde, erwirkte sie bei ihrem Sohn, daB man
es ihr wieder zuriickgeben muBte. Als die Alte einmal gar bei
der Lektiire iiberrascht wurde, und man ihr das Biichlein entriB,
biB und krafite sie 1?2, Vor allem auch hielt sie gegeniiber jedem
Studierten auf einféltiges Glauben und wies dabei auf Bruder
Klausen. Die Worte der Geistlichen nannte sie ,Tand*“, die Pre-
diger ,gewallige Liigner”'?®. Nach all dem muB es begreiflich
scheinen, daB nach ihrem Tod das Geriicht umging, Susanna
werde, weil ohne Sakramente gestorben, nicht auf dem Friedhof
beerdigt, und das Grab sei darum nachts wieder zugeschaufelt
worden. Es war allerdings richtig, daB die Alte vom Tischmacher
am Sterbebett besucht worden war, und daB der Priester nur
durch nachdriickliches Dréingen Dorothea Abybergs schlieBlich
noch geholt wurde. Aber der austréstende Geistliche, der in der

"9 Christina Tschokin, 1. c. — Vgl. die Bemerkung Salats, die Tdaufer
hitten allezeit ,biichli by inen“, Archiv, 1. p. 24.

120 Franzist Miiller, 14. Jan. 1629, Th. 328.

121 Elisabeth v. Uri, Magd, Zg. Im Hornung 1629, Th. 328. — Franzist
Miiller, L c.

22 Concordany Und Zeyger der Nammhaftigsten Spriich /aller Biblischen
Biicher /Altes und Neues Testaments etc. Gem. Arch. Arth, Nr. 134 a. — Chri-
stina Tschokin, 1. c.

123 Dorothea Abyberg als ,,Anonyma®, AA. 1629/30. — E.A.VI. 1, p. 354
— Christina Tschokin, 1. c. Th. 328. — Herr Meinrad Villiger, Zg. 27. Febr. 1630.
— Verena Weber, AA. 1629/30, Th. 328.
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Wirtschaft zum ,R68li“ beim Morgentrunk das Geriicht vernahm,
versicherte, daB er ihr selber, Balthasar von Rickenbach, die
Beichte abgenommen habe. Allerdings bestétigte der Geistliche,
daB er der Alten die Wegzehrung nicht habe reichen konnen,
da es schon zu spit gewesen sei 24,

Baschi Kennels mit der Mutter konspirierendes Verhalten hatte
schon dem Vuter nicht gefallen, der ihm oft vorwarf: ,Du weiBt
gar nicht, was du fiir ein Kerl bist!“ '*®* Durch die Mutter geriet
Baschi schon frith nicht nur in Verbindung zum Tischmacher, zu
den Hospenthals, des alten Baschis S6hne, sondern auch zu Baschi
Gugelberg, Melchior FaBbind und ]Jérg Kamer. In ihm miissen wir
auch jenen ,Burschen“ sehen, der mit der alten Susanna, seiner
Mutter, zu den Tadufergemeinden am Ziirichsee die ndchtlichen
Gdnge mitmachte '?%, In den heimischen Synagogen im Miihlemoos,
Miihlefluo und in Kleinbalzis Haus wird er gelegentlich erwdhnt '*7.
Durch die strammkatholische Haltung seiner Frau geriet die Familie
in ein trauriges Zerwiirfnis, und Baschi mag das selber gefiihlt
haben, denn er wurde gelegentlich weinend gefunden. Dafiir stand
die Magd umso fester zur jungen Frau, wihrend ein iibriger Teil
des Gesindes die Gelegenheit beniifte, die religiosen Uebungen

'*¢ Ilg Schreiber, AA. 1629/30: der Auswurf war so stark bei ihr, daB
eine Verunehrung d. Sakramentes zu befiirchten war. — Franzist Mdller, 1. c. Zg.
— Man muB sich die Folgen einer solchen Beerdigung auBerhalb des Fried-
hofes fiir die Familie ausdenken. Da die Tochter Dorothea Abyberg hoher Ab-
kunft war, — ihr Vater war L. a. Sebastian Abyberg, der am 24 Mai 1657 in
Schwyz starb, — wollte sie diese Schande vermeiden.

12> Baschi Kennel war der Sohn d. Beat und d. Susanna Gugelberg. Der
Vater war reich und angesehen genug, um seinem Sohne eine Frau vom Range
einer Dorothea Abyberg zu werben. Sie war die Tochter d. Sebastian A. und
der Catharina )iig. die GroBtochter d. Konrad Hch. Abyberg und d. Dorothea
Reding, des Martin }ii, Ratsherrn, und d. Margretha Tegen (JZB Arth, fol. VI ff.
— WABSch. p. 124 Dettling-Chronik, p. 195). Dorothea starb in Arth am 26. April
1667 (Mort. Arth s. d.). — Kinder: Catharina (8 Juli 1626 —22. April 1680). —
Johann Sebastian (14. April 1628 —23. Sept. 1691), verheiratet m. Elisabeth Vil-
liger, Tochter d. Rudolf u. d. Cath. v. Hospenthal. — Anna (30. Sept. 1629 28. Jan.
1650), verheiratel m. Schiienmeister Franz v. Hospenthal. — Johann Rudolf
(22. Jan. 1636—18. Okt. 1637). — Maria Dorothea (*23. Mai 1639). — Kennel wurde
ungefdhr 1595 geboren und 1655 als 60 jdhrig bezeichnet (Gir. XXXVI, p. 134).

125 Chr. Kergerter, AA. 1629/30, Th. 328.

*¢ Hans Pfister und ein Anonymus, AA. 1629/30. Th. 328.

7 Franzist Miller, 14. Jan. 1629, Th. 323. — Kleinbalzli ist der Sohn des
alten Baschi Hospenthal.
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zu schwiinzen, da der Meister niemand dazu anhielt 1?8, Oeffentlich
fiel besonders auf, daB Baschi wie zur Schau mit einer gewissen
RegelméBigkeit zu spét zur Kirche kam und sich darin auch nicht
geziemend auffiihrte 12°, indem er bei der Wandlung nicht nieder-
kniete, von anderem zu schweigen. Seine im ProzeB genannten
Beziehungen iiber Zug hin zu Neugldubigen 148t an die Knonauer
Téufer denken. Briefliche Verbindungen zu Tdufern waren spdter
ein Strafgrund gegen ihn. Ihre Datierung aber kann nicht genau
angegeben werden 1%,

Catharina, Anna und Barbara von Hospenthal !3*

Mit dem Giipfenhaus war Catharina von Hospenthal ver-
schwégert: ihre Tochter Elisabeth heiratete den Sohn Baschi
Kennels, wodurch sich eine gewiBe Intimitdt der Beziehungen zur
alten Susanna von selbst ergab % lhre Reisen mit dieser zu den
Tdufern am Ziirichsee riefen jene seelischen Stérungen hervor,
die wir frither erwihnten. Unvorsichtigerweise sprach sie auch in
der Familie davon, sodaB sogar das Sohnchen auf der Gasse aus-
plauderte, der Valer habe gesagt, die Mutter sei andersgldubig
und lehre es nicht beten; Villiger aber renommierte selber mit
seinem Wissen Freunden gegeniiber und erregte noch mehr Neu-
gierde, indem er andeutete, noch viel Geheimes inne geworden

%8 [lg Schreiber, Christoph Kergerter und Beat Weber, AA. 1629/30, Th. 328.

129 Martin Heinzer und Melk Biirgi AA. 1629/30, Th. 328.

0 Daritber wird spéter im ProzeB gehandelt.

181 Catharina v. Hospenthal war die Tochter d. Meinrad H. und der Ca-
tharina Gugelberg. Sie konnte allenfalls eine Nichte der Susanna Gugelberg
sein, die eine Schwester namens Catharina hatte (Anm. 113). — Catharinas
Vater war neugldubig gesinnt, ebenso ihre beiden Schwestern, Anna und
Barbara. Meinrad v. H. war vorbestraft wegen Reden gegen die Obrigkeit
(Ratsbuch KA Schwyz, 1590/1613, fol. 675b, 683 a; 6a, 420d, 485c). — Ca-
tharina war verheiratet m. Rudolf Villiger (gest. in Arth am 23. Mai 1645, Mort.
Arth] und starb am 4. April 1657 (Mort. Arth). Aus dieser Familie stammten die
Geistlichen Wolfgang, Meinrad und Melchior (Mort. Arth, 1639); ob sie m. Peter
Villi[n)ger etwas zu tun haben, ist unbekannt. Ueber die drei Schwestern: Ges.
Ratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 107 c, 186b. — ]JZB Arth, fol. CCII ff, CLXXXIX,
VI, CIX ff.) Kinder: Wendel (1. April 1618—18. Nov. 1695), verh. m. Anna Marie
v. Hospenthal am 2. Okt. 1642 (EB Arth), Tochter d. Jost v. H. und d. Anna Kunz
(TB, Mort. Arth). — Catharina (*3. Nov. 1624). — Vgl. auch Suter p. 56.

132 Mort. Arth, 22. April 1650.

MHYV a4 6
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zu sein '®3. Catharinas Bekanntenkreis waren der Tischmacher und
seine Frau, Verschiedene von den Hospenthals, Alexander Anng,
Baschi Kennel und dessen Mutter ***, Catharinas Vater war der
Freund des alten Baschi von Hospenthal, mit dem er auch dis-
putierte, und der ihn selber, wie die Tochter sagte, vom Unglauben
wieder auf den rechten Weg brachte *°, Threm offenen Wesen und
der Redseligkeit ihres Gatten, Rudolf Villiger, verdanken wir
wichtigste Auskiinfte {iber den Tischmacher und dessen Fluchtplan,
sowie iiber manche ,Briider und Schwestern“. Der spdtern Ziir-
cher Richtung schloB sie sich nicht an. Sie wurde zwar 1655 ein-
gezogen aber wieder entlassen. Auch von den Nikodemiten wurde
sie spdter nicht als solche anerkannt 3%,

Ihre Schwester Anna war im TéduferprozeB weit weniger be-
lastet. Sie wehrte sich zwar grundsdglich gegen das Kirchengehen.
Aber die treukatholische Stellungnahme ihres Mannes und nach
dessen Tod auch ihres Sohnes verhinderte einen stdrkern Verkehr
im Tduferkreis. Der Gatte, Pauli Weber, hatte sie frithzeitig fiir
ihr Verhalten verwarnt %’

Die dritte Schwester, Barbara, stand ebenfalls in Beziehungen
zur alten Susanna in der Giipfen, die sie auf das alleinige Evan-
gelium verwies und ihr beibrachte, das Altarssakrament sei bloBe
Erinnerung **%. Da in den Akten des Tduferprozesses von 1629/1630
iiber sie keine Angaben stehen, kann einigermaBen geschlossen

% Pauli Rémer, 27. Mdrz 1629. — Andreas Lagler, ebd. — Anonymus,
Zg. 28. Febr. 1630. — Rud. Villiger, AA. 1629/30, alle Th. 328.

¥ Rud. Villiger, 1. c. — Martin Heinzer, im Hornung 1629, Th. 328.

135 Pauli Rémer, 1. c.

136 Auszug, Verzeichnis, fol. 18 ff.

37 Vgl, Anm. 131. — Sie war die Frau d. Paul Weber (gen. Galli), der
z. Leit d. Tauferprozesses bereits als ,selig® bezeichnet wird (JZB Arth, fol.
CXLII). Er war d. Sohn d. Rudolf W. und selber Ratsherr, vordem verheiratet
m. Maria Mettler und Verena Kamer. Auch sie verkehrte viel m. Susanna Gu-
gelberg, die moglicherweise ihre Tante war. Zg. Galli Weber, ihr Sohn, 12. Mdrz
1630, Th. 328.

%% Vgl. Anm. 131. — Sie war Frau d. Geérg Weber, der am 5. Nov. 1648
starb (Mort. Arth]. Gedérg war Bruder d. Siebners Weber, der im Bauernkrieg
(1653) erwdhnt wird, cf. St, A. Ziirich, A. 235, 9. — Barbara war 1655 im Alter
v. 67 Jahren (Bericht, fol. 62). — Kinder: Paul (*9. April 1623) — Barbara
(26. Juni 1630—7. Mai 1650) — Georg (4 Mdrz 1637—8. Febr. 1700), verheir.
m. Anna Maria Biirgi — Meinrad (gest. 12. Dez. 1711), verheiratet m. Magd.
Zay. Er wurde Senator, Bauherr und Kirchenvogt (JZB Arth, fol. CCII {ff.). —
Examen Barbara v. Hospenthal, 30. Sept. 1655, Th. 328.
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werden, daB sie damals mit heiler Haut davon kam oder daB sich
ihre tduferische Tdatigkeit eher auf die spitere Zeit bezieht 2% Von
ihr wird anldBlich des Prozesses von 1655 wieder die Rede sein.

Baschi Gugelberg '

DaB8 dieser Téufer nach dem ProzeB von 1629/30 noch Sieb-
ner des Viertels Arth werden konnte, zeigt, wie gut er seine
ziemlich bedeutende tduferische Glaubensbetdtigung zu tarnen
wuBte. Seine Beziehungen zum Vorsteher der Gemeinde werden
besonders anlédBlich der AblaBaffére sichtbar. Als dieser wegen
seiner gehdssigen AeuBerungen in der Patsche saB und Kund-
schaften zu gewdrtigen hatte, erwartete Gugelberg den Schulmei-
ster, der auf dem Wege von Goldau an seinem Hause in Miihle-
fluo vorbei muBte, und bat ihn, bei allfélliger Kundschaftsauf-
nahme zugunsten des Tischmachers Unwahrheiten zu sagen 4.,
Sein Haus stand hart an der Grenze Oberdorf-Goldau, wo der
Vater Johann Caspar die obere oder gugelbergische Miihle be-
saB % Gugelberg hielt sich neugldubige Miillerknechte, unter
anderen auch den Sohn des Geérg Kamer, Jakob, sodaB es nicht
verwundert, wenn in den Miihlkdsten und selbst hinter Spiegeln
und Bildern versteckte Biicher gefunden wurden'¢®. In seinem
Hause versammelte man sich in der ersten Zeit sehr héufig (., Miihle-
fluo“), er selber aber ging ins naheliegende Miihlemoos oder in
Xander Annas Haus im Oberholz, das wie seines am Felsen der
Oberarther Talsperre lag '**. Hier wurde er mit den Hospenthals,

139 Th. 328. — Siehe spdter den ProzeB v. 1655.

10 Fr war d. Sohn d. Hans G. und d. Dorothea Kénnel. Seine Frau war
Margreth Biidler, Tochter d. Lienhard und d. Elisabeth Lagler (JZB Arth, fol.
CIX ff. — Ges. Ratsbuch KA Schwyz, 1626/30, fol. 479). Gugelberg war Siebner
d. Viertels Arth und starb in Oberdorf am 28. April 1640 (Dettling-Chronik,
p. 208 und Mort. Arth). Kinder: Melchior (gest. 11. Médrz 1666), verh. m. Bar-
bara Mettler — Johann Leonhard (3. Juni 1617—4. Jan. 1644) — Dorothea
- (*13. Mérz 1618) — Caspar (5. Nov. 1620—28. April 1699), verh. m. Anna Richli
— Dorothea (14. Mai 1623—18. Mai 1878), verh. m. Hans Mettler — Elisabeth
(*19. April 1627), verh. m. Geérg v. Hospenthal, Sohn d. Caspar und Enkel d.
alten Baschi Hospenthal — Catharina (*7. Okt. 1630), verh. m. Gedérg Heinzer
— Franz (16. Juli 1636—4, Febr. 1684), Kaplan in Steinen — Jakob (*9. Dez. 1637).

"“1 Schulm. Miiller, 14. Jan. 1629, Th. 328.

12 Mort. Arth, 10. Mai 1644.

3 Jakob Kamer, Ex. 4. Dez. 1663, Th. 328.

4% Schulm. Miiller, 1. c.
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Baschi Kennel, J6rg Kamer, Melchior FaBbind und andern bekannt,
mit denen er Ofters in die Alphiitten stieg, wobei auffélligerweise
Tiire und- Fenster bewacht wurden *®. Auch er scheint sich am
Plan beteiligt zu haben, den Schulmeister fiir die Sekte zu ge-
winnen; er nahm aber vorsichtigerweise am neugldubigen Psal-
mengesang in der Schulstube nicht teil, sondern {iberlieB dies den
Hospenthals '*°. Von ihm sind im besondern Reden gegen die
Bilder und ein landesverriterischer Ausspruch mit religiosem
Hintergrund bekannt. Sein Benehmen in der Kirche glich dem
Baschi Kennels ",

Melchior FaBbind 48

Wegen eines romfeindlichen Ausspruchs wurde er einer der
Erstbestraften der Gemeinde '*°. Als Oberarther verkehrte er mei-
stens in den dort naheliegenden Hofen der Hospenthals. Sein
freundschaftlicher Umgang mit Geérg Kamer, Baschi Kennel und
Gugelberg wird zwar bekannt, aber in den engern Kreis des
Tischmachers scheint er nicht aufgenommen worden zu sein. Die
Bestrafung in den zwanziger Jahren muB ihn zu groBerer Vor-
sicht veranlaBt haben. Erst in spdterer Zeit besuchte er wieder
die Versammlung der reformierten Richtung im Hause des Hans
Baschli von Hospenthal, der in der nahen Milchhiitte wohnte.
Sonst verlautet von ihm nichts Nachteiliges mehr '*°. Sein eigener

5 Hans Pfister, Zg. AA. 1629/30 Th. 328.

146 Schulm. Miiller, 1. c.

7 Cath., Meinrad und Maria Inderbigin, AA. 1629/30, Th. 328. Hans
Biirgi, Goldau, Zeuge ebd.

148 Melchior FaBbind war der Sohn d. Caspar und der Barbara Biirgler,
der zweiten Frau. Seine Geschwister sind Rudolf, Heinrich, Barbara, Elisabeth,
Anna Catharina, Magdalena. Seine erste Frau war Dorothea Annen, deren
Tochter die Frau d. Jakob Kamer wurde (JZB Arth, fol. CCC). — Melchior F.
war verheiratet m. Anna Beeler, Witwe d. Baschi Henggeler, mit Dorothea und
Joseph Henggeler als Stiefkindern. Durch Dorothea Henggeler, die m. Balz v.
Hospenthal, Sohn d. alten Baschi, verheiratet war, kam er in Beziehungen zu
den Hospenthals, und besonders zu Balzlis Sohn, Hans Baschi, dem Schwarzen.
— Kinder : Alexander [gest. 24. Juli 1685}, wohnhaft in Goldau und Nachbar des
spiter wegen Neugldubigkeit hingerichteten Hans Schlumpf, cf. AA. 1663 4, Th. 328.

1"? Sein Wort itber Rom war: ,Es ist kein fduleres Ort denn Rom, beim
Sakrament!“ Er war einer d. ErstgebtiBten (Zg. Hans Anna, Hans Pfister, AA.
1663/4, Th. 328 — Auszug, fol. 6).

180 Zg. Dettling, AA. 1663/4, Th. 328. — Hans Pfister, 1. c.
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Sohn Alexander FaBbind wohnte in Goldau und war Nachbar
des aus Arth nach Ziirich ausgetretenen Hans Schlumpf, von dem
wir noch spdter sprechen werden %,

Hans Wendel von Rickenbach 12

Er war von dallen Mdnnern jener, der am schdrfsten gegen
die Kirche sprach. Er liebte es, die dickst aufgeiragenen Aus-
driicke anderer zu wiederholen, was dann seine beiden S&hne
nachahmten. Es sollten nach ihm gleich alle Kléster und Kirchen
in Flammen aufgehen, und die Priester, Ménche und Nonnen
wollte er darin verbrannt wissen !*3, Vom Seligwerden durch sei-
nen Glauben war er voll iiberzeugt. An den Versammlungen wird
er aber kaum zitiert, trodem er Nachbar des Giipfenhofes war.
Nach seinem Gehaben zu schlieBen, diirfte er ein Einzelgédnger
gewesen sein '*4,

Alexander Anna (Annen)!*®

Er gehorte zum engsten Kreis der Tdufer und war Intimus
des Tischmachers. Zugleich verkehrte er viel mit den Hospenthals,

151 Ueber Hans Schlumpf, der nach Ziirich ausirat, werden wir noch im
ProzeB v. 1655 zu handeln haben.

132 Die Arther heiBen v. Rickenbach, die Schreibweise variiert in den
Akten (WBSchw. p. 60. — }JZB Arth fol. LXII). Er war der Sohn d. Wendel v. R.
und d. Veronika Schlegel, verheiratet war er m. Catharina Weber, Tochter d.
Balz und d. Barbara Gugelberg (Anm. 113). Dadurch wurde sie wahrscheinlich
verwandt m. dem Giipfenhof, deren Nachbaren sie waren (Th. 328). Der alte
Wendel starb in KiiBnacht am 16. Nov. 1657 und Hans Wendel am 11. Mai
1641 (Mort. Arth). — Kinder: Hans Wendel und Sebastian (*23. Juli 1623) TB Arth.

183 Caspar Ammann Zg. AA. 1629/30. — Maria Fdlder, 10. Médrz 1629 u.
Beat Weber AA. 1629/30 Th. 328. — Ein Ausspruch war gegen die Mutter-
gottes namentlich gerichtet. Ihre Statue sei in der Arther Kirche angezogen
»~wie die Huren im Maildnder Hurenhaus“.

8¢ Barbara und Maria Landi. 16. und 19. Mérz 1630, Th. 328.

1% Alexander Anna [Annen) ist d. Sohn d. gleichnamigen Vaters u. d.
Verena Miiller. Verheiratet war er m. Barbara Mettler, deren Bruder Ulrich in
Steinen wohnte [Mort. Arth 1659). Sie war die Tochter des Lienhard Metiler u.
d. Margreth Richli. Alexanders Geschwister waren Mathis, Margreth und Elisabeth.
Diese lejte war verheiratet mit einem Sebastian Schumacher in Zug [gest. in
Baar am 27. Okt. 1673, Mort. Arth). Ueber ihn: Auszug, fol. 18 ff. — }ZB Arth,
fol. LVI. — Die Tochter Schumachers heiratefe Hans v. Hospenthal, der z. Zt.
der Flucht 1655 im Kriegsdienst stand. Ueber Anna Schumacher: }JZB Arth,
fol. CCII ff. — Alexander Anna wohnte i. ,Oberholz“, d. h. in Oberdorf, nahe
den Hospenthals (Mort. Arth, 2. Aug. 1651). Kinder: Hans (*13. Mai 1618} —
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seinen Verwandten und Nachbarn in Oberdorf. Sein Hof ,,Ober-
holz“ war vorerst Hauptireffpunkt der Tdufer. Er lag hiezu an
einem sehr giinstigen, einsamen Winkel !°®. Nach des Pfarrers An-
sicht gehérte Annen mit Baschi Kennel, J6rg Kamer und Melchior
von Hospenthal zu den geféihrlichsten Persénlichkeiten der Neu-
gldubigen '*". Von den bedeutenden Tdufern ist er der einzige, der
spdter zu den Reformierten iibertrat, und dies ist umso merk-
wiirdiger, als er einst gerade zum Tischmacher in einem sehr
nahen Verhdltnis stand. Als dieser gefangen in Schwyz lag, er-
wirkte sich Annen die Erlaubnis, ihn besuchen zu diirfen. Ob er
zur Flucht des Tischmachers aus dem Gefingnis etwas beitrug,
ist nicht sicher. Hingegen steht fest, da8 die Regierung vorerst
eine solche Beihilfe vermutete %5,

Getrg Kamer '%*

Die Auskiinfte seines Sohnes ]akob, von denen wir frither

Barbara (*30. Aug. 1619) — Leonhard (11. Jan. 1621, erschlagen am 19. Sept.
1649) — Alexander (*2. Dez. 1622) — Oswald (*3. Juni 1624) — Alexander
(*28. Sept. 1626) — Jakob (*12. Sept. 1629) — Anna (*7. Nov. 1631) — Sebastian
(*5. Aug. 1637) — Jakob (28. Miarz—15. Mai 1682) — Balz (gest. 15. Dez. 1688
in Oberdorf). Anna wird 1655 als 60, seine Frau als 61 jdhrig angegeben
(Gfr. XXXVI p. 131).

156 Schulm. Miiller, 14. Jan. 1629, Th. 328. — Verena Schindler, AA. 1655, ebd.

137 Beat Heinzer, AA. 1655, Th. 328.

158 Andreas Lagler, AA. 1655, Th. 328. — Vgl. die Flucht d. Tischmachers.

199 Gedrg Kamer war d. Sohn d. alten Peter Kamer u. d. Barbara Kiindig.
Ein Bruder Peter, der m. Verena Schindler verheiratet war, beteiligte sich eben-
falls an d. Tduferzusammenkiinften samt s. Sohn, vgl. Tauferliste Anm. 193. —
Andere Briider sind auch Baschi und Martin, die aber altglédubig blieben, und
zu denen HKamer nicht besonders gut stand. Die Kamers wohnten nahe den
Hospenthals, gemeint ist wohl bloB Melchior, der zwischen Kirche und St. Zeno-
kapelle wohnte. — Kamer war verheiratet mit Barbara FaBler, Tochter d. Jakob
F. und d. Margreth Christen. Xamers Schwester Catharina war d. Mutter d. in
Arth amtenden Geistlichen Franzist Weber auf d. St. Michelspfrund (Pfrundbuch,
Gem. Arch. Arth, Nr. 218). Nach d. Hinrichtung Kamers nahm dieser die Witwe
ins Haus auf (AA. 1663/4, Th. 328. — )ZB Arth, fol. CCC, XIII ff.). Kinder: ]a-
kob (*2. Febr. 1620) — Heinrich (*7. Febr. 1622), verheiratet m. Anna Maria
Horet und Barbara Biisler — Johannes Sebastian (2. Jan. 1626—26. juni 1685),
verheiratet m. Anna Maria Hospenthal, Tochter d. alten Balz v. H. — Jakob
(*17. Aug. 1628), verh. m. einer FaB8bind — Johann Peter (22. Febr. 1631—
28. Mai 1709), verh. m. Elisabeth Beeler u. Anna Abegg Maria Barbara (*9. Mérz
1637) — Oswald (20. Aug. 1639—4. Okt. 1677), verh. m. Catharina Rémer —
Beat Gedrg (¥26. Juli 1642), cf. TB, Mort. Arth, ]ZB 1. c. Kamers Alter wird 1655
mit 59 Jahren angegeben (Gfr. XXXIV, 134).
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sprachen, legen geniigend dar, wie gut Kamer iiber die Gemeinde
Bescheid wuBte. Besonders am Sabbath weilte er den ganzen Tag
beim Tischmacher, der ihn allein direkt in den Fluchtplan ein-
weihte. Kamer ist der erste, der die Freistellung des Glaubens
forderte, ein Zeichen, wie stark schon damals die Landesgeseie
die Tdufer belasteten, und wie sehr man gewillt war, mdglichst
bald eine Duldung zu erwirken. Auch in ihm sah der Pfarrer eine
fiihrende Personlichkeit der Gemeinde. Wahrscheinlich kam ihm
sehr zustatten, daB er mit dem Geistlichen Franzist Weber, Kaplan
zu Arth, durch seine Frau verschwégert war. Die andere verwandt-
schaftliche Beziehung zum alten Baschi Hospenthal, dessen Frau
Kamers Tante war, mag im weitern nicht wenig dazu beigetragen

haben, daB sich auch die Hospenthals zur engern Gefolgschaft
des Tischmachers fanden %,

Die Familie des alten Baschi von Hospenthal %!

Mit dem Vater der frither erwdhnten Catharina von Hospen-
thal, Meinrad, stellt er die dlteste Generation der Neugldubigen
dar. Wann er sich allerdings zum Téufertum bekehrte, kann nicht
gesagt werden, sodaB das Alter Baschis an sich tiber die ldngere
oder kiirzere Tratidion des neuen Glaubens in Arth nichts Sicheres
aussagt 12, Das Haus des dalten Baschi Hospenthal, in dem auch
vorldufig seine unverheirateten Sohne wohnten, fand sich in Ober-

10 Schulmeister Beat Heinzer, AA. 1655 — Rudolf Villiger, Examen
19. Mérz 1630 — Andreas Lagler, Martin Heinzer AA. 1655 — Jakob Kamer,
Examen 4. Dez. 1663 — Hans Pfister Zg. 27. Médrz 1629, alle Th. 328.

1 Sohn des Rudolf v. Hospenthal u. d. Catharina Weber, verheiratet m.
Elisabeth Kamer, Tochter d. Oswald u. d. Barbara Gasser. Baschi v. Hospenthal
war Ratsherr (JZB Arth, fol. CCIl ff. — Ratsbuch KA Schwyz 1577, fol. 1158. —
Suter, p. 53} und L.vogt im Maienthal 1580, 1585, 1593. Er ist wahrscheinlich
Bruder d. Balthasar, Ratsherrn, und des Jost, Biirgermeisters (Suter p. 56). —
Kinder: Oswald, verh. m. Magdalena v. Uri (JZB Arth, fol. XXXIII, VI, CXCVII ff.),
Caspar, Jung Baschi, Melchior, Martin, Balthasar (Jungbalzi), Catharina =
Frau d. Josef Henggeler, Hans Stephan (St. A. Ziirich, A. 235, 9] Hans Heinrich
verh. m. Cath. Eberhard; der Sohn des Hans Heinrich war Hans v. Hospenthal,
der die Anna Schumacher zur Frau hatte [Anm. 155). Damit werden auch die
Beziehungen der Hospenthals zu Alexcnder Anna klarer. (TB, Mort, |ZB Arth,
l.c. — Ratsbuch KA Schwyz, 1590/1613, fol. 73 d. und 124 c.)

182 Rudolf Villiger, AA. 1629/30. -— Schulmeister Miiller, 14. Jan. 1629, —
Andreas Lagler nennt Meinrad v. Hospenthal ,faul*. Zg. 19. Méarz 1630, alle
Zgg. Th. 328. -
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arth und muB wohl nahe dem ,Hummelhof“ gestanden haben,
wenn es damit nicht gar identisch ist !%%,

Der alte Baschi war im allgemeinen zuriickhaltend. Aber ge-
legentlich konnte er doch abschifjigen Reden seiner S6hne gegen
den katholischen Glauben die Zustimmung nicht versagen; so
lachte er zu herabwiirdigenden AeuBerungen gegen den AblaB,
die Beichte und das Altarsakrament. In seinem Hause lagen auch
Bibeln und neugldubige Biicher auf, worin neben seiner Frau
auch die S6hne, hauptséchlich Martin, lasen %4, Baschis Ehefrau
Elisabeth Kamer, die Tante Geérg Kamers, des Tischmacherfreun-
des, sprach ziemlich offen gegen die Muttergottes, die Bilder, das
offentliche Gebet, gegen Kreuzgdnge und Wallfahrten. Sehr iibel
aufgenommen wurde, daB3 sie anldBlich des Sterbens ihres Sohnes
Caspar, der ein Schwager des Pfarrers war, iiber das ihm von
der Frau hingehaltene Kruzifix sehr absprechende Bemerkungen
machte 1%°. Seine fiinf S6hne betdtigten sich schon alle neugldubig
in der T&uferzeit und gehdrten zum Tischmacherkreis.

Martin von Hospenthal %%, der spdtere Fiithrer der reformier-
ten Richtung, trat vorerst allerdings nicht hervorragend auf in der
Gemeinde. Aber von allen Briidern las er schon damals am eif-
rigsten die Bibel, dazu machte er die iiblichen Spriiche iiber Messe,
Beichte u. a. katholische Gebréduche mehr. Er half seinerzeit mit,
in der Schulstube Psalmen zu singen und sein Benehmen in der

193 Balthasar Inderbigi, 12. Febr. 1629 Zg. Th. 328.

164 Statthalter Sydler, 4. Jan. 1664. — Anna Félder, Réthen, Zg. 15. Mérz
1630, alle Th. 328. — Baschi v. Hospenthal wére angeblich um 700 ss. gebiifit
worden ,wegen Reden wider die Religion.“ In offiziellen Aufzeichnungen findet
sich dariiber gar nichts (St. A. Ziirich, A. 235, 9).

1% Dorothea Biirgin, 4. Mérz 1629. — Maria Falder, 15. Marz 1630, Zgg.
alle Th. 328.

186 Martin ist der Sohn d. Alten Baschi v. Hospenthal. Er war verheiratet
mit Barbara v. Uri, die einseitig lahm war. lhr Vater Hans v. Uri scheint im
Prozesse Zeuge gewesen zu sein, ihre Mutter Dorothea Schlumpf kénnte mit
Hans Schlumpf, dem Ausgelretenen aus Goldau, allenfalls verwandt sein. Bar-
bara wurde am 29. Juni 1612 geporen und starb am 2. Médrz 1654 (TB, Mort.
Arth, JZB, fol. CCII ff.). Martin selber wurde Seckelmeister d. Viertels Arth und
wohnte in Oberdorf (TB Arth. 25. April 1639). Kinder: Dorothea (Maria) 12. Okt.
1636—25. April 1639 — Sebastian *9. Dez. 1637 — Maria Elisabeth, 25. Mdérz
1640—28. Dez. 1650 — Johann Rudolf, *27. jan. 1643 — Sebastian *5. Okt. 1644
— Dorothea, *20. Juli 1645 — Maria Barbara, *1. Jan. 1653 (TB, Mort. Arth) —
Martin wird 1655 als 49 jdhrig bezeichnet cf. Gfr. XXXVI, p. 130, 168.
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Kirche wurde, wie das anderer Neugldubiger, ebenfalls hdufig
beanstandet '®7.

Jung- oder Klein-Baschi von Hospenthal 1%® verkehrte im Tisch-
macherkreise bei Gugelberg auf der Miihlefluo. Er verteidigte die
Téufer stark gegen irgendwelche Anschuldigungen von auBlen, was
ihm  sogar Strafen einbrachte!®®. Er war von einer schdrfern
Richtung als der besinnlichere Martin, sein Bruder, GuBerte sich
Ofters in antikatholischem Sinne und zulet auch gegen die Re-
gierung und das Landrecht’®. Was die Lehre betrifft, so hielt er
auffilligerweise an der kalvinischen, absoluten negativen Prddesti-
nation fest und belegte sie mit dem Beispiel des Esau und Jakob '™°.
Ueber diese AeuBerungen war die Regierung auf dem Laufenden,
und in Schwyz taxierte man Baschi als einen Scharfmacher, was
auch das Urteil vom 3. April 1630 ndher erkldrt '™,

Sein Bruder Melchior von Hospenthal 1" war von allen Hos-
penthals der entschiedenste Téufer, der mit der spdtern reformier-
ten Richtung absolut nichts zu tun haben wollte, was sich be-
sonders in der spidtern standhaften Verweigerung der Flucht aus-
spricht. Melchiors Gehdssigkeit gegen alles Katholische war all-
bekannt. Seine dahin gehenden Spriiche machten im Dorf als

187 Schulm. Miiller, 14. Jan. 1629 — Paquli Rémer, 27. Miirz 1629 — Maria
Vilder, Rothen, 15. Médrz 1630, alle Th. 328 — Anonymus 1655, ebd,

%8 Sohn d. Alten Baschi v. H. Er wohnte in Oberdorf und war verh. m.
Anna Sydler, Tochter d. Hans S. und d. Elisabeth v. Uri (JZB Arth, fol. CCII ff.].
Ihr Bruder war Joh. Rudolf Sydler, Schreiber u. Schulmeister in KiiBnacht (Mort.
Arth, 1639). Ein anderer Bruder war Ammann Hans Sydler in KiiBnacht. Sie
~wird 1655 als 61-jdhrig bezeichnet, Baschi als 60-jahrig (Gefr. XXXVI, p. 131).
Kinder: Maria Elisabeth, *2. Juli 1618, verh. m. Lienhard v. Hospenthal, dem
Roten — Susanna, *29. Marz 1620, verh. m. Balz Biirgi (JZB Arth, fol. LXXX)
— Barbara, *31. Aug. 1623, verh. m. Hans Balz Hemmer (]ZB Arth, fol. CXXXVI)
— Hector, *1. Sept. 1626 — Esaias, *19. Juli 1628 — Catharina, *2. April 1630,
verh. m. Franz Zysundt in Morschach (Auszug, fol. 18 ff.) TB, Mort. )ZB, l.c.

%9 Balthasar Inderbiti, 12. Febr. 1629, Th. 328 — Anonymus 1629/30, ebd.

% Christoph Kergerter, AA. 1629/30, Th. 328. — Anonymus, AA. 1629/30 ebd.

"1 Bartholomédus Gad, Gersau, 15. Mérz 1630 u. Maria Vdler, Th. 328.

' Sohn d. alten Baschi v. Hospenthal [JZB Arth, fol. CCII, ff.). Er wohnte
b. d. Kapelle St. Zeno, weil fiir keine andere Kapelle die Bedingung paBt., daB
darin die Kapuziner Unterricht erteilten, ferner, daB sie nahe der Kirche war
{Th. 328). Melchior wurde 1655 als 52-jdhrig angegeben. Er war verheiratet
m. Agatha Bleuwler, Tochter d. Thomann B. u. d. Margaretha WyB. Sie starb
am 26. Dez. 1673 in Arth (Mort. Arth, }ZB, fol. CCII ff.). Die frithere Verurteilung
Melchiors hinderte wohl die Ehe m. einer Artherin. — Kinder: Johann Heinrich
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Zitate die Runde, sodaB er fiir eine Zeit Arth verlassen muBte,
sich nach Rapperswil begab, woher er dann auch seine Frau
brachte !"®, Wie Kamer, dessen Nachbar er war, wohnte Melchior
nahe an der Pfarrkirche, sodaB, wie es heiBt, seine Neugldubig-
keit besonders drgerlich auffiel. Aus dieser Tatsache ergibt sich,
daB er allein von der Familie Hospenthal nicht in Oberarth wohnte,
und daB sein Zuname ,HKapellenmelchior* auf die St.Zenokapelle
in Arth Bezug hat. Melchior nahm 1628 an der Verpriigelung des
Schulmeisters teil, und wenn es heiBt, daB darauf die Neugldu-
bigen ihre Buben nicht mehr in die Schule schickten, dann wird
man vornehmlich an ihn denken miissen!™. Von seiner tduferischen
Tatigkeit wird, obwohl er zu den Héuptern gerechnet wird, nicht
einmal viel Einzelnes bekannt. Immerhin kam der Regierung schon
in den zwanziger Jahren und dann im T&uferproze8 von 1629/30
soviel zu Ohren, daB sie zweimal gegen ihn einschritt 1", Nach
seiner Riickkehr aus Rapperswil fiihete er seine Glaubensbetdti-
gung weiter. Wir werden uns bei der Behandlung des Prozesses
von 1655 wieder besonders mit ihm zu beschdftigen haben.
Balthasar von Hospenthal, genannt Jung- oder Kleinbalz!"®
war ein hdufiger Gast, wie sein Bruder Melchior, auf Miihlemoos

(21. Sept. 1630—18. Juni 1690] verheiratet m. Susanna Biirgin (gest. 12. Okt. 1671
i. Oberdorf, Mort.)] — Beat Zeno (17. Dez. 1635—1. Okt. 1684) verh, m. Elis.
Humblin aus Feldkirch (AA. 1698 Th. 328 — )ZB Arth, l.c.] — Anna (12. Febr.
1638 —23. Dez. 1649) — Elisabeth (27. Mai 1640—30. April 1696) cf. Proze3 1698,
Th. 328 — Veronika *9. Febr. 1643 — Anna Maria *9. Juli 1645 cf. ProzeB 1698,
Th. 328! — Melchior *18. Mdrz 1648 cf. ProzeB 1698! Th. 328 — ZSK, 1916,
p. 151 f. — Es fehlen hier die in den Akten vorkommenden Margreth und
Catharina, wahrscheinlich sind sie aber identisch m. je einer der oben genann-
ten, da der Rufname oft dem Taufnamen nicht entspricht (TB, Mort. ]ZB Arth 1. c.).

'3 Der von Rickenbach frither zitierte Spruch stammt urspriinglich von
ihm, cf. Anm. 149.

1% Schulm. Miiller, 14. Jan. 1629 — Pauli Rémer, 27. Marz 1629 — Ano-
nymus 1629/30 — Barth. Gad, Gersau, 15. Médrz 1629, alle Th. 328.

175 cf, Urteil v. 26. Marz 1630. — Balthasar Inderbigi, 12. Febr. 1629, Th. 328.
Gfr. XXXVI, p. 123.

176 Sohn d. alten Baschi v. Hospenthal. Er war verheiratet m. Dorothea
Henggeler, Tochter d. Baschi H. und d. Anna Beeler (JZB Arth, fol. CCII, ff. —
CCXXX ff.). Da Anna Beeler auch die Frau d. Melchior FaBbind gewesen war,
der einen Sohn Alexander hatte (Anm. 148), so stand Alexander m. Balz und
dessen Sohn Hans Baschli in naher Verbindung. Dorotheas Bruder, Joseph
Henggeler, Mann der Catharina v. Hospenthal, wird als Verddchtiger gemeldet.
Die Verbindungen waren also mannigfach, — Kinder: Joh. Baschi, der Schwarze.
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und Miithlefluo; gelegentlich wurden die Versammlungen aber auch
in seinem eigenen Hause abgehalten!””. Er war mit dabei, als
einige Hospenthals in der Schulstube Psalmen sangen, wobei die
zuhdrenden Kapldne nur lachten, obwohl es sich um neugldubige
Gesinge gehandelt hatte !’8, Der Pfarrer selbst, dem dieses Be-
nehmen bisweilen geklagt wurde, riet ab, diesen Mann noch dndern
zu wollen: dem sei nicht mehr zu helfen !’°. Gegen Messe, Priester-
tum, AblaB, Beichte u. a. m. betonte er seinen Zweifel; dafiir
rithmte er umsomehr die Schrift, auf die er verwies !®’. Beim Tod
seiner Frau ging das Geriicht, sie habe die Wegzehrung verwei-
gert *!. Als es mit Balthasar selbst zum Sterben kam, wiinschte
er nur seinen Sohn um sich zu haben und driickte sein MiBfallen
aus iiber die Trostworte eines herbeigerufenen Kapuziners '*%. Epr
starb schlieBlich mit einem der ,sieben le§ten Worte* auf den
Lippen, die ja auch den Katholiken geldufig waren. Nach seinem
Tode ging die Rede im Lande, der austrdstende Priester habe bei
seiner Ankunft in Balthasars Haus pléglich keine Hostien mehr
im Kelch gehabt, wihrend diese bei der Riickkunft in der Kirche
wieder vorhanden gewesen seien. Es verbirgt sich darin ohne
Zweifel das Urteil iiber den Toten, wie es damals in Arth leben-
dig war. Sein Sohn schied spdter, als er schon in Ziirich war,
den ,Glauben seines Vaters“ scharf vom ,Prddikantenglauben®,
mit dem er nichts zu tun haben wolle 3. Balthasar war einer,
der mit der Religion meistens auch die Landespolitik zusammen
nannte und sie lebhaft kritisierte. Die Landesreligion hielt er fiir

*27. Sept. 1618, verheiratet m. Maria v. Hospenthal, Tochter d. Melchior und d.
Anna Eglin. Thre Geschwister waren: Joseph, Johannes, Melchior (der Haupt-
mann), Catharina. — Anna, *11. Aug. 1620 — Anna, *14. Mérz 1622 — Daniel,
*28. April 1626. — Balthasar v. Hospenthal wohnte in Oberdorf, wo er auch
am 4. Mérz 1647 starb. In den Akten wird er Kleinbalz, Jungbalz, Balzli ge-
nannt zum Unterschied v. Altbalz, seinem wahrscheinlichen Onkel. TB, Mort,.
JZB Arth, 1. c.

177 Schulm. Miiller, 1. c. — Anonymus, AA. 1629/30, Th. 328.

178 Schulm. Miiller, I. c.

7% Anonymus, 1. c. ;

18 Maria Félder, Zg. 15. Mdrz 1630 — Balthasar Inderbigii, Zg. 22. Febr.
1629 — Witfrau i. Brunnen, 17. Mérz 1629, Th. 328.

181 Witfrau i. Brunnen 1. ¢. — Christoph Kergerter, AA. 1629/30, Th. 328.

82 Witfrau i. Brunnen, 1. c.

183 Gedrg Merchi, 3. Marz 1664, Th. 328.
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nichtseligmachend. In Voraussegung der iibrigen Anschuldigun-
gen trug ihm ein landesverrdterischer Ausspruch schlieBlich die
Strafurteile von 1622 und 1630 ein !5

Die Verbindung der Hospenthals zum Ortspfarrer stellte der
ebenfalls in Arth wohnende Caspar von Hospenthal, Wirt zum
- WeiBen Kreuz“ %5, her. Mehr seine Sohne als er selber spielten
bei den Neuglidubigen eine bedeutende Rolle, allerdings fast ganz
im Lager der reformierten Richtung. Durch seine Frau, Apollonia
Folz, die eine treue Altgldubige blieb, mag die Familie einen ge-
wissen Ausgleich erfahren haben. Immerhin behielt der Vater und
nach dessen Tode der Vogt der Sthne, Martin von Hospenthal,
die Oberhand in der religidsen BeeinfluBung. Durch die Ver-
schwédgerung mit dieser Familie mag der Seelsorger in seinem
Vorgehen gegen sie nicht wenig gehemmt worden sein. Da Pfarrer
Folz bis 1631 Arther Pfarrer blieb, muB dies fiir die Zeit bis zum
TduferprozeB mit Fug behauptet werden %%, Auf Caspar gewann
die Mutter, Elisabeth Kamer, einen bedeutenden EinfluB, und sie
bemiihte sich dann auch, an seinem Sterbebett jeden katholischen
Beistand abzuwehren'®’. Wie wenig vornehm er sich iiber die
Brduche der Landesreligion gelegentlich geduBert hat, zeigt etwa
sein Ausspruch der Magd gegeniiber: wenn sie an die Kommu-
nionbank ftrete, sei das gerade, wie wenn ,eine Sau zum Sautrog“
gehe 188,

% Fendrich Hans Biirgi, AA. 1629/30 und Anonymus ebd. Th. 328 — Vgl.
die Anklagen d. folgenden Prozesse.

%> Sohn d. Altbaschi v. Hospenthal. Er wohnte im Oberdorf, wo er auch
am 19. Mdrz 1639 starb (Mort. Arth). Verheiratet war er m. d. Witwe Melchior
Kamers, Apollonia Folz, der Schwester d. Pfarrers; sie starb am 27..Mai 1649
(JZB Arth, fol. CCIl ff. — Mort. Arth). — Kinder: Johann Peter (9. Nov. 1620—
24. Juni 1707) verh. m. Anna Mettler, Witwe d. Oswald v. Uri. Sie starb am
19. Juni 1674 (Mort., EB, 21. Febr. 1645). Anna Mettler war die Tochter d. Jost
M. u. d. Cath. Annen — Dorothea *22. Jan. 1622 — Johann Sebastian, der Scherer
(4. Mdrz 1623—11. Dez. 1671) verh. m. Anna Barbara Betschart {gest. 7. April
1666 zu Schwyz, Mort. Arth). Sie war die Schwester d. Franzist Betschart, Lan-
desseckelmeister — Conrad *26. Nov. 1624 — Franc *13. Juni 1627 — Gebrg
(6. Nov. 1628 -24. Nov. 1703) verheiratet m. Elisabeth Gugelberg, Tochter d.
Baschi G. u. d. Anna Marg. Bisler, cf. TB, Mort., )JZB Arth, 1. c. und fol. CIX if.

'8 Dettling, Volksschulwesen, p. 99 — Suter, p. 56 — Th. 188 KA Schwyz
Akt v. 2. Mai 1653 — Liebenau p. 71 ff.

%7 Elisabeth v. Uri, Zg. 19. Marz 1630, Th. 328,

'%8 Magdalena Lagler, Zg. 19. Mdrz 1630, Th. 328 — Schulm. Miiller, . c.
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Schwarz Hans Baschli Hospenthal '*%, Hans Balz Hemmer 1%,
Balz Biirgi *!, Jakob Gugelberg 1*>, Peter Kamers Sohn !, ein
Rudolf von Hospenthal '*%, die Séhne Jungbaschi von Hospenthal
und Joseph Henggeler 1** werden zwar auf den ProzeBlisten auf-
gefithrt oder als Neugesinnte zitiert, aber die Akten enthalten
keinerlei AufschluB tiber ihre Tdtigkeit '%°

¥ Hans Baschli (Anm. 176} wird von Jakob Kamer ,Bruder” genannt. Er
wohnte in der Milchhiitte in Oberdorf (AA. 1698, Th. 328). Seine Frau war aus
einer Linie der Hospenthal, die im ganzen dem Landesglauben treu blieb, aus-
genommen Melchior, der Hauptmann in Goldau. Von Joseph von Hospenthal,
einem zweiten Bruder, wird noch gehandelt werden. lhr Schwager war Balz
Anna, der die Schwester Catharina zur Frau hatte (JZB. Arth, fol. CCII ff.).
Kinder: Johann Balthasar, * 13. Juli 1641 — Anna Maria, * 6. Juli 1645 — Dorothea,
*27. Nov. 1650 — Daniel (13. Aug. 1653—4. Juli 1663) TB Arth, Mort. }JZB 1. c.

% Hans Balz Hemmer war d. Bruder des Kaspar Hemmer und Tochter-
mann des Baschi v. Hospenthal (= Jungbaschi} cf. Anm. 168. — Er war verh.
mit Barbara von Hospenthal seit dem 26. Nov. 1643 (EB Arth). Im Jahre 1655
werden beide als 34-jdhrig angegeben (Gfr. XXXVI, p. 131, 170). Kinder:
(eheliche): Johann Caspar, *2. Sept. 1644 — ]Johann Sebastian, *26. Dez. 1645
— Anna Catharina, *27. April 1648 — Johann Rudolf, *4. Mai 1650 — Johannes,
*29, Juni 1651 — (uneheliche]: Johannes Meinradus, fil. illeg. *2. Juli 1644, TB Arth.

191 Balz Biirgi war Sohn d. Oswald Biirgi und d. Maria Hospenthal, ver-
witwele Schreiber. Sie war die Tochter des, Ratsherrn Alt-Balz v. Hospenthal
und der Anna Annen. Balz Biirgi wurde geboren am 26. Febr. 1623 (TB Arth,
JZB Arth, fol. CCII ff. XXXII ff.) und war verheiratet mit Susanna v. Hospenthal,
Tochter d. Jungbaschi v. H. -— Biirgi war der Neffe d. Kirchenvogtes v. Goldau,
Hans Balz Biirgi. Schwager d. Lienhard v. Hospenthal, des Franz Zysundt und
des Hans Balz Hemmer; Vetter des Martin und Bruder des Geérg Biirgi (AA.
1663/4 Th. 328). — Kinder: Johann Sebastian, *12. Juli 1646 — Anna Maria
(2. Mérz 1648—13. Nov. 1653) — Samuel, *2. Jan. 1651 — Anna Maria, *10.
April 1653 (TB Arth, Mort. ]ZB, l. c.) Er wird 1655 als 35, sie als 36-jdhrig an-
gegeben (Gfr. XXXVI p. 159).

192 Jgkob Gugelberg war verheiratet mit Anna Nigg (Gersau). Kinder:
Johann Thomas, *21. Dez. 1628. Vgl. Anm. 113, 140. TB. Arth.

193 Peter Kamers Frau war Verena Schindler, die iiber die Td&ufer-Zu-
sammenkiinfte sehr genaue Angaben machte; Peter Kamers Vater hieB8 eben-
falls Peter und war der Bruder des Geérg Kamer, des Freundes des Tischma-
chers (Anm. 159). Peter Kamer, Sohn, wurde geboren am 19. Sept. 1619 und starb
am 7. Janner 1678. Seine Frau Verena Schindler, mit der er sich am 12. Jan.
1642 verheiratete, wurde geboren am 4. April 1621 und starb am 27. Jan. 1688.
Sie war die Tochter des Beat Schindler und der Anna Weber. lhr Vater war
ausgesprochen altgldubig. (JZB Arth, fol. CCC — TB, Mort. Arth).

% Von ihm wird gar nichts bekannt.

195 Die Séhne des Jungbaschi Hospenthal cf. in Anm. 168. Akten sind keine
vorhanden,

196 leberhaupt miissen die Kenntnisse {iber die einzelnen Personlichkeiten,
die hier zur Rede stehen, durchaus als bruchstiickartig bezeichnet werden, was
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II. Der Téuferhandel von 1629/30

Als Vorspiel des Téuferprozesses diirfen bereits jene MaB-
nahmen der Regierung gelten, die sie in den zwanziger Jahren
gegen die Arther Neugléubigen ergriff.

Die Strafen beschrinkten sich allgemein auf die BuBen fiir
leichtere Religionsvergehen, wie sie damals iiblich waren: Wall-
fahrten nach Einsiedeln oder Rom, ofters GeldbuBen. Sie began-
nen mit dem Jahre 1622 und betrafen zuerst Mitglieder der Familie
Hospenthal. Jungbaschi haite sich damals im tadelnden Sinne
geduBert gegen die Politik der katholischen Orte in Graubiinden,
dem man den Beistand verweigert hdtte, es herrsche eben, wie er
meinte, in Graubiinden Glaubensfreiheit. Dafiir wurde er um 100
gl. gebiit und 14 Tage aufs Rathaus gelegt’ Um dieselbe Zeit
wurden auch Jungbalz von Hospenthal und Melchior Fafbind zur
Rechenschaft gezogen wegen Reden wider Landespolitik und
Landesreligion 2,

Auf diese Weise wurden auch zum ersten Male weitere Kreise
auf das Arther Wesen aufmerksam, das dann langsam die katho-
lische Abwehr aufrief®. In der Folge wurden die Strafen immer
schwerer und gingen bis zur Abnahme der Walifen, und eine
Beaufsichtigung der Verddchtigen ward begreiflicherweise an-
geordnet 4, |

durch die leider sehr schiittere Lage des Aktenmaterials bedingt wird. Wir
glauben immerhin, daB bloBe Umrisse mehr dienen als gar Kkeine. Fiir die
zahlreichen Ndhte im Text muB ich daher um Nachsicht bitten.

' Auszug fol. 1 — Gfr. XXXVI, p, 122 — Ueber Biinden cf. Dierauer, Ill,
p. 528 . — KA Schwyz, Urk. Nr. 1300 = 11. Nov. 1625.

? Ueber die verwandtschaftlichen Bindungen der Bestraften cf. Anm. 148,
176, iiber die Griinde der Bestrafung cf. Anm. 149, 184.

% Bericht, fol. 1, 2—86.

* Die von Denier auf diese Zeit angesejte Schmdéhschrift gegen die Neu-
gldubigen [Gfr. XXXVI, p. 122 £) muB wohl in die Zeit nach 1652 datiert werden,
da darin auf die Vorkommnisse zwischen Jungbaschi Hospenthal und ]ost
Steiner, die Biicher Wolffs (ZB Zirich, D. 19 ff.), die Unruhen dieser ]Jahre, ja
auf die ,Altmeister Gret“, d. h. des alten Schulmeisters Frau, Sibilla Greter,
dann auch auf die S&ue Martins v. Hospenthal u. a. m. angespielt wird, was
keinen Sinn hitte fiir die Jahre vor diesen Ereignissen. Ein Balz Gugelberg
als Organist, der iibrigens v. d. Neugldubigen als ,dumm® bezeichnet wird,
kommt in den Akten von 1663/4 (Th. 328) vor. Auf ihn, nicht Baschi Gugel-
berg [NZZ, 1899, Nr. 358 — Gfr. 1. c.] wird die Anspielung hinsichtlich des ver-
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1628 wurde der als besonders entschiedener Tédufer bekannte
Baschi Kennel vor die Regierung zitiert und mit 200 Kronen ge-
biit, auBerdem war an die Richter ein Sigeld von einer Krone
je Person zu bezahlen®. Gleichzeitig wurde auch Melchior von
Hospenthal wegen Liisterung der Gottesmutter angeklagt und ihm
eine BuBe von 300 Kronen auferlegt. Er hatte das Siggeld zu be-
zahlen und ging Ehr und Wehr verlustig. Die Beweisfiihrung
gegen ihn war auf gewisse Schwierigkeiten gestoBen, sodaB er
finf Wochen in Untersuchungshaft lag®.

Die ganze Reihe dieser Vorkommnisse war offenbar dem
Volke nicht unbekannt. Als darum in Arth neuerdings verlautete,
daB im Kirchgang einige den .Sekten anhingen”, wurde das
Geschrei des Volkes im Lande so groB, daB die Regierung, wie
Abyberg sagt, sich endlich entschlof einzugreifen, indem sie sich
erinnerte, was die Landesordnung gebiete und was Pflicht der
Obrigkeit sei’. Als dann die Kundschaften und die ganze Aktion
sich zu verzégern drohten, dringte das Landvolk die zuriickhaltende
Regierung erneut zum Handeln, sodaB sie sich vor dem Volke
wegen der Sdumigkeit sogar zu entschuldigen hatte®. Um nun
einer solchen Regierungsaktion offenbar zuvorzukommen, hatten
sich die Neugldubigen noch 1626 bei der Regierung beschwert,
daB man sie verleumde, und sie forderten die Schuldigen vor die
Neuner®. Das Vorbringen konnte aber in Schwyz auf die Dauer
nicht iiberzeugen: in der Zeit zwischen dem 14. Jdnner 1629 und
dem 3. April 1630 organisierte die Obrigkeit ein wmfaflendes
Zeugenverhor, dessen Aufgebot allerdings bei weitem nicht das
von 16353 erreicht. EinunddreiBig namhafte und einige anonyme
Zeugen hatten ihre Auskiinfte iiber die Tédufer in Arth abzugeben.
Leider war das Ergebnis mager, hauptsdchlich deswegen, weil
die Tdufer sich verschworen hatten, nichts zu verraten, und weil

meintlich neugldubigen Organisten und der lutherischen Emporkirche passen.
Auch die Kithnheit der Neuglédubigen paBt allein in diese Zeit, wo sie gerade-
zu heraussticht. Das gleiche gilt fiir die Ueberwachung durch die Altgléubigen,
die im Gedicht eigens betont wird.

® Bericht fol. 59 — Auszug fol. 20.

¢ Bericht fol. 60 — Anm. 149, Kap. I.: der Ausspruch gegen die Muttergottes.

" Defensio Th. 328.

® Ratsbuch KA Schwyz, 1626/30 = 6. Febr. 1630, fol. 835 a, 831 e, 847 e.

® Das Neunergericht, das sich m. leichtern Vergehen befaBte: I. c. fol. 7 a.
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bei den Altgldubigen iiber sie noch nicht viel Internes bekannt
war. In der Tat stammen denn auch viele der von uns beige-
brachten Angaben aus den Verhoren von 1655, sodaB dieses
Wissen 1630 noch nicht vorausgesefgt werden darf. Einige wich-
tigste Schilderungen, wie der Bericht Kamers iiber die innere
Organisation, datieren sogar erst seit 1663/4 '°.

Beim Prozefiverfahren fillt auf, daB die Tortur uberhaupt
nicht gebraucht wurde, trogdem es augenfillig war, daB die Ge-
fangenen, darunter der Vorsteher der Tdufergemeinde, Baschi
Meyer, durchaus nicht sprechen wollten. Es scheint, daB dessen
Predigttdtigkeit immer mehr ruchbar wurde; dann war wohl leggter
AnlaB der Verhaftung seine aufsehenerregende Schmdéhung des
Ablasses bei der Arther Schmiede !'. Die auBerhalb seines Hauses
versteckten Biicher wurden bei der Verhaftung im Friithjahr 1629
eingezogen. Am 3. Mdrz dieses ]Jahres beschloB der Rat, den ge-
fangenen Meister Baschi Tischmacher nochmals giitlich zu befragen,
ihm aber stdrker zuzuse§en und das Ergebnis an den Rat wei-
terzuleiten. Es war klar, daB die Entscheidung durch ein Gestdnd-
nis erzwungen werden sollte, aber aus dem Vorsteher war nichis
herauszubringen, wenn wir nicht annehmen miissen, daB die Pro-
tokolle verloren sind. Es wire ja allerdings méglich, daB nach
der Flucht ins Ziirichbiet, die seinen ProzeB iiberfliissig machte,
auch die Verhore vernichtet wurden. Anderseits darf wohl die
erwdhnte ,Verschworung des Schweigens“ bei ihm vor allem
vermutet werden % :

Zwischen dem dritten und dem vierzehnten Miirz 1630 ge-
lang dem Tischmacher Baschi die Flucht aus dem Schwyzer Ge-
fdngnis: wie ist unsicher. In Regierungskreisen war man so gut
wie liberzeugt, daB dies nur mit Helfershelfern méglich war und
lieB eine Untersuchung hieriiber anstellen, die ergab, daB der
Knecht des Weibels den Gefangenen ,ab der Ketten gelassen*
hatte >. Wahrscheinlich hat Meyer eine dhnliche Gelegenheit

' Defensio Th. 328 — AA. 1629/30, Th. 328.

' Die Predigttitigkeit geben die Burschen d. Alex. Annen als Verhaftungs-
grund an; wir glauben, daB die Schmédhung des Ablasses der unmittelbare
AnstoB war. Vgl. die Ausfithrungen {iber den Tischmacher im I. Kap. .

2 Ratsbuch KA. Schwyz, 1626/30, fol. 683 b.

¥ Ratsbuch 1. c., fol. 690 d = 14. Mé&rz 1630.
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beniigt, wie spéter Balz Annen, dessen Vater, Alexander, den Tisch-
macher im Gefdngnis iibrigens besuchte. Ob dieser selbst ihm zur
Flucht verholfen hat, steht nicht fest. Die Méglichkeit einer Selbst-
befreiung miiBte ebenfalls in Erwédgung gezogen werden'!. Ver-
trauten gegeniiber hatte Meyer seine Absicht, ins Ziirichbiet zu
fliehen, sobald er bares Geld und seine Habe liquidiert hditte,
frither schon bekannt gegeben; dies ist ein Grund mehr zu glauben,
daB er sich dann auch wirklich dorthin, oder genauer ins Kno-
nauer Amt, begab *°

Die Regierung wurde jedenfalls durch die Flucht sehr er-
bittert und schritt, da Landflucht aus religiosen Griinden und
Furcht vor Strafe malefizisch behandelt wurde, zur Giitereinziehung,
wobei aber die Angehérigen des Tischmachers den ndligen An-
teil zum Leben durchaus erhielten '°. Zum Unterschied vom ProzeB
von 1655 beanstandete damals niemand die Ausfdllung dieser
Strafe gegen den Téufer Baschi Meyer, wie Abyberg eigens be-
merkt, wihrend im andern Falle die reformierten Orte, wie be-
kannt, intervenierten ‘"

Was die tibrigen Gefangenen betrifft, so waren sie ebenso-
wenig wie der Tischmacher geneigt, etwas aus der tduferischen
Schule zu schwaggen. Im Gegenteil ,leugneten sie alles* und zeig-
ten sich fiir den Augenblick mit ,Beichten und Kommunizieren*®
duBerlich katholisch, sodal man gezwungen war, sie wieder ,ledig
zu lassen” !, Eine Besserung im Verhalten trat nicht ein, wohl

'* Fendrich Hans Biirgin, Zg. Th. 328 — Ueber andere Beispiele von ge-
lungener Flucht: L Teil, Kap. lI, 2 und Ratsbuch, . c. fol. 637 a = 5. Jan. 1629
— Vgl. die Flucht Balz Annas 1655.

' Rudolf Villiger und Geérg Kamer wuBten um die Fluchtabsichten d.
Tischmachers. Da die Flucht den Giiterverlust nach sich zog, wollte er seine
Habe vorerst in ,bar® haben. Dazu passen die spitern Mafinahmen der Niko-
demiten: so z. B. verkaufie die Witwe Henggeler am Vorabend d. Flucht einen
Ochsen (Zg. Andreas Lagler, 19. Marz 1630 und Examen Barb. v. Hospenthal,
30. Sept. 1655, Th. 328).

% Ratsbuch 1. c. fol. 700 f = 3. April 1629: , Der Landesseckelmeister soll
des Dischmachers Verlassenschaft so alhie us der gefangenschafit entrissen
nachfragen und zuhanden nemen®“. Es wird auch sonst vom ,ausgeriBne“
Tischmacher gesprochen.

17 Defensio Th. 328.

¥ E A.VIL 1, p. 267b. — Ms. E. 15 ZB Ziirich = Contramanifest v. Schwyz,
den 27. Dez. 1655. :

MHV 44 7
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aber momentan eine grdBere Vorsicht im Handeln: sie sefiten
~ihre heimbliche, naechtliche zusammenkiinffte* fort, und in der
Folge kamen sogar ziircherische ,Nachtvogel“ zu ihnen, mit denen
sie auch ,Kkorrespondierten“, wie dies von Baschi Kennel aus-
driicklich bezeugt wird **.

Wihrend also der GroBteil der verhafteten Téufer entlassen
wurde, nahm man doch jene etwas strenger her, die schon ein-
mal vorbestraft waren. Dabei rangen im Landrat, der iiber das
Urteil zu befinden hatte, eine mildere und eine rigorosere Rich-
tung miteinander, sodaB die ganze Skala der mdglichen Strafen
erwogen wurde. Am 26. Mdrz 1630 fdllte man zundchst gegen
Melchior von Hospenthal das Urteil. Der Fiirsprech des Ange-
klagten konnte nichts Stichhaltiges gegen die Anklage vorbringen.
Melchior hatte die Muttergottes offenbar ein zweites Mal geschmdht,
besonders gegen das Bild und seine Bekleidung sich ldsterlich
geduBert. Aus den Akten geht hervor, daB darin wohl Bezug
genommen ist auf das Diktum Melchiors, die ,Muttergottes in
der Arther Kirche" sei ,angezogen wie die Huren im Maildnder
Hurenhaus* ?°. Infolgedessen wurde Melchior, weil er zugleich auch
~uberlaut die Tdufer geriihmt”, auferlegt, er miisse Abrede leisten
fiir die Schmdhung, deren er sich nachher noch gebriistet habe,
ferner 300 gl. bezahlen, ehr- und wehrlos sein bis zu einem fol-
genden Gnadenakt und endlich nach Einsiedeln wallfahren, beich-
ten und den Beichtzettel dem Statthalter einhédndigen®!. Man be-
deutete ihm des weitern, dafi man allen Grund hdtte, mit ihm
malefizisch zu verfahren, wolle aber noch einmal ein Einsehen
haben und behalte sich bei Riickfilligkeit vor, auf das Urteil
zuriickzukommen **,

Etwas spdter, am 3. April, wurde Balthasar von Hospenthal,
sein Bruder, vorgeladen und ein fast gleiches Urteil verkiindet,

¥ Contramanifest, I. c. — Mit den ,Nocticoraces” wird auf die beiden
Tauferfithier Egli und Schneebeli u. allenfalls auch andere angespielt.

2 Vgl. Anm. 6. — Die strengere Richtung schlug z. B. das Anbrennen d.
Landeszeichens oder Zungenschligen vor, die mildere GeldbuBen und Abbitte
(Th. 328].

3 Die Téuler, sagte er, seien gerechte Leute, ,sie schwérten nicht, iibten
keine Gewalt und bekriegten niemand“ (Akten 1655, Th. 328).

2 Vgl. d. Urteil i. ProzeB 1655.
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nur mit der Abénderung, daB er vor dem Altarssakrament Abbitte
zu leisten habe. Auch er war vorbestraft *°,

Als dritter wurde am gleichen Tage nach giitlichem Examen
Jungbaschi von Hospenthal hergenommen. Der Fiirsprech hielt
fiir ihn eine weitldufige Verteidigungsrede, darnach sprach der
Angeklagte selbst nochmals langatmig. Er sei, versicherte er, gut
katholisch; aber obwohl er das so gut wie eidlich bekrdftigte, war
der zweifache Landrat doch nicht ganz iiberzeugt, denn die Kund-
schaften hatten ergeben, daB er ,ganz groblich wider den katho-
lischen Glaubensinhalt geredet” und gegen das seinerzeitige Urteil
der Obrigkeit wider ihn in dem Sinne Kritik geiibt habe, da8
er sich sogar zur Behauptung verstiegq, man habe an ihm das
Landrecht gebrochen?®!, Der Landrat sagte ihm offen heraus, daB§
er eigentlich befugt wdre, Hospenthal am Leib zu strafen, er
wolle aber Milde vor Recht walten lassen. Baschi hatte zur Strafe
vor dem Landrat zu bekennen, daB er nicht wie ein katholischer
Christ gehandelt habe; ferner zahlte er 300 gl. BuBe, muBte eine
Wallfahrt nach Einsiedeln und Rom unternehmen, und schlieBlich
wurden ihm Ehr und Wehr genommen ?°.

Trogdem das Urteil als gniddig angesprochen werden kann,
zahlten die Hospenthals so lange nicht, bis der Arther Siebner
auf diesbeziigliche Beschwerden hin sich ins Mitlel legte ®%. Dieses
Vorgehen der Arther muB befremden: das feste und dichte
Schweigen der Gefangenen hatte dem groB8ten Teil von ihnen
Straflosigkeit erwirken konnen. Gegen die drei Angeklagten, fiir
die ein nachweisbares Vergehen vorlag, lieB die Regierung ja
Milde walten, und die Neugldubigen konnten mit dem Ergebnis
mehr als zufrieden sein. Bei der Regierung kam so der peinliche
Eindruck auf, irgendwie getduscht worden zu sein. Das sollte sich
spdter zuungunsten der Neugldubigen rdchen?®. Sie zogen aus
der Milde der Urteile sichtlich den falschen SchluB.

** Man erinnert sich, daB Balthasar gegeniiber seiner Magd den Aus-
spruch tat, sie gehe an die Kommunionbank wie ,eine Sau zum Sautrog”.
Darunter ist nicht die Art und Weise des Gehens, sondern die religisse Tat
als solche verstanden (Maria Félder 15. Médrz 1630 Zg. Th. 328).

** Barthol. Gad, 15. Marz 1630, Th. 328.

* Alle drei Urteile in Th. 328.

26 K. R. 11. Mai 1630, zit. Ratsbuch gl. Dat. fol. 868.

*" Diese Stimmungen iiber den ProzeB gehen aus d. Defensio hervor.
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Ziiccher Akten wollen wissen, daB bereits wieder 1632 die
gleichen drei Briider Hospenthal fiinf Wochen im Gefdngnis
lagen und um 200 Miinzen gebiiBt worden wdéren. Sebastian hdtte
in den Bergen die Bibel gelesen und gesagt, Beten niige nichts,
Gott sei nicht gleich im Himmel wie im Sakrament; Balthasar
hétte sich geduBert, die Alten hdtten nicht soviel gebeichiet, wie
man es jegt miisse, und seien doch selig geworden; beide, wie
auch Melchior, hdtten Psalmen gesungen und andere neugldubige
Praktiken sich zuschulden kommen lassen?®. Wenn auch diese
Berichte nicht durchaus von der Hand zu weisen sind, so muB}
doch auffallen, daB die einschlidgigen Schwyzer Akten nichts
dariiber haben; sie miissen wohl dahingestellt werden.

Etwas spdter, 1634, erlebte Schwyz als weitcres Aergernis
den Abfall vom Glauben des Schwyzer Pfarrers Thiereisen, der
nach Ziirich austrat?®. Ein Jahr vorher hatte der Kesselringhandel
die Gemiiter erregt, in dem Schwyz sich durch seine Unentwegt-
heit hervortat. Ein Neffe jenes Kilian Kesselring war es nun, der
fast genau zwanzig Jahre nach diesen Ereignissen in das Leben
der Arther Neugldubigen eine tiefe Spaltung bringen sollte, die
ohne zu wollen, den Tdufern wie den Reformierten das Ende
brachte 3°.

IIl. Die Vorgeschichté des groBlen Prozesses von 1655
1. Erste Beziehungen der Nikodemiten zu Ziirich

Nach der Flucht des Vorstehers der Arther Tdufergemeinde,
Baschi Meyer, blieb die Gemeinschaft der Briider ohne Haupt und
Leitung. Es war offenbar niemand fdhig, die Nachfolge des Ge-
flohenen gleichwertig zu iibernehmen. So erkldrt es sich, daB3 eine
zwanzivjihrige Ruhepause eintrat, widhrend der die Regierung
von Schwyz nicht mehr einzugreifen hatte. Zwar bemiihte sich,

Abyberg schildert sie sehr eingehend (Th. 328). Der Zusammenhang dieses
irgendwie miBlungenen Prozesses mit dem von 1655 wird hier ebenfalls deut-
lich: Es wurde 1655 vieles nachgeholt.

* (Gestiigt auf diese Akien weil davon auch Auszug fol. 6 und Ms. E. 101,
8 ff. ZB Ziiich.

¥ Dettling- Chronik, p. 309 — Ms. D. 212 ZB Ziirich gibt Predigten Thiereisens.

3 Kilian Kesselring war d. Bruder Christophs, dessen Sohn Johann Erhard
die Nikodemiten als Pfarrer v. Hausen betreute {Dierauer III, p. 590 u. folg. Kapitel).
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wie wir vermuten diirfen, der einstige Leiter. der Arther Gemeinde,
mit dieser noch in Fernverbindung zu bleiben. So wird bekannt,
daB die beiden Téuferfithrer Rudolf Egli und Caspar Schneebeli,
genannt Sagenkaspar, aus Affoltern als Leinenverkdufer verkleidet
nach Arth. reisten, dort iibernachteten, Glaubensgesprdche fithrten
und wohl auch die Familie des Tischmachers besuchten. Es war
eine Art seelsorglicher Fernbetreuung, die allerdings ein schlechter
Ersay fiic die einstige war. Der genannte Besuch fdllt in die Jahre
1635/36. ,

Als dann die gro8e tduferfeindliche Welle im Ziirichbiet Egli und
wohl auch Schneebeli mit sich riB, waren die Arther ganz vereinsamt.
Korrespondenzen konnten den lebendigen Atem eines in der Mitte
der Gemeinde stehenden Fiithrers nicht. ersejen. Eine starke Hand
begann zu mangeln, zumal da der TéuferprozeB, troff seines mil-
den Ausganges, doch wie eine Drohung gewirkt hatte. In einer
Zeit besonderer Bedrdngnis muBte der Wunsch, von irgendwo-
her gestiigt zu werden, sich natiirlicherweise einstellen. Wenn
der Tischmacher die Gemeinde seinerzeit erweck'e und deren Seele
blieb, dann muBte es sich, diese Kraft einmal entfernt, zeigen, ob
der Rest der Gemeinde aus ihrem eigenen Haben weiter leben
konnte. Das empfundene Ungeniigen und die wachsende Bedrdng-
nis lieBen nun einen Teil der Arther Ausschau halten nach fremder
Hilfe. Die Verhdltnisse wollten es, daB sie dieser Hilfe wie durch
Zufall — freilich erst nach zwanzig Jahren — in die Hdnde liefen.
Ein Teil der Arther Tdufer allerdings blieb sich selbst treu, hatte
aber nicht mehr die Kraft, die eigene Ueberzeugung kraftvoll weiter
zu geben. So steht zur Zeit, als die kraftvolle reformierte Richtung
des Protestantismus nach Arth kam, das Tdufertum schon nahe
an seinem Ende. Mit dem Tischmacher war es gekommen, groB-
geworden, mit seinem Weggang schwand auch es dahin'. Was der
ProzeB von 1655 noch zu brechen hatte, war blo8 noch ein Rest.

! Die Pause wird auch von Nunz. Svizz. 49 = 3. Febr. 1656 B. A. Bern:
~tamen adversus hos anabaptistas quamdiu arcani et quieti erant usi sunt
Schwitenses christiana per annos plures patientia et commiseratione” zuge-
geben. In gleicher Weise duBern sich E. A. VI, 1 p. 306 und Gem. Arch. Brem-
garten, Forme!buch 12, p. 115. In diesen beiden legten Zeugnissen kommen die
Motive der Furcht vor allem stark zum Ausdruck. — Vgl. Kap. I, 1. und das
itber Baschi Kennel Ausgefithrte. — E. A. VI, 1. p. 354.
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Die Aufnahme der Beziehungen eines Teils der Arther Neu-
gldubigen mit Ziircher Reformierten ist aus diesen Griinden nur
begreiflich. Der Verkehr brachte, wie wir friiher ausfiihrten, die
Arther aus mannigfachen Griinden mit Ziirich in Verbindung. Ein
ganz praktischer Grund war fiir Martin, den Sohn des alten Baschi
von Hospenthal, gegeben: Martin von Hospenthal hatte eine kranke
Frau. Fiir ihre ,Ldéhmung* holte er bald personlich, bald durch
seine Diensten in Ziirich beim Wundarzt Hans Volmar Medizinen,
brachte diesem zum Untersuch ,etliche urinen* und wurde so mit
der Zeit sowohl Freund als Kunde Volmars® Ihre Gespréche
kamen allmghlich von der geschéftlichen Seite her auf das Glau-
bensgebiet, iiber das, was wenigstens das reformierte Bekenntnis
anbeiangte, Martin von Hospenthal keinen Bescheid wuBte. Es
war damit gegeben, daB der Arzt ihm ,mithin biicher nachhause
anbot, die dann auch studiert wurden, sodaB das beidseitige Ver-
hdltnis eine neue Grundlage und einen neuen Sinn erhielt. Bald
wurde die Krankheit der Frau nur mehr ,firwand“ zur Reise
nach Ziirich 3, .

Noch in den Anfingen dieser Beziehungen kamen auch der
Vater Martins und Hans Stephan, ein Bruder, mit nach Ziirich*.
Den Arthern wurden ,tiitsche tractéili und ziignussen®, also Testa-
mente, mitgegeben, sodaB die Mdnner dort bald ins Gerede kamen,
sie zeigten eine ,begird zur Bibel“. Man darf diese Anftinge auf
1651, hochstens auf 1650 ansegen?® Erst das Jahr 1652 wurde
aber das eigentliche Schicksalsjahr fiir die Arther: damals wurden
die Beziehungen angekniipft zwischen Martin von Hospenthal und
den reformierten Peéidikanten des nahen Knonauer Amtes. Man
wird sich diese Trennung der Arther Tdufergemeinde in zwei Rich-
tungen nicht als pléglich, sondern als allmdhlich vorstellen miissen.

* Herr Hans Vollmar, Sohn d. Jakob, war wie sein Vater Wundarzt. Die
Vollmars waren eine Scharfrichterfamilie, die spéter ihren Namen in Steinfels
dnderte. Hans Vollmar [1613—1676] war mit Catharina Tanner verheiratet
(Ziircher Taschenbuch 1934, 'p. 40 Anh.). — Die Léhme der Frau Martins wird
in den Akten d. Prozesses angegeben (Th. 328).

# ,Unter dem schin der Arzney wegen siner frauwe* (St. A. Zurlch. A.235,9].

* Von Hans Stephan steht im TB Arth nichts.

® Die ]Jahrzahlen sind an den Rand der Ziircher Akten geschrieben. Das
ganze Verhalten der Arther vor- und nachher zeigt deutlich, daB8 sie nicht re-
formiert waren, sondern daB sie im Gegenteil etwas Neuem gegeniiber standen.
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Es ist aber kein Zweifel, daB die reformierte Richtung an Be-
deutung rasch zunahm, ja die tduferische {iberfliigelte und schlieB-
lich ausstach.

Scheinbar war die Begegnung Martins von Hospenthal mit
dem Prddikanten von Hausen rein zufdllig: auf der Heimreise
von Ziirich muBite die Reisekutsche, in der Martin offenbar samt
dem Prddikanten Plag genommen hatte, wegen eines Unwetters
in Wollishofen unterstehen, wobei Hospenthal mit dem Pfarrer
von Hausen, Hesselring, ins Gesprdch geriet, das man bis auf
den Albis und Hausen fortsejte. Statt vom Pfarrer Abschied zu
nehmen, kehrte Martin von Hospenthal ins Pfarrhaus ein, erhielt
einen Imbifl und lieB sich in ein Glaubensgespréch ein vor auf-
geschlagener Bibel, die Hospenthal allerdings von seiner Téufer-
zeit her kannte. Seit diesem Zusammentreffen vor dem 2. Juni 1652
rissen die Fdden zwischen dem Arther und Kesselring nicht mehr
ab® Ob es ganz Zufall war, daB Martin von Hospenthal dem
Prddikanten in die Hédnde lief, muB dahingestellt werden. Die um-
fangreichen Beziehungen der Prddikanten zZu den Herren in Ziirich,
mit denen sie z. T. verwandschaftlich verbunden waren, lieBen es
durchaus moglich erscheinen, da der Arther durch Volmar dem
Hausener Prddikanten eben in die Hédnde gespielt wurde, nach-
dem man seine Bereitschaft zur Trennung vom Té&ufertum festge-
stellt hatte. Jedenfalls war Martin von Hospenthal durch Volmar
auch sehr eingehend iiber Arth ausgefragt worden: er gab z. B.
an, daB die Zahl seiner Gleichgesinnten [1652) schon 21 betrage.
Ja, es waren sogar bereits wirtschaftliche MaBnahmen im Gange,
woraus die Absicht deutlich wird, daB die Abwanderung der
Arther damals schon ernsilich durch die Ziircher in Erwidgung
gezogen wurde’. _

Wenn auch diese Beziehungen Hospenthals zu Volmar und
und Johann Erhard Kesselring vorerst rein privater Natur waren,

® Bericht fol. 3 v°.

* St. A. Ziirich, A. 235, 9: der Austausch v. Vieh gegen Spitalalmosen. —
Johann Erhard Kesselring, der nun die Obsorge um die Arther iibernahm,
stammte aus BuBnang-Thurgau und war der Sohn d. Prédikanten von Wigol-
tingen, Christoph Kesselring. Der bekannte Kilian Kesselring war demnach
sein Onkel.” 1644 wurde Johann Erhard zum Pfarrer von Hausen ernannt. 1663
wurde er Biirger von Ziirich und ist Begriinder der ziircherischen Linie dieser
Familie, ¢f. HBLS, 1V, p. 479 — Wirz Etat, p. 96 — Sulzberger p. 85.
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so wird doch anderseits bekannt, daB wichtigste Personlichkeiten
der Stadt Ziirich dariiber im Bilde waren, so etwa Seckelmeister
Schneeberger® Ratsherr Landolt®, Jorg GeBner!”, Herr WyB ',
Burgermeister Waser !%, Statthalter Leu!®, um nur die bekanntge-
wordenen zu nennen. Nach einiger Zeit wurde die Zahl der in-
teressierten Arther gar auf 50 angegeben, und die Initiative, etwas
von ihrem Gut nach Zirich zu bringen, ging anscheinend von
diesen selbst aus. Ziirich versprach- immerhin ,alle Hilfe* .
Kesselring war in der Folge der eigentliche Berater der Arther.
Sein Schwager und Pate war Ratsherr Landolt, den wir oben
nannten Dieser stellte seinerseits die nétigen Beziehungen zum
offiziellen Ziirich her. Martin von Hospenthal erlebte in Hausen
seine Nikodemusstunden und widmete Kesselring zum Dank ge-
legentlich Lieder, das erste, wie es scheint, am 2. Juni 1652. Von
Hausen aus wurden die Arther dann an Ziircher Herren empfohlen,
so auch an den genannten Ratsherrn Landolt, in dessen Haus
Hospenthal am 2. Dezember 1652 Glaubensgespriche fiihrte. Man
sprach vom wahren Gottesdienst, und Martin von Hospenthal
unterlieB es nicht, Erinnerungen iiber Mailand aus seiner Vieh-
hdndler-Zeit aufzufrischen, dabei iiber die Mailinder Madonna

® Hans Ludwig Schneeberger, 1594—1658, war Landvogt zu Bassersdorf,
Zeughausaufseher, Landvogt i. Freiamt, Ziircher Seckelmeister, dann Landvogt.
cf. HBLS, VI. p. 216.

® Mathias Landolt, 1591—1671, war Sohn d. Caspar L. 1627 wurde er Rats-
herr, 1649 Obervogt zu Horgen und trat 1669 zuriick. cf. HBLS, IV. p. 595.

1 Sein Vetter war Pfarrer, sein Schwiegervater Arzt. Man wird etwa an
Beziehungen zu Kesselring und Vollmar zu denken haben (St. A. Ziirich. A. 235, 9).

"' Von ihm kamen Predigten an die Nikodemiten. Es handelt sich also
wohl um Felix WyB, 1596—1666, Plarrer zu Nicderweningen und Stein o/Rh.,
1633 Dekan und hernach Diakon am Fraumiinster. Er gab Predigtwerke und
theologische Abhandlungen heraus. cf. HBLS, VII, p. 613.

2 Joh. Heinrich Waser, Sohn d. Caspar W., lebte v. 1600—1669. Er stu-
dierte in Padua, hielt sich in England und Béhmen auf, kam 1621 an die
Staatskanzlei, wurde Mitglied d. Stadtgerichts, 1634 Staatsschreiber, 1644 Schieds-
richter, dann Landvogt in Kyburg, 1653 Unterhéndler im Bauernkrieg, nach-
dem er schon 1652 Ziircher Biirgermeister geworden war. Er war franzésisch
gesinnt (HBLS, VII. p. 426).

* Hans Jakob Leu, Sohn d. Hans Rudolf, lebte von 1592 - 1660. Er war
Gesandter, Seevogt, Bauherr, Statthalter und Obervogt im Neuenamt. Endlich
1646 wurde er Hommenddnt zu Wéadenswil (HBLS IV. p. 664).

1 St. A. Ziirich, A. 235, 9.
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und das Grab des Carlo Borromeo abzusprechen, um sich so bei
den Ziirchern anzubiedern %,

Offizielle Kreise in Ziirich gedachten aber damals noch kei-
neswegs, sich mit den Arthern zu belasten, denn man schlug ihnen,
wenn die Rede darauf kam, die Plalz als Wohnsig vor, damit
~andern“ umso besser geholfen werden kénne !°. Die Arther schei-
nen darum Wert darauf gelegt zu haben, den Ziirchern zu ver-
sichern, daB sie ,gute Mittel“ besdBen, und sie waren es, die
damals aus dem Lande Schwyz fortdrdngten. Sie baten Ziirich,
ihnen jemand zuzusenden, mit dem sie die Sache noch ndher
besprechen kénnten. Pfarrer Ulrich, um diese Zeit Rektor am Frau-
miinster, legte sich fiir die Arther ins Mittel und erwirkte, daB
der Spitalmefiger tatséichlich hiezu bestimmt wurde. Merkwiirdi-
gerweise hielt sich dann auch am Tage vor dem spdtern Austritt
ein Ziircher Megiger in Arth auf, der mit den Neugldubigen ziem-
lich heimlichtat. ",

Die Regierungskreise in Ziirich hielten also weit mehr zurlick
als die Prddikanten und Laien, die mit den Arthern direkt ver-
kehrten. Es ist ganz offenbar, daB Ziirich zuriickschreckte, eine
Verantwortung fiir allfdllige Verwicklungen zu iibernehmen. Mit
Schwyz, das wuBte es, lieB sich hierin nicht spassen.

2. Die Neuglédubigen und die politischen Unruhen 1651—53

In die Zeit der fiinfziger Jahre segt Abyberg den Wiederbe-
ginn der Schwierigkeiten mit den Arthern nach der langen Ruhe-
pause ®. Sie fdllt zeitlich ziemlich zusammen mit der Aufnahme
der Beziehungen der Arther mit Ziirich.

> Bericht, fol. 3v" fl. — St. A. Ziirich, A. 235, 9 — ZB Ziirich, Ms. E. 104,
114: Dancklied usw. — Gfr. XXXVI, p. 125, 126 Anm. 2.

% Die Pfalz schloB sich nd&mlich der confessio helv. posterior (1591) an,
womit die Flucht in diese Gebiete moglich wurde, cf. d. Waldenser (Gesch. d.
Schweiz, 1, p. 428, 462). Protestantische Nichtkonformisten wurden auch in der
Schweiz wieder abgeschoben, auch Arther, die sich etwa wegen Unzucht in
Zurich vergangen hatten (AA. 1663/4, Th. 328). '

7 St. A, Zirich 1. c. — Gfr. L. c. p. 175 — )ohannes Ulrich, 1622—1682,
war Theologe und Hebraist, Feldprediger in England 1648, Professor 1653,
Rektor am Fraumiinster 1655, Pfarrer ebenda, 1669 (HBLS. VII, p. 117). —
AA. 1663/4 Th. 328.

8 Defensio Th. 328.
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Kleinere politische Scharmiigel begannen in Schwyz bereits
1651. Aus allem geht hervor, daB der Flecken Arth daran in
besonderer Weise beteiligt war. Am 10. Mai 1651 suchten die
Rate von Arth bei der Schwyzer Regierung um eine Besprechung
nach wegen des ,unriiewigen Wesens“ an der vergangenen
Landsgemeinde. Schwyz sei wegen des Ungehorsams seiner Un-
tertanen, so hieB es, bei den andern Orten verschrieen. Man suche
der Regierung die Hinde auf alle Weise zu binden; wenn nicht
Abhilfe geschaffen werde, miiBten andere eidgendssische Orte
einschreiten. Um dies zu verhindern, seien einige Landsleute des
Arther Viertels iibereingekommen, darum nachzusuchen, daB am
kommenden Freitag, nach dem 10. Mai, ein Landrat gehalten werde,
um allenfalls auf Samstag oder Sonntag eine auBerordentliche
Landsgemeinde einzuberufen ',

Fiir Schwyz legte sich Uri ins Mittel und wiinschte zusammen
mit Unterwalden {iber die MiBhelligkeiten zu tagen. Die Sache
war somit als schwer genug empfunden worden, um durch diese
offizielle Intervention die Ruhe wiederherzustellen ®°.

Was war geschehen?

Es war, wie man damals sagte, eine ,Kegimentsdnderung*®
versucht worden. Bisher war es im Lande Schwyz Sitte, daB der
Rat, wenn er zwei- oder dreifach tagte, sich dadurch selbst auf
120 oder 180 ergdnzte, daB die 60 Ratsherren ihre S6hne oder
Verwandten nach freiem Belieben mitnehmen konnten, vorausge-
se§t, daB der Mitgenommene in biirgerlichen Ehren stand. Um
nun aller Familienpolitik vorzubeugen, wurde an der Landsge-
meinde der Vorschlag gemacht, die Mitrédte sollien in Zukunft
ebenfalls von der Landsgemeinde gewdhlt werden. Dieses An-
sinnen erregte die Entriistung der Ratsherren, die ,sehr hefftig*
dagegen redeten und dann auch den MiBerfolg des Vorstosses
herbeifiihrten. Die Arther Neugldubigen scheinen sich dieses Vor-
stosses zugleich bedient zu haben, um eigene Interessen an der
Landsgemeinde durchzusegen, und wenn so auch nicht die Urheber,
so waren sie, nach allem zu schlieBen, doch die ausgesprochenen

" Th. 328. ,
% KA Schwyz, Akt. v. 6. Mai 1651, Th. 328.
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Befiirworter des Vorschlages gewesen ®!. Die eigentlichen Antrag-
steller an der Landsgemeinde waren ein Sigmund Féhn aus Muota-
thal und vor allem auch ein Hans Schibig, den man wegen der
offenbar erregten Stimmung gefangenseen lieB, wozu aber der
BeschluB nur im ,stéichmer“ gefaBt wurde, was auf eine groBe
Opposition im SchoB des Rates deutet??. Dies war dem Volke
auch bekannt, und unter der Fithrung seines Sohnes Sebastian
Schibig wurde der Agitator gewaltsam aus dem Schwyzer Rathaus
befreit, der Befreier aber von der Obrigkeit bis zum 26. August
fir ehr- und wehrlos erkldrt .

Es besteht in dieser Sache eine Verquickung von Allgemeinem
und Besonderem. Wir glauben aus den Quellen kaum schlieBen zu
diirfen, daB die Arther Neugldubigen allein den Tumult heraufbe-
schworen. Aber irgendwie gelegen kam ihnen der Vorschlag doch,
sodaB sie sich dafiir in auffdlliger Weise einse§jten und dadurch
die Aufmerksamkeit der heftig opponierenden Ratsherren erregten.
In den Arther Kreisen, und zwar in den reformiert gerichteten,
unterhielt man ndmlich in dieser Zeit ernsthafte Absichten auf Ein-
fluBnahme im Rat zu Schwyz. Demgemd@B suchten sie an der ge-
nannten Landsgemeinde fiir einen der frei werdenden Ratssige
u. a. ihren Vertrauensmann, den schwarzen Hans Baschli von
Hospenthal, vorzuschlagen und auch durchzusegen. Es wurde fiir
ihn damals in Arth und an der Landsgemeinde selbst gewaltig
geweibelt **. Einzelne Arther allerdings weigerten sich, diesen Zu-
mutungen stattzugeben, d. h. fiir Baschli zu stimmen, da sie, wie
sie selber sagten, geschworen hdtten, nach bestem Gewissen zu
stimmen *°. L.a. Abyberg spricht davon, die Arther hdtten ,vil Un-
fueg bei den groBen Gwdhlten* gemacht, um die vorerwdhnten
VerstdBe zu bezeichnen?. Auch Landammann Bellmont duBert
sich gegeniiber Zwyer &dhnlich: die Neugldubigen hdtten bei den

2! BuBenrodel Schwyz, 1637/54 = 9. Marz 1652 fol. 232 — Bellmont an
Zwyer = 29. Sept. 1655, Kapuz. Arch. Arth. I, A 5 — Amrein, p. 106: Zwyer an
Wettstein, Basel. — St. A. Ziirich, L. c.

2 St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 9. Sept. 1655 — St. A. Ziirich, L c.

# K. R. zit. Ges. Ratsbuch, KA. Schwyz, 1638/64, fol. 408, 411.

2 Th. 328.

% Hans Rud. Schindler, Th. 328.

2 Defensio 1. c.
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Wahlen bestochen und seien , Tréler* *". Auch Zwyer selbst schrieb
dies an Wettstein *®. Die Landsgemeinde pflegte bekanntlich nach
Vierteln geordnet zu stehen?®. So konnte zwar die Regierung die
einzelnen Wahlkorper besser iiberblicken sowie die Stimmabgabe
besser kontrollieren; es ergab sich dabei aber auch der Nachteil,
daB die Stimmabgabe gelegentlich nicht mehr ganz frei war. So
geschah es hier. Die Arther Neugldubigen stellten sich bei der
Landsgemeinde hinter die Wdhlenden des Arther Viertels und
iibten einen Druck auf die Stimmenden aus, fiir ihren Kandidaten
die Hand aufzuhalten. Allerdings, wenn diese sich vorher hatten
bezahlen lassen, was durch den Ausdruck ,trolen“ ja gemeint
ist, muBten sie sich die Kontrolle eben gefallen lassen. Offenbar
war das aber durchaus nicht allgemein der Fall, denn einige
Arther wechselten, um frei stimmen zu k&nnen, wdhrend der
Gemeinde den Pla. Sie wollten, wie sie sagten, ,dem gottlosen
volck“ nicht in den Rat verhelfen. Aber die Neuglédubigen stellten
sich auch dann wieder hinter sie, sodaB eine groBe Erbitterung
dariiber entstand ®°,

Bei der Arther Viertelsgemeinde kamen dann diese Vorfdlle
der Landsgemeinde erneut zur Sprache und, wie es scheint,
wurden die einstigen Vorschldge von Schwyz iiber die Ergdn-
zungen des Rates durch das Volk nochmals vorgebracht, vielleicht
aber nur im Rahmen der Viertelsrite, sodaB tatséchlich eine Ab-
stimmung nochmals zustande kam, wobei jedoch die Beschlisse
im Sinne der Landsgemeinde ausfielen®!. Immerhin muBte das
Wiedererwigungsgesuch eines Landsgemeindebeschlusses durch
das Arther Viertel bei der Regierung Unbehagen auslosen. Wenn
die Neugldubigen spdter von den Schwyzer Herren der ,Re-
gimentsdnderung und Meutemacherei* schuldig erkldrt wurden,
so wird die zwecite Anklage auf diese Arther Gemeinde Bezug
nehmen. Die vorerwihnte Eingabe der Réte dieses Viertels an
Schwyz mag darum halb Entschuldigung, halb Beistand bezweckt

¥ cf. Anm. 21, L. c.

* cf. Anm. 21, L. c.

* Blumer, Il, 1, p. 95 ff., p. 103, I, 1, 266 f.: Die Landsgemeinde wurde
ordentlicherweise am lefsten Aprilsonntag auf der Briicke zu Ibach abgehalten.

“ Hans Rud. Schindler, Th. 328 — St. A. Einsiedeln, 1. c.

8t S8t A. Zirich L c.
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haben ®2. DaB die Arther Neugldubigen wenigstens im Viertel tat-
sdchlich eine nicht zu unterschdjende Macht besaBen, geht aus
dem Zeugnis des Zeitgenossen hervor, man misse, ,um zu den
Ehrendmtern zu kommen, ihre Gunst erwerben* 32

DaB damals verfassungsrevolutiondre Gedankengdnge auf
dem religiosen Gebiet den Arthern nicht so fern lagen, zeigen ihre
um diese Zeit immer wieder gehérten Forderungen auf Freigabe des
Glaubens. Man erinnert sich, daBl sie schon der Tischmacher und
Baschi von Hospenthal stellten **, Nun aber wurden sie aus einem
stillgehegten Wunsch zum kiithn besprochenen, 6ffentlichen Postu-
lat in Schwyz und auBerhalb, bis ins Luzernerbiet, soweit Arther
kamen. Daran waren z. B. beteiligt Alexander Annen, sein Sohn
Hans, ein Gugelberg und andere. Man versprach sich bei den
Neugldubigen bereits Erfolg von einer diesbeziiglichen Abstim-
mung im Viertel und verstieg sich etwa zu der Behauptung, falls
.die Freistellung zum Mehren kdme“, so wiirde sie sich in Arth
durchsefien oder: wenn der freie Zug gestattet wiirde (jus emi-
grandi). so , wiird schier der ganfy Kilchgang zue Art wegzie-
chen”#. Deswegen spdter zur Verantwortung gezogen, redeten
die Arther sich allerdings aus, sie hitten dabei gedacht, die
Lutherischen wiirden dann ins Land kommen und den Landes-
glauben annehmen?®®. In Luzern verlauteten diese Forderungen
ebenfalls 2",

Eine gewisse Sonderstellung des Viertels Arth ist schon aus
dem bisher Gesagten fithlbar. Sie wurde verstédrkt durch die Selb-
sttindigkeit seines wirtschaftlichen Verbandes (Unterallmend). Nach
dem Loskauf des Viertels von der Markgrdfin v. Baden wurde der
Talgrund unter die Geschlechter verteilt. Allerdings seite Schwyz
dem neuannektierten Gebiet dann voriibergehend einen Ammann,

32 ebd. Zg. Betschart/Vollmar. — Defensio Th. 328.
3 St. A. Einsiedeln, 1. c.

3 Vgl. unsere fritheren Ausfithrungen. — Zgg. Frau d. Hans Baschi Zukds
und Jost Schilter, AA. 1663/4, Th. 328 — Die Freistellung widersprach dem
LandsgemeindebeschluB v. 1531 und war somit revolutionér. — Aehnliche Zeug-

nisse leisten Hans Fischlin, Meinrad v. Hospenthal, Barbara Geiger, AA. 1663/4,
Th. 328.
% St. A. Zirich. A. 235, 9 — St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 27. Nov. 1655.
% St. A. Einsiedeln, I c.
3 Segesser, RG, 1V, p. 271.
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aber bald schon nach den Freiheitskriegen machte sich das Kirch-
spiel Arth selbstéindig und fiihrte ein eigenes Siegel 2% Diese Selb-
stiindigkeit im Wirtschaftlichen machte sich gefithimddBig auch im
Politischen bemerkbar. Die Oberallmende stand der Unterallmende
gegeniiber, alle fiinf Schwyzer Viertel also dem einzigen Arther;
die Rechtsamen waren ausgeschieden, und wenn auch gewiBe Ge-
meinsamkeiten verblieben, so wurde doch 1558 nochmals den
Arthern verboten, das Vieh auf die Oberallmeind zu treiben?®.
1596 und 1609 seffte es in dieser Sache wieder Beschwerden
ab, und man wurde nicht einig. 1652 wurde die Allmeindfrage
abermals akut: die saubere Ausscheidung zwischen Ober- und
Unterallmend war gar nicht mehr moglich, seit sich die Be-
volkerung der fiinf Viertel in Richtung auf Arth und umgekehrt
in Bewegung gesef§t hatte. So muBte die Frage entschieden wer-
den, wie man fremde Genossen, die im eigenen Viertel ,Feuer
und Licht“ hatten, behandeln wolie. Die herrschenden Unbillig-
keiten, wie die Arther glaubten, zwangen sie ein weiteres Mal,
in Schwyz unter dem Datum des 5. Juni 1652 vorstellig zu werden.
Die Rdte aber fanden einen eigentlichen Rechisanspruch. in den
Urkunden nicht begriindet; dagegen waren sie bereit, auf dem
Verhandlungswege eine Einigung zu erzielen im Sinne der wech-
selseitigen Gleichbehandlung der Allmendgenossen; jedoch die
Ueberlassung eines bestimmten Weideplaes seitens der Oberall-
meind an die dort wohnhaften Arther im Uren- oder Bdrental
wurde nicht gewdhrt*°, LI

Wenn wir auch die Tragweite solcher Vorfdlle nicht iiber-
treiben diirfen, so sind sie doch stimmungsmiBig zu beriicksich-
tigen, da zur selben Zeit Ereignisse gréBeren AusmaBes bevor-
standen, die ja immer aus einem Komplex psychologischer Ur-
sachen hervorzugehen pflegen, die sich zu einem groBen Ganzen
verbinden. '

Die Vorfdlle an der Landsgemeinde von 1651 zeigten die
Verschridnkung von Glauben und Politik. Am Vorabend des Bauern-
krieges war nun noch eine wirtschaftliche Auseinanderseung

% Blumer, II, 1, p. 210 f., 348 — Liebenau p. 21.

* KA Schwyz, Ratsbuch 1590/1613 ff. 198 d. 658 b.

% Blumer, I. 2, p. 382 — Ges. Ratsbuch, KA Schwyz, 1638/64 fol. 418 a,
435 a. — St. A. Einsiedeln, 1. c. — K. R. 26. April 1652.
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hinzugekommen, und im gleichen Jahre 1652 muBte Schwyz aus
Arth erfahren, daB die Neugldubigen, die unterdessen in Ziirich
Riickendeckung gefunden hatten, wieder das alte Leben zeigten.
Im Juni waren die Beziehungen mit Pfarrer Kesselring angekniipft
worden. Gleichzeitig gingen nun die Arther daran, sich wieder
zu wappnen und vor allem auch, um einen Teil der Habe mdg-
lichst in bar zu haben, von ihrem Gut das entbehrlichste feilzu-
bieten*!. Jungbaschi von Hospenthal, Bruder des Martin, verkaufte
bei dieser Gelegenheit sein Schanzwerkzeug, und es traf sich,
daB ein Jost Steiner aus Arth, moglicherweise ein Verwandter
Hospenthals, sich um die angebotene Ware bewarb 2 Als Baschi
sein Werkzeug holen ging, in Begleitung Steiners, bemerkte dieser
in einer obern Kammer des Hauses ,ein Kontrafikt“ der Stadt
Zirich an der Wand, was dann die Frage nach den Verhdltnissen
dieser Stadt aufwerfen lieB. Baschi duBerte sich dariiber. sehr
giinslig, zuerst vom d&sthetischen, dann vom religiésen Standpunkt
aus: diese Stadt konnte nicht so wohlgeordnet sein, meinte er,
wenn siz einen falschen Glauben hdtte, und als Hospenthal sich
gar des Schweigens von Jost Steiner versichert halte, holte er eine
Bibel hervor, mit aller Vorsicht, wobei er auch seine frithere Be-
strafung erwdhnte. Spéter brachte Baschis Tochter noch eine zweite
Bibel, die Hospenthal der ersten gegeniiberstellte. Die erste sollte
nach ihm von Schwyz stammen, wihrend er zugab, da8 die zweite
mit dem Kalechismus nicht iibereinstimmte. Baschi lud Steiner
noch ofters zu sich ein und lag ihm in den Ohren wegen des
Glaubens: er solle sich endlich fiir den rechten entscheiden. Wel-
cher gemeint war, ging daraus hervor, da Baschi gegen die
katholische Bibelauslegung, gegen die Marienverehrung und gegen
eine Marienpredigt wetterte, die der Pfarrer eben gehalten hatte.
Das Papsttum nahm Baschi so wenig an wie die Messe, die eine
bloBe Erfindung sei. Gegen die katholische Kommunion erlaubte
er sich die hochst ldsterliche Bemerkung, da8 er von ihr nur als
analem Exkrement sprach, was Steiner sehr verlegen muBte*?

' Wir verweisen auf unsere Ausfithrungen Kap. IlI, 1.

** Jost Steiner war verheiratet mit Maria Magd. Horat (f 3. Dez. 1638).
Steiner selbst starb in Arth am 2. Juli 1679 (Mort. Arth). Kinder: Joh. Balz,
Anna Maria, Maria Clara, Maria Verena, Johann Franz, Dominic, Johann Balz
(TB Arth). Steiner fehlt im )ZB, er war offenbar Beisésse. — Defensio Th. 328.
Bericht fol. 6 ff. — Th. 328 AA. 1652, Verhtre: Anonymus mit Ich-Erzédhlung.
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Trogdem Baschis Werbearbeit bei Steiner auf keinerlei Ge-
genliebe gestoBen war, bekam dieser Gewissensbisse und ging nach
Schwyz zu den Kapuzinern beichten, wobei ihn der Pater an den
Landeseid erinnerte, der gebot, in Religionssachen dem Lande
jeden Schaden zu ,wenden“. Der Erfolg davon war, daB Steiner
der Obrigkeit von dem Vorfalle mit Baschi Hospenthal Mitteilung
machte. Am 10. September 1652 wurde Steiner einvernommen.
Baschi aber, dem der raffinierte Nachrichtendienst der Hospenthals
zugute kam*3, hatte davon bereits Kenntnis, daB iiber ihn Kund-
schaften angefordert waren. Er ging deswegen zum Arther Pfar-
rer, Beat Jakob Schweiger*!, zeigte ihm jene katholische Bibel,
die Baschi seinerzeit ,von einem alten Médnndli aus Schwyz* er-
halten hatte, und erhielt prompt die Antwort, die Bibel sei recht,
er diirfe sie lesen, wenn er sich dabei still verhalte*°.

Die Regierung wartete vorlédufig zu. Als dann aber der Kund-
schafter )Jost Steiner, der nur seinem Landeseid geniigt haite,
schwersten Anfeindungen seitens der Neugldubigen ausgese§t war,
griff sie ein. Abyberg schildert in einem Tonfall schwerster Be-
denklichkeit das Gehaben der betreffenden Hospenthals: Steiner,
der nur seine Pflicht getan habe, sei sogar seines Lebens nicht
mehr sicher gewesen*’. Wéhrend Hans R. von Hospenthal in
seinem , Bericht“ diese Verfolgung Altgldubiger offensichtlich ver-
kleinert, gibt Steiner dariiber einen umso detaillierteren, eidlich
bezeugten Bescheid. Der Vetter des Beklagten, Hans Baschli Ho-
spenthal (,der Scherer“), der von je§t an eine bedeutendere Rolle

3 Bericht fol. 7 — Dieser Nachrichtendienst, an dem auch Ratsherren
und Beamte beteiligt waren, wird sehr stark betoni. Einige Arther meinten,
daBl der ,Schwarze” es ihnen sage. Die Neugldubigen gingen aber auch ver-
kleidet auf Kundschaften; spéter besaBen sie ,Briefzeitungen®, von denen
einige nach dem Austritt (1655) gefunden wurden. |[Marié Félder, 15. Mérz 1630,
Th. 328; Lienhard Schilter, 22. Febr. 1664; Hans Jost Stddelin, Oswald Kamer,
Examen 19. Febr. 1664 ; Kirchenvogt Weber Zg. 1. Jan. 1664; Hans Balz Biirgi,
Ex. 15. Febr. 1664; Barth. Gad 15. Mdrz 1630, Th. 328) — Ges. Ratsbuch, 1. c.
fol. 637 b. 611 b. = 6. Aug. 1661 iiber d. VerleBung d. Ratsgeheimnisses.

“ Aus Bremgarten gebiirtig, war B. ). Schweiger oder Schwyser Arther
Pfarrer 1634—1653, Liebenau, p. 71: cf. ]ZB Arth in fine.

% Daraus geht die grundsdgliche Anerkennung hervor, daB die Bibel
von jedem, der sie nicht miBbrauchte, gelesen werden durfte. — Zur Tauschung
d. Pfarrers: AA. 1652. Th. 328.

¥ Defensio Th. 328.
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in der Ziircher Richtung der Arther zu spielen beginnt, warnte
Steiner auf offener StraBe, er solle aufpassen, was er kundschafte
wegen des ,Hummelwesens“, es seien auch schon einige falsch
angeklagt worden, und nachher hitte man die Kundschafter ver-
folgt, wihrend die Angeklagten freigesprochen worden seien. Den
Brief iiber den Freispruch zeigte Hospenthal vor, leugnete ihn
aber spiter im Verhor ab, sodaB es sich wohl um eine Félschung
gehandelt haben diirfte*”. Auch der Schwiegersohn Baschis von
Hospenthal, H. Balz Hemmer, lieB sich womdglich noch schérfer
vernehmen: wenn Steiner nicht bald schweige, so werde man
~etwas anderes vornehmen mit ihm*“; auch wenn andere Leute
sich nicht bald darin besserten, wiirde man etwa einem ,das
Licht abblasen“. Die QOeffentlichkeit faBte das eindeutig so auf,
daB den Kundschaftern auf ,lib und ldben threut® worden sei,
und auch die Regierung war dieser Auffassung. Als dann der
rote Hospenthal, der andere Schwiegersohn Baschis, Steiner gar
mit dem Gewehr bedrohte, glaubte die Obrigkeit nicht mehr
linger zdgern zu diirfen*®. Hans Baschli von Hospenthal und
seine beiden mitbeteiligten Briider, Hans Peter und Gedrg, wurden
nach Schwyz zitiert, wohl gleichzeitig mit Onkel Baschi selbst,
der den Pfarrer zum Zeugen herrief, daB seine Bibel ,grecht”
sei und auf dieses Zeugnis hin dann auch entlassen wurde*’.
Zwischen den beiden Streitparteien wurde der ,Friede aufgenom-
men“ vor dem Landesstatthalter. Die Hospenthals wurden schwer
verwarnt, Steiner kiinftig in Ruhe zu lassen, was sie dann auch
formlich versprachen .

Diese Geschehnisse am Vorabend des Bauernkrieges von
1653 beleuchten zumindest die religiése Lage des Landes Schwyz
und Arths vor allem. Sie bezeugen die Spannungen, die im Lande

7 Jost Steiner Verhorakten 1652, Th. 328 — Vgl. Bericht, fol. 12. Wider-
part war Hans Baschli, der Sohn Caspars, vgl. d. Genealogie.

8 Zgg. Hauptmann Melchior v. Hospenthal, Ex. 21. Nov. 1655, Jakob Kéin-
nel ebd. — Hans Baschli v. Hospenthal, Ex. 22. Jan. 1664 — Caspar Trachsel,
Meinrad v. Hospenthal, Franz v. Hospenthal, AA. 1655, alle Th. 328.

“ Vgl. Anm. 45 — Es war ein Druck aus Kéln, {iberset von Johann
Dietenberger — Zur Frage : M. Besson, Katholische Kirche und Bibel, Einsiedeln
o. ). — Denzinger, Ind. Sacra Scriptura.

 Blumer, II, 2, p. 49 1., p. 11, 39, 43—49 — Bericht fol. 8. — L. B. L p. 7
Defensio Th. 328.

MHV a4y 8
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bestanden und das AusmaB des Offensivgeistes der neuen refor-
mierten Richtung, seitdem sie des ,bessern Schirmbs* wegen die
»zlirchische profession“ angenommen und .aller Hilfe* dorther
sicher war %,

Der dusbruch des Bauernkrieges von 1653 brachte die inner-
schweizerischen Regierungen weit mehr als das Volk selbst in
eine arge Klemme. Kraft der Biinde wurden sie zu einer AuBen-
politik gezwungen, die der innern Volksstimmung nicht entsprach,
ja entgegenstand. Das stidndische Verbundenheitsgefiihl zwischen
der freien Bauernsame und der untertiinigen Bauernschaft der
Stddteorte war so stark, sodaB das Lavieren der Regierungen be-
greiflich erscheint. Wenn trogdem die Bundestreue iiber das auf-
gebrachte stdndische Mitgefiihl siegte, wenn die Innerschweiz der
Stadt Luzern die versprochene Hilfe brachte, so kann sowohl von
einer hohen Kunst der Regierenden als auch von einer politischen
Reife und Festigkeit des Volkes gesprochen werden.

Der ZusammenschluB der Luzerner Aemter zu Wolhusen
veranlaBte das Hilfegesuch Luzerns an die Waldstitte. Schwyz
verlangte Verhandlungen, stellte in L. a. Bellmont von Rickenbach
und Altstatthalter Schorno die wichtigsten Vertreter des Vermitt-
lungskomitees, deren Arbeit allerdings durch innerschweizerische
Intriganten gestdrt im Sand verlief, sodaB am 10. Mdrz Luzern
sich der Waldstitte versicherte und diese am 15. gleichen Monats
in der Stadt einriickten, wobei den Schwyzern der Turm bei den
Franziskanern zur Beseung iibergeben wurde °’. Nach der Badener
Tagung vom 17.—22. Mérz 1653 iibernahm Schwyz die unange-
nehme Pflicht, die Anzettelungen gewisser Innerschweizer zugunsten
der Bauernsame abzuwehren 2. Nachdem das Ruswiler Konkordat
einige Erleichterungen gebracht hatte, nahm der Krieg durch die
Versammlungen der Aufstdndischen zu Sumiswald und Huttwil,
am 23. und 30. April 1653, wieder die plogliche Wendung und
wurde zu einer gemeineidgendssischen Sache ™.

°L E. A. VL. 1 p.306 — Gem. Arch. Bremgarten, Formelbuch 12, p. 115.

52 Vgl. Stanserverkommnis — FaBbind, V. pp. 220—280. — Blumer II, 1,
p. 271: die Standorte der 4 Schwyzer Regimenter waren Ingenbohl, Arth,
Schwyz, Steinen. — Die Zeit d. Einriickens d. Schwyzer (in:]SG, XIX, p. 146— 149)
wird auch mit d. 12. Mérz datiert.

% Dierquer, IV, p. 18—29, 32 f.

# lLcp. 351
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Es wurde klar, daB die rebellischen Bauern stark auf die
stindische Sympathie der Innerschweizer hofften. An mehreren
Landsgemeinden in Schwyz sprachen Abgesandte der Bauernschaft
oder versuchten zu sprechen®. Die entscheidende Landsgemeinde
in Schwyz fand nach dem Entlebucher Ultimatum an Luzern, am
22. Mai statt, bei welcher Gelegenheit den sechs Abgesandten der
Rebellen die dalten Routiniers schwyzerischer Politik. Bellmont und
Schorno, gegeniibertraten und der Biindnistreue fiir Luzern gldn-
zend zum Siege verhalfen. Es wurde an der Gemeinde beschlos-
sen, wie Bellmont an Fleckenstein meldete, , Hilfe und Beistand
laut den erforderlichen Biinden zu thun*®, ferner die , Landesfahne
mit dem begehrten Volk“ nach der Stadt zu senden ®*®. Von irgend-
welchen Einschrdnkungen in der Bundeshilfe kann keine Rede
sein. DaB man z. B. iiberein gekommen wiire, ,dem bedrdngien
Teil zu Hilfe zu kommen®, oder daB an dieser Landsgemeinde
festgelegt worden wdre, ,nicht in die Stadt zu gehen, sondern
sich zwischen die Stadt und die Bauern zu stellen und zum Frie- .
den zu reden”, daran ist kein wahres Wort. So lauteten héchstens
etwa die gefallenen Voten, nicht aber- die Beschliisse *>. Nachdem
Luzern die Kostenfrage geregelt hatte, wurde die bundesgemdBe
Hilfe tatséchlich gebracht®. Am 23. Mai, also am Nachtag der
Landsgemeinde, zog das Schwyzer Banner unter Zeugherr Gebdrg
FaBbind, einem Arther®, und Pannerherr Wolf Dietrich Reding
1921 Mann stark in die Stadt®. Bei der Einschiffung in KiiBnacht
benahm sich bereits ein Teil der Mannschaft zuchtlos. Einige
~Arther Geschlechter, die sich ,ihrer Eide beschwert fiihlten®,

%8G, XIX, p. 266—275. — Ueber eine weitere Landsgemeinde am 15.
Mdrz vgl. Landsgemeindeprotokolle KA Schwyz sub dato.

* Bellmonts an Fleckenstein b. FaBbind, V, p. 254 f.

% Bericht fol. 6 v°.

% JSG, XX, p. 47*—51%, 57%, 73%.

% Er war der Sohn d. Siebners Mathis FaBbind und d. Elisabeth von Uri.
Geboren 1590, stand er als Soldat in franz. Diensten und zog 1620 nach Schwyz,
wurde Vogt in den Héfen, Landeshauptmann i. d. March, Salzdirektor und
Zeugherr. Er starb im Grundt-Schwyz 1679 (TB. Mort. Arth; WBSchw. p. 38).

8 Vorerst zog nur das Fdhnlein, da Reding auswdrts weilte als Unter-
héandler. Man erbrach daher den Bannerkasten und brachte dieses 8 Tage
spéter (FaBbind, V, p. 255 — ZB Ziirich Ms. B. 285, 53 f[.). In Arth wurde die
Mannschaft verkostigt bei Hans Peter v. Hospenthal, der an Luzern dariiber
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blieben zuriick, folgten angeblich am andern Tag nach, aber, wie
feststeht, bei weitem nicht alle'. '

Nach der Niederlage der Bauern im Freiamt waren diese
geneigt, sich einem Schiedsspruch der innern Orte zu unterwerfen.
Die Verhandlungen, an denen auch der Arther Hieronymus Schrei- .
ber neben Reding und Abyberg als Vertreler von Schwyz teil-
nahmen, endeten mit dem bekannten Waffenstillstand, den Luzern
nicht ungeniifjt verstreichen lassen wollte. Um einen zu glimpflichen
Schiedsspruch fiir die Bauern zu verhindern, wurde Oberst Zwyer
angewiesen, in der Nacht vom 3. auf den 4. Juni, d. h. nach Ablauf
des Stillstandes, sofort einen Sturm gegen die Bauern zu unter-
nehmen %2, Die dritte Kolonne unter Hptm. Keller sollte den ,, Giitsch*,
eine andere den , Vogelherd“ stiirmen. Der Plan wurde den Bauern
aber verraten, und beim folgenden Sturm legten sich die Arther,
Einsiedler und noch andere einfach auf den Boden und verwei-
gerten den Befehl. Unter den Meuterern werden die Neugldubigen
von Arth eigens erwdhnt, vielleicht weil sie einen bedeutenden
Teil davon ausmachten. Sowohl Zurgilgen als auch Speck melden
als Berichterstatter, die Leute aus Arth hdtten sich ,hinterstellig”
und ,aufrithrerisch“ benommen, und das Gleiche versichert Bell-
mont an Zwyer im Jahre 1655, wo er die Neugldubigen anklagt,
sie hdtten sich ,so rebellisch gestelt und da sie auf den Vogelherd
commendiert (s. h.) schelm- und meyneidigerweis ausgerissen“ *.

Was nun den Sturm auf die Bauern betraf, so behaupteten
spéiter die Arther in Ziirich, noch viele andere hditten ebenso
gehandelt, und selbst die Offiziere hditen heimlicherweise abge-
mahnt, weil die Schanzen ohne groBe Blutopfer nicht einnehmbar
gewesen wiren; die Kommandanten hdtten geradezu gesagt, die
Arther hdtten ,den heiligen Geist” gehabt, als sie nicht gestiirmt

Rechnung stelit. Fiir das Viertel Arth, d. h. 100 Mann, betrug sie 209 dd. Die
Arther zogen also schon das erste Mal aus (Th. 188 KA. Schwyz]. — Ueber
Reding werden wir noch zu sprechen haben.

81 7ZB. Zirich, Ms. B. 285, 53 ff. — Nach dem Auszugsrodel waren 9 Hos-
penthals dienstpflichtig, darunter allerdings nicht alles Neugldubige, cf. Suter
p. 57, 93 L. ‘

2 Dierauer, IV, p. 46 — Es wurde also nicht wihrend d. Waffenstill-
standes angegriffen, wodurch die Dienstverweigerung der Neugldubigen gerecht-
fertigt worden wiéire (St. A. Ziirich, 235, 9 — Ms. B. 285 1. c.).

% )SG. XX. p. 97*—100* — Bellmont an Zwyer, Kap. Arch. Arth. I A, 5.
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hdtten; ja, sie seien ganz sicher, mit diesem Verhalten zum ,Ver-
gniigen der Obrigkeit* gehandelt zu haben . Die Neugldubigen
gaben zwar zu, vor dem FriedenschluB heimgezogen zu sein,
zusammen mit Urnern und Unterwaldnern. Der Rat in Schwyz
sei dariiber auch unterrichtet worden und habe erkannt, daB sie
richtig gehandelt hdtten, woriiber ihnen eigens ein Brief ausge-
stellt worden sei, den Hauptmann Reding, Landvogt zu Baden,
geschrieben und Bellmont ihnen iibergeben habe. Er liege bei
Sebastian Weber, dem Arther Siebner, dessen Sohn mit dabei
gewesen sei %, Diese Darstellung der Vorgéinge durch die Arther
steht allerdings im Gegensaff zu einem bessern Bericht, wonach
die Regierung iiber den Abzug aufgebracht war und deshalb einen
Brief nach Stans schrieb, der die Bestrafung der Fahnenfliichtigen
forderte, die mehrere Hundert ausmachten ¢,

Was den Verrat des Sturmplanes an die Bauern anbelangt,
so wurde er den Arther Neugldubigen ebenfalls zur Last gelegt.
Martin von Hospenthal war in dieser Sache besonders angeschul-
digt. Angeblich aus Unkenntnis des Waffenstillstandes und auf
.Befehl und Rat etlicher Landsleute zu Arth“, ja mit Erlaubnis
des Feldhauptmanns FaBbind, ging — nach spéterer Darstellung
— Martin von Hospenthal mit Meinrad von Hospenthal sowie
dem gleichgesinnten Hans Meitler nebst andern zu den Entle-
buchern. Nach eigenen Angaben wiire dort Martins Aufgabe
gewesen, die Bauern auszuhorchen und nachher den Offizie-
ren Bericht zu erstatten, welche Leistung dann auch verdankt
worden sei®. Der Anteil der Schuld Hospenthals an diesem Ver-
rat steht nicht ganz fest: Behauptung steht gegen Behauptung.
Dagegen ist erwiesen, daB Arther iiberhaupt gar nicht in den
Krieg zogen und sich irgendwo vor der Stadt giitlich taten. Dr.
Abyberg von Schwyz traf in Merleschachen ihrer 14, darunter den
Scherer Hospenthal (= Hans Baschli) sowie andere von jenen

% Ms. B. 285 1. c. — St. A. Ziirich 1. c.

% Siebner in Arth war Sebastian Weber, Schwager der 1655 hingerich-
teten Barbara v. Hospenthal, Frau d. Gesrg Weber (St. A. Ziirich 1. c. — Aus-
zug fol. 6 f.).

% Amrein, p. 106 — Gfr. XXXVI. p. 125, 138.

87 ZB. Ziirich, Ms. B. 285, 1. c.
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Arthern, die nachher ,nach Ziirich- gelaufen”. Sie tranken, er-
lustigten sich und antworteten auf eine Mahnung des Doktors nur,
was das alles niie, ,der Krieg sei doch ein schlechter Handel“ .
Wihrend die Flaumacherei, ja Fahnenflucht gewisser Arther
im Kappelerkrieg wenigstens teilweise religiésen Hintergrund hatte,
kann dies fiir den Bauernkrieg nicht gleicherweise behauptet wer-
den ®?. Allerdings miissen gewiBBe Ausspriiche der Arther auffallen.
So, wenn sie ,sich des Eides beschwert fiihlten“, wenn die Offiziere
gesagt haben sollten, die neugldubigen Arther hdtten den , heiligen
Geist“ gehabt, oder, wenn diese behaupteten, der Hrieg sei ein
~schlechter Handel". Doch mdchten wir diese Ausdriicke nicht allzu-
sehr pressen. Sie sind iibrigens erst in Ziirich nach dem Austritt von
1655 als Selbstrechtfertiqung entstanden und miissen daher auch
dementsprechend vorsichtig bewertet werden. Auch ohne dies wdre
die Haltung der Arther wohl kaum anders ausgefallen: 7Ar Ver-
halten lag zu sehr im Rahmen des allgemeinen Volksgefiihls,
als dafi wir noch andere Motive zu dessen Erkldrung beiziehen
miissen™. DaB aber die Erlebnisse mit der Regierung in den
jlingst vergangenen Jahren das Verhalten zu dieser allenfalls gra-
duell beeinfluBten, darf nicht als unwahrscheinlich gelten. Aus
dhnlichen Griinden glauben wir, ein Nachwirken des tduferischen
Motivs der grundsdglichen HKriegsgegnerschaft hier nicht ganz
ausschliessen zu diirfen, da gerade die Hospenthals diesem pazi-
fistischen Zug der Tdufer lauten Beifall gezollt hattan™
Aehnliches 1Bt sich wohl auch sagen von den Nachwehen des
Bauernkrieges. Der HaB gegen Zwyer und z. T. auch gegen die
Regierung, besonders gegen jene Vertreter, die sich am ProzeB ge-
gen die Bauernfiihrer beteiligt hatten, muf8 im Lande allgemein sehr
groB8 gewesen sein. Auch hier vernehmen wir nur Einzelnes. In Arth
wurde vornehmlich gegen Zwyer gewettert. Man verschwor sich,
.ihm das Licht abzublasen®, wenn er iiber Arth reise. Er stieg tat-
stichlich gerne im dortigen ,,WeiBen Kreuz“ ab, also im Wirtshaus
des Hans Peter von Hospenthal, welcher der reformierten Richtung

%8 Zg. Dr. Abyberq, 1. Dez. 1663, Th. 328.

9 Vgl. unsere Ausfithrungen p.

" St. A. Ziirich, A. 235, 9 — Anonymus Th 328.

* Man erinnert sich an den Ausspruch, die Tdufer bekriegten niemand.
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der Arther beigetreten war ™. Man beriet bereits iiber die Art und
Weise des Vorgehens und wurde schliissig, daB man ,ihm ab
der louben . . ein Schuf§ geben“ k&nnte. Besonders Hans Baschli
Hospenthal, der Scherer, sprach offen davon, daB Zwyer nirgends
besser zu erschiessen wire als beim ,Weien Kreuz“™. Diese
Drohung blieb nicht platonisch. Dem Oberst wurde tatsdchlich an
der WalchwilerstraBe auBerhalb Arths aufgelauert: Hans Anna
hatte bereits, hinter einen Strauch geduckt, das Gewehr ,,zu Bag-
gen geschlagen®, als er merkte, daB der angezielte Reiter, ein
— Neugldubiger war ™.

Ueber diese Tatsachen spdter befragt, gaben die Neugldubigen
die Deutung, Pannerherr Wolf Dietrich Reding habe ihnen ge-
meldet, Zwyer habe Schwyz wissen lassen, daB, wenn man das
franz6sische Biindnis mache und nicht das spanische, er den
Krieg und den Frieden in seiner Hand habe. Auf diesen Ausspruch
hin habe einer dem Oberst entgegnet, es wire kein Wunder, wenn
man einen, der so rede, erschisse, was aber nicht geschehen
sei ”>. Auch Hptm. Frischherz habe sich seinerzeit verlauten lassen,
Zwyer sei ein ,fauler Hund“, nehme ,von sieben Herren Geld®,
wenn er ihn erschiessen kénnte, wiirde er es tun™. Was die

2 Sein Aufenthalt in Arth erkldrt sich auch durch die Anwesenheit seiner
Tochter Catharina Zwyer, die in Arth am 6. Juni 1670 starb [Mort. Arth).

" Wirt war Hans Peter v. Hospenthal, Sohn d. Caspar, der in seinem
Hause den Nikodemiten Unterschlupf gab (Nebenstube z. ,Paradies“). Zg. Balz
v. Hospenthal, Gesandter Hans Anna, Lorenz Anna, 21. Nov. 1655, Th. 328.

™ Hans Anna, Sohn d. Alexander, der spdter austrat. Vgl. Genealogie im
vorigen Kapitel.

" Wolf Dietrich Reding wurde mancherorts als neugesinnt betrachtet.
Auch er war aber vorerst den Neuglédubigen nur politisch gleich gerichtet. Als
Kammerjunker Ludwigs XIIL. fithrte er die franzosische Partei und war damit
Zwyer, dem ,Spanier“, feindlich. Seine Sshne Wolf Ludwig. Rudolf und Hein-
rich Fridolin scheinen sich am Gespridch gegen Zwyer beteiligt zu haben.
Durch Reding mochten die Hospenthals auf die falsche ldee gefiihrt worden
sein, daB Frankreich die Glaubensfreiheit schiige. Er gab an die Arther auch
wichtige Informationen weiter, sodaB sie zum Erstaunen aller ,alles wuBBten”.
Diese Titigkeit wurde aber ruchbar, sodaB Schwyzer in Ziirich und Winter-
thur davon horten (Anm. 43 WB Schw. p. 49 — Bericht 19 ff. — St. A. Zirich
A. 235, 9 — Hauptmann Hans Fischlin, Zg. 10. Dez. 1655, Th. 328 — Amrein
p. 104 Anm. 5). Reding war 1642—1644 Landammann, Pannerherr 1652—1682
und spielte im Bauernkrieg eine Vermittlerrolle als Gesandter von Schwyz
(Dettling-Chronik, p. 200/203).

™ St. A. Ziirich L c.
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angeschafften Gewehre anbelange, so seien sie fiir die Jagd gekauft
worden’". Da die Hospenthals nun franzésische Parteigdnger
waren, Freunde somit des Pannerherrn Reding, standen sie ohne-
hin gegen den spanisch gesinnten Zwyer; das mag damals mit
ein Grund gewesen sein fiir ihre Stellungnahme zum Obersten "8,

In Hinsicht auf den spdtern Prozel von 1655 darf noch soviel
vorausgenommen werden, daB Schwyz seine damaligen Urteile
keineswegs auf Grund dieser Tatsachen allein oder auch nur
hauptsdchlich aussprach. Diese politischen Vergehen traten hinter
den eigentlich religiésen in der Begriindung der Urteile vollstdn-
dig zuriick.

3. Innere Spannungen in Arth

Pfarrer Beat Jakob Schweiger war am 6. Juni 1653 gestor-
ben™. Seit dem 22. dieses Monats amtete als Verweser Paler
Roman v. Uri, Konventual von Einsiedeln, ein Arther®. Am 10.
August wdhlten die Kirchgenossen in offener Gemeinde im Arther
Gotteshaus aus mehreren Kandidaten den bisherigen Menzinger
Seelsorger, Melchior Meyenberg, zum Pfarrer, der am 30. August
in Arth die Stelle antrat?",

Wenn auch das Wort der Neugldubigen iiber einen Pfarrer,
der ihre Tdtigkeit ,nit vil“ achtete, vielleicht doch eher auf Johann
Peter Folz, bezogen werden muB, so 1dBt sich doch aus der von
Schweiger hinterlassenen Schrift schlieBen, daB er eher ein Aesthet

" Sie wéren damit auf die Wolfsjagd und Rehjagd: St. A. Zirich, A. 235, 9.

8 Fur Zwyer verweisen wir auf Amrein, p. 104 Anm. 5.

" Beat Jakob Schweiger stammte aus Bremgarten. Nach Peter Folg
(1608—1631) war Anton Oehen (1631), dann Jakob Haffner (1632—1634) Pfarrer
geworden. Schweiter blieb nach dessen Fortgang 1634 bis zu seinem Tode
am 6. Juni 1653 in Arth. — Unter seinem Pfarramt wurde die groB8e Glocke
gegossen und die Gedrgskapelle neugebaut. Er schrieb das Jahrzeitenbuch ab,
das seine Signatur tragt (1643).

8 Der Verweser, Heinrichs v. Uri Sohn, geboren am 19. Sept. 1628, ge-
hérte einer Familie an, die den Hospenthals nicht gut gesinnt war. Er war Kon-
ventual v. Einsiedeln seit 1635 und starb ebenda am 28 ]uni 1666 (Mort. Arth).

8t Melchior Meyenberg, Biirger v. Menzingen, war Sohn d. Peter M. und
der Barbara Heinrich. Sein Vater war Féahnrich und Ratsherr in Zug. Seine
Geschwister waren Hans und Barbara (JZB Arth, fol. CCXXVIII und TB, (23. Aug.
1653). Seit 1634 war er Kaplan in seiner Heimat, seit dem 27. Mai 1646 Pfarrer.

Am 7. Sept. 1653 resignierte er die Menzinger Pfriinde (Pfarrlade Menzingen
— TB Arth, L c.).
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als ein Kdmpfer war®. Doch wird bekannt, daB er gegen das
. Wesen* der Neugldubigen gelegentlich, und einmal sogar scharf
predigte, sodaB einige davon zu ihm gingen®. Am DreiBigsten
B. ]. Schweigers réchten sie sich iiberdies dadurch, daB sie die
" Priesterschaft des Sextariates Schwyz, die zum Geddchtnis ihres
 Konfraters zusammenkam, nach dem Requiem laut wie im Sprech-
chor mit dem Wortspiel ,Pfaffen — Affen* beschimpften 5.

Der neue Pfarrer, Meyenberg, war nun eindeutig ein Reform-
pfarrer, klaren Geistes, unerschrocken und eifrig. Dieser Ruf ging
ihm bereits voraus. Deshalb wollten ihn die Menzinger nicht ziehen
lassen, wohl deshalb gerade wiinschte und wdhlte ihn das altgldu-
bige Volk von Arth *°, Da die Pfarrei Arth damals wegen der frithern
Vorkommnisse weitherum in der katholischen Eidgenossenschaft
verschrien war, wie mehrmals bezeugt wird, iiberlegte es sich der
Pfarrer wohl, ob er den Wechsel unternehmen solle oder nicht®".
Mehrere Gegenkandidaten standen ihm bei der Wahl gegeniiber,
deren Namen nicht bekannt werden. Die Partei der Neugldubigen
versprach sich von Meyenberg mit Recht nicht viel Gutes. Des-
wegen ging auch, noch bevor der Gewdihlte die Pfarrei antrat,
ein Brief, der zwar noch rechizeitig unterschlagen wurde, nach
Menzingen ab, des Inhalts, der Pfarrer solle bleiben, wo er sei,
und nicht nach Arth kommen?®. Der Rat beschiiftigte sich mit
der Angelegenheit *8, Ueber die Wahl selbst, sowie die Ratsherren
und den neuen Pfarrer wurde in Arth geldstert. Da dieser seinen
Sieg so triumphierend ins Taufbuch eintrug, kann geschlossen

82 Staatsarchiv Ziirich, A. 235, 9.

8 Examen Gedrgs v. Hospenthals, 18, Dez. 1663, Th. 328.

8 Der DreiBigste ist ein Geddchtnisgottesdienst am dreiBigsten Tag nach
d. Tode, cf. Statuten, Vierwaldstétterlade Luzern. Am Skandal waren Meinrad,
Martin und Hans Baschli Hospenthal beteiligt neben andern (Zg. Verena Weber,
Barbara Schuler, AA. 1663/4, Th. 328).

- 8 .. discessum meum impedire . .. Arthenses autem urgere” (TB. Arth,
23. Aug. 1653).

8 consideratis considerandis (TB. Arth 1. c.].

87 dimissis aliis competentibus 1. c. — BuBenrodel KA. Schwyz, 1636/54,
fol. 238 f. — Verwickelt waren: Hans Anna, Xander Anna, Hans Baschi Hos-
penthaler, der Schmied Etterli (Zg. Hans Kiing, AA. 1655, Th. 328).

% Die Strafen wurden schon anfangs September ausgesprochen. Hler
wird die Liste der Teilnehmer um Lienhard v. Hospenthal und Diethelm Bruster
vermehrt. — Ges. Landratsbuch KA. Schwyz, 1638/66, fol. 459 a—c. Llenhurd
v. Hospenthal war der Schwiegersohn Baschlis v. Hospenthal.



122

werden, daBB er sehr hoch siegte. Es mag sein, daB einer der
Gegenkandidaten der Erkorene der Neugldubigen gewesen war,
wodurch die ,groben Worte gegen den neugewdhlten Pfarrherrn®
noch um einiges begreiflicher wiirden ®°.

Bereits am ersten oder zweiten Neujahrstag, nachdem er in
Arth eingefiihrt war, beniigte Meyenberg die iibliche Jahresschau
der Pfarrei, um auf das ,leidige Wesen im Kirchgang* zu sprechen
zu kommen. Die Predigt ging passenderweise {iber Ephes. 4.22-23,
wobei Meyenberg von der Erneuerung des Geistes sprach, die
in seiner Pfarrei bitter notig sei. Vorerst begniigte er sich mit
allgemeineren Wendungen, riickte dann aber schlieBlich heraus
mit der Sprache: er habe Schafe, die nicht recht katholisch seien.
Solchen wiirde er Diebe noch vorziehen ?°, Die Abtriinnigen mahnte
er zur Riickkehr. Die Kirche werde sie wieder giitig aufnehmen,
wenn sie vom Irrtum abstiinden; blieben sie aber verstockt, dann
hdtten sie den jiingsten Tag zu fiirchten. Sie sollten nach Einsie-
deln gehen, beichten und kommunizieren *.

Der Pfarrer war offenbar iiber seine Pfarrei wohl im Bilde.
Es miissen gleich nach seinem Amtsantritt die iiblichen Zeichen
versteckter Neugldubigkeit an den Tag gekommen sein. So geschah
es. daB ein Neugldubiger seine katholische Frau zum Evangelium
bekehren wollte. Diese aber klagte es ihrem strenggléubigen Bru-
der, Josef von Hospenthal, der von der andern Linie dieser Familie
stammte. Man brachte die Angelegenheit vor den Pfarrer, der aber
vorerst zuwartete, weil er wuBlite, daB dieser Hospenthal nicht

8 Die Arther Pfarrer wurden vom Volk gewdhlt, vom Rat vorgeschlagen
und vom Bischof bestdtigt (designatio, praesentatio, confirmatio). Die Wahl er-
folgte in offener Kirchgemeinde. Meyenberg wurde ,mirabili el honoranda
pluralitate votorum . . concione peracta“ gewihlt. Er war Magister artium und,
wie seine teilweise erhaltene Bibliothek zeigt, ziemlich vielseitig interessiert
(Bibl. Kapuz. Kloster Arth]. Der neue Pfarrhof wurde von ihm gebaut. Er for-
derte spiter die Kapuzinermission und wurde schlieBlich Sextar der Schwyzer
Geistlichen, etwa um 1661. Meyenberg blieb in Arth bis 1631 (Liebenau, p. 71
— K. R. Arth = 9. April 1661 — Bericht fol. 16 ff. — Auszug, fol. 6 — Dekanat
Schwyz, Acta s. littera X).

* Die Angaben, ob es sich um Neujahr 1654 oder 1655 handelt, sind
unterschiedlich. Im Bericht 1. c. steht 1654, hingegen haben der Auszug, I c.,
das St. A. Zirich, A 235, 9, ZB Ziirich, Ms. E. 101 und Stadtbibliothek Bern,
Hist. H_lv. VI, 67 alle 1655. — Der Text bei Ephes. 1. c.: ,Renovamini spiritu
mentis vestrae” eignete sich als Ankniipfung besonders gut.

1 Bericht, 1. c.
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immer ,bei sich® war. Auch Landvogt Michael Schorno gab nicht
viel auf die Klage. Hingegen fand der Kldger eine gewisse Stiie
am Superior der Kapuziner in Schwyz, Pater Isidor. der sich dann
den HaB der neugldubigen Verwandtschatft, zu der auch Hans Baschli
Hospenthal gehorte, zuzog. Dieser drohte dem Kapuzinerobern in
Schwyz laut, weil der Pater dies getan habe, ,wolle er ihn er-
schieBen, wo er ihn antreffe. Schorno wuBte darum und lieB den
»dcherer“ durch einen Verschwdgerten warnen?®

Gelegentlich schickte der Pfarrer die Ordensleuz‘e VO, Um der
Gemeinde unliebsame Wahrheiten sagen zu lassen. Seit ihrer
Festse§ung im Hauptflecken Schwyz halfen besonders die Kapu-
ziner in Arth aus, predigten, horten Beichte und spendeten die
Sakramente auch den Kranken, wihrend die frither angestellten
Franziskaner eher zuriicktraten *>. Am hohen Donnerstag 1654 oder
1655 hatte P. Isidor, den wir bereits erwiihnten, in der Predigt
dem Festgeheimnis entsprechend iiber das HI. Altarssakrament zu
predigen, wobei er auf die ablehnende Haltung gewisser Kreise
zu sprechen kam und diese offenbar gleichzeitig riigte, was eine

% Joseph v. Hospenthal war der Sohn d. Melchior v. H. und d. Anna Eglin.
Sein Bruder Melchior, Hauptmann, war neugesinnt und seine Schwester Maria
war m. d. Schwarzen Hospenthal, Hans Baschli, verheiratet. Dieser Aktive der
Neugldubigen mag also seine Frau zur Bekehrung veranlaBt haben. Joseph
starb am 3. Febr. 1677 zu Arth. Er war verheiratet m. Barbara Schindler, be-
saB 10 Buben und 3 Madchen. Offenbar hatte er ein seelisches Gebrechen
(Bericht fol. 16). Da der Ankldger deutlich als Vater vieler S6hne gekenn-
zeichnet ist, kann es sich nur um ihn handeln. Sein Schwager war ohnehin
als ,scharf* bekannt (JZB Arth, fol. CCIl ff.J. — Michel Schorno, Sohn d. Gilg
Christoph, diente in Frankreich, wurde 1654 Seckelmeister, 1636 Landvogt im
Thurgau, hernach zu Uznach: 1654 wurde er Statthalter d. Landes, 1656 und
1662 Landammann. Nach dem Kirchenbrand 1642 war er Bauherr d. neuen
Schwyzer Kirche [WB Schw. p. 143 f.). — Pater Isidor Amrein aus Beromdiinster
wurde am 8. Nov. 1637 eingekleidet. 1617 geboren, hieB er in der Welt Jo-
hannes Amrein. Er wurde Prediger und Oberer in Schwyz. Als solcher half er
aus in Arth. Als hier spdter eine Niederlassung der Kapuziner gegriindet war,
kam Isidor als Oberer dahin (Kapuz. Arch. Schwyz, Ms. B, lll, 1/2 — A.
Biirgler, Die Franziskanerorden in der Schweiz, Schwyz 1926, p. 46 ff. —
Kapuz. Arch. Arth. Series Superiorum). Zgg. Lienhard und Hans Baschli von
Hospenthal, AA. 1655 und 1663/4 Th. 328.

9 cf. Birgler, l. c. — Th. 328. — Die Haupttitigkeit der Kapuziner ist
ohne Zweifel in diese Zeit Meyenbergs zu verlegen. — Die Jesuiten werden in
Arth ebenfalls erwihnt, noch vor dem TéduferprozeB. In Schwyz helfen sie, wohl
von Luzern aus, bereits 1588 in der Seelsorge aus (K. R.=9. April 1588].
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Beschwerde an den Pfarrer zur Folge hatte®. Die Ordensleute,
welche die Pfarrei nach getaner Arbeit wieder verlassen konnten,
muBten sich begreiflicherweise weniger der Vorsicht befleiBen als
der Pfarrer und durften freier herausreden. Deswegen entstand
zwischen den Neugldubigen und jenen ein besonders gespanntes
Verhdltnis, so daB jedes Wort ihrer Predigt doppelt abgewogen
und entsprechend Kkrifisch-miBtrauisch beleuchtet wurde ®°. Je-
denfalls fithiten sich auch diesmal bestimmte Personen betroffen
und wurden einig, den Pater im Pfarrhaus aufzusuchen. Dieser
blieb, da am andern Tag Karfreitag war, noch in Arth. Sie mel-
deten sich zu sechst im Pfarrhaus. Da aber einer davon unkluger-
weise ein Beil bei sich hatte, fiirchtete der Pfarrer einen Racheakt
und legte dem Pater die Lage vorerst dar, ehe er sie einlieB. In
der Pfarrstube wurde dann, da der unerschrockene Pater dies so
gewiinscht hatlte, die Aussprache herbeigefithrt. Nachdem die Ab-
ordnung ihre Beschwerde vorgebracht, antwortete der Pater, er
habe nach seinem Gewissen gesprochen, niemand persénlich ge-
meint sondern ,insgemein geredet“. Immerhin freue er sich nun
zu wissen, wer diese Leute seien. Schon lange hdite er davon
gehort, ,nun sehe er es“. Die Abordnung bestand aus den Brii-
dern Hospenthal, Gedrg, Hans Baschli und Hans Peter; aus Martin
und Baschi von Hospenthal, die uns bekannt sind; ferner aus dem
roten Leonhard Hospenthal, Schwiegersohn des Baschi von Hos-
penthal. Das Beil trug der Scherer, Hans Baschli.

Dieser Lefjte hatte zudem in Schwyz von einem Kapuziner
gehort, daB man in Kreisen der Geistlichkeit den schwarzen Hans
Baschli von Hospenthal als neuglédubig betrachte. Da die Predigt
kurz darauf gehalten wurde, miinzten die Hospenthals sie auch
aus diesem Grunde auf sich selber .

Vorausgesegt, daB die beiden Vorfille, die wir eben erwihn-
ten, ins Jahr 1655 fielen, wie es wahrscheinlich ist, so folgte in
kiirzester Zeit ein dritter Zwischenfall. Papst Alexander VII. war
am 7. April 1655 erwihlt worden und gewdihrte bei dieser

% Vgl. Anm. 90.

% Dies geht aus der Antwort P. Isidors hervor.

% Dorothea Beeler, Pater Gottfried, Superior in Arth Zgg. AA. 1663/4, Th.
328. — Hans Baschli v. Hospenthal, Examen 10. Dez. 1663. — Lienhard v.
Hospenthal, Examen AA. 1663/4 Th. 328.
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Gelegenheit einen AblaB8. Da hiezu Bedingungen gestellt wurden wie
einmaliges Fasten bis Mittags, Kirchenbesuche, Gebete, Beichte und
Kommunion, konnte man erwarten, daB die dem AblaB sonst auch
abholden Neugldubigen diesen verweigern wiirden. Als der Abla8
in der Di6zese Konstanz und im Lande Schwyz verkiindet wurde,
ging Martin von Hospenthal allen voran mit seiner ostentativen
Ignorierung dieses Sakramentals; er beichtete nicht, wie der Pfarrer
meldet, und hielt wohl auch seine Gefolgschaft an, so zu handeln ®".
Diese AblaBangelegenheit scheint einiges Aufsehen gemacht zu
haben und mahnte die Wéchter der Gemeinde zum Aufmerken.
Meyenberg aber stand auf seinem Posten!

4, Die Besuche der Pridikanten in Arth und auf der Rigi

- Das etwas ungestiime Draufgdngertum der Neugldubigen seit
1651, das sie, wie wir sahen, in einer ganzen Reihe von Fdllen
mit der Obrigkeit in Dorf und Land zusammenstoBen lieB, mochte
ihnen selber schlieBlich bange machen. Sie fiithlten wohl ein Ge-
witter sich {iber ihnen sammeln und suchten deshalb seit Ende
des Bauernkrieges den Riickhalt der Freunde in Ziirich noch mehr.
Die tduferische Richtung der Arther trat nun véllig zuriick und
alle Unternehmungen gingen so gut wie einzig von der refor-
mierten Gruppe aus.

Wieder war es Pfarrer Kesselring in Hausen, der durch seinen
Schwiegervater, Dr. Ziegler in Ziirich, diesen Nikodemiten, wie wir
die reformiert gesinnten Arther nun nennen mochten, zu Hilfe kam.
Er organisierte eine Zusammenkunft mit diesen bei Mathis Landolt,
dem frither genannten Ratsherrn, an der auch Heinrich Ulrich,
Diakon am Fraumiinster, teilnahm **. Man wollte {iber den Stand

" Alexander wurde am 7. April gewdhlt und am 28. gl. M. gekrént. Aus
AnlaB seiner Wahl gab er einen AblaB, der aber erst im Juli in Schwyz ver-
kiindet wurde [Bericht, fol. 18 — St. A. Ziirich, A. 235,9 — Grotefend, Taschen-
buch d. Zeitrechnung, Hannover 1935, p. 123). — Hier trat Martin v. Hospen-
thal besonders drgerniserregend hervor. Er wird dementsprechend auch der
.Patriarch hinter der Aa* genannt (Gfr. XXXVI, p. 122) — St. A. Einsiedeln, A.
Ur. 7 = 9. Sept. 1655. — ZB. Zirich Ms. B. 304 — Bericht fol. 23).

% Dr. Jakob Ziegler, 1591—1670, war Dr. med. der Universitit Konigs-
berg (1615]), dann Zunftmeister der Schiffleute, 1634, Verfasser wissenschaftli-
cher Arbeiten (HBLS VII p. 655).
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der Dinge in Arth beraten. Die Aussprache, die etwa um den 11.
September 1653 stattfand, wurde geheimgehalten aus Riicksicht
auf die Arther, die Ungelegenheiten fiirchteten, ja sogar die Be-
strafung an Leib und Leben, wenn die Sache entdeckt wiirde **
Die Nikodemiten erwarleten von Zirich Rat und Hille, da es
~miBlich und gfahrlich® um sie stehe. Die Schwyzer Herren seien
gar ,starken Arms* 10

Obschon hervorragende Ziircher an der Besprechung beteiligt
waren, besafl sie doch nicht mehr als privaten Charakter. Der
Bescheid, den die Arther miindlich erhielten, war fiir sie keines-
wegs ermutigend. Die Ziircher Herren waren mit dem miindlichen
Vorbringen der Nikodemiten selbst nicht zufrieden und verlangten,
daB ihr Gesuch schriftlich eingereicht werde. Am 19. September
gelangte die schriftliche Eingabe mit einem Begleitschreiben Kes-
selrings nach Ziirich. Der Stil war sehr theologisch gehalten und
man glaubt, die Nachhilfe des Préddikanten deutlich wahrzunehmen.
Ueber die Vergangenheit der Nikodemiten wird darin nicht ge-
sprochen. Kesselring betrieb, wie es scheint, aktiver als die Ziir-
cher Herren die Auswanderung der Nikodemiten aus Schwyz.
Nach Ziirich berichtete er dementsprechend, in Arth sei man be-
sirebt, das Vieh nach dem Welschland auszufithren, um bares
Geld zu erhalten. Das Mastvieh aber im besondern gedenke man
ins Ziircherland fortzuschaffen. Fiir diese Vermittlung dankten die
Nikodemiten durch Martin von Hospenthal, der dem Hausener
Pradikanten ein Lied widmete !°!. Aber auch die Antwort auf das
schriftliche Begehren der Arther war merkwiirdig wenig begeistert.
In schénen Formen klang der Bescheid inhaltlich abweisend: ob-
gleich die Herren von Ziirich zu dieser Sache gerne reden und
raten mochten, ,habe es Gott vielleicht doch anders geordnet®.
Die Arther sollten Gott bitten, daBB er alles fiihren wolle 1%,

In dieser Zeit bis 1655 wurden die Beziehungen der Niko-
demiten zu HKesselring immer enger, und wir haben darauf hin-
gewiesen, daB sich aus ihren nédchtlichen Gédngen der Zuname

% Bericht fol. 8.
o Daraus ergibt sich die Verschiirfung der Lage.
.Gott griiB euch in den tagen“... von Hospenthal selbst unterzeichnet

[Berlcht l c. und St. A. Ziirich, A. 235,9, wo sich auch die Bittschrift belindet).
192 Bericht fol. 9.
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des Marlin von Hospenthal und dann der ganzen Gefolgschaft
ableitete. Offenbar fiihlte sich der Hausener Prddikant dem offi-
ziellen Ziirich gegeniiber geniigend gedeckt durch seine Verbin-
dungen zu wichtigeren Personlichkeiten der Stadt, so daB er sich
der Nikodemiten weiter annehmen zu diirfen glaubte. Einzig aus
einem Pamphlet, das wir in diese Zeit datieren mochten ', geht
hervor, daB man im Flecken Arth davon vage Kenntnis hatte '**,
Der im Zuge der Giiterliquidierung sich intensifierende Verkehr
nicht nur nach Hausen sondern auch in Richtung auf die Stadt
hin, wo das Geld aus dem vereinbarten Viehverkauf nach Mai-
land hinterlegt wurde, fithrte Martin von Hospenthal aich noch
mit andern ziircherischen Laienpersonlichkeiten zusammen, die
bisher nicht erwdhnt wurden. Ganz im Gegensag§ zu seiner frithern
Vorsicht lud er nun einige davon ein, unter dem Vorwand einer
Rigibesteigung den Weg nach Arth und dann zu ihren Alphiitten
zu nehmen '°, Am 8. August 1655 1%, dem Mittwoch vor der Arther
Kirchweihe, kamen ]. Erhard HAesselring, dann der Prddikant von
Rappel, Ulrich Bulot'°", Hans Heinrich 7riieh und sein gleichnami-
ger Sohn aus der Stadt sowie der Amtsfdhnrich Heinrich Lier'®®
nach Arth. Vor der Ziegelhiitte, wo der Weg durch das Hinterdorf
Richtung Oberdorf abzweigt, erkundigten sich die Herren nach
den Hdusern des Martin und Baschi Hospenthal. Obwohl man
ihnen sagte, Martin von Hospenthal weile bei seiner Schweine-
zucht auf der Rigi, wollte der Besuch dennoch dessen Haus in

103 Gfe. XXXVL p. 122 1.

1% Die Andeutungen gehen bis quf die Nennung von Namen und die
unverhohlene Warnung mit dem Scharfrichter.

1% DaB die Einladung von Martin ausging, wird erst im Verlaufe der
Verhandlungen klar. Martin widerspricht sich selbst.

1% Die ,Kirchweihe* (Patrocinium) in Arth, Marid Himmelfahrt, war am
15. August. Um diese Zeit befand man sich auf der Alp (Bericht fol. 9). Das
genaue Datum wird auch anderswo bezeugt (Th. 328).

" Hans Ulrich Bulot, geb. 1624 zu Elgg, wurde 1643 ordiniert und 1650
Pfarrer zu Kappel, 1656 Dekan d. Freidmter Kapitels, 1662 Ziircher Biirger,
1668 Diakon, 1672 Archidiakon am GroBminster. Er starb 1687. Interessanter-
weise riet er selber, andersgldubigen d. h. nichtreformierten Fliichtlingen die
Giiter nicht ausfolgen zu lassen. So war es begreiflich, daB er fiir unduldsam
galt (HBLS, II, p. 4235).

%8 Hans Heinrich Tritb, 1597—1675, war Zunftmeister der Gerber 1663
bis 1674; sein Sohn gleichen Namens (1629—1692] war Diakon am GroBmin-
ster bis 1687 (HBLS, VII, p. 64). Ueber die Lier zu Hausen und Kappel cf. HBLS.
IV, p. 681.
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Oberdorf sehen. Martins Tochter empfing die Gdste und sprach
heimlich mit ihnen. Ein Teil davon trennte sich ab und besuchte
die Familie des Baschi von Hospenthal, wo man ihnen das Haus
zeigte, Wein in die Reiseflaschen fiillte und einen Rigi-Fiihrer
mitgab, sosafl die Herrschaften die Reise bald fortsegten 1°°.

Die Ankémmlinge wurden gleich an den Kleidern teils als Ziir-
cher, teils als Prédikanten erkannt. Unterwegs hatten sie einen Knecht
Hospenthals angesprochen, Etterlin, und ihn félschlich als Sohn Ale-
xander Annas taxiert. Die Nennung des Namens fiel auf, und die
Nachricht war bald im Dorf herum, wo sie ungeheures Aufsehen
machte. Die Gédste hatten auch verlauten lassen, es schade gar
nichts, wenn die Hospenthals nicht zuhause seien, sie hdtten
ohnehin den Plan, das ,Rigigebirge* zu besteigen !'°. Damit war
klar, daB die Pridikanten die Alphiitten der Nikodemiten zu be-
suchen gedachten. Erst spdt am Abend kamen sie auf der Rigi
an, so daB ein Teil der Sennen sich schon zur Ruhe gelegt hatte.
Da fiir Nachtquartiere vorgesorgt war, konnte man die Zeit in
.Ersprachung des gdbitlichen Wortes* zubringen!!!. Bereits am
andern Morgen um acht Uhr traten die Herrschaften bei starkem
Regenwetter den Riickweg an!!%

Dieser Besuch war iibrigens nicht der einzige. Auch der
Pfarrer von Hirzel gestand von sich, den Nikodemiten auf der
Rigi frither schon gepredigt zu haben!'®, und im Hause des

" Aus ihrer Kenntnis der Weggabelung muB geschlossen werden, daB3
Martin sie bestens informiert hatte (Bericht fol. 9). — Hans Gahl, Zg. AA. 1655,
Th 328. — Meinrad Tanner, Balz Kamers Frau und Sohn, Wolfgang Etterlin,
Knecht b. Martin Hospenthal. — Aus der Schilderung geht hervor, daB der
rote Hospenthaler mit Baschi v. H. im gleichen Hause wohnte, was vom Flucht-
bericht bestétigt wird (St. A. Ziirich, A. 235, 9). — Der Weinbau auf der Sonnen-
seite muB damals in Arth ziemlich bedeutend gewesen sein (Th. 328 — Kapuz.
Arch.I A, 13 — Bericht fol. 18 {f.].

0 Drei der besuchenden Ziircher trugen ,schwarze Rockli“, weshalb
man sie in Arth als Geistliche taxierte. Ein Arther hielt beispielsweise des-
wegen einen Ziircher fiir einen Préddikanten, weil er ,ein so geschmiiits
mdandli“ war, mit ,salbgiitterli und Buf héarlin* (Fendrich Hans Wykard, Zg.
5. Dez. 1663).

"1 Bericht, fol. 18 ff. — St. A. Ziirich, A. 235, 9.

"2 Man hatte urspriinglich noch vor, KiiBnacht zu besuchen (Bericht, 1. c.].

13 Pfarrer war damals in Hirzel Hans Jakob Heiz, geb. 1619, Pfarrer in
Pfungen 1640, seit 1642 in Hirzel (Wirz, Etat, p. 84). — Dieses Mal wurde die
Predigt auf der Rigi vom Prédikanten direkt zugegeben (Zg. Meister Caspar
Fries v. Zug, 23. Okt. 1655, Th. 328).
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Jungbaschi von Hospenthal wurden auch nachher wiederum zwei
Prddikanten gesehen, woriiber aber die Kundschaften erst viel
spdter abgegeben wurden !4,

Das Aufsehen iiber den Besuch der Pridikanten im August
war sehr groB, sodaB ,das Land insgemein davon erhallet®,!®
wie sich L. a. Bellmont ausdriickt, und eine andere Quelle 1dBt
erkennen, daB die andern katholischen Orte lebhaft an dem Er-
eignis teilnahmen und der Nuntius eiligst Chur verlieB, als ihm
die ,novi attentati dei Zuricani“ gemeldet wurden !¢,

Martin von Hospenthal suchte, ohne die Tatsache selbst ab-
zuleugnen, den Besuch der Prddikanten als harmlos hinzustellen:
er habe in Ziirich Geld gewechselt, sei dabei mit den Herren be-
kannt geworden, die sich geduBert hdtten, sie mdchten einmal
die Rigi besteigen. Er habe sich darauf als Fiihrer angeboten
und ihnen oben auf dem Berge auch Nachtquartier verschafft?!?,
Diese Ungefdhrlichkeit des Vorkommnisses, wie sie Martin Hospen-
thal auch seiner Verwandtschaft gegeniiber immer wieder ver-
sicherte, wurde aber von der Allgemeinheit nicht geglaubt. Auch
nahm man im Lande den Besuch als einen Bruch des Stanser-
verkommnisses, das ja verbiete, die Untertanen anderer Orte re-
bellisch zu machen; zugleich erinnerte man an die Bestimmung
des zweiten Landfriedens, wo die Parteien versprochen hatten,
den Glauben wechselseitig zu achten unter AusschluB aller Ma-
chenschaften und Listen !, Es wurde damit klar, daB Schwyz

14 . ..et quidam iam de novo praedicantes de Tiguro venisse ad hospi-

tandum in (!} Sebastiano supra nominato {St. A. Einsiedeln, Ur. 7 = 9. Sept. 1655).

115 Abybergs Wort: ... weilen das Geschrei so groB“ und Geérg v, Hos-
penthals Gestéindnis, es sei ,ein so groBes Gemurmel®, verstdrken den Eindruck
des Aufsehens (Kapuz. Arch. Arth, 1A, 5 — AA, 1663/4, Th. 328 — Defensio
Th. 328).

116 Provinzannalen, p. 223.

17 Zg. Maria v. Hospenthal, Tochter Baschis, AA. 1655, Th. 328. — Die
erste Verteidigungsrede hielt Martin gleich nach dem Besuch in Jakob von
Hospenthals Haus. Dieser war ein Vetter Martins; somit war sein Vater Mat-
thidus, der eine Elisabeth Héch zur Frau hatte, Alt-Baschis Bruder. Jakob v.
Hospenthal war verheiratet mit einer Agatha Fischlin. Er starb am 17. Juni
1686 sein Sohn Jakob wurde als Pater Elisdus Kapuziner (TB, Mort. Arth).

118 Defensio Th. 328 — Provinzannalen, p. 251: Vor allem wurde neben
dem Stanserverkommnis der Bruch des Kappelerfriedens von 1531 erwdhnt,
worin zwischen den Parteien Einversttindnis herrschte dariiber, daB der Friede

MHV 44 9
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nicht daran dachte, sich diese VerleBung gefallen zu lassen, und
daB die entsprechenden Riickwirkungen zu erwarten waren, ja
unmittelbar bevorstanden. Da es aber durchaus unerwiesen ist,
daB die Gesandtschaft der Ziircher Préddikanten damals irgend-
welchen offiziellen Charakter trug, stellt sich hier hdchstens die
Frage, inwiefern Ziirich, falls es davon wubBte, als Ort bundes-
mdBig verpflichtet war, die Reise seiner Untertanen nach Arth
und auf die Rigi zu unterdriicken.

Eine erste Reaktion offizieller Natur in katholischen Kreisen
ging von dem im Kanton Schwyz bestbekannten Dekan von Zug
aus, Dr. theol. Hans Jakob Haffner''®, der seinerzeit nach dem
Apostaten Thiereisen in Schwyz Pfarrer wurde. Zwischen 1640 und
1650 hatte er das Pfarramt in Steinerberg und frither 1632—1634,
ehe er in Schwyz Dekan und Kommissar wurde, das Arther Pfarr-
amt innegehabt, Da Pfarrer Meyenberg iiberdies Menzinger und
sein Vater Zuger Ratsherr war, miissen die Beziehungen von Zug
zu Arth noch recht lebendig gewesen sein!*’. Haffner war am
11. April 1654 Stadtpfarrer in Zug und bald darauf auch Dekan
geworden, sodaB8 der Durchzug der Prddikanten durch sein Gebiet
auch ihn anging. Er veranlaBte gleich das Notige, berief eine
Versammlung der Geistlichen und der Behérden ein in die Zuger
Kapuzinerstube, dann ins Ratshaus, und man wurde einig, das
Arther Geschdft auf die Tagliste der ndchsten Versammlung der ka-
tholischen Orte zu nehmen. Die Zusammenkunft der Geistlichen hatte

gewahrt werden sollte: ... remotis omnibus machinationibus, emissionibus*
etc. Vgl. d. deutschen Text: ... all bos find, uszig, geferdt und arglist ver-
mitten und hindan gesest” (Nabholz/Kliui, Quellen z. Verfassungsgeschichte etc.
Aarau 1940, p. 106). Der Goldene Bund bestirkte diese Abmachung erneut:
l. c. p. 116. — Vom Wissen Ziirichs um den Prddikantenauszug war Abyberg
{iberzeugt. Er hatte Kenntnis von einem diesbeziiglichen Briefe Wasers an
Zwyer (Defensio, Th. 328). '

"% Haffner starb in Zug am 22. Dez. 1662 (TB, Mort. Arth — HBLS IV,
49 — Delttling-Chronik, p. 309 ff. — Gfr. XXIV, p. 135/137 — FaBbind. christl.
Schwyz Ms. 356 ff. Liebenau, p. 71).

20 Anderseits aber hatten die Neugldubigen auch in Zug Stiigpunkte, wie
wir sehen werden. Der Unterschreiber ven Bremgarten vermerkt ausdriicklich,
daB die Zuger etwas flau gekdmpft hdatten im Villmergerkrieg, weil sie von Zii-
rich aus beeinfluBt gewesen seien (Gem. Arch. Bremgarten, Formelbuch 12,
p- 115).
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am 13. September stattgefunden, zwei Tage vor Beginn der katho-
lischen TagsaBung in Luzern %!, |

Wihrend eine neugldubige Quelle behauptet !*?, dieses Trak-
tandum sei durch einen schlauen Schachzug Wolf Dietrich Redings
von der Geschdftsliste der Tagung gesirichen worden, sind alle
tibrigen Akten einig, daB damals auch in der Arther Sache, wenn
auch nicht ohne Schwierigkeiten, eine Einigkeit unter den katho-
lischen Orten erzielt wurde. Einige Spannung entstand freilich
zwischen Geistlichen und Laien. Der Nuntius war eigens herge-
reist, um an der Versammlung in Luzern teilzunehmen und den Orten
einzuschdrfen, was bei diesem Arther Fall auf dem Spiele stehe.
Der bischofliche Kommissar fithite sich in der Vertretung der
geistlichen Belange wohl nicht ganz sicher. So iibernahm der
Nuntius diese Aufgabe, und anfangs hatte er keinen guten Stand,
weil die Regierungen nicht einsehen wollten, daB die Angelegen-
heit nicht durch den Staat allein geregelt werden sollte, sondern
daB die Frage auch eine theologische Seife bot, zu der die Geist-
lichkeit etwas zu sagen hatte. Erst als es dem Nuntius gelungen
war, diese Erkenntnis den hohen Herren beizubringen, lie8 man
ihn sprechen. Er bat die Gesandten, die Untersuchung iiber den
Prddikantenbesuch unverziiglich einzuleiten. Sein Grundsa} war,
prinzipielle Festigkeit zu verbinden mit sachtem Vorgehen, was
dem Schwyzer Schreiber nun gar nicht paBte. Das gleiche Gefiihl
iibertriebener ,,Gutherzigkeit“ hatte auch der bischéfliche Kommis-
sar Bisling, der dein Nuntius geradezu mangelnde EntschluBkraft
vorwirft 1*%, ohne allerdings damit ganz Recht zu behalten.

1 Auszug, fol. 2 — E. A. VL, 1, p. 263 {.; die Gesandten v. Schwyz waren
Konr. Heinrich Abyberg, Caspar Abyberg, Landeshauptmann, ferner Bellmont
v. Rickenbach. — Ueber die Datierung: BA Bern, Nunz. Svizz. 48 =— Akt. v.9,,
16. und 23. Sept. 1655. Urspriinglich auf den 14. vorgesehen, fand sie am 15.
und 16. statt, wo die hier einschldgigen Traktanden behandelt wurden. Sie
schloB erst am 17. — Fir die Zuger Tagung: Auszug, fol. 3 und St. A. Ziirich,
A. 235, 9. '

12 Auszug l. c. — Reding war nicht einmal bei der Versammlung zu-
gegen, seine Tdtigkeit fiir die Neugldubigen hdtte sich also auf die Vorbera-
tungen der Traktandenlisie bezogen.

23 BA. Bern, Nunz. Svizz. 48 — 16. Sept. 1655: appena sostonevano che
io ne parlassi.. Bisling d. Bisch. Kommissar fand den Nuntius ,nimis fa-
cilis persuasus, nimis citlus ad credendum, parum resolutus“, Ausdriicke, die
in diesem ausgesprochenen Sinne nicht zutreffen, cf. St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7.
— Der Lausanner Bischof urteilt in einem Briefe an den Einsiedler Abt (. c.
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So beschloB denn diese Tagung vom 15.—17. September, wie
Martin Bellmont von Rickenbach sagt, dem Uebel auf den Leib
zu riicken und ,mit Ernst zu inquirieren” !**. Sie wurde so recht
zum Ausgangspunkt der nun kommenden ,Akilion* gegen die
Arther Neugldubigen. Wie seinerzeit in Zug, so schaltete sich auch
in Schwyz die unterdessen durch die Reform erwachte Geistlich-
keit in den ProzeB ein, indem sie die Laien .inanimierte“, das
Arther Geschidft, iiber das .das Geschrei im Lande so groB war*,
nun einmal einer endgiiltigen Losung entgegenzufithren '*°,

An der Spige der geistlichen Aktion stand, wie es natirlich
war, der Arther Pfarrer; als Berichterstatter des Bischofs waltete
der Kommissar Bisling. Meyenberg war schon bald nach dem
Besuche der Prddikanten von diesem nach Meggen beordert
worden, auf den 10. September mittags 12 Uhr. Dort muBte er
einen Rechenschaftsbericht abgeben zuhanden des Bischofs und
der Tagherren. Es sollten die Gesandten einen authentischen
Bericht iiber die Arther Vorfdlle zu héren bekommen, wie Schult-
heil Dulliker von Luzern ihn erbeten hatte. Da fiir die Tagung
zugleich die Erneuerung des Biindnisses der katholischen Orte
mit Kath.-Glarus und Appenzell L-Rh. in Aussicht stand, konn-
ten diese Angaben zugleich als Beweismittel dienen fiir die
Notwendigkeit ihres Zusammenschlusses gegen die Intrigen von
aussen '*% Man wollte mit der Liquidierung des Arther Geschdftes
dhnliche Machenschaften ein fiir allemal auch in andern Orten
ausschliessen, hatte doch selbst Luzern in seinen ,Neudorfern®
angeblich der Hdresie Verddchtige zu bewachen, was ein simul-
tanes Gegenstiick zu unserem Fall darstellte '*”. Der Arther Pfarrer

s. d. 4. Oct. 1655) viel besser iiber ihn. Er sei fortiter in re, suaviter in modo
vorgegangen. Uebrigens gaben die Entwicklungen dem Nuntius recht (l. c. 49,
s. d. 3. Febr. 1656). Sein Rat, sachte und vorsichtig die Arther Angelegenheit
zu erledigen, rang sich durch. In der ersten Entriistung iiber die Verlefung
des Landfriedens durch die Prédikanten freilich verstand man das nicht, und
der Schwyzer Landschreiber, Paul Ceberg, fand den Prilaten ,eben gar guet-
herzig und erbiet sich mehr an, als man lhro anmuoten khan® (L. c.s. d.
14. Dez. 1655).

24 Kapuz. Arch. Arth, [ A, 5 — Bericht fol. 19 verwechselt die Tagung
mit der v. 3./4. Okt. 1655 (E. A. VI, p. 267 b).

1% Defensio, Th. 328 und Kapuz. Arch. Arth, L c.

126 St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7.

127 1, ¢. 10. Okt. 1655: ,Nostri Neodorffenses de haeresi suspecti innocentes
reperti liberi sunt dimissi“.
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gab in seinem Verhor nicht bloB die Liste der verddchtigen Arther
an, er befaBte sich auch mit deren religiosen Ideen, woraus klar
hervorgeht, daB er als spét Eingeweihter und Neuangekommener
so gut wie ausschlieBlich nur die reformierte Richtung, die Niko-
demiten, bezichtigte, ein neuer Beweis, daB8 die Tdufer vollstdndig
in den Hintergrund getreten waren '*%. Die Schwyzer Kegierung
selber hatte den Pfarrer Meyenberg bereits am 7. September zu
einer vorldufigen Besprechung nach Lauerz eingeladen und ihn
am 9. gl. M. dem Rate vorgestellt zur Berichterstattung. Man hatte
von seiner Predigt geh6rt an Maria Himmelfahrt, worin wohl,
kaum eine Woche seit dem® Prddikantenbesuch, das Ereignis
besprochen worden war. Ein Hospenthal wurde ndmlich wegen
Schimpfereien gegen den Pfarrer, der, wie er sagte, ,liter liigen
predig”, nach Schwyz zitiert, worauf der Pfarrer den Sachverhalt
klarlegen muBte **°. In der Woche zwischen dem 2. und 9. Sep-
tember weilte der bisch. Kommissar abwechslungsweise in Schwyz
und Arth, um den Zeugenverhéren beizuwohnen, die nicht ohne
Opposition der Vernommenen vor sich gingen *. Den Nuntius hielt
anscheinend der Kapuzinerguardian v. Schwyz, Pater Sebastian,
auf dem Laufenden '3,

Die Ergebnisse der Untersuchung zeigten dem Pfarrer noch
deutlicher, wie es stand. Am 19. September bestieg er darum die
Kanzel, gestdrkt durch die Beschliisse der Luzerner Tagung sowie
durch den Willen seines Bischofs, und richtete an die Neugldubigen
von Arth ein u/timatives Mahnwort. Es sei noch Zeit, rief er, umzu-
kehren, denn die Obrigkeit sei gesonnen, hernach gegen Fiichse

128 Die Ergebnisse bewegen sich im Rahmen des schon Gesagten. Erst
als die Kundschaften das Fortbestehen der Tadufer erwiesen hatten, ging man
auch darauf ein. Der Prddikantenbesuch hatte die Nikodemiten einseitig her-
vorgestrichen.

129 St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7.

130 Es zeigten sich die Widerstidnde v. 1629/30: niemand wollte sprechen.

13t Es muB auffallen, daB nicht der Kommissar der Berichterstatter war.
Nach den AcuBerungen Bislings itber den Nuntius zu schlieBen, bestanden
gewisse Spannungen zwischen beiden. Vielleicht diirften das stramme Fest-
halten des Nuntius an der ,Immunitas Ecclesiastica“ (1. c. 27. Okt. 1655 und
4. Nov.) und seine Vorbehalte gegeniiber dem ProzeBverfahren der Regierungen
Meinungsverschiedenheiten zwischen ihm und dem loyaleren Kommissar her-
vorgerufen haben. Der Schwyzer Guardian wirkte zwischen beiden als Mit-
telsmann.
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und Fiichslein vorzugehen. Er legte seinem Wort die Schriftstelle
zugrunde vom verblithten Weinberg, den die Fiichslein, die man
nun einfangen werde, verwiistet hdtten. Damit war auf die bis-
herige Unangreifbarkeit der Neugldubigen gut angespielt %
Meyenberg hielt sein gegebenes Wort. In den néchsten Tagen,
wo die Entscheidungen fielen, war er duBerst riihrig, sodaB er,
wie er selber sagt, nicht mehr wufite vor lauter Arbeit, wo ihm
der Kopf saB*®. Am ndchsten Tag, dem 20. September 1655, also
einem Montag, auf welchen Wochentag die Versammlungen der
Geistlichkeit zu fallen pflegen, berief die geistliche Behdrde den
Schwyzer Klerus in der Stidrke von 18 Mann, wohl mit dem Sex-
tariat Schwyz identisch'®*, in die dortige Kapuzinerstube. Er
wurde dabei vom Volke, das von ,einem wahren Feuereifer” be-
seelt war und das Seine beitragen wollte, méchtig unterstiigt 3.
Prozessionsweise zog man, verstdrkt durch zwei Kapuziner, aufs
Schwyzer Rathaus, um den weltlichen Arm zum Eingreifen in
der Arther Sache anzuhalten 3% In dieser Zeit vom 20.—22. Sep-
tember wurden auch die Listen der zu Verhaftenden aufgestellt,
wozu der Arther Pfarrer und wohl auch die Ratsherren des Viertels
beisteuerten. Von geistlicher Seite wurde anféinglich gezweifelt,

132 Bericht fol. 19 — St. A. Ziirich, A. 235, 9: accessit 9./19. Sept. Arthensis
sacrifici concio . . ex Cant. 2,15 [,Capite nobis vulpes parvulas, quae demoli-
untur vineas, nam nostra vinea floruit“) — Der Arther Pfarrer hatte schon am
15. August, gleich nach dem Prddikantenbesuch, gegen sie gepredigt, worauf
Meinrad v. Hospenthal den Pfarrer als Liigner beschimpfte (vgl. Anm. 129 —
Hans Peter von Hospenthal, Examen, 18. Dez. 1663). ;

%% Brief Meyenbergs v. 27. Sept. 1655 (St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7).

3% Die einzelnen Kantone des Vierwaldstétterkapitels bildeten je ein Sex-
tariat. Der Name kommt wohl vom entsprechenden Kapitelsdignitér. Lleber
ihre Rechte und Pilichten vgl. Statuten, Vierwaldstditerlade, Luzern. — Als
Beleg: ,una cum clero toto suitensi..* (St. A. Einsiedeln, 1. cj — Meyenberg
scheint damals noch nicht Sextar gewesen zu sein (Pfarrarchiv Schwyz. De-
kanatslade. AA. s, littera X), cf. Anm. 135.

13 Ueber das Kapuzinerkloster vgl. Biirgler A : Die Franziskusorden in
der Schweiz, Schwyz 1926, p. 46 ff. — Bellmont an Zwyer; ,Die Geistlichen
insgemein in dem Land“ seien ,vor die Oberkeit gekehrt* (Kapuz. Arch. Arth,
I A5) und das Volk erzeige ,magnum zelum® (St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 =
27. Sept. 1655).

% Die Obrigkeit wurde ,in der sach inanimiert und selbe Eyfrig in der
sach vortuon seen an Sye begert“ (Kapuz. Arch. Arth 1. c.). Die groBe Teil-
nahme d. Volkes bezeugt auch Meyenberg: ,imo reliquus populus totus“ (St.
A. Einsiedeln 1. c.).
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ob die Laien aus sich geniigend zur Sache tdten. Die Neugldu-
‘bigen fiirchteten dementsprechend den durch die Reform offensiven
Geist des Klerus weit mehr, und selbst die Hospenthals waren
der Ansicht, es sei wertvoller, einen einzigen Geistlichen fiir sich
zu haben als zehn Ratsherren. Erst die Zusammenkunft des Klerus
lieB die Neugldubigen an einer friedlichen Losung verzweifeln, sie
wurde der eigentliche Ansto8 zur Flucht!*™

Die Verhandlungen im Rathaus waren damit ausgegangen,
daB man beschloB, auf der Kapuzinerkonventstube weiter zu ver-
handeln. Am Montag kam man nicht zum Ziel. Erst am Dienstag,
den 21. September, wurde, wie es scheint, die Verhaftung der ver-
ddchtigen Arther wenigstens vorgesehen, wenn auch noch nicht
formlich beschlossen. Es war das Fest des Evangelisten Matthdus,
das in Arth mit Gottesdienst und Predigt gefeiert wurde. Nach
den Angaben der Nikodemiten hdtte nun Melchior Kothing, der
Arther Helfer, die Neugldubigen in der Predigt ermahnt, die
»Schliissel des Himmelreiches dem Herrgott zu iiberlassen“ und
sie nicht wieder zu fordern. Er werde das Werk ,in Gnade leiten“
und nicht zugeben, daB .sein Wort unterdriickt werde. Diese
Trostung habe dem Prediger einen Laib Kdse eingetragen. Man
wird in Anbetracht der Umstidnde fiiglich zweifeln miissen an
dieser Auslegung der Predigtworte %,

Die Neugldubigen waren von der drohenden Gefahr schon
am Montag unterrichtet worden. Einer davon, Hans Baschli von
Hospenthal, der Scherer genannt, der in Schwyz Verwandte hatte,
ging zu Martin v. Hospenthal schon frith morgens am Dienstag
und bat ihn, mit nach Schwyz zu kommen, um bei den ihnen
bekannten und giinstigen Herren herumzuhorchen, was in ihrer

37 Bericht, fol. 24 — Inquisitio Arthensis, St. A. Einsiedeln, 1. c. — Die Geist-
lichen waren nicht {iberzeugt, daB die Laien der Sache geniigend auf den
Leib riicken werden (L. c. = 9. Sept. 1655: numquam id futurum). — Die Ver-
sammlung d. Klerus erregte ,eine solche Suspicion und forcht, daB ... gen
Zirich entwichen* (Kapuz. Arch. Arth. 1 A, 5) — ZB Ziirich, Ms. A. 73, 96 ff.).

138 Auszug, fol. 1 v. — JZB Arth, fol. CCXXI: Der Tag war als Evangelisten-
fest Feiertag (feriatur ex praecepto. cf. Ditzesanstatuten, de fest. diebus, p. 79).
— Die Angabe Martinstag im Auszug (fol. 2] ist natitrlich irrig. — Die Predigt
Kothings auch in: Hist. Helv. VI. 67 Ms. Stadtbibliothek Bern — Kothing sa8
auf der St. Anna-Pfriinde. Er wird 1661 —1667 im Rodel erwidhnt (Gem. Arch.

Arth Nr. 215). Er starb in Schwyz am 20. Aug. 1669 (Mort. Arth — WB Schwyz
p- 139).
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Sache gehe *°. Wahrscheinlich teilten sich die beiden in diese
Aufgabe. Besucht wurden Wolf Dietrich Reding, Pannerherr und
Alt-L. a., Hptm. Jakob Reding, Landesseckelmeister und Landvogt
Franzist Betschart. Diesen gegeniiber wurde zwar der Prddikan-
tenbesuch zugegeben, aber der Vorfall in der iiblichen harmlosen
Art gedeutet '

Martin v. Hospenthal ging selbst zu Alt- L. a. Reding, der ihm
politisch gleichgesinnt war. Dazu war er nach einer Quelle dessen
Vetter '*!. Diesem erdffnete Martin sein Anliegen und brachte seine
tibliche Deutung des damaligen Besuches vor: er sei den Herren
verpflichtet gewesen, vom Besuche habe er vorher nichts gewuBt,
womit frithern Aussagen Hospenthals klar widersprochen wird.
Darauf bat er Reding um einen Rat. Dieser antwortete gleich, es
stehe bds um sie, ja hoffnungslos, seit die Geistlichen mit den
Herren konferiert hdtten. Er wolle Gott bitten, daB niemand Un-
recht geschehe. Hospenthal gab der Hoffnung Ausdruck, es mdchte
nichts unternommen werden gegen sie, was dem Recht wider-
spreche. Reding gab Hospenthal den guten Rat, zym regierenden
Landammann, Konrad Hch. Abyberg, zu gehen. Diesem sollte er
melden, daB die Verddchtigen sich geistlichem und weltlichem
Recht zu unierwerfen verspréichen. Dann servierte Reding einen
ImbiB. Er konnte eine gewisse Enttduschung nicht verhehlen, in
diese Sache hineingezogen zu werden, und es fiel seinerseits sogar
die Andeutung, er wiire von den Neugldubigen hinters Licht ge-
fithrt worden 2. Widhrend des Mahles kam Redings Magd und
meldete zwei Kapuziner an, mit denen sich Reding unterhielt.
Dann fragte dieser Martin v. Hospenthal, ob er nun zum Land-
ammann dgehen wolle, um seine Sache in Ordnung zu bringen.

% Franzist Betschart, L. Seckelmeister, war der Schwager Hans Baschlis
von Hospenthal. Im Bericht (fol. 19 ff.) wird der Pannerherr Wolfdietrich Re-
ding als Martins Vetter genannt. Die Redings stammen aus Arth und vom
L. Statthalter Jakob Reding ist bekannt, daB er eine Margreth Hospenthal zur
Frau hatte (JZB Arth fol. XL — WBSchw. p. 49 — HBLS, V, p. 551). Ob es sich
um eine Verwechslung handelt?

140 Diese berichten, die Neugldubigen seien zu ihnen gekommen, Zgg.
4, Nov. 1655, Th. 328.

"1 Eine Vetternschaft konnte nicht gefunden werden. Es mag sich um
eine Verwechslung m. Jakob Reding handeln, cf. Anm. 139.

142 Bericht fol. 19 ff.
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Jedoch sei Abyberg nicht zuhause, sondern im Kapuzinerkloster
mit den Geistlichen zusammen, und bereits seien die Kundschafter
dorthin berufen. Tatsdchlich ging eben der Schwyzer Pfarrer mit
dem Landammann vorbei zum Kapuzinerkloster, und Reding riet
nochmals dringend, da das Kloster an seinem Heimwege liege,
solle er dort vorsprechen 3,

Hans Baschli von Hospenthal traf im Verlaufe der Erkundi-
gung seinen Schwager Franzist Betschart, der ihm erbffnete, die
Regierung habe auch ihn im Verdacht. Er solle ins Kapuziner-
kloster gehen, worauf Hospenthal Betschart bat, sich fiir ihn ins
Mittel zu legen. Dieser aber wollte davon nichts wissen, machte
aber pro forma einen Knopf ins Taschentuch. Hans Baschli trat
dann, ohne im Kloster vorzusprechen, den Heimweg an ™.

Martin von Hospenthal sah auf der StraBe nach Arth seinen
Arbeiter, Jakob Dammetergi, der sich sehr verwunderte, ihn hier
auf der Strale zu treffen, denn in Schwyz seien einige auf dem
Hauptplaty gestanden, die gesagt hétten, man werde ihn, Martin, ge-
fangensegen. Hospenthal erkundigte sich nach dem Grunde, wo-
rauf der andere versefjte, es heiBe, er sei nicht recht katholisch.
Martin aber sprach die zuversichtliche Hoffnung aus, daB3 er um
seines Glaubens willen nicht ,bekiimmert werde“, denn seif er
bei Vernunft sei, hitte er noch nie aus purer Torheit das Bose
gewdhlt*%. Als er nach Hause kam, erwarteten ihn bereits
einige der Hospenthals zur Abnahme seines Berichtes. Zugleich
wurde er aufgefordert, zusammen mit seinem Bruder Baschi und
Hans Baschli Hospenthal, dem Schwarzen, in Balthasar von

% Der Riickzug aus der ganzen Sache bei Reding ist deutlich. Beinahe
will scheinen, daB er vorher nicht an die Apostasie der Nikodemiten glaubte
oder dann nur aus politischen Griinden zu ihnen hielt. Vielleicht ist dies aber
nachtrdglich nur gespielt, um Unannehmlichkeiten zu entgehen.

"+ Auch Betschart wollte sich nicht fiir die Angeklagten einseen. In
Anbetracht seiner Aemter ist das begreiflich. Vgl. das Verhalten der Ziircher
Magistrate spéter! Betschart war der Bruder der Anna Barbara, der Frau d. Hans
Baschli von Hospenthal. Er war Landesseckelmeister 1654—1656; 1656—1660
(Dettling-Chronik, p. 202 — BuBenrodel 1655/64 KA Schwyz), ferner L. vogt und
L. Fdhnrich (Dettling-Chronik, p. 218 — Hans Baschli v. Hospenthal, Examen
22, Jan. 1664). — Zudem war Betschart Vetter Michel Schornos, der von der
schirfern Richtung im Rate war (St. A. Einsiedeln, A. Ur, 7 = 26. Nov, 1655).

145 Bericht fol. 22 — Auch finden sich Anspielungen auf die Glaubens-
freiheit.



138

Hospenthals Haus nach Oberdorf zu kommen, wo die ganze Ver-
wandtschaft eine Versammlung abzuhalten gedenke '*°.

Diese Familie war schon einmal seit dem Prddikantenbesuch
zusammengekommen, ndmlich anldBlich ihrer kirchlichen Jahrzeit
am 27. August, also etwa drei Wochen nach dem peinlichen Vor-
fall. Der iibliche Imbi8 wurde damals bei Hans Peter von Hospen-
thal, Wirt zum ,WeiBen Kreuz“, eingenommen . Die Familie,
wenigstens ihr katholischer Teil, machte Martin und Baschli von
Hospenthal Vorwiirfe, weil sie die Sippe in Ungelegenheiten bréch-
ten. Aber die beiden redeten sich aus und sprachen wieder von
der angeblich harmlosen und improvisierten Rigitour der Prddi-
kanten. Der Auftritt zwischen den Parteien war damals schon
heftig. Man legte den Schuldigen nahe, sich nach Einsiedeln zu
begeben und andere Zeichen des guten Willens zu tun, damit sie
sich so rehabilitieren kénnten. Aber Martin blieb verstockt und
antwortete, er halte sich lieber ,am Stamm als an den Aesten* 145,

Diesmal nun, am Matthiustag '*°, versammelte man sich, es
war wohl etwa Dienstag nachmittags bis abends, bei besagtem
Balthasar von Hospenthal, dem Ratsherrn. Das ganze Geschlecht
ohne Unterschied war eingeladen, darunter neun hochgeachtete
katholische Mdnner '*°, Als Hauptschuldige stellte man Martin,
Baschi und Hans Baschi Hospenthal, den Schwarzen, zur Rede.
Sowohl die strengkatholische als auch eine vermittelnde Richtung
mit Gedrg, Hans Peter und Hans Baschli Hospenthal, segten den
dreien stark zu. Melchior von der tduferischen Richtung fand sich
gar nicht ein. Geérg und Hans Baschli waren, wie sich heraus-
stellte, ebenfalls in Schwyz gewesen. Sie wollten eine Katastrophe

4% Alt-Balthasar v. Hospenthal war Seckelmeister d. Gemeinde und Rats-
herr wie Alt-Baschi (K. R. 1626). Er war verheiratet m. Elis. Waldis, Tochter d.
Heinrich und d. Catharina Triitsch. Dann verheiratete er sich mit Anna Annen,
Tochter d. Oswald und d. Verena Steiner; er wurde dadurch Stiefvater d. Anna
Mettler, Frau d. Hans Peter von Hospenthal, Wirt z. ,WeiBen Kreuz” (]ZB, Arth,
fol. CCII ff. fol. LVII). Er starb am 31. Dez. 1657 in Oberdorf (Mort. Arth).

17 1ZB Arth fol. CCIL

148 Examen Hans Baschli v. Hospenthal, 18. Dez. 1663 und 23. Nov. Th. 328.

4% Examen Meinrad v. Hospenthal, 4. Febr. 1664, Th. 328 — Am 22. war
St. Morizfest und Markt in Steinen (MHVS, VIII, p. 108; XLI, p. 234 — L. B. p.
136). Der 21. Sept. war der St. Matthdustag.

150 g viri spectati ex Hospithaliorum Papisequarum familia (St. A. Ziirich
A. 235, 9 — Auszug, fol. 2 — Bericht, fol. 22 {f).
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unbedingt verhindern. Zu ihnen stellten sich auch Meinrad und
Lienhard von Hospenthal, der Rote, Schwiegersohn des Baschi
von Hospenthal. Gebérg zitierte ihnen den Ausspruch des Land-
ammanns, wenn sie sich unterwiirfen, werde man ihnen ,gutes
Recht und Gericht* halten. Die Altgldubigen ihrerseits versicherten,
sie wollten die drei nicht verdammen, aber wenn sie nicht beim
Glauben blieben, seien sie hartnéickige Leute, worauf Martin und
sein Anhang antworteten, sie hofften bei ihrem Glauben selig zu
werden, und Hans Baschli, der Schwarze, lachte und sagte, er sel
ein Biedermann. Ueberhaupt, so versicherte Martin, glaube er,
was die alte, katholische Kirche geglaubt habe. Meinrad seiner-
seits riet, wenn sie nicht ,des Fadens“ seien, sollten sie sich
gegen die Verleumdung wehren, wie es recht sei. Gedrg vor allem
redete auf die drei eine ganze Stunde lang ein, und zwar so
nachdriicklich, daB der sonst sehr herzhafte Martin zitterte. Er hielt
ihnen vor, sie machten es wie ,vor etlich zwanzig Jahren“; da-
mals sei auch ein so groBes ,Gemurmel“ gewesen wie jejt. Allen
Anwesenden gingen, nach einem Zeugnis, die Augen tiber '*!, Auch
der Ratsherr Balthasar kam noch zu Worte. Den Verddchtigen,
riet er, sie sollten zum Pfarrer gehen, zu den Kapuzinern nach
Schwyz oder nach Einsiedeln und ihre Sache in Ordnung bringen.
Um Zeichen ihres guten Willens zu geben, sollten sie auch vor den
Tabernakel oder den ,groBen Herrgott von Oberarth” beten gehen
bis zu Trénen, damit man ihren Ernst sehe. Wenn das geschdhe,
werde es glimpflich abgehen, sonst werde man eben ein Exempel
an ihnen statuieren. SchlieBlich sprachen alle auf sie ein: man
hdtte gehofft, an ihnen Lob zu erleben, nun erlebe das ganze Ge-
schlecht der Hospenthals nur Spott und Schande. Es stimme ja
vollkommen, daB sie, die Nikodemiten, den AblaB ignoriert, kaum

"1 Gedrg v. Hospenthal war als groBer Redner bekannt: er verstand
Latein und war spiter der Fithrer der Zuriickgebliebenen (Th. 328).-— Die
katholische Richtung der Familie war vertreten durch Meinrad, Sohn d. Jost
und d. Anna Kuontj (8. Mai 1618—5. April 1668). Er wurde Seckelmeister der
Gemeinde (JZB Arth, fol. CCII f.). Dieser Meinrad hatte dem Vater auf dem
Sterbebett verprechen miissen, das ,,Wesen* in Arth nicht mitzumachen. son-
dern mitzuhelfen, es abzustellen. Er sagt selbst, er sei ,von der andern Linie®
der Hospenthals (Examen, 4. Dez. 1663, Th. 328), und der Schwyzer Land-
schreiber fiigt der Aussage schriftlich bei, von der andern Linie sei ,niemand
bestraft“ worden. Diese Teilung ist gesinnungsméBig zu nehmen.
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gewallfahrtet und die Prozessionen gemieden hdtten, daB8 sie sich
in der Kirche bei der Aufhebung des Sakramentes schlecht benom-
men, daB sie keine Messe hdtten lesen lassen. Wenn es sicher
wdre, daB es mit ihnen nicht stimme, wiirde man selbst noch mit-
helfen, ihnen den verdienten Lohn zu geben. Aber schlieBlich
dankte einer der drei Vettern fiir diese gutgemeinten Ralschldge,
lehnte jedoch ab. Der Pfarrer und die Ordensleute seien gerade
die, welche das Feuer gegen sie angeziindet hdtten, wie man nur
verlangen konne, daB sie zu ihnen gingen. Wer anziinden konne,
entgegnete ihnen einer, der konne auch wieder l6schen. Aber alle
Reden verschlugen nicht. Mit der dringenden Bitte an die drei,
dem Hospenthalergeschlecht doch keine Schande anzutun, ging
man auseinander '*%,

Die Dinge trieben nun ihrer raschen Entscheidung zu. Diese
fiel formlich noch im Laufe des Mittwochs, den 22. September,
durch den Schwyzer Rat, der inbezug auf die Neuglaublgen be-
stimmte: ,man solls angriffen und inziechen* ' -

IV. Der ProzeB von 1655
1. Die Flucht der Nikodemiten

Als die Versammlung im Hause des Ratsherrn Balthasar von
Hospenthal keine Einigung erzielen konnte und die drei Hospen-
thals, Martin, Baschi und Hans Baschli, der Schwarze, sich durch-
aus nicht unterwerfen wollten, begaben sich die legtgenannten auf
freies Feld um zu beraten, was zu tun sei . Offenbar war ihnen
klar geworden, daB rasch gehandelt werden miisse, wenn sie sich
von den weitern Entwicklungen in Schwyz nicht wollten tiber-
raschen lassen. Martin und Baschi sagten sich, daB sie, zumal
da der legte schon vorbestraft war, wohl einer schweren Proze-
dur unterworfen wiirden, auch wenn sie schlieBlich mit dem

%2 Hans Baschli v. Hospenthal, Ex. 23. Nov. 1663, Th. 328 — Bericht, fol.
22 ff. — Auszug, fol. 2.

153 St. A. Einsiedeln A. Ur. 7: Nomina Apostatarum.

! Die Beratung geschah natiirlich nicht erst in diesem Moment, noch
weniger wurde der BeschluB ohne frithere Vorbereitungen gefaBt. Die drohende
Entwicklung der leten Tage gab genug AnlaB zur Ueberlegung (B. A. Bern,
Nunz. Svizz. 49, = 6. Febr. 1656:. .. , eius inquisitionis metu . . et conventibus®}.
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Leben davon kdmen; andere Gefangene seien frither wegen Kklei-
nerer Vergehen schon an Ehre und Gut bestraft worden, auch bei
ihnen wiirde es kaum bei einer GeldbuBe bleiben. Fiir den
schwarzen Hans Baschli konnten diese Ueberlegungen ebenfalls
gelten. :

Da die Versammlung in Oberdorf stattgefunden hatte, wo die
meisten Hospenthals, besonders aber die Nikodemiten wohnten,
traten sie ins Haus des Baschi von Hospenthal, nachdem sie zum
Fuchtentschlufi gekommen waren. Gliicklicherweise war nur die
Tochter zu Hause mit ihrem Kind, die Frau des roten Lienhard
von Hospenthal. Sofort lieBen sie Alexander Anna kommen, den
Nachbarn im ,,Oberholz“, um ihn zu unterrichten, daB sie nach
Ziivich zu fliehen geddchten. Alexander Anna wuBlte aber bereits
tiber die Vorgdnge Bescheid: er zeigte den Hospenthals an, er
habe soeben von seinem Schwager? aus Zug einen Eilbericht er-
halten, er solle morgen frith dringend dorthin kommen. Seine
eigene Schwester hdtte ihm iiberdies angezeigt, es sei fiir ihn
grole Gefahr im Verzuge, denn die Geistlichen in Zug hdtten sich
horen lassen, die MaBnahmen stiinden unmittelbar bevor. Sie rie-
ten deswegen, die drei Hospenthals sollten noch diesen Abend
nach Kappel fliehen, Annen aber spdtestens morgen mit seiner
Schwester zum Schwager kommen und den dreien dann nach
Kappel berichten, wie es stehe. Beim Pfarrhaus Kappel wollten
sie sich treffen, vorerst jedoch iiber alle Absichten vollstdndig
schweigen. Die andere Nacht geddchten sie dann nach Ziirich
weiter zu reisen, um sich von den gnddigen Herren dort beraten
zu lassen.

Noch an diesem Dienstagabend flohen also die drei nach
Kappel zu Pfarrer Bulot, der sie aufnahm, und bei dem sie fiir
den andern Tag Alexander Anna mit weiterm Bericht erwarteten 2,
Es scheint tatsdchlich, daB die drei an diesem Abend in Arth
niemand {iber die bevorstehende Flucht in Kenntnis sejten®* Sie

* Sebastian Schumacher in Zug.

* Bericht fol. 24 f. — Auszug fol. 2 v — ZB Zirich Ms. A. 73, 96 ff. —
St. A. Zirich, A. 235, 9.

* St. A. Ziirich 1. c. — Da Annen zuriickblieb, wurde ihm allenfalls die
notige Warnung der iibrigen Nikodemiten aufgetragen. Damit verliert die un-
abgemeldete Flucht ihre Hirte.
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hatten wohl erstens keine Zeit dazu und zum andern wollten sie
nicht durch Alarmierung zu vieler Leute die eigene Elucht gefdhr-
den. Die Tatsache, daB8 sie erst am Morgen des Mittwoch in Kap-
pel ankamen, ldBt vermuten, daB sie ziemlich spdt von Arth ab-
gereist waren.

Annen, der also erst am Morgen dieses Mittwoch von Arth
wegging, hatte auf den Rat seiner Verwandten hin nicht im eigenen
Hause geschlafen, um jeder Verhaftungsmdoglichkeit in der Nacht
zu entgehen. Er reiste unbehelligt nach Zug zum Schwager, Se-
bastian Schumacher, wohin anscheinend auch ein anderer Schwa-
ger, Barthli Andermatt, dessen Sohn zu Neuheim Pfarrer war,
berufen wurde®. Erst Mittwochabend kam Anna ins Kappeler
Pfarrhaus mit der Meldung an die drei Hospenthals, der Dekan
Haffner hdtte einem HKonfrater geschrieben, daB man die drei
Hospenthals einziehen werde, und Xander Anna selbst sei der
vierte. Diese Meldung stammte ohne Zweifel vom Pfarrer von
Neuheim, der vom Zuger Kapitel her als Geistlicher schon seine
Berichte hatte. Die Vier beschlossen, die gleiche Nacht noch nach
Ziirich zu reisen und baten deswegen ihren Freund, Pfarrer Kessel-
ring in Hausen, er solle ihnen den nétigen Vortrag vor den Herren
zu Ziirich aufsegen. Er tat mehr als das: er reiste gleich selbst
mit den Nikodemiten bei einbrechender Nacht in die Stadt® Sie
wurden dort von Ratsherr Landolt beherbergt. Den Donnerstag-
vormittag beniigten sie dazu, etlichen hervorragenden Ziircher
Herren ihr Anliegen vorzubringen. Aber es wurde ihnen geantwor-
tet, man sei hier in Ziirich nicht der Meinung, daB die ,Malefi-
kanten“ oder ,, Vertriebne* von ihnen aufgenommen werden sollten.
Man warf ihnen vielmehr — und wohl auch Kesselring — den
.ganzen Handel in die Arme* mit der Meldung, niemand ge-
denke um ihretwillen sich in Ungelegenheiten zu stiirzen, sie soll-
ten lieber weiter ziehen, und man wies sie an den fritheren Ort
mit der Erkldrung, das sei ,eine Sache mit Folgen“, deswegen
konnten so wenige Herren nicht dariiber entscheiden; sie sollten
nachmittags noch einmal kommen, wenn mehr Herren anwesend

> Wahrscheinlich war es die (andere) Schwester Margareth, die mit An-
dermatt verheiratet war (JZB Arth, cf. Genealogie Alex. Annen). — Anm. 30.
¢ Bericht fol. 26.
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seien. Offenbar hatten aber mittlerweile die einfluBreichen Freunde
Kesselrings die abholde Stimmung gegen die Nikodemiten zum
Guten wenden konnen. Als am Nachmittag die erweiterte Sigung
des Rates zusammentrat, fiel der Entscheid zu Gunsten der Arther.
Noch wdhrend des Nachmittags kamen aus Kappel Boten mit der
Meldung nach Ziirich, es seien dort noch 29 Seelen aus Arth an-
gekommen’.

Die Flucht der vier Hauptbedrohten hatte so schnell gesche-
hen miissen, daB von einem gleichzeitigen Mitgehen der Ange-
hérigen keine Rede sein konnte. Nur Alexander Anna, der erst
am Mitiwochmorgeh fliichtete, hatte wahrscheinlich noch Zeit ge-
habt, durch Freunde einen Alarmdienst bei einigen Gleichgesinn-
ten zu organisieren. Die Vorbereitungen zur Flucht aller Nikode-
miten wurden darum schon am Mittwoch deutlich verspiirt. Der
Mittwoch war der St. Morigtag, wo in Steinen Markt gehalten
wurde®. Im dortigen ,R68li* saBen Hans Baschli Hospenthal,
Lienhard Hospenthal, der Rote, und ein Ziircher Megger. Hans
Baschli redete heimlich mit dem Ziircher, sodaB8 die Wirtin, Frau
Rigert, Verdacht schopfte und wédhrend der Bedienung der Gdste
auf deren Worte aufpaBte. Hans Baschli fragte u. a. den Ziircher,
ob es ,gerade diese Nacht sein miisse“. Man wies nun die Hor-
chende hinaus; immerhin konnte sie bei ihrem Weggang noch
soviel erhaschen, daB Hans Baschli zulegt aufsprang und ausrief:
.Beim Sapperment! Ade zu gueter Nacht, zue Ziirich sind wir
moren znacht! “.

Wdahrend aber der Mefgger nach Arth weiter ging, blieb
Hans Baschli in Steinen® Auch Hans Anna war am Dienstag

" Bericht fol. 27/28. — B. A. Bern, Nunz. Svizz. 49 = 3. Febr. 1656 : Ma-
gistratus ipsius plausu recipiuntur. .

® Der St. Morigenmarkt wurde 1629 auf den Dienstag nach St. Moris,
sofern dieser Festtag nicht selbst ein Dienstag war, festgesest. Es muB sich
wohl um einen Geddchtnisfehler handeln, wenn Hans Baschli d. Schwarze mit-
erwihnt wird, oder um eine Verwechslung zwischen Hans Baschli dem ,,Scherer®
und dem ,Schwarzen® gleichen Namens (Vgl. Ratsbuch KA Schwyz, 1626/30,
fol. 761).

? Frau Maria Rigert, Zg., Wirtin z. R6Bli, 16. Jan. 1664, Th. 328 — Hans
Baschli von Hospenthal, Examen 22. Jan. 1664, Th. 328 — Der Spilalmetiger aus
Zirich wurde seinerzeit angewiesen, ,ein reis dahin (= nach Arth) tuen®
(ST. A. Ziirich, A. 235, 9) — Bericht fol. 25 und Auszug fol. 3.
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in Schwyz gewesen, und man stellte ihm auf den kommenden
Tag die Verhaftung in Aussicht. Als dann Esajas Hospenthal
meldete, sein Vater Baschi von Hospenthal sei weggereist, da be-
gannen die Mddnner erst recht einen umfassenden Warndienst an
alle Gleichgesinnten einzurichten, wobei das Haus des Xander
Annen als Zentrale diente, denn es lag am giinstigsten abseits.
An etlichen Orten entstanden wegen des Hausgesindes erhebliche
Schwierigkeiten. Man wollte nicht ohne alles fliehen und noch
etwas Habe mit sich fithren. Es mag sein, daB der Ziirccher Mezger
an diesem Tage eine gewisse Rolle in der Organisierung der
Flucht spielte. Man wird ndmlich nicht klar, wer eigentlich sonst
den BeschluB faBte, und wer an die Spige der Vorbereitungen
trat. Der Verdacht, daB von auswdrts Hdnde im Spiele waren,
hat deswegen auch einiges fiir sich, weil mitten in den Vorbe-
reitungen ploglich die Gegenmeldung kam, man wolle noch zu-
warten, bis Ziirich genauen, positiven Bescheid gebe. Dann aber
kam abermals die Weisung, in den Vorkehrungen weiter zu fahren,
alle Habe und hauptsdchlich Frauen und Kinder in Xander Annas
Haus zu legen, von wo aus die Flucht aller geplant war.

Hans Anna, der Karrer, hatte unaufféillig ein Schiff fiir Heu-
transporte sich beschaffen kénnen, worin die Leute auf der Sonnen-
bergseite, und ein zweites, worin die Wenigen auf der Schatten-
bergseite Plag nehmen sollten. Das groBere Schiff wurde etwas
vom Dorf weg bereitgemacht. Das kleinere, in dem hauptsdchlich
die Familie des Joseph Henggeler fortgebracht werden sollte,
fuhr unter Fithrung des Hans Anna und Balz Hemmer Richtung
.Kiemen“, wo es verabredungsgemdB auf das groBe traf. Alle stie-
gen dort in das groBe Schiff iiber, und man {iberlieB das kleine
seinem Schicksal. Um 11 Uhr ungeféhr war man von Arth ab-
gefahren und ruderte nun drei Stunden lang seeabwdrts bis nach
Zug an den Landeplag der Steinnauen. Gliicklicherweise weckte
weder HKindergeschrei noch Hundegebell irgend jemand Unwill-
kommenen, sodaB der Weg iiber Baar und Blickensdorf unge-
hindert eingeschlagen werden konnte. Endlich um vier Uhr mor-
gens erreichte die Schar Kappel, dessen Pfarrer von ihrer An-
kunft bereits unterrichtet war. Er nahm die Fliichtlinge auf und
lieB ihnen im Wirtshaus eine Erquickung reichen. Erst am Abend
des Donnerstag, den 23. September, wurden sie vom Kappeler
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Amtmann Felix Wirz aufs Amtshaus gerufen, nachdem er offen-
bar aus Ziirich Weisungen erhalten hatte !°.

Die Stimmung unter den Fliichtigen war in Kappel begreif-
licherweise keine rosige. Man fiihlte sich nicht blo8 bedriickt wegen
der noch méglichen Annahmeverweigerung durch die Herren von
Zirich, sondern auch niedergeschlagen, weil man Angehdérige
und viel Habe hatte zuriicklassen miissen. Am Freitag um die
Mittagszeit kehrte Dorothea Heinrich, eine in Arth ansdssige
Magd, aus Ziirich iiber den Albis heim und traf in Kappel, z. T.
aber auch schon auf dem Albis gerade auf die Fliichtlinge. Dort -
war sie Zeugin, wie sehr man im Ungewissen war. Hauptsdchlich
Frauen baten sie, zu Gott zu flehen, daBB sie den rechten Glauben
fanden, denn sie wiiBten nicht, ,welches Glaubens sie seien“.
Sie wéren bloB aus Angst weggegangen, und wihrend sich die
einen von ihnen noch gut fassen konnten, weinten andere ..

Zwischen 11 und 12 Uhr am Freitag mittags wurden die
Frauen auf Pferden aus dem Sammellager in Kappel sami den
Kindern, die sie in einer ,Trucken®” mit sich fithrten, von einem
Prédikanten nach Ziirich begleitet. Dieser duldete nicht, da8 man
die Frauen bedauerte, denn sie seien, wie er sagte, auf dem
~rechten Weg“. In Kappel blieben einige Mdnner zuriick, unter
ihnen Alexander Anna, der beschdmt die Handschuhe vor das
- Qesicht hielt, als die Artherin vorbeiging .

An diesem Freitag wurde der GroBteil der Fliichtlinge im
Ziircher Spital, in der Burgerstube, im alten Gasthaus zu den
Predigern ob dem Mushafen, spéter in Familien untergebracht 2,

Man hatte offenbar auf Ziiccher Gebiet bereits gemerkt, daB
der Glaube der Fliichtigen noch nicht ganz mit dem ziircherischen
ibereinstimmte; deswegen kam ein Verbot heraus, .den Glauben
dieser Leute zu schmdhen”, und auch spdter fand man einen

10 St. A. Zirich, A. 235, 9: hier ist der ganze Alarmdienst bei den Arthern
geschildert. — Bericht fol. 26 — Auszug fol. 3 v. ZB. Zitrich Mss. A. 73 und
F. 149, 52. Offenbar wagte Wirz nicht zuzusagen, bis der Befehl der Regie-
rung eintraf.

1t Bericht, fol. 27 f. — Dorothea Heimwich, Examen AA. 1655 Th. 328 —
Die Fliichtlinge itbernachteten zweimal in Kappel (Landschreiber Betschart, Zg.
17. Nov. 1655 Th. 328 — St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7).

12 Dor. Heinrich, 1. c.

13 Auszug fol. &4 — Suter p. 73 ff.

MHYV 44 10
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Teil der Fliichtlinge ,in der Religion nicht fest gegriindet” 4. Die
Bauern im Knonauer Amt, iiberhaupt die AnstéBer gegen die
V Orte hin, waren iiber die Flucht der Arther keineswegs erbaut.
Man ahnte, daB die Sache ,Folgen“ haben werde. Sie seien,
sagten sie, nur wieder die Armen, die ,die Kopfe herhalten”
miiBten. Es ,sehe das niemand gern als etliche im Rat“. Auch
iiber die Steuer, die zugunsten der Fliichtlinge in Ziirich aufge-
nommen wurde, war man nicht sehr erbaut: ,man hdtte der
Arther nicht ermanglet, die machten nur Ungelegenheiten* '%.

Wie sehr die Flucht beinahe ausschlieBlich einen Zweig

der Familie Hospenthal erfasste, die ja auch eine tduferische
und eine katholische Richtung aufwies, geht aus dem Verzeich-
nis !* der Fliichtlinge hervor:
a) Nach Ziirich fliichteten am 22./23. September:
Martin- v. Hospenthal!” Witwer und seine Kinder Baschi,
- Hans Rudolf ', Maria, Maria Barbara,

Alexander Anng, seine Frau Barbara Mettler '°, seine Kinder
Anna Maria, Hans der Krumbe oder Karrer?®’, Oswald,
Jakob, Sebastian, Daniel,

Baschi von Hospenthal und seine Frau Anna Sidler?!, ihre
Kinder Esajas und Sebastian 22,

" St. A. Zirich, 1. ¢. — Aus einzelnen Aussagen der Gefliichteten geht
hervor, da die Griinde zur Flucht bei den einzelnen Personen verschieden
waren. Beim Hauptmann Melchior von Hospenthal hieB ‘es, er wiire auch ge-
fliichtet, wenn seine katholische Frau ihn nicht zuriickgehalten hitte. Einige
andere gaben zu, daB sie aus Furcht geflohen seien:; andere sagten, sie
wiirden sich in Ziirich finanziell besser stellen (Dor. Beeler, Zg. AA. 1663/4 - -
Maria Salome Steiner, Hans Balz Biirgi Zg. 5. Febr. 1664, alle Th. 328). Cf. Anm. 44.

'» Dorothea Heinrich Zg. 26. Sept. 1655 — Hans Jost Stidelin, AA. 1663/4,
Th. 328.

% Quellen: St. A. Ziirich, A. 235, 9 — Brief Bellmonts an Zwyer, Kapuz.
Arch. Arth, A15 — Catalogus conversarum VII familiarum, Th. 328 — Auszug
fol. 4 ff. — Gfr. XXXVI, p. 168 ff,, 130 f. — E. A. VI, 1. p. 353 e = 15.—19. Nov.
1656 — St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7.

" Genealogie Kap. I. Anm. 166.

% Hans Rudolf ist der Verfasser des Berichtes, cf. Suter, p. 74 — Gfr.
XXXVI, p. 131.

¥ Kap. I. Anm. 155.

* Hans Anna war verheiratet m. Maria Halter seit d. 21. Jdnner 1642.
Seine Kinder waren Anna Maria, Barbara (2 mal), Verena, Catharina, Johannes,
Maria. Frau und Kinder blieben zuhause (TB, EB. Arth). Vgl. Anm. 19.

*! Kap. [, Anm. 168.

?? Dieser Sebastian fehlt im Arther TB.
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Hans Balz Hemmer und seine Frau Barbara v. Hospenthal
ihre Kinder )oh. Sebastian, Catharina (= Anna Cath)),
Johannes, Elias,

Balz Biirgi und seine Frau Susanna von Hospenthal %, ihre
Kinder Joh. Sebastian, Anna Maria, Samuel, Melchior **,

Hans Baschli v. Hospenthal, der Schwarze *¢,

Catharina v. Hospenthal, Frau des Joseph Henggeler?’, ihre
Kinder Sebastian, Elisabeth (= Anna E), Catharina, Anna.

b) Spéter nach Ziirich fliichteten:
Hans Schlumpf *#
Balz Anna *
¢) Nach Zug oder Einsiedeln gefliichtet sind:

(Maria) Elisabeth Anna, Frau d. Baschi Schumacher und

ihre Tochter Anna Schumacher, Frau d. Hans v. Hospenthal,

Tochterlein d. Anna Schumacher 2°,
Balz Anna.

23 Kap. I, Anm. 190.

*t Kap. I, Anm. 191.

3 Das Sohnchen Melchior fehlt im Auszug, im Catalogus und im Arther
TB, cf. Anm. 16.

* Kap. [, Anm. 189. — Seine Frau und Kinder blieben zuhause (St. A.
Ziirich, L c.).

¥ Kap.l, Anm. 196 — [hr Mann starb am 22. Dez. 1638 in Frankreich
{Mort. Arth). Er war von neugl&ubigen Einflitssen nicht frei (AA. 1629/30, Th. 328).

** Hans Schlumpf war der Nachbar d. Alexander FaBbind in Goldau.
Seine Flucht wird erst im November 1656 bekannt gemacht. In den Listen von
1655 steht er nicht (E. A. VI, 1, 353 e]. Schlumpf kam offenbar ins Land, wurde
ergriffen und nach einer Angabe am 22. Jdanner 1656 hingerichtet [Gfr. XXXVI,
p. 165). Es handelt sich moglicherweise um Hans Schlumpf, der mit einer Anna
v. Euw verheiratet war (TB Arth, Sept. 1643).

* Balz Anna, 20 jdhrig (Gfr. 1. c. p. 131) war mit Catharina von Hospen-
thal (i 27. Febr. 1694, Mort. Arth) verheiratet. Die andere Schwester Catharinas,
Maria, war m. Hans Baschli Hospenthal. dem Schwarzen, verheiratet. Sein
Schwager, Melchior v. Hospenthal, war der ,Hauptmann®; Balz Anna, von
Beruf Miiller, arbeitete wie Jakob Kamer auf der gugelbergischen Miihle in
Oberdorf. Er starb am 15. Dez. 1688 (Mort. Arth). Die zuriickgebliebene Frau
d. schwarzen Hospenthalers wurde in Balz Annas Haus zu Tisch gegeben
Jakob Kamer, Examen, 7. Dez. 1663, Th. 328). Seine Kinder sind: Anna, Johann
Sebastian, Barbara (verh. m. Rud. Rémer], Joh. Melchior, Dorothea, )Johann
Melchior (TB, Mort. Arth). Balz floh vorerst mit seiner Tante und seiner Base
nach Einsiedeln, entweder direkt von Arth oder auf dem Umweg iiber Zug,
wurde dort ergriffen und verhort. Nach Schwyz gebracht, gelang ihm die
Flucht nach Ziirich. Vgl. die spitern Ausfithrungen. — Kap. [. Anm, 155.

% Es ist hochst wahrscheinlich, daB alle drei Personen aus Arth zuerst
nach Zug fliichteten zur Familie Schumacher, und zwar zugleich mit Alexander,
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Inbezug auf die genaue Zahl der Gefliichteten besteht eine
gewisse Unsicherheit. Die Ziffern schwanken zwischen 32 und 45 3.,
Die Quellen miissen wohl darauf untersucht werden, ob sie auf
genaue Angaben iiberhaupt Wert legen oder nicht. Nicht einmal
der Pfarrer von Arth weiB die Zahl genau. Er versieht seine
Ziffer mit dem Vermerk ,Irrtum vorbehalten®; andere machen
ein ,circa“ davor, sodaB hier eine absolute Genauigkeit nicht
erreicht werden will®2. Es kommt aber auch darauf an, von wel-
chem Zeitpunkt aus gerechnet wird und welches Fluchtziel man
meint. Bei den Personangaben sind nur Daniel, Sohn des Ale-
xander Anna, und Melchior, Sohn des Balz Biirgi3® umstritten.

unter Mitnahme von Balz Anna. Da aber in Zug die gleichen Vorginge drohten
wie in Schwyz — Schumacher wurde tatséchlich nachher festgenommen — so
flichtete man von dort nach Einsiedeln und wollte mit Vortduschung &uBeren
Sakramentenempfangs die Gefahr von sich abwenden, was nicht gelang. —
Elisabeth Anna, die Frau des Baschi Schumacher und Schwesier d. Alexander
Anna, war offenbar die Schwester, die aus Zug den Bericht brachte, es drohe
ihm Gefahr. Baschi Schumacher wurde auf das ,Kappelerstubli* gefangen
gelegt (St. A. Ziirich, 1. c.J. — Die Tochter Anna war in Arth mit Hans von
Hospenthal verheiratet. Da der Mann im Krieg weilte, konnte sie umso besser
mit der Mutter und einem Téchterlein flichen, das man anscheinend auch nach
Einsiedeln mitnahm (St. A. Ziirich, 1. c. Brief Brandenbergs). Anna Schumacher
verheiratete sich am 24. Okt. 1629 und starb am 1. Mai 1676 in Arth. lhr Mann
(5. Okt. 1618—17. Febr. 1712) war der Sohn des Hans Heinrich von Hospenthal
und der Catharina Eberhard, damit Vetter des Martin v. Hospenthal. Ihre
Kinder waren: Johann Sebastian, Anna Catharina, Maria Elisabeth, Johann
Sebastian, Anna Maria, Martin, Jodoc Meinrad, Anna Maria, Johann Leonhard
(TB Arth). — Beim Téchterlein mag es sich um das jiingste, Anna Maria, ge-
handelt haben, das wohl kaum gefangen wurde.

" Quellen : Bericht, fol. 58 — Auszug, fol. 20 — Kapuz. Arch. I, A. 5 App.
— Catalogus, Th. 328 — St. A, Ziirich, A. 235, 9 — Amstein, p. 159: Angaben
Kesselrings, des Vaters Johann Erhards von Hausen. — FaBbind, V, p. 286 —
Nunz. Svizz. 48, BA. Bern = 30. Sept. 1655, Borromeo an Chigi — E. A. VI, 1.
p. 353 e — Gfr. XXXVI, p. 130, 168 ff. — St. A. Einsiedeln Ms. A. Ur. 7 Nomina
Apostatarum — Die Zahl 35 ist die meistgenannte. Andere Angaben sind 32
(St. A. Einsiedeln Ms. A. Ur. 7 Horoskopus) — 36 (St. A. Ziirich 1. c. — ZB Ziirich,
Ms. G, 316, 65) — 37 (St. A. Ziirich 1. c. — E. A. VI, 2, 766. — Provinzannalen
p. 223 und 226 — Billeter-Chronik, p. 147) — 38 (Gfr. XXXVI, p. 130 ff. —
St. A. Ziirich 1. c) — 39 (St. A. Einsiedeln 1. c.)) — 40 (Kapuz. Arch. Arth, [ A,
13 = Schédung Schornos) — 43 (Nunz. Svizz., 49 BA Bern = 3. Febr. 1656)
— 45 (Auszug fol. 4 — Nunz. Svizz., 49 BA Bern — 3. Febr. 1656).

3 St. A. Einsiedeln, 1. c. Inquis. Arthensis.

3 Anm. 19 und 24.
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2. Das Gerichtsverfahren der Regierung

Die Flucht der Nikodemiten fiel somit in die Zeit der noch
wdhrenden Vorbereitungen fiir ihre Verhaftung. Wir haben er-
wdahnt, daB diese im Laufe des Mittwoch ausgesprochen wurde.
Die tduferische Richtung der Arther hatte keine Lust nach Ziirich
auszutreten und Melchior von Hospenthal, der von der Flucht
wuBte, hatte sich geweigert mitzugehen ?. Von den intimern Freun-
den des Tischmachers war einzig Alexander Anna zur ziircher-
ischen Richtung der Nikodemiten abgeschwenkt. Baschi Kennel,
Jorg Kamer und wahrscheinlich andere mehr waren wohl als
TGufer in den Fluchtplan gar nicht eingeweiht. Sie muBte nun
der Zorn der Regierung an Stelle der andern treffen, die sich
dem Zugriff entzogen hatten.

Ein Ausnahmegesefy gegen die kriminellen Neugldubigen wurde
nicht geschaffen. Bei den Nikodemiten kam zum Abfall vom Glauben
noch die Flucht strafverschérfend hinzu, wdahrend fiir die verblie-
benen Tdufer die Apostasie allein zdhlte. Auf beide Teile wurden
also ganz einfach die bestehenden Landesgese§e von 1531 an-
gewendet 3%,

Der Haftbefeh! der Regierung erging nicht blo8 gegen die
Verddchtigen, sondern gegen alle ,Freunde und Verwandten“ zu-
mal: dies wohl z. T. als PréventivmaBnahme. teils aber auch zur
Information. Die Regierung hoffte, daB der ,wenigste Teil der
Verhafteten interessiert* sei, das heiBt schuldig. Nachdem am
22. September der Rat die Verhaflung beschlossen hatte, wurde
zwei Tage drauf, am Freitag, ein Schreiben abgefaBt des Inhalts,
daB jeder Landsmann bei Ehr und Eid die Pflicht habe, der
Obrigkeit unverziiglich die Neugldubigen anzuzeigen: der Hehler
werde gleich bestraft wie der Schuldige selbst. Dieses Schreiben
wurde in allen Kirchen des Landes, und zwar am 28. September

# Einige waren zur Flucht zu spdt gekommen, andere weigerten sich
mitzugehen (St. A. Zirich, A, 235,9 — E. A. VI, 1 p. 354 — Gem. Arch. Brem-
garten, Formelbuch 12. p. 115). Klar geweigert haben sich Melchior und Bar-
bara v. Hospenthal.

% Abfall vom Glauben fiir die Zuriickgebliebenen, Abfall und Flucht fiir
die Ausgetretenen: Vgl. I. Teil, Kap. I. — Die Anklagen lauten auf ,ohne Ab-
scheid“ ausgetreten oder ,periuria, foedifraga et apostatica fuga“ usw. (Pro-
vinzannalen, p. 226 — LB, p. 88 — Defensio Abybergs, Th. 328 — Blumer, II,
2, p. 27 ff. — Kapuz. Arch. Arth, 1, A. 5).
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verlesen . Nach allen Erfahrungen, die man aus fritheren Pro-
zessen und Vorkommnissen besaB, muBte es ein Anliegen der
Regierung sein, gleich von Anfang an die Kundschaftsabgabe
zu schiiBen. Darum wurde festgelegt, daB wer Richter, Zeugen,
Kundschafter und Amtspersonen tadle oder verunglimpfe, ja die
Landesfliichtigen in irgendeiner Form unterstiige, als Landesrebell
gelten solle®”. '

Die namentlich bezeichneten Verddchtigen wurden bereits am
23. oder 24. September abends zwischen 7 und 8 Uhr in Arth
und wohl etwas vorher auch in Oberdorf und Goldau verhaftet.
Einige Frauen wurden erst am 26. September auf Pferden nach
Schwyz gefiihrt; das gleiche gilt fiir ein paar leichter belastete
Mdnner®®. Die ersten, die nach Schwyz hinaufgefithrt wurden,
waren die vom Pfarrer seinerzeit als Haupter der Tdufer genann-
ten: Kamer, Kennel, ferner Barbara und Melchior v. Hospenthal.
Die lefgten beiden hatten zwar um die Flucht gewuBt, sich aber
geweigert, ,nach Ziirich auszutreten“. lhre sofortige Bereitschaft
.Zzu sterben“ erinnert wieder an diese bekannte téduferische Eigen-
art 3°, ‘
Den Landldufern gingen bei der Verhaftung die Amtsorgane
des Arther Viertels an die Hand. Widerseglichkeit gegen die
Obrigkeit verschirfte auBerordentlich die Lage des Angeklagten.

% Gfr. XXXVI, p. 167 vgl. Blumer, [, p. 285, 534; II, 2, p. 51 — Ricken-
bacher p. 6.

3 Muan erinnert sich fritherer Schikanen, deren Opfer die Kundschafter
wurden. — Die Regierung sefite sich damals zusammen aus L.a. Konrad
Heinrich Abyberg, Statthalter Jakob Reding, Seckelmeister Franzist Betschart,
Pannerherr Wolf Dietrich Reding, Landeshauptmann Caspar Abyberg, Landes-
fendrich Franz Betschart, Landweibel Johann Seb. Abyberg, Landschreiber Paul
Ceberg, Carl Betschart, Balz Gugelberg, Landldufer waren Dietrich Jig, Jakob
Frick und Werner St&delin' (BuBenrodel KA Schwyz, 1655/1664 Vorblatt).

# St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7, Nomina Apost. — Die MaBnahmen gegen
die Verwandten der Geflohenen wurden ,andern Tags® unternommen, was
vom Mittwoch oder Donnerstag aus gerechnet werden kann, da die Flucht
wohl erst am Donnerstag entdeckt wurde. Das Datum fiele dann mit dem
Ratsmandat v. Freitag, 24. Sept. 1655, zusammen (Gfr. 1. c. p. 130. 168 und

Examen Hans Peter v. Hospenthal, 30. Jan. 1664, Th. 328). — Landldufer Imlig
und Jii beteiligten sich an der Aktion, Zg. 27. Nov. 1663 — Nunz. Svizz. 49,
BA Bern = 3. Febr. 1655: reliquos . . . eiusdem sectae et factionis ... dant in

vincula. — Bericht fol. 61. — Am 26. wurden nach Schwyz gebracht: Leonhard
v. Hospenthal, die Etterlins mit ihrer Mutter (St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7).
% Bericht, fol. 58 ff.
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Baschi Aennel wurde von Schiijenmeister Mathis FaBbind
nach Schwyz gefiihrt. Kennel &uBerte sich gegen die schlechten
Motive seiner Gefangennahme, sdumte sich wiederholt und konnte
nicht ausstehen, daB man so scharf auf ihn achtete. Die Ldufer
schrie er an: ,Der Teufel soll's ihnen vergelten“ oder auch: ,Der
Donder solle sye in die hell aben schlagen*® *°.

Bei Ge6rg Aamer war der Sohn voll iiberzeugt, daB sein
Vater ein ,Biedermann® sei, denn das, was der Vater glaube,
glaube er auch*.

Barbara von Hospenthal hielt beim Hinauffiihren nach Schwyz
eine Ansprache an Kinder, die am Wege standen und zuschau-
ten: sie gehe, wie sie sagte, den Weg zum ewigen Leben*?

Manche Neugldubige waren selber iiberrascht, nicht verhaf-
tet zu werden. So schaute Hans Peter von Hospenthal, der Wirt
zum WeiBlen Kreuz, der doch in seinem Hause auch Versamm-
lungen mitgemacht hatte, erwartungsvoll zum Fenster hinaus,
widhrend man die andern hinauffithrte. Thn hatte man in Kappel
ebenfalls erwartet. DaB er dann nicht hergenommen wurde, mufl
auffallen*’. Angehétrige von verstorbenen Neugldubigen gaben zu
dieser Zeit ihrer Freude dariiber Ausdruck, daB diese tot seien.
Man hatte vor allem auch allgemein die Verhaftung des Haupt-
manns Melchior v. Hospenthal in Goldau und des Alexander
FaBbind erwartet; selbst die Ausgetretenen standen nicht an, in
Ziirich Arthern gegeniiber die Bemerkung zu machen, man hiitte
manche Zweige, aber nicht alle Stimme erwischt

¥ Blumer, 1,2, p, 35 — FaBbind M. Zg. 1655 Th. 328 und Jost Steiner ibid.

*' Hans Peter Kamer jun., Anna Spérlin, 18. Dez. 1663 Zg. Th. 328.

42 Bericht fol. 64.

* Hans Peter Hospenthal, Examen, 30. Jan. 1663, Th. 328.

* Marg. Weber, AA. 1655 — Hans Balz Biirgi. Ex. 1663 4, Th. 328 — Die
Nichtverhaftung v. Melchior und Alexander FaBbind wurde in Ziirich beldchelt.
Man drehte sich vor Ueberraschung auf dem Absaf herum! [Margar. Weber,
AA. 1655, Th. 328).

Melchior v. Hospenthal war der Sohn des Melchior von Hospenthal und
der Anna Eglin. Er wurde geboren am 5. Jan. 1618 und starb am 3. Aug. 1698
(Mort. Arth). Er war Schwager des Balz Anna und des Schwarzen Hans Baschli
von Hospenthal (Kap. I. Anm. 203 und 245). Melchior war verheiratet mit Anna
Maria Zay (f 1672, 27. April), Witwe des Hauptmanns Martin Schreiber. Kinder:
Johann Melchior, Johann Kaspar, Gesrg. Hospenthal verheiratet sich ein zweites
Mal mit Barbara Kamer (JZB Arth, CCII ff.), die am 24. Febr. 1649 geboren war
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Die genaue Zahl der Verhafteten ist unbekannt; im AbschluB-
stadium des Prozesses kann lediglich eine anndhernde Ziffer
angegeben werden auf Grund der Schwyzer Akten. ]edenfalls
war sie so groB, daB die Wirtschaft zum ,R68li“ in Schwyz
und das Spital mit Gefangenen beset werden muBten, da die
Rdume im Rathaus iiberfiillt waren*’. Heinrich Teucher, der
Zircher Ldufer, gab ein paar Tage nach dem Austritt die
Zahl der Gefangenen mit 15 an, spitere Angaben haben die
Zahl 18 bis 20, wihrend die Ziircher Delegation in einem fort-
geschritteneren Stadium des Prozesses sie auf 30 schdgte, eine
Zahl, die auch unseren Ermiitlungen (29 bis 31) am néchsten
kommt 4%,

Wir lassen hier auf Grund einer Zusammenstellung der Quellen
die Liste der mutmaBlichen Gefangenen folgen+*’;

Baschi Kennel,

Gedbrg Kamer, seine Frau und sein Sohn )akob,

und am 29. Aug. 1709 starb (Mort., TB Arth). Kinder dieser Ehe: Maria Mag-
dalena, Johann Melchior, Anna Barbara, Matthias, Anna Maria, Anna Elisabeth,
Anna Maria (TB Arth). Melchior war Seelvogt und wohnte in Goldau im GeiB-
bithl. DaB nur seine gutkatholische Frau ihn vom Austritt bewahrt hétte, bestritt
Hospenthal am 24. V. 1666 (Th. 328).

Alexander FaBbind (cf. Kap. I, Anm. 195: Genealogie] war Kapellvogt in
Goldau. Er starb am 24. Juni 1685 (Mort. Arth) und war Nachbar des hinge-
richteten Hans Schlumpf (Kap. XI, Anm. 38). Er war verheiratet mit Catharina
Schmidig, Tochter des Hans Sch. Sie starb am 13. Okt. 1667 (EB Arth, 9. Febr.
1637 — Mort. Arth). Kinder: Anna Catharina, Johann Melchior, Gebrg, Anna
Catharina, Barbara, Caspar, Catharina, Anna Cath.,, Maria Barbara, Anna
Maria. — Spdéter verheiratete er sich noch mit Barbara Weber und mit Anna
Maria Biioller, ohne daB8 Kinder aus der Ehe hervorgingen.

# Bericht, fol. 58 fl. — Parallel lieB Luzern 16 Personen einkerkern, bei
denen ein gewisser Fornaro im Vordergrunde stand. lhnen wurden Vorhalte
gemacht wie den Arthern wegen des Jubelablasses und der Heiligenfiirbitte.
Der Nuntius intervenierte zugunsten der Angeklagten in Neudorf und veranlaBte
die Freilassung. Der Luzerner Magistrat hatte nach Auffassung des Nuntius
ohnehin den ProzeB8 zu sehr ,nach seiner Art“ erledigt (Nunz. Svizz. 48, BA
Bern, Borromeo an Rispigliosi = 22. Okt. 1655).

*7 Quellen: E. A. VI, 1. p. 268 = 20 Gefangene. — St. A. Ziirich, A. 235,
9 gibt 15, 25, 18 und 30 an. — St. A. Einsiedeln, A, Ur. 7 = 14 — Bericht
fol. 18 — Gfr. L. c. p. 139 — Alma Kennel u. Maria Etterlin, Zgg. 5. Nov. 1655,
Th. 328 — Verzeichnis der ,in Verhafft Liegenden” in Th. 328 — Ges. Land-
ratsbuch KA Schwyz. 16. Nov. 1655 fol. 509 a: In Verhafft genommen — Aus-
zug fol. &. — Fiir die frither erwdhnten Neugléubigen verweisen wir auf die
Liste d. Tduferprozesses (Kap.l, Anm. 113 ff.) mit d. Genealogien.
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Melchior v. Hospenthal, seine Frau und seine Kinder Hans
Heinrich, Melchior, Catharina, Anna,

Alexander Anna, jun. und sein Bruder Balz Anna, ihre Tante
Elisabeth Anna, Zug, und ihre Base Anna Schumacher
aus Zug in Arth,

Catharina v. Hospenthal, ihre'Schwestern Anna und Barbara,

Catharina von Hospenthal, ihr Mann Franz Zysundt in
Morschach ¢%,

Maria Elisabeth v. Hospenthal und ihr Mann Lienhard, der
rote Hospenthaler4?,

Maria v. Hospenthal, die Frau des Schwarzen Hans Baschli
v. Hospenthal, sowie deren Sohn Hans Balz,

Alt-Balthasar v. Hospenthal, Ratsherr,

Hans Baschli Hospenthal, der Scherer *°, _

Dorothea Heinrich aus Aegeri, Magd bei Martin v. Hospenthal,

Hans Michel Etterlin und s. Bruder Wolfgang, sowie deren
Mutter %, :

Unsicher: Johannes Gugelberg und Frau d. Hans v. Uri®2

48 Ueber Zysundt wird leider aus den Morschacher Pfarrbiichern nichts
bekannt. Catharina war die Tochter Jungbaschis v. Hospenthal, cf. Kap. I, Anm. 168.

4 Kap. I. Anm. 168 — Leonhard v. Hospenthal d. Rote (25. Juli 1630—25.
Mérz 1692, TB, Mort. Arth) war der Sohn des Michael v. Hospenthal und d.
Anna Mettler (f 1657 bzw. 1682 Mort. Arth). Er wird 1663/4 nochmals in den
ProzeB verwickelt sein und nach Turin in die ,Guardi® gebracht werden mit
Jakob Kamer. Er wohnte im gleichen Haus mit Jungbaschi v. Hospenthal, dem
Schwiegervater. Da die Frau fuBkrank war, konnte sie nicht mitfliehen (St. A.
Zirich A. 235, 9). Sie wiinschte spdter, wieder ins Land zuriickzukehren, nach-
dem sie aus der Mailtinder Inquisition nach Zirich geflohen war, aber der
Mann wollte davon nichts wissen (Th. 328).

% Hans Baschli von Hospenthal, der Scherer, war d. Sohn d. Caspar von
Hospenthal m. Anna Barbara Betschart, Tochter des Johann B. und der ?
Clauser. Die Frau starb am 7. April 1666 [Mort. Arth). Kinder: Anna Maria
(16. Mai 1649—21. Mérz 1698) — Anna Maria (*12. Mérz 1651) — Johann Franz
(*8. Juni 1653] — Dominic (2. Okt. 1655—9. Dez. 1674) — Dominic (16. Mérz
1657—23. Juni 1721) — Maria Clara (*8. Sept. 1659) — Johann Balthasar
(*4. Sept. 1661]}.

5t Sie waren die Sthne des Sebastian Etterlin aus KiiBnacht. — Hans
Michel Efterlin starb am 22. Dez. 1684 (Mort. Arth), Wolfgang war mit einer
Anna Miiller verheiratet, die am 28. Febr. 1695 starb (l. c.] — Sie wohnten mit
ihrer Mutter in Oberdorf. Sie waren Gedérg Weber und damit auch Barbara
v. Hospenthal verwandt (Anm. 138, Kap. I).

52 DaB Gugelberg im Zusammenhang mit den Arther Verhaftungen ein-
gezogen wurde, ist sicher, aber er steht weder unter den Bestraften noch Frei-
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Die Beschlagnahme der Giiter ging mit den Verhaftungen ziem-
lich gleichzeitig einher. Vogt Stddelin und seine Knechte nahmen
im Auftrage der Obrigkeit den Hausrat der Fliichtigen zu Handen.
Leider muBten sie feststellen, daB vor dem Austritt noch manches
absichtlich beschddigt worden war %, Die Vettern Martins v. Hos-
penthal, Geérg, Hans Peter und Hans Baschli, taten sich im
Keller Entflohener noch giitlich. Bei Martin wurde eine genaue
Durchsuchung der Rédume nach Dokumenten angeordnet, und
tatsdchlich wurden in einer ,Trucke* Schriften gefunden, die die
Namen aller jener enthielten, die der Obrigkeit Angaben gemacht
hatten iiber sie. Das Schriftstiick wurde Heren Franzist Betschart
in Schwyz iibermittelt, der die Aufgabe hatte, graphologisch den
Schreiber festzustellen .

Wir erinnern uns, daB8 die Nikodemiten in Ziirich versichert
hatten, , gute Mittel“ zu besigen. Nach ihrem Austritt gingen sie
gleich daran, nicht nur durch Ziirich die Auslieferung ihrer Giiter -
zu verlangen, sondern auch die Listen ihrer hauptsdchlichsten
Guthaben aufzustellen. Wir sehen daraus die bedeutenden Ver-
mdgen, die zuriickgelassen wurden. Inbegriffen in der Schdfung

gelassenen. — Hans v. Uri war der Schwiegervater Martins v. Hospenthal. Seine
Schwiegermutter war eine Dorothea Schlumpf, worqus sich vielleicht Beziehungen
zu Hans Schlumpf ergaben, vgl. Anm. 28. Die leggigenannte Gefangene wurde
wegen fHexerei und Unholderei eingezogen. Diese Anklagen zusammen mit
Blutschande und Unzucht wurden gegen die Neugldubigen gelegentlich eben-
falls erwéhnt (St. A. Ziirich, A. 235, 9). Der etwas ungebrduchlich freie Umgang
der Geschlechter bei den Tédufern mag diesen Ruf begriindet haben. Wegen
Unzucht belastet waren Balz Biirgi und Hans Balz Biiegi. Der erste wurde
nach seiner Flucht aus Ziirich verstoBen, weil er den ,weiberen zu noch ging*,
der zweite forderte in Arth offen die Weibergemeinschaft. Fille, wo an neu-
gldubigen Zusammenkiinften Unzucht getrieben wurde, kennen wir direkt keine.
Wegen Unfidterei, was eine gleiche Bedeutung annehmen kann, wurde Hans
Balz Hemmer bestraft, Hans Peter Hospenthal dagegen freigesprochen. In der
Zeit bis 1635 hatten die Arther Neugldubigen aber tatsédchlich den Ruf ,sich
untereinander zu vermischen®, wie der Schulmeister Dietmann bezeugt. FaB-
bind (V, 283] stiist sich wohl auf diese Akten, wenn er von Unzucht der Neu-
gldubigen spricht. Konkretes ist nur von den Biirgis bekannt (AA. 1663/4, Th.
328 — Frau Barbara Lagler, ebd. — Emanuel Dietmann. Brief v. Jan. 1655 —
BuBenrodel KA Schwyz, dat. 15. Juni 1664, fol. 122 f.]). Dierauer (IV. p. 75 Anm. 43)
spricht dariiber u. E. doch zu rundweg ab. — Dazu Kap. [ Anm. 190!

* Die Giter der verurteilten Gefangenen wurden spiter beschlagnahmt.
— Rickenbacher p. 89.

% Zg. Fendrich Hans Stedelin — Kirchenvogt Weber, 1. Jan. 1664 — Hans
Peter von Hospenthal, Ex. 23. Jan. 1664, alle Th. 328.
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sind nur Haus, Giiter und GroBvieh nicht aber der Hausrat,
Heu, Emd, Schiffe, Geschirr und das Kleinvieh, was ebenfalls
bedeutende Werte darstelite®®. Wir lassen die Aufstellung der
Vermdgen, abziiglich Schulden, nach zwei unabhdngigen Schdg-

ungen folgen (in Kronen):

Martin v. Hospenthal, Sekelmeister, 3828 3249
Baschi v. Hospenthal, 2292 do.
Alexander Anna, 1649 do.
Hans Baschli v. Hospenthal, 2569 do.
Balz Biirgi, 2565 2600
Hans Balz Hemmer, 500 do.
Catharina v. Hospenthal, Witwe d.

Jos. Henggeler, 1661 1701
Balz Anna, : 303 %/« 309 !/
Hans Annag, : arm do.

~Oummarium alles ihres hinderlassenen haabs und gut auf

das gringste gerechnet belauft sich®® 15356 %/s, 15646 '/,.“

Das Gut wurde nicht einfach bedingungslos zu staatlichem
Eigentum genommen, sondern mehr zu staatlicher Verwaltung.
Es wurden daraus die ProzeBkosten und der Unterhalt der Hin-
terlassenen der Fliichtigen bestritten, wie die Landesseckelmeister-
rechnungen zeigen. Frauen und Kinder wurden vom Land in
»Verding und zu Tisch* gegeben, also in Familien verteilt. Die
Hofe aber wurden mit bestellten Lehensleuten betrieben °’.

Bedeutender noch waren die Giiter der vornehmsten Tdufer,
iiber die spdter im End-Urteil nach dhnlichen Grundsdgen, wie
wir sie eben erwdhnten, verfiigt wurde °*:

Barbara v. Hospenthal, Witwe 13000 Kronen,

% Auszug, fol. 16 — St. A. Zirich. A. 235, 9.
% Beide Angaben St. A. Ziirich 1. c.
37 Seckelmeister-Rechnungen, KA Schwyz, 1659/64, fol. 77 — AA Th, 328:

iiber Maria Hospenthal, Frau d. Schwarzen Hans Baschli. — Haushaltungsbuch
d. Melchior v. Hospenthal, Sohn d. Galgenmelchior, KA Schwyz = Angaben
iiber die Verdingkinder. — Die Bewirtschaftung der Hofe wurde Verwandten

und Bekannten itbergeben. Hans Mettler beispielsweise verwaltete den Hof des
Schwarzen Hans Baschli Hospenthal. Frau und unerwachsene Kinder erhielten
einen Vormund.

% St. A. Zirich, A. 235, 1.
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Baschi Kennel 8000 Kronen
Gedrg Kamer 2200 5
Nach diesen einleitenden Mafinahmen der Regierung, die sich
auf das geltende Landrecht stiigten, kam es zum eigentlichen
ProzeB. Das malefizische Verfahren galt sowohl fiir den Fall der
ausgetretenen Nikodemiten als auch fiir die hartndckigen Tdaufer,
die noch verblieben waren. Es stand auch in der Macht der
Regierung, noch andere Verdichtige einziehen zu lassen. Die
abwesenden Nikodemiten in Ziirich wurden als Landesfliichtige
offiziell durch schriftlichen Befehl Aerzitiert, und die Einheimischen
wurden nochmals an die Pflicht der Anzeige Verdichtiger er-

innert *°.

Es geniigten damals die Aussagen eines einzigen unbeschol-
tenen Zeugen, der in unserm Fall so gut wie immer sofort ver-
eidigt wurde, damit die Regierung zur Verhaftung schreiten
konnte (.,Argwohn“)%. Nach der Sammlung der Kundschaften,
die entweder in Schwyz oder am Wohnsity der Verhorten, beson-
ders also in Arth, stattfanden und durch den Siebner des Viertels
oder eine der Regierungspersonen vorgenommen wurden, z. B.
den Landweibel und Landschreiber, ging man nach damaligem
Zeitbrauch darauf aus, moglichst die Selbstgestindnisse der
Angeklagfen zu erhalten ®'. Anfangs geschah dies durch giitliches
Befragen. In unserm Falle verwandte man fiir Glaubensdinge ein
vom Konstanzer Bischof bewilligtes Schema: ,Punkten einer ge-
schdchnen Inquisition®, wodurch der Glaubensstandpunkt des Ange-
klagten herausgebracht werden sollte ®2. Wenn man den Eindruck des
Verheimlichens gewann, oder wenn gar bekannt wurde, daB sich
die Inquirierten zum Schweigen oder zu falschen Angaben ver-
schworen hatten, wie wir das von den Arthern wissen; auch gele-
gentlich, wenn die Gefangenenaussagen zu stark von Kundschal-
ten, die besonders gut belegt waren, abwichen, dann wurde

» Rickenbacher, p. 5 ff., 10, 11, 16, 85 ff. — Gfr. XXXVI, p. 173, 167 ff.

% Rickenbacher p. 11.

81 Verhort wurde in Arth im ,WeiBen R6Bli* durch Landweibel Stddelin
Sebastian Weber, Siebner, Landschreiber Gugelberg (St. A. Einsiedeln A. Ur. 7
= 0. Sept. 1655), in Schwyz durch Landvogt Aufdermauer, Landweibel Hans
Baschli Abegg, Landschreiber Paul Ceberg

%2 St. A. Einsiedeln, 1. c.

/
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auch die Tortur angewandt, das ,peinliche Examen* ®. Die Tor-
turvermerke stehen gewdhnlich am Rande der Verhdrakten. In
unserem Falle wurden die Ddumelung und das Hochziehen am
Seil gebraucht, also durchaus die Methoden der Zeit. Von den
neuglidubigen Arthern waren Baschi Kennel und }J6rg Kamer be-
reits bresthaft. Der erste hatte einen Bruch, der zweite ein kran-
kes Bein, soda mit den Torturen ohnehin Zuriickhaltung geboten
war. Auf Kennels und Kamers Leiden wurde in diesem ProzeB
von 1655 denn auch bewiesenermaBen schon Riicksicht genom-
men und bei ihnen nur die Dédumelung angewandt. Aus den
spdtern Akten der Arther Prozesse sind medizinische Gutachten
iiber den Zustand der Gefangenen bekannt, soda8 auch hier ein
bestimmtes MaB der Folterung jedenfalls nicht {iberschriften
wurde %,

Das ganze ProzeBverfahren vollzog sich zeitgemdB heimlich
und schriftlich. Zustdndiges Richterkollegium in Schwyz war der
zweifache Landrat, der durch Selbstergdnzung sich von 60 auf 120
Mitglieder erhdhte. In unserm Falle wurde zusdtzlich verfiigt, daB8
die bis im vierten Grad mit den Beklagten verwandten Landsleute
im Rat ,auszustehen* hdtten °°.

Das feierliche Gerichtsverfahren, wie es in der Schwyzer
Gerichtsordnung an und fiir sich niedergeiegt ist, sodaB3 die Ver-
handlungen unter freiem Himmel unter Anwesenheit des Land-
volkes offentlich stattzufinden gehabt hdtten, war ldngst fallen
gelassen. Die Teilnahme des Volkes wurde immer mehr auf die
leite Phase, das Urteil, beschrénkt, soda die Regierung das ei-
gentliche Verfahren vollkommen in ihren Hénden hatte. Die Griinde

% Rickenbacher, p. 8f. 11 — Blumer, I, p. 5340 — Segesser, RG, II. 2,
p. 699 — Blumer, II, 2, p. 57.
% Th. 328, der Bericht des Arztes. — Man vergleiche dazu etwa das

Vorgehen (zwei Jahre vorher) der eidgenédssischen Orte gegen die gefangenen
Bauernfihrer!

- % Blumer, II, 2, p. 51 — RKirchenvogt Jérg Gwerder, Zg. 7. Juni 1698,
Th. 328: Der Vetter des ausgetretenen Balz Biirgi, Hans Balz Biirgi, wollte
dieses Gebot iibertreten, indem er einen andern Wohlgesinnten in den Rat
abzuordnen versuchte. Sein Schwager wurde aber nicht zugelassen. Der Vor-

schlag wurde auf Antrag Schornos angenommen (Hans Balz Biirgi Examen,
5. Febr. 1664, Th. 328). '
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dafiir sind nur zu begreiflich ®*. So verlief damals die Entwicklung
auch in anderen demokratischen Orten: nicht nur wurden die
Verhandlungen immer mehr hinter verschlossenen Tiiren gefiihrt
und der Rat unter strengste Schweigepflicht gestellt, auch die ur-
spriingliche Urteilsberatung durch das Volk entartete immer mehr
zur blossen Formsache. Bei offener Tiire richtete man noch eine
Umfrage an das vor dem Rathaus stehende Volk, aber das Ur-
teil selbst wurde praktisch dadurch nicht mehr verdndert %

In Schwyz pflegte man wenigstens die Gestéindnisse und die
Zusammenfassung der Anklage in ,Punkten®, allen Landsleuten zu-
gdnglich, in der Ratsstube zu verlesen. Diesen Brauch umging man
nun im Falle des Prozesses gegen die Arther, nach den einen
wegen der ,Menge“ des Volkes, laut andern, weil im Gegenteil
niemand vorhanden gewesen wdire, da man die Landsleute ab-
sichtlich nicht herberichtet hdtte **. Man wollte, daran ist nicht zu
zweifeln, mit der ProzeBverhandlung moglichst wenig Aufsehen
machen. Darum verbot man auch Rat und Volk unter Eid, mit
Ziircher Bauern iiber die Sache zu reden®. Auch andere Zeug-
nisse sind vorhanden, die besagen, die Schwyzer hdtten den
ProzeB iiberhaupt gern vollends geheim erledigt™. Sowohl die
Gesandtschaft aus Ziirich als auch die allgemeine protestantische

% KA Schwyz, Th.365 — Rickenbacher p.12ff. — Jost Schilter, L.a.
1590, 1602, 1619, verheiratet m. Anna Ulrich und Anna Reichmuth (Dettling-
Chronik. p. 194 f.) wurde 1627 wegen eines ausgesprochenen Bluturteils ermordet.

®" Hier mag eine Beeinflussung. des Gerichtsganges durch die stddtische
Ordnung vorliegen. Anschuldigungen durch die fama publica, was in unserem
Falle durchaus zutraf, kannten eine Beschleunigung des Gerichtsverfahrens.
Die Neugldubigen unterlieBen ja eine ,Purgierung” von ihrer Schuld und
wurden damit ,verldumbde Leute* (Segesser, RG. I, 2, p, 693 f. — Ricken-
bacher, p. 2 . — AA. 1655 Th. 328). Vgl. Nunz. Svizz. 49, BA. Bern = 3. Febr.
1656 iiber das [moglichst) geheime Verfahren v. Schwyz.

% Blumer, I, 2, p. 59 f. — St. A. Ziirich, A, 235, 9 — Zg. Meinrad Schreiber,
3. Marz 1664, Th. 328. Hier quch die Zusammenfassung der Anklage in ,,Punk-
ten“, die dann verlesen wurden. Lesevermerke am Rand! — Gedrg Zysundt
aus Schwyz, Zg. 21. Nov. 1655 Th. 328 und St. A. Ziirich 1. c. = 9./19. Nov. 1655.

® St. A. Ziirich, l. c. = 18./28. Okt. 1655 — Vgl. die Gegenspionage durch
Schwyz in Ziirich durch Landschreiber Carl Betschart, die ,abgefeimte ka“.
Er kam zum Arzt Hans Vollmar, sich untersuchen zu lassen. Vollmar aber
berichtete Ziirich dariiber (St. A. Ziirich I. c. — Ms. Hist. Helv. VI, 67 ff. St. Bibl.
Bern). Betschart war Komdédienschauspieler, Landschreiber seit 1651 (WBSchw.
p. 151 und St. A, Ziirich 1. c.).

“0 Nunz. Svizz. 49 BA Bern — 3. Febr. 1656.
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Aktion gegen den MalefizprozeB, worin Bern jedes Bluturteil
vermieden haben wollte, gaben denn auch einer in Schwyz wir-
kenden, mdBigenden Partei einigen Auftrieb ™. So ist zu verstehen,
daB Schwyz, ehe die Urteile ausgesprochen wurden, zuerst eine
groBBere Anzahl von Gefangenen ,wie zum guten Eindruck® frei-
lieB und auch spdter inbezug auf zweifelhafte Fille den maBi-
genden Einfliissen des Nuntius willig oder mindestens faktisch
Gehdr schenkte 2,

Am Vortag der Urteile vom 17. November 1655 wurde die
Frau des Melchior von Hospenthal, Agatha Pliiwler aus Rappers-
wil, fiir unschuldig befunden und entlassen. Wie es scheint, be-
teiligte sich das Landvolk selbst daran, fiir unschuldig erkannte
Personen von der Regierung herauszufordern™. Die Entlassene
hatte beim Schwyzer Guardian eine Beichte abzulegen und nach-
her noch 8 Tage Hausarrest zu halten™. Einen Monat spdter
erschien sie selbst mit gewissen Verwandten, um ihre gefangenen
Kinder herauszubitten. Das Ansuchen fand Gehdr, und gegen die
Versicherung, sie werde ihre noch verhaftete Tochter Catharina
im katholischen Glauben erziehen, wurde diese ihr wieder .in
das Haus gegeben*. Die Tochter selber hatte einen Eid abzulegen,
sie werde innerhalb eines Jahres das Land nicht verlassen, und
man gab ihr die Mahnung mit, sie solle sich gut halten, sonst
miiBte man auf den BeschluB wieder zuriickkommen .

Am Bittgesuch nahm auch die andere Tochter Anna teil, die
zugleich mit der Mutter entlassen worden war. Bei ihr wurde
nichts Verddchtiges gefunden, und so wurde sie unter Auferlegung

" Die Gesandtschaft unter Bgm. Waser und Statthalter Hirzel sprach am
3. Nov. 1655 in Schwyz vor (E. A.. VI, 1. 275 — St. A. Ztrich 1. c. — Gir. 36. p.
193). Die Berner intervenierten in Luzern, sodaB der Nuntius hoffte, die Schwy-
zer wiirden sich mdBigen: visum est, ita attemperare iudicia, Nunz. Svizz. 1. c.

” Die Angaben der Zahl variieren. Bald werden 7, bald 9 angegeben.
Die Freilassungen wurden von Zirich als ,Abschwéchung des Eindrucks*
empfunden (St. A. Ziirich 1. c.). Immerhin konnte Schwyz ,iis eiusdem criminis
convictis“ die Freiheit nicht zugestehen, da zuviel belastendes Material beikam.
Die Berner forderten aber sogar fiir die Schuldigen die Vermeidung jedes
Bluturteils (St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 9. Nov. 1655).

* Wahrscheinlich die ausgedehnte Verwandtschaft voran.

™ Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 509 c.

" 1. c. fol. 520 a.: Diese Catharina hatte bekanntermaBen gezweifelt an
der Redlprisenz und an der Firbitte der Heiligen (Dor. Beeler, Zg. 30. Nov.
1663, Th. 326 — Ges. Landratsbuch 1. c. fol. 519 a.).
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der Beichipflicht freigegeben?. Die erst 1640 geborene dritte
Tochter, Elisabeth, war offenbar gar nicht eingezogen worden.

Am gleichen Tage wurde auch die in Zug verheiratete
Schwester Alexander Annas, Elisabeth, samt ihrer Tochter Anna
Schumacher, die in Arth mit Hans Hospenthal verehelicht war,
auf freien FuB gesefit. Sie waren beide nach Einsiedeln gefliichtet,
um so sich der Verhaftung zu entziehen. Ihnen konnten aber
Reden gegen die Landesreligion vorgeworfen werden, sodaB sie
eine BuBe von 100 gl. erlegen muBten. Beide, Mutter und Tochter,
hatten beim Pater Guardian zu beichten und einen Beichtzettel
zu {iberbringen ™. |

Auch die aus Aegeri stammende Dorothea Heinrich, der wir
die Berichte iiber die geistige Verfassung der Fliichtlinge in Kappel
verdanken, war verddchtigt worden, sie stecke mit den Neugldu-
bigen unter einer Decke, weil sie 6fters nach Ziirich zum Arzte
reiste, vielleicht fiir Martin von Hospenthal, dessen Magd sie offen-
bar war. Da ein Schuldbeweis nicht vorlag, lieB man sie frei.
Sie muBte versprechen, vor Weihnachten nicht mehr nach Ziirich
zu gehen, zu beichten und einen Beichtzettel beizubringen?.

Die beiden Briider (Hans) Wolfgang und Hans Michel Etterlin
wohnten mit ihrer Mutter in Oberdorf. Der eine war Schneider,
der andere Schmied. Beide verkehrten bei den Hospenthals, denen
sie gelegentlich auch in der Landwirtschaft aushalfen. Sie unterhiel-
ten schon zur Zeit des Tischmachers Beziehungen zur neugldubigen
Gemeinde. Den seinerzeit nach Arth' herreisenden Prddikanten
hatte Wolfgang Wegweiserdienste geleistet und vor der Ankunft
des neuen Pfarrers sich an dem bekannten Brief einiger Neu-
gldubiger beteiligt, der diesen von Arth abhalten sollte. Abgesehen
davon, daB beide nachts viel Unfug trieben, gingen sie auch wenig
zur Kirche. Die Etterlins hatten 25 gl. zu bezahlen, Urfehde zu
schworen und zu beichten. Ohne Sondererlaubnis durften sie sich
nicht auBer Landes begeben. Sie wurden am gleichen 16. November

“ Anna hatte gesagt, ,was es sei, wenn ihr Vater nicht mehr gebeichtet®
habe, er habe ,,an Weihnachten seine Pflicht erfiillt“ (Zg. Hans Rud. von Ricken-
bach, Zg. 1. Jan. 1664, Th. 328).

" BuBenrodel KA Schwyz, 16. Nov. 1665 (f. 8) — Ges. Landratsbuch, 1. c.
16. Nov. 1655, fol. 510, 509 b. — St. A. Ziirich . c.

® Von ihr ist weiter nichts bekannt. Offenbar war sie nur voritbergehend
in Arth, — Th. 328, AA. 1655 — Ges. Landratsbuch, . c. fol. 509 a.
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— wohl samt ihrer Mutter, die fortan unerwdhnt bleibt, — frei-
gelassen ™.

Auf eine etwas andere Art war schon frither Ba/z Anna aus
dem Gefdngnis freigekommen. Er wurde mit seiner Tante Elisabeth
und seiner Base Anna in Einsiedeln verhaftet, als er durch Vor-
tduschung des Sakramentenempfangs hoffte, der Verhaftung ent-
gehen zu konnen, dann einem mehrmaligen Verh6r unterzogen,
worin er manche VerstoBe gegen den Landesglauben zugab.
Damit sah auch er der Verurteilung entgegen. An der Schwyzer
Kirchweihe, den 7. Oktober 1655, gelang es ihm, zwischen 10 und
11 Uhr nachts, trogdem er mehrere Gemdcher hoch gefangen lag,
durch den Abort zu entweichen®’. Es wurde ihm von Schwyz aus
zwar nachgese§t, aber es gliickte Annen, heimlich Schuhe und
Striimpfe, ,,Brot und Sufi® zu bekommen und trofj strengerer Be-
wachung der Pédsse durch die Fiinfértischen bis am Dienstagabend
iitber Menzingen, Lorzetobel und Ebertswil nach Kappel und Ziirich
zu gelangen, wo er am 10. Oktober anlangend, iiber die Schwyzer
Gefangenen die ersten Auskiinfte geben konnte®.

Am Mittwoch, den 17. November 1655, hielt der zweifache
Landrat seine entscheidende Sigung iiber die verbliebenen Ge-
fangenen. Bei dreien war man vollkommen iiberzeugt, Téufer vor
sich zu haben und darum auch die im Gesey vorgesehene Todes-
strafe aussprechen zu miissen. Alle Scharfrichter der fiinf Orte

" Hans ). Kiing, AA. 1655 — Barbara FaBler, Zg. 29. Okt. 1663, Th. 328
— Hans Baschi v. Hospenthal, Examen 18. Dez. 1663 — St. A. Zirich, A. 235,9
— Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 16. Nov. 1655, fol. 511 a — BuBenrodel (ibi-
dem]) fol. 8 — Jost Stedelin, AA. 1663, Th. 328.

8 Anm. 29 — Auszug, fol. 7 ff. 18 ff. — Auszug fol. 7 v.: ,etlich gemach
hoch durch die Heimlichkeit (s. h.)] abhin gelasen“. — Die Kirchweihe der
Kapuzinerkirche in Schwyz war am Tag nach St Dionys (MHVS, XI, p. 37,
Beilage).

81 St, A. Ziirich, 1. c. — Balz Anna hielt es nicht lange in Ziirich aus. Er
nahm wieder den Weg nach Schwyz und lieferte sich auf Gnade oder Ungnade
der Regierung aus. Als Grund fiir sein neues Verhalten gab er — reichlich
berechnet — die Falschheit des reformierten Glaubens an, insofern man in
Zurich. die Unzucht dulde. Am 30. Aug. 1656 beschloB der Schwyzer Rat auf
Grund einer stark unterstiigten Bittschrift, Anna wieder aufzunehmen. Immer-
hin hatte er offentlich an zwei Sonntagen in der Kirche seinen Abfall reuig
einzugestehen, in Schwyz zu wohnen, eine Wallfahrt nach Einsiedeln zu unter-
nehmen und muBte versprechen, beim alten Glauben zu bleiben, alle Monate
zu beichten und sich eingezogen zu halten (Ges. Landratsbuch, 1. c. fol. 537 a;
539a. — Th. 328).

MHWV 44 11
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waren aufgeboten. Kurz vor 4 Uhr wurde gegen Melchior von
Hospenthal, Baschi Kennel und }J6rg Kamer das Todesurteil gefdllt
und nach der Sitte anschlieBend vollzogen ®2

Melchior von Hospenthals tiuferische Vergangenheit ist schon
bekannt. Auch nach der Hinrichtung blieb das Wort gefliigelt,
der Kapellenmelchior sei wie St. Paulus oder wie ein ,Herrgotts-
jinger” gestorben, welchen Ausdruck wir als tduferische Bezeich-
nung der Arther kennen lernten®. Nach dem Abgang des Tisch-
machers muB3 er unbeirrbar den Weg der Tduferei weitergegangen
sein. Es gelang ihm weitgehend, seine Kinder dafiir zu gewinnen %,
Er lieB ihnen zwar eine gewiBle Freiheit, z. B. das Vater unser
und Ave Maria zu beten oder zur Beichte zu gehen®. Bei der
Tochter Elisabeth machte sich sein EinfluB stark geltend; seine
Tochter Anna hingegen wollte nie etwas Glaubenswidriges an ihm
gesehen haben ®’. Melchiors hdufige Bibellektiire und sein starker
Verkehr mit Jorg Kamer und dessen S6hnen machten ihn weiter
verddchtig®”. Auch die fremden Besuche aus dem Ziircher Gebiet
fielen in diesem Sinne auf®®, besonders da sie bei ihm hdufig
iibernachteten.

8 Wir verweisen fiir das Rechtsprinzip auf das Kappeler Instrument unter
den katholischen Orten, worin das Schwyzer Landrecht auf malefizische Be-
handlung von Apostasie und Landflucht bestdtigt wurde: ,Si qui forent sive
juvenes sive adulti, Ecclesiastici vel saeculares, mulieres vel viri, et unus vel
plures invenirentur, qui palam vel in abscondito aliquid contra suam antiquam,
veram Christianam fidem agerent vel contra SS. Sacramenta vel Sacrae Missae
sacrificium, vel calumniatus fuisset B. M. V. Matrem Mariam etc. et hoc de Ipso
vel de Ipsis fieret notorium, in vincula trahantur et secundum ius puniantur in
corpore et vita, in honore et bonis pro cuiusque demeritis et delictis...”
(Provinzannalen p. 251). Vgl. die Bestimmung des goldenen Bundes bei Nab-
holz-Klédui, Quellenbuch z. Verfassungsgeschichte. Aarau 1940, p. 116, Punkt 1.
— St. A. Zirich L. c. — Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 512 a.

8 Kap. I, 3 — Andreas Lagler, AA. 1655 Th. 328 — Anna Sidler, 6. Jan.
1664 Hans Peter v. Hospenthal, Ex. 1663 — Dr. Abegg, 29. Dez. 1663, Th. 328
Jakob Kamer, Ex. 7. Dez. 1663.

8 Jost Lindauer, 1. Dez. 1663 — Martin Heinzer, AA. 1655, Th. 328.

8 Martin Heinzer, 1. c. — Elisabeth von Hospenthal, Examen, 22. Dez.
1663, Th. 328.

8 Anna v. Hospenthal, Examen 22. Dez. 1663 1. c. — Elisabeth v. Hospen-
thal, Zg. 3. Marz 1664, ibidem.

87 Hans Baschli Hospenthal, Examen 30. Jan. 1664, Th. 328. _

8 Zgg. Jakobs d. Tischmachers Frau, Peter Kamer, Dorothea Beeler, Maria
Walthart, 1. Dez. 1663 — Examen Anna v. Hospenthal 22. Dez. 1663 — ]akob
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Die Frau Melchiors, Agatha Pliiwler, hatte dessen ,faulen
_Glauben* schon bemerkt, und zwischen den beiden Eheleuten
hatte es manche scharfe Szene abgeseft. Melchior gab in der
Familie punkto Glauben ein schlechtes Beispiel: er ging nicht zur
Kirche, wie die Tochter bezeugt; er wollte weder beichten noch
beten noch wallfahren. Wenn die Frau zu den religiosen Uebun-
gen mahnte, wollte Melchior ,sie tot haben”. Die Erziehung der
Kinder im Landesglauben nahm sie unter diesen Umstdnden so
gut in die Hénde, als sie nur konnte. Der EinfluB des Vaters aber
war weit entscheidender, sodaB8 in dieser Familie bis 1698 sich
noch Spuren der tduferischen Hdresie erhielten ®.

Melchior von Hospenthal war der erste, der am 17. November
dem zweifachen Rate vorgestellt wurde. Leider sind seine Gestdnd-
nisse (Vergicht] verschollen. Auf Grund der Kundschaften waren
aber die Richter jedenfalls zur Ueberzeugung gekommen, daB8 der
Abfall vom katholischen Glauben bei ihm eindeutig vorlag. Von
weltlichen und geistlichen Behérden wurde ihm zugesprochen, zum
Glauben des Landes zuriickzukehren. Aber weder dazu noch zur
Beichte konnte sich Melchior entschlieBen. Er blieb ,,durchaus ver-
stockt“. Das Urteil lautete darum auch dahin, Hospenthal sei in
.der falschen Sekte der Wiedertdufer bis an die Ohren gesteckt
und ganz verstockt® auf seiner Meinung verharrt, weswegen er
dem Nachrichier iibergeben werde. Nach kaiserlichem Recht solle
er auf der ReichsstraBe zum Hochgericht gefiihrt und aus seinem
Leib zwei Teile gemacht werden. Er wurde auf der Gerichtstdtte
selbst begraben, nicht auf dem Friedhof. Das hing eben damit
zusammen, daB er bis zuleft die Sakramente verweigert hatte.
Er berief sich dabei auf den Glauben seines Vaters, Alt-Baschi
von Hospenthal, in dem er sterben wolle. Dieser war um selbe
Zeit ebenfalls schon tot?. Die Verweigerung der lefgten Trostun-
gen brachte der Familie Melchiors schwere Nachteile. Nicht nur
16ste sofort ein Altgliubiger seine Verlobung mit einer seiner
Toéchter, es blieb der Familie zeitlebens auch der Spigname

Kamer AA. 1663/4, Th. 328 — Besonders ein Sdumer aus Horgen pflegte dort
zu verkehren, Ex. 3. Marz 1664, Th. 328.

% Maria Salome Steiner, Zg. 3. Mdarz 1664 — Frau Agatha Pluwler, Ex.
3. Méarz 1664, Th. 328. ’ ‘

9 QGes. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 512 a, — St. A. Ziirich A. 235,9
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.Qalgenmelchiors* ®'. Nach der Hinrichtung wurde im ganzen Lande
die theologische Frage heftigst diskutiert, ob Melchior im Himmel
oder in der Holle sei. Die Kinder nahmen begreiflicherweise an,
es widre noch denkbar, daB der Vater ,in der Legte“ sich bekehrt
. hdtte. Aber dies wurde ihnen veriibelt und als unorthodox ver-
ddchtigt. Ein Theologe stellte spiiter fest, daB die faktische Ver-
weigerung aller Sakramente bis zule§t unweigerlich die ewige
Verwerfung nach sich ziehe . Frage und Antwort kennzeichnen
den unentwegten Charakter der Zeit.

Die Habe Melchiors wurde unter Abzug der Kosten und
Schulden, die aber die Hdllte des Vermdgens nicht iiberschreiten
durften, den Erben iibergeben 2.

Baschi Kennel, der zweite Verurteilte, schloB sich so wenig
wie Melchior von Hospenthal den Nikodemiten an. Von seiner
Tdatigkeit zur Tischmacherszeit haben wir frither gesprochen. Seit
jenen ersten Ereignissen hatte sich Kennel aber nicht gebessert
hinsichtlich seines Verhdltnisses zur Landesreligion. Noch unmit-
telbar vor dem ProzeB wird er ausdriicklich ,Tdufer und Wahr-
sager“ genannt?®. Wie bei Melchior von Hospenthal triibte sein
Glaube sehr das Verhdltnis zu seiner Frau und seinen Kindern.
Diese legten wollte Kennel fiir sich gewinnen und wartete nur
auf den Augenblick, wo er mit ihnen allein war, um vom neuen
Glauben sprechen und iiber den alten absprechen zu kdnnen. Als
der dlteste Sohn Baschi groB wurde, hatte der Vater es beson-
ders auf ihn abgesehen. Er lockte ihn aus dem Hause, um religits

“2 Wann Alt-Baschi v. Hospenthal, der Vater, gestorben ist, wird nicht
bekannt. Er wurde im ]ZB aber aufgefithrt, somit besteht Wahrscheinlichkeit,
dal er vor seinem Tode Versshnung vorgab. Hans Rud. v. Rickenbach Zg.
1. Jan. 1664, Th. 328 — AA. 1663/4 ibidem. Die neugldubige Tradition der
Familie bis 1698: Ges. Landratsbuch, KA Schwyz, 17. Juni 1698, fol. 259 —
Gfr. XXXVI, p. 166.

2 P. Chrysogonus, Kapuziner, wurde um das theologische Gutachten an-
gegangen (Th. 328). — Tab. Prov. B. lll, 2, Kapuz. Arch. Schwyz: Er stammte
aus Sursee, wurde Superior in Arth, eingekleidet am 7. Okt. 1636, starb er im
Orden zu Schiipfheim am 3. Mérz 1664 — Zgg. J6rg v. Hospenthal, 23. Jan. 1664
— Frau Maria Barbara Rigeth, AA. 1663/4 — Lienhard Kaiser, Muotathal,
22. Febr. 1664, Hans Melchior Suter, ebd. Th. 328.

% Qes. Landratsbuch Schwyz, 1. c.

% Kap. I, Anm. 125 — ,Anabaptista et divinator* nennt ihn St. A. Ein-
siedeln. A. Ur. 7, Nomina Apost.
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auf ihn einzuwirken, was die Frau damit zu verhindern suchte,
daB sie ihn auf die Luzerner Jesuitenschule schickte. Sie hatte
das mit Hilfe des Pfarrers und gegen den duBersten Widerstand:
des Vaters durchseg§en kdnnen. Der Vater nahm den Sohn gerne
nachts mit in die Reben, wobei die Mutter fiirchtete, daB er ihn
in die Tduferversammlungen mitnehme. In diesem Falle schickte
sie jeweils beiden jemand nach oder schlich ihnen sogar selber
nach, um ihre Gespréche zu belauschen. Sie iiberzeugte sich so
selber, daB der Vater den Sohn gegen sie einnehmen wollte: er
sei, so sagte Baschi zum Sohn, nicht auf dem rechten Glauben,
die Mutter wolle ihn verfilhren und hiitte ihn deswegen nur nach
Luzern geschickt, um ihn vom Vater abspenstig zu machen. Ge-
legentlich hieB die Mutter die beiden beim Ausgehen zu Hause
bleiben. Besonders wenn die Mutter krank war, beniigte der Mann
die Gelegenheit, auch die Mddchen auf ,eigene Meinungen zu
ziehen“. Die Abneigung gegen die Frau steigerte sich bis zu
~starkem HaB* ®°

Der Kampf entbrannte dann besonders wieder, als das her-
anwachsende Téchterchen Dorothea sich auf die erste Beichte
und Kommunion vorbereitete. IThm versprach er Kleider, zog es
in den Keller und in andere Gemécher, um es religits beeinflussen
zu koénnen. Vor allem auch die Magd nahm sich des Religions-
unterrichtes des Mddchens an. Baschi lieB sich, falls er so etwas
merkte, sehr wegwerfend héren. Wenn die Kinder in der Stube
etwa den iiblichen Samstagrosenkranz beteten, murrte er, nirgends
sei so ,viel Narrenwerk“ wie in diesem (seinem) Hause °’. Dem
sterbenden Tochterchen Anna seite er dermaBen zu, daB es den
Geistlichen kommen lieB, weil der Vater ,es verwirre“, und drin-
gend bat, man solle es nicht mehr mit diesem allein lassen "

Kennels AeuBerungen gegen die katholische Kirche waren so
scharf und allgemein ablehnend, daB man sich auch auBlerhalb

% Zgg. Alexander FaBbind und Seckelmeister Holzgang, KiiBnacht, AA.
1663/4, Th. 328 — Ottilia Ammann, Catharina Meinradt AA. 1655 ibid. —
Apollonia Heinrich, — Margreth Kuster — Martin Heinzer, alle AA. 1655, Th.
328 — Die Hauptzeugnisse stammen von der Frau Kennels selbst, die als
~Anonyma® Kundschaften abgab (cf. E. A. VI, 1. p. 354). — Dazu Zgg. Jakob
Grunder, Magdalene Zimmermann, AA. 1655, Th. 328.

% Helena Ziltener und Magdalene Zimmermann, AA. 1655, Th. 328.

97 Magdalene Zimmermann . c.
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Arths lidngst wunderte, warum man diesen nicht schon lédngst
einzog, sondern gewdhren lieB °. Die wertvollsten Zeugnisse stam-
men von der Frau und seinen Diensten. Darnach war die groBe
Stiitge Dorothea Abybergs der Pfarrer, der sie beriet und ihr die
- nétigen Auskiinfte im Glauben gab, sodaB sie jeweils zu antworten
verstand *°. Es konnen von Kennel iiber die meisten katholischen
Dogmen und Gebrduche boésartige Schmédhungen namhaft gemacht
werden ', Kennel vermittelte auch Ehen unter den Neugldubigen
mit dem Hinweis, sie miiBten zusammenhalten 1°!. Auch die Politik
der fiinf Orte griff er an 2. In seiner Meinung wurde er durch
Einfliisse von auBen bestdrkt. Es scheint unter den Tdufern, wohl
hauptsdchlich nach der Flucht des Tischmachers, eine Art regel-
mdéBiger Korrespondenz vorhanden gewesen zu sein, die dann
unter den einzelnen Anhdngern ausgetauscht wurde. Exemplare
von diesen Briefen gelangten in die Hdnde des Pfarrers von Arth
und nach Schwyz. Es wiire nicht unméglich, daB der Tischmacher
von seinem Zufluchtsorte her auch auf diesem Wege eine Art
religibser Fernbetreuung organisierte. Eindeutige Beweise dafiir
liegen aber keine vor. Hingegen wird im Urteil gegen Kennel auf
seine Gdnge zu den Tdufern, allenfalls auch auf die empfangenen
Besuche von auBen angespielt, wenn gesagt wird, er habe mit
ihnen sein , Exercitium® getrieben. Sein gelegentlicher Verkehr mit
den Hospenthals mag die Vermutung bei der Regierung gendihrt
haben, Kennel sei auch den Nikodemiten beigetreten, anders ist
wohl kaum die Stelle zu deuten, er habe noch ,andern Sekten*
angehangen, auBBer es wiirde dabei Bezug genommen auf seinen
kalvinischen Ausspruch hinsichtlich der absoluten negativen Prd-
destination, die er anhand des Beispiels von Esau und ]akob
annehmen zu miissen glaubte. Das Urteil erwdhnt dann noch sein
Bemiihen, auch andern seine Meinung beizubringen, ferner seine

% Barbli Kloter, AA. 1655, Th. 328.

9 Michel Eigel, AA. 1655, Th. 328.

% Von Einsiedeln sagte er z. B., der Teufel kénne ,solches* auch tun.

%7 Caspar Gugelberg, Barbli Kloter, Anonymus, Franzist Weber, Schiien-
meister Heinzer, Mathis FaBbind, Jost Steiner, Franz v. Hospenthal, Beat Justus
Schumacher, AA. 1655, Th. 328.

192 Alex. FaBbind, Seckelmeister Holzgang, Margaretha Sidler, Pfarrmagd.
AA. 1655 Th. 328.
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Gestdndnisse iiber den Verkehr mit den Tdufern, die leider un-
auffindbar sind 1%3.

Baschi Kennel wurde nun als zweiter am 17. November vor
Gericht gestellt und zum Tode durch das Schwert verurteilt 1%4,
Bei ihm halten die Bemithungen der Geistlichen, im legten Augen-
blick noch eine Gesinnungsénderung herbeizufithren, einen Erfolg.
Ob er auch ehrlich war, das kann kaum festgestellt werden!® ®

Der Generalvikar von Konstanz, Rathold Morstein, schrieb
schon am 14, Oktober an den Schwyzer Pfarrer Franz Radheller,
er solle sich der Gefangenen in Schwyz annehmen, sie auf ihre
dogmatischen Ueberzeugungen verhéren und sie zur Kirche zu-
riickzufiihren suchen. Er mdge dabei vorsichtig, nachdriicklich und
beharrlich zu Werke gehen, noch zwei Geistliche oder Ordensleute
beiziehen, in deren Gegenwart er die Busse und Bekehrung der
Irrenden méglichst erwirken solle 1°%. Es hieB denn auch iiber Kennel,
daB er sich ,treffentlich woll eingestellt* habe beim Tode. Des-
wegen wurde er auf dem Kirchhof begraben 1°7,

Sein Gut unterlag denselben Verfiigungen wie das Melchior
v. Hospenthals: nach Abzug der ProzeBkosten, wurde den Ange-
horigen mindestens die Hdlfte ausgehdndigt 1%,

Auch der dritte Verurteilte Georg Aamer, der einstige Intimus
des Tischmachers, wurde seiner tduferischen Richtung nicht untreu.
Da Martin von Hospenthal wohl noch eine Zeitlang mit ihm ver-
kehrte, wurde Kamer denn auch wie Kennel der Zugehorigkeit
auch zur reformierten Richtung der Nikodemiten verddchtigt!®.
Seine Verwandtschaft mit Franzist Weber, dem Kaplan in Arth,
mag ihn vorerst nach auBen nicht wenig geschiigt haben, da
dieser auch einem der S6hne Pate war'!%. Die Biicher Kamers

% Die Briefe wurden abgeschrieben und weiter verbreitet, einige davon

durch die Frau aufgefangen und nach Schwyz weiter geleitet. Anonyma AA.
1655, Th. 328.

1%¢ Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 513 a.

102 Sebastian Kennel, welcher sich treffentlich woll eingestellt* [St. A.
Einsiedeln, A. Ur. 7, 17. Nov. 1655).

106 Zentral-Archiv d. Kapuz. Luzern, AA. 6 H. 4.

107 8t. A. Ziirich, A. 235,9: Escher an Holzhalben; Gebdrg Zysundt Zg.

18 Ueber sein Gut haben wir frither gesprochen (Anm. 58).

199 Kap. I. Anm. 159. '

19 Barbara FdBler, AA. 1663/4, Th. 328. Franzist Weber war ihr Neffe.
TB Arth. 159 Kap. I.. Anm. 159.
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waren im Dorfe bekannt. Neben Bibeln konnte man dort auch
.Bauernbiicher auf dem Tische finden; es mag sein, daB der
Tischmacher ihn seinerzeit auf diese aufmerksam machte, doch
wird von eigentlicher Kurpfuscherei nichts bekannt!!!. Kamer
flihrte besonders gern den hl. Paulus im Munde, dessen Schriften
er viel las. Er hatte einen Neffen ins Haus aufgenommen. Hans
Balz Kamer, der Kapuziner werden wollte. Auf diesen wurde nun
keineswegs Riicksicht genommen. Am Sabbath wurde tro§ seiner
die Bibel gelesen, und Georg schrieb die Stellen, die ihn interes-
sierten, heraus aus altem und neuem Testament. Nach den Pre-
digten in der Kirche fragte er die Kinder nach den Bibelzitaten
der Geistlichen und kontrollierte sie anhand seiner Exemplare.
Das Beinleiden Kamers entschuldigte etwas sein. Fehlen in der
Kirche wie auch sein Ablehnen des Kniens und des ihm zu lang
wiithrenden Rosenkranzgebetes!!®., Den Sthnen gab Kamer eine
eigene Moral, die im ,Rechtleben* bestand. Diese hielten auch
fest zum Vater. Noch anldBlich von Kamers Gefangennahme ver-
sicherten sie, beim Glauben des Vaters bleiben zu wollen 3. Wie
Baschi Kennel zdgerte auch er, sich in die Gefangennahme zu er-
geben. Von den Amtleuten, die ihn fiihrten, sagte er, sie seien
~Keger” und hdtten selber viel auf der ,Schuuflen”''*. Ein Sohn
und die Frau konnten dabei die Bemerkung nicht zuriickhalten,
daB nachher mit den Angebern noch abgerechnet werde. Es war
der einzige Fall von direkter Drohung !'°.

Gegen den Glauben duBerte Kamer sich zu mannigfach, als
daB alles einzeln aufgefithrt werden konnte. Er hatte vor allem
abschdgige Bemerkungen gegen den Priesterstand, den Kirchgang,
die Muttergottes und gegen das Studieren, dem gegeniiber er
die Einfalt des Glaubens betonte. Den Eintritt in den Orden seines

""" Hans Balz Kamer, AA. 1655, Th. 328.

2 Hans B. Kamer, |. c. — Martin Heinzer, Hans Jakob Kiing, Daniel
Eberhard AA. 1655, Th. 328.

"3 Hans Peter Kamer, Examen, 19. Febr. 1664 — Hans Baschi Hospen-
thal, Ex. 18. Febr. 1664 — Anna Spérlin, 27. Jan. 1664.

" Martin Heinzer I c., Hans Jakob Kiing, 1. c., Hans Peter Kamer, 1. c.,
Anna Spbrlin, L. c., Th. 328.

' Die Drohung wurde trof des Verbotes ausgesprochen, Kundschafter
zu bekiimmern. Sie entspricht im Wortlaut frithern Verlautbarungen der Neu-
gldubigen.
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Neffen suchte er auf alle Arten zu hintertreiben. Da er dessen
Vogt war, wollte er ihm Kleider nur unter der Bedingung geben,
wenn er auf sein Vorhaben verzichte, Kapuziner zu werden '*®. Im
ganzen hielt er mehr als andere ein zuchtvolles Stillschweigen.
Immerhin verdanken wir einer Indiskretion seinem Sohn gegen-
iiber das Wertvoliste {iber den innern Aufbau der Arther Tdufer-
gemeinde ''. DaB Kamer nahe der Kirche wohnte, muBte seine
Zugehorigkeit zu dieser vor allem drgerniserregend machen '8,
Seine ldngere Abwesenheit von Arth unter dem Vorwand, in ein
Bad zu gehen, wurde von manchen Personen dahin gedeutet, da3
er zuweilen auswdrts mit Tdufern zusammen komme %

Auf Grund seiner leider verlorenen Gestdndnisse hielt man
seine Zugehorigkeit zur Tdufersekte, ja zu andern Sekten, womit
auf Martin Hospenthal sichtlich angespielt wird, fiir erwiesen und
sprach am selben 17. November iiber ihn das Todesurteil. Er sollte
auf der ,Weidhub“ enthauptet werden !*°. Auch Kamer hatte ge-
beichtet und sich auf den Tod ,wollbereitet“, sodaB er auf dem
Kirchhof begraben wurde 2'.

Sein Gut erfuhr das gleiche Schicksal wie das Kennels '*2

Erst am 22. November trat das Schwyzer Gericht neuerdings
zusammen. Mit andern wurde an diesem Montag Barbara von
Hospenthal, die reiche Witwe, dem Landrat vorgestellt. Auch ihr
wurde vorgeworfen, sie habe die Landesreligion verlassen und
sei Sekten angehangen, womit jedenfalls, wie bei den zwei Vor-
gdngern Kennel und Kamer, die Doppelzugehérigkeit zu den beiden
Richtungen der Neugldubigen vermutet war %,

"% Hans Balz Kamer, Hans Melchior Kamer, Zgg. AA. 1655, Th. 328.

"7 Vgl. die Einfithrung in die Gemeinde, berichtet durch seinen Sohn
Jakob, wo er auch den Tischmacher durch Schweigen schiigt.

118 Jakob Kamer, Ex. 7. Dez. 1663, Th. 328.

119 Jgk. Kamer, 4. Dez. 1663 1. c.

120 Martin Heinzer, Schulmeister, Ottilia Ammann, AA. 1655, Th. 328. Balz
Felchlin, Knecht, 19. Febr. 1664 — Lorenz Anna 19. Febr. 1664 — Ueli Hubli,
Knecht, 31. Dez. 1663, Th. 328 — Ges. Landratsbuch, KA Schwyz, 1638/66 fol. 515 a

12! Nunz. Svizz. 49, BA Bern: ... ex iis catholici duo, tertius aperte con-
victus Anabaptismi et eorum flagitiorum quae sectam illam sequuntur (3. Febr.
1656). — Ueber die Beichte auch St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 17. Nov. 1655:
»Georg Kamer, welcher sich hierzu (= Tod) wollbereitet*. — St. A. Ziirich 1. c.

122 (Ges. Landratsbuch 1. c.

123 Vgl. Kap. I, Anm. 138 — St. A. Zurich, A. 235,9 — Bericht fol. 62 f.
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Barbara hatte allerdings sehr viel mit der Witwe des Joseph
Henggeler, Catharina von Hospenthal, verkehrt, die nach Ziirich
austrat. Am Vorabend der Flucht war sie noch bei ihr gewesen,
da sie gehort hatte, die Henggelers hdtten einen Ochsen verkauft.
Das gab ihr Gelegenheit, eine alte Schuld bei jener einzufordern.
Aber sie erhielt nichts!**, Oft verwarnt, dieses Haus zu besuchen,
ging sie aber immer wieder hin und wurde auch eingeladen zu
flichien, weigerte sich aber, ,nach Ziirich“ zu gehen. Mit dieser
Catharina von Hospenthal redete sie viel und nahm schlieBlich
ihre glaubensfeindlichen Reden an'*’. Friiher stand sie nach ei-
genem QGestdndnis unter dem EinfluB der alten Susanna Gugelberg:
dies war ihre tduferische Zeit. Sie gab auch zu, in der Beichte
zu Arth ihren ,MiBglauben“ verschwiegen zu haben 3%,

Ihr Vater und der alte Baschi Hospenthal hatten sich gut
gekannt und oft zusammen disputiert. Es ist wahrscheinlich, daB
sie leibliche Briider waren. Als der Vater Meinrad v. Hospenthal,
der die Unsterblichkeit der Seele durchaus leugnete, von Baschi
gewonnen wurde, kam auch sie in den Kreis der Neugldubigen.
Als dann Martin von Hospenthal zu Ziirich {iberging, lieB sie sich
von dieser Richtung ebenfalls beeinflussen!*’. Sie hatte in ihrer
Jugend das Vater unser, Ave Maria, den Glauben, die 10 Gebote
und die sieben legten Worte gelernt. Damit war sie einer Glau-
bensdisputation natiirlich nicht gewachsen. Enge Beziehungen zur
Frau des Tischmachers banden sie an die Tdufergemeinde, ohne
daB ihr gutgldubiger Mann etwas davon merkte 128, Sie beichtete
zum Unterschied von andern bei der Verkiindigung des Ablasses
im Juli 1655 und es scheint, daB sie wie Kennel und Kamer ihr
Gewissen vor dem Tod im Sinne des alten Glaubens in Ordnung
brachte '*°, Von ihr sind die Gestéindnisse fast vollzéhlig vorhanden.

Ihre Bitte um Gnade hatte keinen Erfolg. Auch sie ging den
Weg zum Tode 2°.

124 Man erinnert sich, daB die Nikodemiten sich anerboten, ihre Habe
flissig zu machen (Barb. v. Hospenthal, Examen, 30. Sept. 1655, Th. 328).

12> Examen Barb. v. Hospenthal, 21. Okt. 1655, Th. 328.

'*0 ijbid. und Examen 30. Sept., 29. Okt., 5. Nov. 1655, Th. 328.

27 1. ¢, — Vgl. Urteil.

128 Examen 21. Okt. 1655, Th. 328.

129 Ex. 5. Nov. 1655, Th. 328. '

13 Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66, fol. 516: Das Urteil ist unvoll-
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Der Nuntius Frederico Borromeo schaltete sich von Anfang
an klug in den ProzeB ein. Er dringte zwar zu einer klaren
Losung der Arther Frage, wiinschte aber in taktischer Hinsicht
keine Herausforderung der protestantischen Orte. Die ProzeBord-
nung von Schwyz (und den fiinf Orten iiberhaupt] konnte nicht
seinen ganzen Beifall finden. Neben der Wahrung der kirchlichen
Belange wiinschte er einen Proze8 ,iuxta stylum curiae Romanae* 3.
Ueber die Bestrafung einiger Gefangener herrschte in Schwyz
einige Zeit Unsicherheit, sodaB, wie es scheint, der Nuntius um
seine Meinung befragt wurde. Er schlug Como oder Mailand fiir
die einen als Zwangsaufenthalt vor!®%, fiir andere hingegen, in
Verbindung mit dem Bischof, die Freilassung '*3. In die Maildnder
Inqguisition wurden darum drei Personen geschickt, deren Schuld
nicht eindeutig erwiesen war. Es handelt sich um Adlexander Anna,
jun.’®, dann die beiden Frauen Maria Elisabeth von Hospen-
thal '** und ihre Schwester Catharina von Hospenthal **°. Sie
wurden zwar begnadigt, aber im Predigerkloster zu Mailand

endet. — Qelegentlich wurde sogar geriichteweise herumgeboten, es seien 11
Personen hingerichtet worden (St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 26. Nov. 1655).

131 St. A. Einsiedeln, A. Ur. 7 = 9. Nov. 1655.

132 jbidem: Brief d. Lausanner Bischofs an d. Abt zu Einsiedeln.

133" Qfr. XXXVI, p. 134 — Rickenbacher, p. 123, — E. A. VL, 1, p. 353 2 —
St. A. Zirich, A. 2359 — Auszug fol. 23.

% Er war der Sohn d. Alexander Anna, der austrat. Am 28. Sept. 1626
geboren, verheiratete er sich mit Catharina Géssin (f 19. Aug. 1698, Mort. Arth)
und starb 10. Mai 1660. Kinder: Andreas, Eva, Maria, Anna, Johann, Leonhard
(TB, Mort. Arth].

1% Die Tochter Jungbaschis von Hospenthals hatte einen Séugling (vgl.
Kap. l. Anm.), weswegen von einer strengen Bestrafung abgesehen wurde. Sie
wurde mit ihrer Schwester Catharina zusammen interniert, dann spdter —
angeblich, weil Schwyz die Pension den Dominikanern schuldig blieb, — konnte
sie in der Stadt Mailand bei den Familien als Magd dienen, wobei sie die
Gelegenheit zur Flucht wahenahm und im Jahre 1659 nach Zirich entwich.
Sie machte Anstrengungen, wieder nach Schwyz zuriickzukehren, aber nicht
einmal der Mann wiinschte sie zuriick (Th. 328). Ueber die angeblichen , Erleb-
nisse” in der Inquisition, die phantastischfanmuten, orientiert ein gedruckter
Bericht, cf. Archiv, I, p. 560, Nr. 954. — Ges. Landratsbuch KA Schwyz, 1638/66,
fol. 550 e, 563 a, 459 a — St. A, Ziirich, A. 235,9.

%% Die Schwester der vorigen floh ebenfalls aus Mailand und wohnte
hernach als Witwe auf ihrem Hof in Morschach. Dort war sie fiir die neue
Lehre tdtig. Ein Hans Schorno aus Schénenbuch, Sohn des Melchior Schorno,
warb um ihre Hand. Offenbar, weil sie noch im Rufe der Héresie stand, wurde

ihnen die Ehe nicht gestattet, worauf beide ebenfalls den Weg nach Ziirich nah-
men (cf. Anm. 135).
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inklaustriert, wo sie sich — wenigstens die Frauen — einer groBern
Freiheit erfreuter, sodaB sie in der Stadt Stellen iibernehmen
konnten, von wo aus sie dann spdter 1659 miBbrduchlicherweise
die Flucht nach Ziirich ergriffen 3.

Leonhard von Hospenthal, Hans Balz von Hospenthal und
Franz Zysundt aus Morschach *® scheinen auf des Nuntius und
des Bischofs Vermittlung hin freigelassen worden zu sein %,

Die schlieBliche, straflose Entlassung muB3 auch von folgenden
Gefangenen angenommen werden, iiber die keinerlei Eintragungen
in den einschldgigen Biichern bestehen, und deren Befreiung
darum auch nicht datiert werden kann'*: Die Frau des Georg
Kamer und ihr Sohn Jakob; Hans Heinrich ! und Melchior '*’,
Séhne des hingerichteten Melchior von Hospenthal, Catharina und
Anna von Hospenthal, Barbaras Schwestern; Alt-Balz von Hospen-
thal, Hans Baschli von Hospenthal, der Scherer.

Mit Riicksicht auf die Flucht der Ausgetretenen und die Vor-
kommnisse, die wir eben schilderten, wurde vom Landrat be-
schlossen, es sei jedes Jahr an der Landsgemeinde die Satung,.
die man nach der Kappelerschlacht in Baar unter den katholi-
schen Orten ausgemacht habe, ndmlich beim katholischen Glauben
zu bleiben, neu zu verlesen und alle Landsleute seien darauf zu
vereidigen 143,

¥ Ges. Landratsbuch, 1. c. — Archiv I, 1. c.

%8 Leonhard war der Mann der Maria El v. Hospenthal : Hans Balz von
Hospenthal war der Sohn d. Schwarzen Hans Baschli, Franz Zysundt der Mann
der eben genannten Catharina v. Hospenthal.

139 Auszug, fol. 23.

"% Man wird den 22. November ungefdhr als den AbschluB des Prozesses
annehmen diirfen, sodaB die unschuldig befundenen Gefangenen damals wohl
entlassen waren.

*! Hans Heinrich, Sohn d. Galgenmelchior. Sein Sohn Oswald (25. Nov.
1669—31. Dez. 1746, TB Arth Mort.) wurde in den legten ProzeB von 1698
verwickelt. Heinrich wurde am 21. Sept. 1630 geboren und starb am 18. Juni
1690 zu Oberdorf (Mort. Arth — AA. 1698, Th. 328).

"2 Dieser andere Sohn Melchiors verheiratete sich mit Anna Margr.
Mettler, GroBtochter d. Baschi Gugelberg, im Jahre 1681 (Th. 328, AA. 1698 —
TB, Mort. Arth).

"3 AA. 1698, Th. 328.
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V. Wiirdigung

Die strdfliche Verzégerung der kirchlichen Reform im 15,
Jahrhundert hatte auch in der Eidgenossenschaft gewisse Vor-
aussegungen geschaffen fiir eine revolutiondre Lésung der Reform-
frage. Zwingli, nicht unbeeinfluBt von der gleichzeitigen Aktion
Luthers im Reich, war von der Heillosigkeit gewisser Schdden in
Kirche und Staat subjekliv iiberzeugt und wurde zum Exponenten
dieser negativen Zeitstimmung. Er hatte zugleich auch die nétigen
Fiihrereigenschaften, um, seinem inneren Gesefje folgend, einen
eigenen Weg zur Behebung der Schiden einzuschlagen und seinen
eigenen Willen zu dem eines Teils der Eidgenossenschaft zu ma-
chen. Vorerst richtete er sich an die Oberschicht in Kirche und
Staat: auf dem Wege iiber sie konnte er auch-das Volk bestim-
men. Es war eine Stadt, wo das Experiment seiner revolutiondren
Reform begann und somit ein Gemeinwesen, wo der Rat das ganze
offentliche Geschehen lenkte. Immerhin muB es peinlich auffallen,
wie wenig Widerstand der Klerus Ziirichs und — wenn wir {iber-
haupt richtig berichtet sind — auch das Ziircher Volk der Neue-
rung entgegensefte.

Ganz anders das Volk der V Orte. Es war gewohnt, sich
politisch selbst zu bestimmen, Auf die gleiche demokratische Weise
entschied es fiir den alten Glauben, verleugnete die paar Geist-
lichen, die fiir die Neuerung agitierten, indem es nicht blo8 die
revolutiondre Methode sondern auch die neue Lehrsubstanz ab-
lehnte. Hierin gibt Arth mit Balthasar Trachsel ein klassisches
Beispiel: seine Agitation wurde zu einem Miflerfolg und die
paar Laien, die sich fiir Zwinglis Ideen interessierten, wurden
teils nicht zwinglianisch im endgiiltigen Sinne, teils verlieflen
sie das Land, ohne einen nennenswerten Teil der Mitbiirger mit-
zureifien.

Der mit Finsa groBer Opfer im zweiten Kappelerkrieg er-
reichte Sieg brachte den V Orten die Gewdhrleistung der bis-
herigen Glaubenseinheit. Indes blieben die Gesege zur Abschnii-
rung ihrer Gebiete von jeder andersgldubigen Propaganda auf
dem Papier. In Arth merkte man diese Werbearbeit besonders
stark, was insofern erkldrlich ist, als der Flecken einen wichtigen
Verkehrsknotenpunkt darstellte. Dazu kam, daB die kirchlichen
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Verhdltnisse in Arth noch keineswegs gebessert waren, wenigstens
was den Klerus betraf. Pfarrer Georg Hochmuth, ein Muster an
Reformbediirftighkeit um die Jahrhundertmitte, zeigte, wie bitter
notig das eben tagende Irienter Konzil war.

Aber mit den bloB redigierten Konzilsbestimmungen war noch
nicht alles getan. Das Bistum Konstanz hatte sie zu verwirklichen
Da zeigte es sich nun, daB die Ménner, die die Reform verbiirg-
ten, an der Konstanzer Kurie noch nicht méchtig genug waren.
Die Di6zesansynode von 1567 brachte zwar Statuten hervor, aber
die dringendste Frage, die Seminarfrage, blieb ungeldst: Die
schweizerische Quart des Bistums miBiraute Konstanz weiter, und
sie war selber auch nicht bereit, finanziell an Reformpostulate
jenseits der Grenzen der Eidgenossenschaft viel beizutragen.

Die eigentliche Hilfe fiir die V Orte kam dann faktisch aus
Mailand und Rom, an die sich die fithrenden Mdnner der Eidge-
nossenschaft immer mehr direkt anschlossen. Sie losten fiir die
Innerschweiz die Seminarfrage durch die Oeffnung der diesbeziig-
lichen italienischen Institute und durch die Einrichtung des Luzer-
ner Kollegs, aus dem die Reformgeistlichen immer mehr hervor-
gingen. {/nterdessen aber blieb die alte Garde der Geistlichkeit
zur [rienter Reform in zwiespdltiger Stellung. Ein Teil davon.
opponierte. Unter ihnen war auch der Beauftragte des Bischofs
fir Schwyz, der Arther Pfarrer Peter Villiger. Ein anderer Teil
zeigte sich willig. Es waren vorab die Regierungen der V Orte,
die sich zugunsten der Reform einsegten. Schwyz im besonderen
muBte dabei wegen des Priestermangels vorsichtig zu Werke gehen.
Was die Laienreform hingegen anbelangte, d.h. die Annahme des
integralen Kirchenrechts mit Preisgabe der bekannten Privilegien,
so waren die Regierungen unnachgiebig, und ein Teil der Geist-
lichen, besonders der drei Urkantone, beniigte diese Stimmung,
um sie gegen die Reform mobil zu machen. Bezeichnend genug
auch fiir die damalige Lage war, daB nach Villigers Tode in Arth
kein eigener Geistlicher zur Verfiigung stand. Erst Pfarrer Melchior
Meyenberg, seit 1653 Arther Pfarrer, kann als Reformpfarrer
betrachtet werden.

Trachsel, Hochmuth, Villiger und Meyenberg: jeder dieser
Pfarrer vertritt eine Phase im Kampf um die Kirchenbesserung;
jeder ist beinahe ein klassischer Reprdsentant seiner Zeit und
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Arth das Paradigma fiir die Erscheinungen von Reformation
und katholischer Restauration in der Innerschweiz.

Unter solchen Umstinden konnte es ungehindert geschehen,
daB ein einheimischer Schwyzer in Arth zu Anfang des 17. Jahr-
hunderts eine 7dufergemeinde griindete, die sich vorerst ruhig
verhielt und so auch nicht behelligt wurde. Durch diese Duld-
samkeit offenbar mutig geworden, ging sie bald zur Offensive
iiber, sodaB die Regierung auf die Kundgebung des Volkes hin
in den Jahren 1629/30 eingriff, wobei der Leiter der Gemeinde
fliichtete. Damit verlor die Gemeinde ihren inneren Mittelpunkt.
Da fast gleichzeitig die Tdufergemeinden im Ziirichbiet schwer
heimgesucht wurden, fehlten ihr auch der ehemalige Kontakt und
der ,geistige Nachschub“ von dorther, sodaB die Arther Tdufer-
gemeinde an Kraft nachlie8 und eine zwanzigjdhrige Pause eintrat.

1651 ereigneten sich an der Landsgemeinde Unruhen, die
auf politische Streberei und Wahlmanéver zuriickgingen. An ihnen
waren Arther Neugldubige besonders beteiligt. 1652 machte Arth
wirtschaftliche Forderungen gegeniiber den andern Vierteln geltend
und endlich im Bauernkrieg von 1653, im Zuge der allgemeinen
Abneigung gegen den Krieg wider die rebellischen Standesgenossen,
verweigerten auch neugldubige Arther in besonders groBer Zahl
die Befehle.

Der Mut fiir diese Obstruktion kam wohl daher, daf in den
Jahren seit 1651 sich eine bedeutende Wendung im Innern der
Arther Gemeinde vollzogen hatte, die allerdings im Ganzen gesehen
verhdngnisvoll wurde. Die Gemeinde spaltete sich ndmlich in eine
reformierte und eine tiuferische Richtung. Die erste fand Anschlu3
bei maBgebenden Ziircher Kreisen, die den Arthern den Riicken
strkten, teils Laien, teils Prddikanten. Man ging neugldubiger-
seits so weit, sich in Arth Hoffnungen zu machen auf konfessionelle
Paritdt und freies Zugrecht. Kein Zweifel, daB damals die Niko-
demiten in der Offensive waren.

~ Es kam aber 1633 ein neuer Pfarrer nach Arth, der es mit
seinen Pflichten ernst nahm. Als sich eine ganze Reihe von
Zwischenfillen mit den Neugldubigen ereigneten, sogar der Besuch
und die Predigt von Prddikanten auf der Rigi, beantragte der
Klerus, sekundiert durch die Tagung der katholischen Orte, den
Eingriff der Schwyzer Regierung, um die Kldrung der Lage
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herbeizufithren. Man war {iberzeugt, daB3 der Prddikantenbesuch das
Stanserverkommnis und den zweiten Landfrieden verlett hatte,
insofern das Rebellischmachen von Untertanen gegen die Landes-
gesege (wozu die Glaubenseinheit auch gehorte), ferner das Ent-
senden von ,usziig“ in das Gebiet des andern Religionsteils aus-
driicklich verpont war, wie iiberhaupt jede religiose Propaganda.
Hingegen ist nicht leicht nachweisbar, inwieweit das offizielle
Zirich vom Prddikantenbesuch Kenntnis hatte, ebenso wie von
deren Absicht, den Arthern auf der Rigi zu ,predigen”, und wie-
weit daher Ziirich verpflichtet war, den Besuch zu verhindern.

Die Reaktion von Schwyz und den fiinf Orten war anderseits
auch begreiflich. Vor dem drohenden ProzeB ergriff der reformierte
Teil der Arther Neugldubigen die Flucht, was durchaus gegen
das Landesgese; verstieB und malefizische Behandlung zu ge-
wdrtigen hatte. In den Augen von Schwyz waren die Fliichtigen
»Malefikanten”, die umso eher aus Ziirich zuriickgefordert werden
konnten, als sie, wie Schwyz noch glaubte, 7dufer waren. Gegen
die zuriickgebliebenen Tédufer und gewisse Angehorige der Niko-
demiten wurde eingeschritten: Vier von den Tdufern wurden hin-
gerichtet. Auch wenn diese mit jenen Nikodemiten, die friither selbst
zur Tdufergemeinde gehort hatten, weiter verkehrten, miissen sie
doch auf Grund der Akten als Tdufer anerkannt werden. Damit
fiel aber auch jedes /Interventionsrecht der reformierten Orte
dahin. Anderseits durfte Schwyz sich durch die ehemalige Zuge-
horigkeit der gefliichteten Nikodemiten zur Tédufergemeinde nicht
dazu verleiten lassen, diese immer noch als Tdufer anz&spreahen,
waren sie doch willentlich bereits zur reformierten Kirche iiber-
getreten, wenigstens als Katechumenen. Immerhin galt das Land-
recht auch gegen die Reformierten. Schwyz konnte aber insofern
weniger hoffen, daB Ziirich dieses Recht respektiere, als zwischen
beiden Orten eine biindnismdBige Rechtsverpflichtung auf persén-
liche Auslieferung von Refugianten nur gegeniiber den Tdufern
bestand. Ein Korkordat iiber die Auslieferung der Giiter von
Glaubensfliichtigen bestand ebenfalls nicht, da Schwyz sich in
fritheren Fdllen die Handlungsfreiheit hierin ausdriicklich vorbe-
halten hatte.

Die Geschichtsschreibung hat bisher sowohl dem gefdhrli-
chen Wirken der Arther im Lande als auch der Gespaltenheit
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ihrer Gemeinde seit 1651/1652 zu wenig Aufmerksamkeit ge-
schenkt. Sie baute auf die bisherigen Forschungsergebnisse auf,
die diese Fragen bisher so gut wie gar nicht erorterten. Dies
kann von Dierauer (IV, pp. 74 ff) und Hiirbin (L. p. 395) fiiglich
behauptet werden. Auch die Arbeiten von Héberlin, Henne, Linder,
Denier, Appenzeller bleiben wesentlich im Referieren haften,
withrend Feller (Gesch. d. Schw. II. p. 81) wenigstens die Rechts-
frage stellt und sie auch richtig 16st, eben auf Grund des damals
geltenden Souverdnititsrechtes der Orte. Freilich muf3 Fellers
Urteil beigefiigt werden, daB seine Bemerkung iiber die Grausam-
keit des Prozesses von 1655 nicht so verstanden werden darf,
als ob dieser Fall etwa isoliert in der Zeit stiinde. Der Prozef
von 1655 iibertrifft die Mafinahmen Ziirichs gegen seine Tdufer
nicht an Schroffheit. Nicht einmal die gemeineidgendssischen
Urteile im Bauernkrieg v. 1653 kénnen als milder angesprochen
werden, mag man auch heute die einen und die andern be-
dauern.

Aus den Arther Akten lassen sich gerechterweise auch keine
Martyrergeschichten schaffen. Besonders seit 1651 stellten die
Arther Neugldubigen doch einen religidsen und politischen Beun-
ruhigungsherd allerersten Ranges im Lande Schwyz dar. Ihr
landrechtwidriges Dissidententum, ihre Blasphemien gegen die
Landesreligion, ihre stéindigen Drohungen gegen die ihrem Eide
geniigenden Landsleute, vor allem aber ihre weitgehenden Per-
spektiven auf verfassungsmdBige Aenderungen, wie die revolutio-
ndre Forderung auf Paritdt und freien Zug, muBten die Mdchte der
Abwehr auf den Plan rufen. Und es war das Volk selbst, das die
Regierung um Erlésung von den stdndigen Umtrieben bat.

Sodann besteht kein Zweifel, daB die rechtswidrige Flucht
der Nikodemiten nach Ziirich und die mehrmalige Riickfdlligkeit
gewisser Tdufer im Resultat des Prozesses von 1655 erschwerend
in die Waagschale fielen. Die Tédufer trugen die Hauptlast des
Prozesses, womit er uns auch als charakterisiert erscheint.

DaB Gagliardi (Gesch. d. Schweiz, II, 1937, p. 758) behaupten
kann, die Nikodemiten seien aus Arth vertrieben worden, mufl
angesichts der Tatsache, daB8 diese im Gegenteil erfolglos aus
Ziirich nach Schwyz zuriickzitiet wurden, doch sehr auffallen.
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SchlieBlich hat sich die hartnéickige, aber lange Zeit unbe-
achtete Behauptung von Schwyz, die Arther seien Tdufer gewe-
sen. mit kleinen zeitlichen und persénlichen Distinktionen im
groBen und ganzen als richtig erwiesen.
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