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Der

Richterartikel im Bund von
1291 und die chronikalische
Stauffacherpartei

Von

Karl Meyer

e






kennen seit einigen Jahren das wahre
t:& Thema der Waldstétter Bundeserzdhlung,
4 welche, in {iberarbeiteter Gestalt und ohne
%} jede Jahreszahl, im sog. Weiffen Buch der
Landeskanzlei Obwalden enthalten ist. Seit
B der Publikation jener Handschrift (1856) bis
auf die jiingste Zeit nahm man immer an, der Kanzlist wolle
die Geschichte der Bundesrevision vom 9. Dezember 1315
erzdhlen, doch habe er von den wirklichen Ursachen jener
Bundesrevision, namentlich von dem groBen Sieg am Mor-
garten, keine Ahnung, ebensowenig von dem wahren Stif-
tungsbrief der Eidgenossenschaft, von dem dlteren, konsti-
tutiven Dreildnderbund (1291), der jenen Sieg ermdglicht
habe und 1315 erneuert worden sei. Zu Unrecht hat man
der Obwaldner Landeskanzlei eine derartige Ignoranz zu-
getraut: in Wirklichkeit hatte der Chronist von Sarnen nie
ein anderes Ziel vor Augen als die Schilderung der Bundes-
geschichte von 1291; nur kannte er das Datfum dieses Drei-
linderbundes nicht genau und lieB es daher weg.!

Nachdem der eigentliche Stoff der chronikalischen Bun-
des- und Befreiungsgeschichte endlich bestimmt ist, finden
nicht nur ihre groBen Hauptlinien: der Kampf um Bewah-
rung und Behauptung alter Reichsfreiheit gegen Habsburg-
Osterreich, die Abwehr ortsfremder Herrschaftsbeamter (Végte),
sondern selbst Einzelheiten, wie der nachtrégliche, weihnacht-
liche Aufstand und spdtere BundesanschluB der Obwaldner,
ihre Bekrdftigung in Urkunden aus der Zeit um 1291.

! Vgl. meine ,Urschweizer Befreiungstradition”, Zirich 1927, S.
217 if., 142 ff. DaB die Sarner Bundeschronik die Geschichte des Drei-
liinderbundes von 1291 erzdhlen will, ist seit dem Erscheinen des Buches
von niemandem widerlegt oder auch nur bestritten worden.
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Im Mittelpunkt der Chronikerzdhlung steht die Schwur-
genossenschaft, welche Stauffacher, aus dem Lande Schwyz,
wider die fremden Vigte gegriindet hat, aus Mdnnern, die wie
er mit den Osterreichischen Amtleuten persénlich zusammen-
gestoBen waren. Nach der Obwaldner Bundeschronik haben
die Verschwornen schlieBlich den Sieg der Freiheitsbewegung
(die Vertreibung der Vogte) und den AbschluB des Drellander—-
bundes erreicht.

Wenn die Schwurgenossenschaft Stauffachers ein Vor-
spiel zum Dreildnderbund vom August 1291 ist, so besteht
die Méoglichkeit, ja Wahrscheinlichkeit, daB Forderungen
dieser urschweizerischen Freiheitspartei irgendwie in dem
Bundesbrief von 1291 Aufnahme gefunden haben; die
Biindnisurkunde diirfte selber Programmpunkte Stauffachers
und seiner ,,Gesellen“ i{ibernommen und interkommunal be-
stéitigt haben.?

- Fiir einen solchen Anteil der Stauffacherpartei bei der
Abfassung der Bundesakte von 1291 gibt es mehrere Mog-
lichkeiten. Zwei dréingen sich besonders auf.?

1.

Aus formalen Griinden wird man zundchst folgende
Méglichkeit ins Auge fassen.

Die Bundesurkunde von 1291 enthdlt u. a. den Wort-
laut eines dlteren Eidbundes, der ausdriicklich erneuert wird
(antiquam confoederationis formam iuramento vallatam pre-
sentibus innovando). Dieses dltere Eidbiindnis* verpflichtet

? Ahnlich sind die osterreichfeindlichen Gelobnisse einer  privaten
Luzerner Schwurgenossenschaft aus dem Jahre 1328 wortlich in den
GemeindebeschluB von 1330 iibergegangen. Auch unsere gegenwdrtige
schweizerische Bundesverfassung enthdlt Artikel, die von Parteien auf
dem Initiativwege hineingebracht worden sind.

3 Ich habe beide Maglichkeiten schon in meiner ,Befreiungstradition®
(S. 225 ff.) erorterf. Dort wurde die eine, hler wird die andere Méglich-
keit ndher entwickelt.

* Die Bezeichnung antiqua seft keineswegs ein 'um viele Jahrzehnte
zuriickgehendes Biindnis voraus (vgl. ,Befreiungstradition®, S. 225, An-
merkung 177].
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die Teilnehmer zu gegenseitiger Hilfe nach innen und nach
auBen, insbesondere zur wechselseitigen Unterstiigung bei
der Handhabung der Gerichtsbarkeit und des Landfriedens.®
In jenen Sdgen, die 1291 véllig unverdndert geblieben sind®,
bezeichnen die Teilnehmer dieses ilteren Eidbundes sich —
im stérksten Gegensag zu aller sonstigen Praxis der Wald-
kantone und anderer Kommunen’ — nicht ein einziges Mal
‘als Gemeinden, Linder, Waldleute, Talleute, Landleute, com-
munitates, universitates, valles, comprovinciales, vallenses
u. dgl., sondern ausschlieBlich als conspirati (sechsmal), con-
iurati (dreimal) und iurati (einmal). Da liegt es nahe, in
diesen fritheren conspirati einen Personenbund zu suchen®
und man denkt dabei zuerst an die chronikalische Schwur-
genossenschaft Stauffachers; dann enthielte der &ltere Biind-
nistext das Programm der Stauffacherpartei.®

5 H. BreBlau, Das dlteste Biindnis der Schweizer Urkantone, ]Jahr-
buch f. Schweizer. Gesch. XX, 1895, S. 1 ff.

% Uberarbeitet wurde 1291 der Eingangssag mit dem Hilfsgelobnis,
wie schon die schwerfiillige Formulierung und der unverhdltnismdBig
groBe (1315 stark gekiirzte)] Umfang zeigt. Vgl. Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 1V, 1924, S. 31 1.

" Auch in den westschweizerischen Stddtebiinden nennen die Kon-
trahenten sich regelmiBig ,nos prefate ville“, oder ,sculteti, consules
et universitates burgensium villarum predictarum”, so auch in der als
conspiratio bezeichneten Bundesurkunde vom 27. Februar 1318 zwischen
Freiburg, Bern, Solothurn, Murten und Biel.

8 Man kénnte freilich die Satungen der conspirati, von denen der
Hauptteil sich nicht in interkommunalen Biindnissen, wohl aber in Kom-
munalstatuten (z. B. Stadtstatuten) findet, auch darauf zuriickfithren, dafi
die urspriingliche Grundlage das Statut einer Personengruppe [oder
Mehrheit), einer einzigen Talschaft gewesen wére — man denkt zuerst
an Schwyz — und in der Folge — im ,dlteren Bund“ — von anderen
aus analogen Bediirinissen iibernommen und interkommunal garantiert
worden wiére. Diese Méglichkeit einer allméhlichen Weiterbildung habe
ich in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. Il 1922, S. 302, Anm. 21, ndher ausge-
fithrt. ' ‘

® Nach Analogie der urkundlich ausgezeichnet belegten Luzerner
Vorgénge von 1328—1330. Néheres , Urschweizer Befreiungstradition®,
S.225 ff. DaB ,conspirati* im Mittelalter nicht Verschwodrer bedeuten
konnen, ist bisher nicht erwiesen worden. Ubrigens habe ich in der
.Befreiungstradition®, S. 225 ff., den persénlichen Charakter der ,antiqua

Mitteilungen 1929 11
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2

Daneben besteht noch eine weitere Moglichkeit, das
Stauffacherprogramm mit dem Bundesbrief von 1291 zu ver-
kniipfen, und sie hat das Gewicht vorab inhaltlicher, sach-
licher Ubereinstimmung fiir sich. Ich habe denn auch auf
sie schon frither ausdriicklich hingewiesen.!

Die Partei Stauffachers ist nach der Obwaldner Bundes-
chronik aus der Adbwehr gegen d&sterreichische Vigte er-
wachsen. Alle in jenem Geschichtswerk erzdhlten — wenn
auch vielleicht wiederholt iiberarbeiteten, durch Kombina-
tionen ergdnzten — Einzelgeschehnisse fiigen sich in diesen
Zusammenhang ein: der ZusammenstoB des Schwyzers Stauf-
facher mit dem Landvogt,!' der Konflikt des jungen Bauern
im Melchi mit dem Knecht des ,Herren“ von Sarnen, die
Totung des Vogtes zu Alzellen, die Auflehnung des ,Tellen*
gegen den auswdrtigen Landvogt bei der Linde von Altdorf.
Der Schwur, den Stauffacher und seine Gesellen eingehen,
hat nach der Sarner Chronik zum Inhalt, ,sich der Herren

confeederationis forma iuramento vallata“ und die Identitédt des Stauf-
facherbundes mit den ,conspirati“ ausdriicklich als eine von zwei Mdg-
lichkeifen hingestellt, mit der deutlichen Bemerkung, es sei dies ,kein
notwendiger Bestandteil meiner Lehre* (Anm. 197). Meine Grundthese,
die Identitét der chronikalischen Bundeserzédhlung mit der Bundesvor-
geschichte von 1291, stiigt sich iberhaupt viel weniger auf die duBeren
urkundlichen Ankniipfungspunkte (obwohl es an solchen wahrlich nicht
fehlt), als auf die inneren, quellengeschichtlichen und textkritischen
Erwdgungen (vgl. Zeitschrift f. Schweiz. Gesch. IV 1924, S. 59 ff. und vor
allem ,Urschweizer Befreiungstradition”, S. 51—61, 143—177 usw.)

1 Dieser Abschnitt bildet eine ndhere Ausfiihrung eines in meiner
»Urschweizer Befreiungstradition®”, S. 225, Al. 3 (.Entweder . . .") ausge-
fithrten Gedankens: ,Der frithere Eidbund (antiqua confcederationis forma
iuramento vallata) ist ein dlteres Biindnis aus dem Interregnum (BreB -
lau) oder aus der ersten Koénigszeit Rudolfs (Heusler); die Waldstétter
Freiheitspartei Stauffachers hat sich u. a. zum Ziel geseit, es sollen die
Urkantone diesen alten Bund erneuern, auf ewige Zeiten verldngern und
verschdrfen durch Zufiigung des Verbotes fremder Richter. Sie hat dieses
Ziel Ende Juli oder Anfang August 1291 gliicklich erreicht.* Die hier
folgende eingehendere Darstellung habe ich schon seit 1927 vorgetragen.

" Dazu ,Urschweizer Befreiungstradition 140 ff.
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zu werren,” die Abwehr gegeniiber den herrschaftlichen -
Landvigten, sowohl jener, die im Lande Residenz genommen
hatten (z. B. ..der Herr von Sarnen“) als jener, die jeweilen
nur voriibergehend ins Land kommen (.GeBler*). Mit der
Vertreibung der Vigte, dem Bruch ihrer Burgen und dem
darauffolgenden AbschluB des Dreildnderbundes ist der
Zweck von Stauffachers Verbindung erreicht. -

Bei diesem Stand der chronikalischen Uberlieferung
liegt es sachlich nahe, das Programm Stauffachers im Rich-
terartikel der Bundesakte von 1291 wiederzuerkennen, den
die moderne Geschichtswissenschaft als Kernpunkt, als wich-
tigste, ja einzige politische Bestimmung der Urkunde von
1291 betrachtet.!? In der antiqua confeederationis forma
noch nicht enthalten, vielmehr — nach BreBlaus Nachweis
— erst 1291 hinzugefiigt, richtet sich dieser Sag unbestrit-
tenermafen gegen die Habsburger bezw. ihre Beamten.
Der Richterartikel ist das wechselseitige, feierliche, eindring-
liche Gelobnis: ,Wir haben auch in gemeinsamem Rat-
schlufi und mit einhelligem Beifall einander gelobt, ab-
gemacht und geordnet, daff wir in unsern Idlern keinen
Richter irgendwie annehmen oder anerkennen, der dies
Amt um irgend welchen Preis oder um Geld irgendwie
erkauft hditte oder der nicht unser Einwohner und Land-
mann wdre” {,Communi etiam consilio et favore unanimi
promisimus, statuimus et ordinaoimus, ut in vallibus
prenotatis nullum iudicem, qui ipsum officium aliguo
precio vel peccunia aliqualiter comparaverit vel qui noster
incola vel conprovincialis non fuerit, aliguatenus acci-
piamus vel acceptemus”). Diese Bestimmung schlieBt alle

2 Auch wenn man den Stauffacherbund zundchst mit den ,con-
spirati“ der ,antiqua confeederationis forma iuramento vallata“ identi-
fizieren sollte, miiBte man — wie ich frither schon ausfithrle — gleich-
wohl auch den Richterartikel auf jene Freiheitspartei zuriickfithren, als
eine nachtrégliche, knappere und schérfere Formulierung des urspriing-
lichen Parteiprogramms (vgl. Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. IV, 1924, S. 150, -
Anm. 278 a). ' .
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von der Herrschaft geseften fremden Richter (und die Ge-
richtsbarkeit war die weitaus wichtigste Funktion des mittel-
' alterlichen Staates) aus, sowohl solche, die von auswdrts
ins Tal kommen, wie inléndische, die ihr Amt von der Herr-
schaft kduflich erworben haben (kaufs- oder pfandweise).

Allen fremden oder um Geld zu ihrem Amt gelangten
Richtern,!* mdgen sie das Haus Habsburg vertreten oder
das Reich, wird Nichtannahme, Ungehorsam, Widerstand
angesagt.**

Die neuere verfassungs- und verwaltungsgeschlchthche
Forschung hat diese Zufiigung von 1291 in ihr volles Licht
geriickt, indem sie nachwies, daB die groBe Neuerung Ru-
dolfs in der Einfithrung ortsfremder Reichs- und Hausbe-
amter bestand. Gerade Gelehrte, welche die antiqua con-
foederationis forma als ein harmloses Landfriedensbiindnis

13 {lber die um Geld zu ihrem Amt gelangten Richter vgl. meine
Darlegungen in den Mitteilungen des Hist. Ver. d. Kts. Schwyz, Heft 33,
1925, S. 167, Anm. 55. Noch im ]ahre 1432 berufen sich die Obwaldner
auf das (inzwischen auch in den Bundesvertrag von 1315 iibergegangene)
Verbot des Bundesbriefes, einen Richter zu dulden, der sein Amt erkauft
habe (W. Oechsli, Die Anfinge der Schweizerischen E1dgenossenschuft
1891, S. 306%, und Geschichtsfreund 18, S. 124).

" Alle, die in den Tdlern irgendwelche Gerichtsbarkeit, Nieder-
oder Hoch- (auch Blut-Jgerichtsbarkeit ausiiben wollen, werden diesen
Bedingungen unterstellt. ' Es handelt sich nicht nur um eine, sondern
um mehrere Kategorien von Richtern. Er richtet sich gegen den Ober-
vogt Habsburgs, und auch gegen denjenigen des Reiches, wenn er per-
sonlich in den Tédlern richten wollte (Beweis in , Urschweizer Befreiungs-
tradition”, S. 196, Nr.5) oder -Auswdrtige zu Unterrichtern einsegt (a.a.
O.8S.202, Anm. 121). Die Bestimmung wendet sich zundéchst gegen
einen Auswdrtigen als Blutrichter ; denn die Blutgerichtsbarkeit in den
bduerlichen Gebieten des habsburgischen Territoriums wurde normaler-
weise von einem herrschaftlichen Vogt verwalfet (a. a. O.S.195 unten);
sie gilt, falls Habsburg oder das Reich den Télern Auswidrtige als Nieder-
oder Zivilrichter (Amménner) aufdréingen wollten (wozu der Gerichtsherr
rechtlich die Kompetenz hétte); aber auch die Grundherrschaften diirfen
keinen talfremden oder um Geld zum Amt gelangten Richter (Meier usw.)
sefgen (Mitt. d. Hist. Vereins d. Kts. Schwyz 1925, S. 172, Anm. 70). So er-
faBt der Richterartikel alle Kategorien der chronikalischen Vigte, den
- auswdrtigen, nur voriibergehend ins Land kommenden , GeBler“, aber
auch den ,Herrn von Sarnen“ und den zu Alzellen Getoteten.
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auffassen, geben zu, daB dagegen der Richterartikel von
1291 ,eine antihabsburgische Tendenz“ aufweise, daB er,
+0ob man ihn so oder anders auffassen mag, wenigstens
bestimmt seine Spige gegen habshurgische Ubergriffe richte*
(H. BreBlau). “Der Bund von 1291 erkldrt sich eben gegen
die Annahme von Richtern, die ihr Amt fiir Geld erkauft oder
dem Lande fremd seien; darin liegt schon eine Opposition
gegen das, was ihnen vorher angesonnen sein muf3“ (G.Waig).
Selbst Rilliet, der mit dem Befreiungsdafum 1308 auch die
chronikalische Befreiungserzdhi/ung widerlegt zu haben glaubt,
sagt von diesem 1291 eingegangenen GelGbnis wider die
fremden Richter: ,Gegen ein bloB eingebildetes Ubel seft
man sich nicht so ernsthaft zur Wehr; die Waldstétte such-
ten sich vor Ubergriffen und Erpressungen zu schii§en, unter
denen sie zu leiden gehabt hatten®, ]. E. Kopp betont den
~revolutiondren®, antihabsburgischen Charakter dieser Ver-
abredung, Al Schulte sieht darin .eine direkte politische
Tendenz und dieser Saff enthiillt die Kraft, die die Eidge-
nossenschaft schuf“, ,der Bund ist ein Bund fiir die Selbst-
verwaltung gegen den Beamtenstaat®.!’

Der /nhalt, der Charakter des Richterartikels stimmt
somit zu dem vom WeiBen Buch erzdhlten Programm des
Stauffacherbundes, ,sich der herren zu werren“. Die Haupt-
aufgabe des mittelalterlichen Fiirstenstaates und seines Ver-
treters, des Vogtes, war die Gerichtsbarkeit.!®* Das Verbot
fremder, ja selbst einheimischer, aber um Geld zum Amt
gelangter Richter, erfaBt alle chronikalischen Végte, .GeB-
ler“, den ,Herrn zu Sarnen“ und den zu Alzellen Getbteten.
Offenen Ungehorsam den fremden herrschaftlichen Beamten
gegeniiber, wie er hier von den drei Léndern sanktioniert wird,.
leisteten der junge Bauer im Melchi und der ,Tell“ auf dem
Gerichtsplag zu Altdorf. Und der Richterartikel hatte auch
urkundlich seine Vorgeschichte, bevor er im August 1291

'* Naheres ,Urschweizer Befreiungstradition®, S. 197 ff.
% a.a.0. S. 190—197.
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von den drei Ldndern feierlich verbrieft wird. Diese Vor-
geschichte aber weist dokumentarisch in die Heimat Stauf-
fachers, ins Land Schwyz. Rudolf Stauffacher selber hatte
als leitender Talammann und Talrichter von Schwyz seit
1274 dem habsburgischen Obervogt getroft; die Schwyzer
hatten schon vor 1282 beim Kénig — nur mit dem Konig
wollten sie verhandeln, eingedenk des Freiheitsbriefes von
1240 %* — die Entfernung von Zwischenbeamten begehrt. Noch
im Februar 1291 hatten sie erreicht, daB kAiinftighin (de
cetero) wenigstens keine wunfreien Richter mehr iiber sie-
gese§t werden sollten. Wohin aber die lete Absicht der
Schwyzer zielt, zeigt eben der AusschluB aller fremden
Richter gleich nach des Konigs Tod, in dem Bundesbriet
von 1291; und dieser ist hinwiederum in der Schwyzer
Kanzlei abgefaBt und in seinem einzigen Exemplar auch dort
aufbewahrt worden.!?

Fassen wir zusammen. Das Gelobnis wider die fremden
Richter, diese neue und politisch entscheidende Bestimmung
im Dreildnderbund von 1291, beruht auf der Initiative der
Schwyzer, oder wie die Bundeschronik genauer weiB: Stauf-
fachers und seiner Parteigenossen; Rudolf Stauffacher, der
urkundlich mit dem habsburgischen Vogte zusammenge-
stoBen war, und wohl durch ihn auch aus der Talrichter-
wiirde verdrdngt wurde,’® hat im Verein mit Schicksalsge-
nossen jenen Kampfruf gegen die fremden Richter geprigt.
Bei ihren Beratungen im Reichsland Uri, auf dem Riitli, von

®a Nach habsburgischer Rechtsauffassung unterstanden Schwyz und
Unterwalden, weil Hausgut, Rudolfs S6hnen bezw. [seit dem Mai 1290)
seinen , Erben“ [dem Sohne Albrecht und dessen Neffen Johann, Enkel
des Konigs]. Vgl. meine Abhandlung ,Uber die habsburg. Verwaltung
des Landes Schwyz 1273—1291“ (Mitt. d. Histor. Vereins d. Kts. Schwyz,
1925) und ,Befreiungstradition®, S. 168 f.

7 Vgl. meine Abhandlung ,Uber die habsburgische Verwaltung des
Landes Schwyz, 1273—1291“ (Mitteilungen d. Hist. Ver. d. Kts. Schwyz,
Heft 33, 1925, S. 141 fi). |

® (Iber die Personlichkeit Rudolf Stauffachers vgl. ,Urschweizer
Befreiungstradition®, S. 222 ff.
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denen die Sarner Chronik -berichtet, nahmen die Verschwo-
renen die Parole auf!* Nach der Vertreibung der Vigte
und der Einnahme und Zerstorung der herrschaftlichen
Burgen lieBen sie das Gelobnis in dem Bund der drei
Lidnder * fiir ewige Zeiten feierlich verbriefen.?

3.

Wenn das Parteiprogramm Stauffachers vorab im Rich-
terartikel von 1291 durchschimmert und dann die im Bun-
desbrief erwdhnte und erneuerte ,antiqua confcederationis
forma iuramento vallata® vielleicht ein ¢lteres interkommu-
nales Biindnis darstellt, so konnte man freilich noch die
Frage erheben: Warum erwdhnt die Bundeschronik von
Sarnen, die uns die Entstehungsgeschichte des 129]er Bun-
des erzdhlt, jenes dltere Waldstdtterbiindnis nicht?

Das Schweigen der Sarner Kanzlei wdre in diesem
Falle durchaus begreiflich:

Man kénnte sich zundchst vorstellen, der Sarner Chronist
habe das frithere Biindnis ignoriert, weil er mit den meisten
modernen Historikern (vorab BreBlau) es als eine (mdglicher-
weise befristete] dltere ,,Landfriedensvereinigung ohne jeden

® Uiber die innere Wahrscheinlichkeit des Abschlusses in Uri und
von Beratungen auf dem Riitli vgl. ,,Urschweizer Befreiungstradition®,
S. 74, 76 und 219 ff.; iiber einen andern urkundlich iiberlieferten, anti-
habsburgischen Personenbund aus dem Goithardtal vom Jahre 1288 eben-
dort S. 232; iitber die analoge geheime Bundesabmachung der St. Galler
Gotteshausleute, beiin Tod des gefiirchteten Abtes Berthold von Falken-
stein loszuschlagen, a. a. O., S. 233.

0 Natiirlich war die Erneuerung und Vertiefung des dlteren Bundes
tiberhaupt im Sinn und Geist Stauffachers und seiner Partei. Ein Zusaf
aus dem Jahre 1291 ist vielleicht noch die ewige Dauer des Bundes
und ebenso die Erweiterung des Hilfsgeldbnisses (dessen Wortlaut durch
die Zufiigung tiberaus schwerfillig wurde).

21 Vielleicht hatten die Initianten des Richterartikels ihn urspriing-
lich noch schirfer gefaBt, wider die herrschaftlichen Richter iiberhaupt.
Ein Parteiprogramm wird bei der staatlichen Verwirklichung nicht selten
gemildert, im Sinne eines Kompromisses. Bemerkenswert ist auch, da
die Schwyzer Urkunde vom 19. Februar alle unfreien Richter ausschlieBt,
der Bundesbrief aber nicht; in Uri und Nidwalden wirkten eben ein-
heimische Ministerialengeschlechter bei der Freiheitsbewegung fithrend mit.



168

politischen Zweck*” betrachtete und eben, wiederum mit den

modernen Geschichtsforschern, auch seinerseits erst im ewi-

gen Biindnis von 1291, insbesondere im Richterartikel, ,den
Stiftungsbrief der Eidgenossenschaft“ erblickt hdtte.*”

Aber wenn das Geschichtswerk von Sarnen die dltere
Vereinigung iibergeht, und nur den Bund nach Konig Ru-
dolfs Tod erzdhlt, so diirfte man dies doch vor allem der
iiberlieferungsgeschichtlichen Konstellation zuschreiben: Fiir
die Obwaldner Kanzlei — sie ist ja die primdre und maB-
gebende Verfasserin der Urschweizer Befreiungserzéhlung 2
— bestand ‘der Dreildnderbund (nur dessen unmittelbare
Vorgeschichte, nicht die gesamie Geschichte der einzelnen
Waldstétte will ja dort erzdhlt werden!) erst von dem Augen-
blick an, wo (Gesamt-l/nterwalden, insbesondere das unter-
- waldnerische Haupttal Obwalden selber, das in der Folge
auch die gemeinsame Kanzlei Unterwaldens verwaltete, dem
Bund angehérte. Dieser Obwaldner Gesmhtspunkt tritt in der
Bundeserzdhlung ja deutlich hervor.? '

Nun hat mit gréBter Wahrscheinlichkeit Obwalden an
jener antiqua confoederationis forma, wenn sie ein dlteres,
interkommunales Biindnis ist, nicht teilgenommen. Wenn
im August 1291 einzig Uri, Schwyz und ANidwalden .den
alten Bund erneuern® — Obwalden ist bekanntlich erst
spdter beigetreten*® —, so geschah dies doch offensichtlich

2 Vgl. ,Urschweizer Befreiungstradition® S. 178 f und 150 Anm. 11.
3 A a. 0. 101 ff,

* So laBt der Sarner Landeskanzlist den Drellanderbund {iberhaupt
erst nach der gelungenen Befreiung Obwaldens (dem Fall der Burg
Sarnen) zum Abschiufi gelangen, wéhrend in Wirklichkeit Obwalden da-
mals dem einige Monate vorher eingegangenen Biindnis der anderen
Léander beigetreten ist. Fiir einen Obwaldner Landschreiber beginnt eben,
psychologisch und sachlich begreiflich, der Dreiléinderbund erst mit dem
Eintritt Obwaldens, das ja bei seiner dabei erfolgten Verschmelzung
mit Nidwalden nicht blo8 als die Hdlfte, sondern als zwei Drittel des
Landes Unterwalden behandelt wurde und auch die Fithrung der Kanz-
lei {damit auch der Kanzlei-bezw. Geschichtsiiberlieferung] gewann. Vgl.
~Urschweizer Befreiungstradition 101 f und 233 ff.

2% A.a. 0. 233 ff..
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deshalb, weil nur sie seinerzeit die dlfere Verbindung ein-
gegangen waren.

Fiir ein solches Fernbleiben von dem alten Bund (der
antiqua confeederationis forma) hatte Obwalden seine sach-
lichen Griinde. Uri, Schwyz und Nidwalden sind geographisch,
in dem konzentrischen AbfluB ihrer Gewdsser (ReuB, Muota,
Engelberger Aa)-nach dem inneren Seebecken (Uri — Brun-
nen — Buochs] besonders eng verkniipft, wéhrend das
Briinigtal Obwalden, die exponierteste aller Waldstdtte, doch
mehr abseits liegt. Aber auch politisch-geschichtlich bildete
Obwalden eine Welt fiir sich. Nicht einmal mit Nidwalden
ist eine politische Gemeinschaft vor Obwaldens Beitritt zum
urschweizerischen Bunde von 1291 nachweisbar.?® Die Ver--
schmelzung Obwaldens mit Nidwalden zur Landschaftsge-
meinde Unterwalden ist erst eine Begleiterscheinung der Ob-
waldner Erhebung vom Jahresende 1291, seines damaligen
Beitrittes zum Lénderbund und der damit erfolgten Verschir-
fung des Gegensaies gegen Osterreich.?” Erst seit diesem
Zeitpunkt (und in voller Intensitéit auch nur bis 1333, bis
zur Milderung des auswidrtigen Druckes nach dem Bundes-
eintritt Luzerns) bilden Ob- und Nidwalden ein einheitliches
politisches Gebilde.?® Vorher sind die beiden Talschaften poli-
tisch getrennt. In den 1240er Jahren stehen die beiden Tdler

% Vgl. meine Ausfithrungen in den Mitteilungen des Hist. Vereins
"d. Kts. Schwyz, Heft 33, 1925, S. 170 f. sowie ,Urschweizer Befreiungs-
tradition®'S. 238 Anm. 265 und S. 133 Anm. 106.

*7 DaB der Zusammenschluf# Ob- und Nidwaldens zum Lande Un-
terwalden auf politische Motive zuriickgeht, hat — allerdings unter irri-
ger Zeitansefung — schon W. Oechsli, Anfinge der Schweizerischen
Eidgenossenschaft, 1891, S. 265 ff. ausgefiihrt.

8 Erst seit 1292 diirfte auch der in der Mitte zwischen den beiden
Talschaften gelegene Weiler Wifferien zur gemeinsamen Gerichtsstitte
erhoben worden sein (vgl. ,Befreiungstradition“, S. 133 Anm. 106), wie
denn auch seit 1292 (greifbar 1304) ein gemeinsamer Blutrichter (Land-
ammann) von Unterwalden existiert. (Vgl. meine Darlegungen in den
Mitteilungen des Hist. Vereins d. Kts. Schwyz 1925, S. 170). Uber die
Trennung um 1333 vgl. R. Durrer im Jahrbuch f. Schweizer. Geschichte,
"Bd. 35, 1910, S. 123.
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in gegnerischen Lagern, Urkunden von 1261 und 1273 und
noch der Bund vom August 1291 zeigen Nidwalden ganz
auf sich gestellt. Namentlich jener tiefe Einschnitt in der
urschweizerischen Geschichte, der die Lidnder iiberhaupt erst
zur politischen Schicksalsgemeinschaft zusammenschweiBte:
die Unterstellung unter Rudolf von Habsburg im Jahre 1273,
ging urkundlich nur Schwyz und Nidwalden sowie das
Reichsland Uri an. Das Zessionsinstrument des Grafen Eber-
hard von Habsburg- Laufenburg zugunsten seines Vetters
Rudolf von Habsburg nennt die beiden Kirchspiele Nid-
waldens, aber keine von den sechs Pfarreien Obwaldens.?
Obwalden ist entweder schon vor 1273 oder dann erst einige
Leit nachher an die osterreichische Linie gelangt; die Gster-
reichischen Anwélte selber begriindetenim 14. Jahrhundert ihre
Anspriiche auf Obwalden mit dem Kauf der Murbachischen
Herrschaftsrechte im April 1291.2°

Neben jener Nichtteilnahme im August 1291 sprechen
also noch weitere Griinde gegen eine Mitwirkung Obwaldens
am , dlteren Bund“. Wenn die Obwaldner Kanzlei von einem
dlteren Waldstdttebund nichts berichtet, so hat sie somit
ihre guten Griinde. ’

Die Abfassungszeit jener dalteren, von Uri, Schwyz und
Nidwalden eingegangenen Eideseinigung kann hier nicht
niher erortert werden. Mit gréBter Wahrscheinlichkeit fallt

2 Zum Ubergang von 1273 vgl. Kopp, Urkunden I, S. 2 und Eidg.
Biinde II, 1, S. 741. Eberhard besaB nur die Hdlfte der Laufenburger
Besiungen, die andere gehorte seinem Neffen Rudolf, der auch spiter
noch Lehensrechte in Unterwalden hatte (Oechsli, Regest. 423; Quellen zur
Schweizer. Geschichte XV 1, 762; R. Durrer in Jahrb. f. Schweizer. Gesch.
1910, S. 94 Anm. 2, dazu ebendort S. 57 und 115 Anm. 1.).

% Wann die noch am 28. August 1247 erwdéhnten Laufenburger
Rechte ‘in Obwalden an die rudolfinische Linie kamen, 1&Bt sich so we-
nig genau beantworten wie die Frage, ob die Laufenburger ausgekauft
oder von Rudolf gewaltsam hinausgeworfen wurden. Der Vetter des
Kénigs, der Konstanzer Bischof Rudolf von Habsburg-Laufenburg, stellt
sich im Spatsommer 1291 an die Spige der antidsterreichischen Bewe-
gung, weil der Kénig sich auf Kosten der Laufenburger bereichert habe:
Episcopus Constantiensis opposuit se filio regis Rudolfi pro rebus quas
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sie in die rudolfinische Epoche, wohl zundchst als Antwort
auf die Unterstellung von Uri, Schwyz und Nidwalden unter
das rudolfinische bezw. habsburgische Verwaltungsregiment
(1273); 3! freilich gehért der dltere Bund dann nicht an
den Ausgang dieser beiden Jahrzehnte, wie man bei jener
anderen Vorausseffung ** annehmen kénnte, sondern eher an
den Anfang, sozusagen als Seitenstiick des Biindnisses der
Reichsgemeinden von Bern und Hasli aus dem ]ahre 1275,
das ja auch seine Spige wider das rudolfinische Regiment
richtete.?® Sonst koénnte wohl hochstens eine Zeitansefung
zwischen 1258 und 1273 in Frage kommen, auch dann mit
einer Tendenz gegen Rudolf: in diesem Falle hdtten die.
Ldnder sich zusammengeschlossen, um Ereignisse, wie sie
sich 1257/58 in Uri abgespielt hatten (Intervention Graf Ru-
dolfs von Habsburg zwecks Wiederherstellung des Land-
friedens in dem auch fiir ihn wichtigen Gotthardtal), kiinftig-
hin auszuschalten durch eine wechselseitige Landfriedens-,
Rechts- und Bundesgemeinschaft. Da aber schon das diltere
(heute verlorene) Bundesexemplar in Schwyz aufbewahrt
wurde,’ haben wohl bei dieser dlteren Eideseinigung nicht
Urner, sondern Schwyzer Interessen im Vordergrund gestan-
den (was wiederum fiir eine Zeitanseung nach 1273 spricht).
Schon bei dieser dlteren Eidesverbindung war Schwyz, das
initiative Land, wohl durch unsern Rudolf Stauffacher (den
vorsifenden Ammann und Talrichter von 1274/75) vertreten.

abstulerat filio comitis de Laufenberc violenter. (Annal. Colmar. Mon.
Germ., Scriptores XVII, 218). Unter diesem ,.filius“ ist nun gerade der in
.vorstehender Anm. erwidhnte Rudolf, Sohn Gottfrieds von Laufenburg,
verstanden (s. Habsburger Urbar II, 1, S. 178).

31 Nicht zulegt aus inhaltlichen Griinden, vgl. zunéchst , Urschweizer
Befreiungstradition* S. 229 ff. Gegen eine Zeitanseung in die 1240er
Jahre, siehe Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. IV 1924, S. #1—45.

2 D. h. wenn ,der alte Eidbund“ ein Personenbund wire und mit
dem Stauffacherbund zusammenfiele.

3 Vgl. ]. E. Kopp, Eidg. Biinde II 2. S. 298.

% Zeitschrift fiir Schweizer. Geschichte, II 1922, S. 294 ff und 305,
sowie IV 1924, S. 78.
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Daraus kénnte man noch einen weiteren Grund ableiten,
weshalb in der Chronik der dltere Bund ausgefallen war:
wegen der gleichen Fithrerschaft (Stauffacher aus Schwyz)
mochten die beiden Eidesbiinde, der.dltere interkommunale
und der jiingere Personenbund, in der Uberlieferung leicht
zusammenflieBen, bezw. der dltere durch den jiingeren, er-
folgreicheren iiberschattet werden. Aber entscheidender als
dies bleibt immer jene spezifisch obwaldnerische Stoffwahl,
das Blickfeld der Landeskanzlei Sarnen.
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