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Pisistrate a I’heure d’Isocrate
ou les vertus de 'histoire pseudologique

Francis Larran, Nanterre

Abstract: Mise au service d’une histoire fictive, la description de la tyrannie de Pisistrate
dans le Panathénaique s’écarte volontairement de la tradition historique. Isocrate utilise
notamment 'anachronisme pour retarder sa prise de pouvoir comme pour le transformer
en démagogue. Dans le concert des polémiques athéniennes du 1'Ve siecle, les manipula-
tions chronologiques imposées a la figure du tyran athénien permettent a Isocrate de dé-
fendre la Iégitimité de son enseignement, s’imposer dans les débats sur les origines des
ruptures politiques et orienter I’action politique des Athéniens comme de Philippe de
Macédoine. La legon a tirer de sa pseudologie — un discours philosophique qui, utile et
agréable, utilise des fictions qui ne mentent pas — suggere a chaque fois que les meeurs et
le libre arbitre des hommes sont les premiers moteurs de I’histoire.

Une prise de pouvoir unique et tardive au lieu des trois habituellement recon-
nues. Un démagogue rusé et violent en lieu et place du bon tyran accepté par les
Athéniens et respectueux de la 1égislation solonienne. Un régime né, non de la
stasis, mais du renversement brutal de ’ancienne démocratie athénienne... La
représentation de la tyrannie de Pisistrate dans le Panathénaique d’Isocrate
semble sacrifier, sur l'autel de la simplification caricaturale, les subtilités d’une
tradition littéraire portée par Hérodote I 59-64, Thucydide VI 53-54 et Aris-
tote, Constitution des Athéniens, XIV-XVII:

«[Le peuple] est demeuré fidele [a notre régime] depuis 'époque ot il I’a recu jusqu’au temps
de Solon ct de la tyrannie de Pisistrate qui, devenu démagogue, a causé des torts multiples a la
cité ct chassé les meilleurs citoyens en les présentant comme des partisans de 'oligarchie, finit
par abattre le gouvernement populaire et s’institua tyran».

«BAN éupeivog, G’ odmep EhaPev, péxpr thg Todrwvoc pev nAkiac, Hewoiotpdrov ¢
duvaoteiog, 0¢ dNuorymydg yevouevog kKol ToAAL T TOAWY Avpnvéuevog kol tovg Beltictoug
TV TOAMTAY Og OMyapyLkoLg GvTog ExBoAmv, TEAELTOV TOV Te OTjUOV KOTEAVGEY Kol TUPOVVOV
QVTOV KOTEGTNOEV»L.

Atypique dans la littérature athénienne classique, le portrait de Pisistrate sur-
prend également dans 'ceuvre d’Isocrate qui ne s’est jamais présenté comme un
ennemi acharné du pouvoir personnel et autoritaire?.

Audace probable d’un intellectuel qui a déja cherché a éclairer les portraits
d’Hélene et d’Agamemnon sous un angle original?, la représentation isocratique

1 Isocr. XII 148 (traduction de G. Mathieu et E. Brémond).
2 Voir par exemple Mathieu (1966, 133-135) et Liou (1991).
3 Isocr. X et XII8S.
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172 Francis Larran

de Pisistrate pourrait aussi alimenter les hypothéses d’une historiographie sen-
sible aux manipulations historiques imaginées par 'orateur pour assurer I'’édu-
cation morale de son public*. Outil au service de discours politiques a géométrie
variable’, le méchant Pisistrate sert encore la profession de foi démocratique d'un
homme qui, souvent soupconné pour ses penchants oligarchiques, s’évertue a
faire I'éloge d’Athénes dans le Panathénaique. Echo possible de la République,
562c et 565b—e, la prise de pouvoir par Pisistrate semble enfin s’engouffrer, se-
lon G. Mathieu, dans la voie toute tracée des analyses platoniciennes: «Les pro-
cédés par lesquels, selon Isocrate, Pisistrate a établi son pouvoir sont exactement
ceux qui, pour Platon, amenent la transformation de toute démocratie en tyran-
nie»®. Si les pistes historiographiques contemporaines s’ouvrent, nombreuses et
légitimes, pour éclairer le portrait isocratique de Pisistrate, elles n’épuisent pas
cependant totalement le sens profond d’un texte rétif a toute simplification.
Contre ’hypothese avancée par G. Mathieu, la tyrannie de Pisistrate ne nait pas
ainsi d’'une démocratie en déliquescence mais d’une patrios politeia idéalisée par
Isocrate. A 'encontre de la tendance historiographique prompte a voir dans I’his-
toire isocratique une galerie d’exemples moraux paradigmatiques, la courte des-
cription du Panathénaique, 148 se révele, une fois replacée dans la philosophie
d’Isocrate et les débats intellectuels de son temps, d’'une complexité toute parti-
culicre.
Le lecteur du Panathénaique est clairement prévenu en XII 246:

«quand tu as résolu de composer un discours qui ne ressemble en rien aux autres, qui donnera
a ceux qui le parcourent superlicicllement une impression de simplicité et de lacile intelligence,
par contre, a ceux qui 'examinent attentivement et s’efforcent de saisir ce qui a pu échapper au
vulgaire, I'impression d’étre difficile a pénétrer, chargé de multiples allusions historiques et
philosophiques, pleins d’effets variés [et de pseudologie] — non pas de ces roueries habituelles
a qui veut nuire méchamment & ses concitoyens, mais de ces habiletés capables [par leur fic-
tion] de rendre service ou de faire plaisir a ceux qui les entendent»,

«8t1 8¢ mpoehopévov 600 cuvBeivar Adyov undev Spotov tolg GAlotg, ALK Tolg pev peBduong
dvoryryvdorovsw dmhodv elvon 86Eovto kol pddiov kotopadely, toig 8 dxpiBde dieEodow
ovTOv Kol melpopévolg kotidely 0 Tovg GAAovg AéAnDev, yodemdv @ovovuevov kol
Svoxatopddnrov, kol ToAMC pév iotoplog yéuovio kol @rAocoiog, tovtodoantic 88 pestov
nowiAMog kol ywevdodoylag, 0¥ thg eifiouévng uetd kaxiog PAdntey Todg cvumoiitevouévoug,
GAAG TG Suvouévng Heth Taditig eeAElY 1) Téprey ToLG GKoVOVTUCY .

Dans le «discours hellénique et politique» ainsi forgé par Isocrate, rien ne se
laisse saisir simplement. Les mues anachroniques imposées a la figure de Pisis-
trate n’échappent pas a la régle. Susceptibles de recevoir une double interpréta-

Notamment Pownall (2004, 27).

Isocr. XI1 172 et Azoulay (2010, 19 ct 28).

Mathieu (1966, 181).

Pour ’établissement du texte de XII 246 et son interprétation: Dixsaut (1986, 73-74). Sur la
nécessité d’une lecture critique et réflexive des ceuvres d’Isocrate, voir encore Isocr. V 29.

~N N N



Pisistrate a I’heure d’Isocrate 173

tion et capables d’alimenter de nombreuses controverses®, elles servent une fic-
tion historique dont les logiques sont moins a trouver dans la réalité
événementielle que dans la seule pensée et la propre action d’Isocrate. Esprit
noble et supérieur, il connait mieux que ses rivaux le sens profond du passé athé-
nien. Piece maitresse dans la galerie des grands Athéniens, il meéne une action
politique décisive, capable de résumer a elle seule les mécanismes a I'ccuvre dans
I'histoire de sa cité. Transformer Pisistrate en démagogue et simplifier sa prise
de pouvoir en la retardant, c’est ainsi, pour Isocrate, réécrire I'histoire athé-
nienne a 'encre de son expérience et inviter son lecteur a saisir la vérité d’'une
pseudologie, c’est-a-dire d’un discours philosophique qui, utile et agréable, em-
ploie la fiction (paidia) pour défendre sa Weltanschauung dans les débats athé-
niens de la fin des années 340°.

Plongés au cceur d’un monde grec déstabilisé€ par la succession des impéria-
lismes, les staseis et les metabolai politiques, confrontés a la montée en puissance
de la monarchie macédonienne, les intellectuels interrogent la puissance de la
cité athénienne, la force de son régime politique comme le sens et les méca-
nismes de son histoire. Comment expliquer I'effacement d’Athenes devant les
progres militaires et les menées tyranniques de Philippe de Macédoine, alors
méme qu’au début du siecle précédent, elle parvenait a repousser glorieusement
la menace de l'asservissement barbare? Le régime démocratique a-t-il dégénéré
au point de ne plus étre capable de s'opposer a la tyrannie? La cité athénienne
est-elle capable de traverser, identique a elle-méme, les chaos de I’histoire? Les
Athéniens sont-ils, mal éduqués, devenus plus sots que les barbares? Outil a pen-
ser, le portrait anachronique de Pisistrate du Panathénaique est directement pro-
filé pour répondre a I'ensemble de ces interrogations, pour contrer les détrac-
teurs du systeme éducatif d’Isocrate! et encore pour répliquer aux solutions
envisagées par Platon, Aristote ou Démosthene. La réécriture philosophique de
la figure de Pisistrate dans le Panathénaique permet notamment a Isocrate d’in-
terroger la place tenue par la tyrannie dans I'histoire de la démocratie athé-
nienne et, par ce biais, de faire réfléchir son public aux fondements de la bonne
politeia, aux mécanismes des ruptures politiques comme au role qu’il doit, bien
conseillé par Isocrate, jouer dans I’histoire.

I. Pisistrate, tyran démagogue

Terme utilisé dans le sens neutre de «chef du peuple» jusqu’a la fin du V¢ siccle,
démagogos stigmatise, sous la plume des modérés du I'Ve siecle, le leader poli-
tique responsable des pires dérives du régime démocratique!!. C’est assurément

8 Isocr. XII240-241.
9 Surladate, la composition ct la fonction du Panathénaique, consulter notamment Natoli (1991)
et Codoiier (1998).
10 Isocr. XII26-34.
11 Sur ce point Finley (1962), Canfora (1993) et Mann (2007).
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dans cette perspective partisane qu’Isocrate choisit de brosser le portrait du ty-
ran Pisistrate. Véritable plaie pour la cité athénienne, Pisistrate trompe, perfide,
le peuple et se débarrasse, brutal, des meilleurs citoyens. A la différence des Po-
litiques d’Aristote qui associeront Pisistrate a d’autres tyrans pour élaborer le
mod¢le du tyran ancien issu des rangs des démagogues chefs de guerre'?, Isocrate
choisit de calquer la figure du tyran athénien sur des patrons athéniens contem-
porains. Initiateur modele des pratiques démagogiques selon son éleve Théo-
pompe!3, Pisistrate fait sienne, dans le Panathénaique, 'action politique des mau-
vais orateurs, dont les vices, les mensonges et l'irréflexion sont férocement
condamnés par Isocrate't. Comme ces poneéroi, Pisistrate s’en prend aux meil-
leurs citoyens's, puis, ennemi de la majorité, aux Athéniens. Comme les déma-
gogues encore, il se prétend ami de la démocratie mais exerce sa fourbe habileté
a conduire le régime au désastre.

[’équation politique semble ainsi établie, par dela les siccles, entre Pisistrate
et les mauvais dirigeants contemporains. Faut-il s’en étonner dans une ceuvre qui
n’hésite pas a ranger le raccourci historique et la manipulation chronologique
dans l'arsenal des armes isocratiques? Les exigences de la démonstration intel-
lectuelle priment souvent sur les realia historiques. Outre les simplifications et
les remaniements chronologiques imposés a I'expédition de Sicile, a la guerre de
Corinthe ou encore a I’histoire athénienne de la fin de I'époque archaique, Iso-
crate inverse le cours du temps, dans le Panathénaique, pour placer Lycurgue en
imitateur de la bonne politeia athénienne. Il invente méme un stade barbare au
temps de 'occupation phénicienne de Chypre afin de transformer Evagoras en
héros culturel capable d’extraire ses sujets de leur €tat primitif et sauvage!®.

Loin des canons contemporains de I'investigation historique moderne, ’'ana-
chronisme a bel et bien sa 1égitimité intellectuelle dans 'ceuvre d’Isocrate. Por-
tée par la physis humaine, I’histoire se distingue, d’un si¢cle a l'autre, par la ré-
pétitivité événementielle’”. Si les hommes d’'une méme race ne changent pas,
pourquoi ne seraient-ils pas capables de reproduire des exploits comparables a
ceux de leurs ancétres'®? La remarque vaut tout particulicrement pour I’histoire

12 Arist. Pol. V 5, §5-10, 1305a1-28 et 10, §3-6, 1310b13-31.

13 Dans la digression «Sur les démagogues athéniens» des Philippiques (citée par Athénée 1V
166d ct XII 532f-533a), Théopompe assurc que la générosité intéressée de Cimon prend mo-
dele sur les pratiques de Pisistrate (voir ici Connor [1963] et Pownall [2004, 157-158]). Sur la
question des origines archaiques des pratiques démocratiques classiques, consulter notamment:
Hammer (2005); Lavelle (2005); Jordovic (2010).

14 Par exemple Isocr. VIII 4-5,9-10, 13,36-37,121-122, 129-131; XI1 15, 219-220; XV 136-137
avec Too (1995, 94).

15 Les «meilleurs» mentionnés en Isocr. XII 148 désignent probablement les grandes familles
athéniennes, parmi lesquelles on compte les Alcméonides, ennemis acharnés de la tyrannie
d’apres Isocr. XVI25-27.

16 Isocr. IV 75 sq; VIII 85-86; 1X 55-56 (avec Pownall [2004, 25]); X1I 152-155.

17 Par exemple Isocr. VI 48.

18 Isocr.1V 71, 139-140
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athénienne. Freres d’'une méme mere depuis les origines de la cité selon le Mé-
nexéne de Platon (239a), les Athéniens sont voués a réaliser, a travers le temps,
des exploits de nature comparable. Le mythe de 'autochtonie conduit a I'histoire
immobile du méme! et permet d’anticiper les événements a venir, puisque de la
méme politique résulte toujours des actes semblables?”. Prise dans I'histoire ré-
pétitive de la cité athénienne, la tyrannie de Pisistrate peut elle aussi se penser
et se construire a partir du présent: I'’écoulement du temps historique ne suffira
pas a différencier les mauvais chefs du temps présent des mauvais dirigeants du
passé... ou encore des siccles a venir.

L’histoire isocratique est bien, pour qui sait la lire, porteuse de lecons. L'uti-
lisation anachronique du terme démagogue pour qualifier Pisistrate présente a
cet égard nombre de vertus pédagogiques. Elle sert tout d’abord I’histoire para-
digmatique qu’Isocrate entend mettre en place pour édifier moralement son pu-
blic. Dans un discours qui cherche surtout a analyser «les vertus des grands
hommes et les meeurs d’une cité bien gouvernée»?!, Pisistrate démagogue tient
le role de contre-modele a rejeter. Loin du despote éclairé Cléomnis de Mé-
thymne qui protege son peuple et rappelle les bannis??, Pisistrate prend directe-
ment a contrepied les vertus des grands héros isocratiques comme celles du
peuple athénien célébré dans le Panathénaique. A la différence de Thésée, de
Timothée ou d’Evagoras qui brillent par leur sagesse, leur sens de la justice et
leur humanité bienveillante??, Pisistrate se montre fourbe et brutal. Non content
de fragiliser son pouvoir?¥, son comportement I’exclut d'une cité athénienne ficre
de la douceur de ses meeurs afin de mieux le ranger du c6té des Spartiates vili-
pendés, dans le Panathénaique, pour leur violence tyrannique®.

Qualifier Pisistrate de démagogue sonne par ailleurs comme un avertisse-
ment aupres d’un public qui, depuis Aristophane?, a coutume d’entendre que la
démagogie conduit a la tyrannie. Si les démonstrations varient d’un penseur a
l'autre, la lecon reste toujours alarmante: a trop se laisser séduire par de mé-
chants démagogues passés experts en roueries rhétoriques et flatteries manipu-
latrices, on porte de violents préjudices au peuple comme au régime démocra-
tique. Si Platon dénonce la brutalité tyrannique des rhéteurs qui ne se
préoccupent ni du juste ni de I'injuste, Démosthene stigmatise les mauvais ora-
teurs comme des ennemis de l'intérieur responsables, par leurs mensonges sé-

19  Sur ce point Loraux (1996, 33-34 et 47).

20 Isocr.1135;1V 141, V140-41,59; VIL 78.

21 Isocr. XII 136 avec Azoulay (2006, 142).

22 Isocr. Lettre VII 8-9.

23 Isocr. X 25,32,35-37 et XII 127-128 (Thésée); XV 125-128, 130-131 (Timothée); 1X 43-46
et 49 (Evagoras) avec Romilly (2011, 133).

24 Sur la douceur, I’éducation morale et la justice comme fondement de la puissance militaire et
politique: Isocr. IT 8, 11; IX 48; XIV 39.

25  Surla douceur d’Atheénes (avec Romilly [2011, 97-110]); sur la violence tyrannique des Sparti-
ates: Isocr. XI1 54-55, 70, 91, 104.

26 Sur ce point: Henderson (2003, 155-179).
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duisants, de la fragilisation du régime voire de sa prochaine mise sous tutelle par
le tyran Philippe de Macédoine?’. Pour Aristote, les démagogues pousseront en-
core, par leurs flatteries, le peuple a se comporter comme un tyran qui gouverne
par décret et non par la 10oi?. Chez Isocrate, la démocratie ne résiste pas davan-
tage aux coups de boutoir de la démagogie. Outre I’épisode anachronique de la
tyrannie de Pisistrate, Isocrate rappelle ainsi que la perversité démagogique des
Quatre Cents, qualifiés de tyrans dans le Sur la paix, a eu raison de la démocra-
tie athénienne en 411,

La réécriture anachronique de la tyrannie de Pisistrate ne se limite sans
doute pas cependant a reprendre un simple topos politique. Inséré dans un dis-
cours allusif chargé de défendre I'idéal éducateur d’Isocrate, I'’épisode pourrait
encore rappeler le parcours de Cléarque qui a entaché la réputation de son
maitre. Ancien éleve d’Isocrate, il a lui aussi joué au démagogue brutal et men-
teur pour s’emparer, en 363, de la tyrannie a Héraclée du Pont*". La mise en pa-
rallele des deux prises de pouvoir tyrannique est suggestive. Comment expliquer
qu'un homme bien éduqué puisse se laisser guider par de violentes et perfides
ambitions tyranniques? Associés tous deux en XII 148, Solon n’a pas pu empé-
cher son disciple Pisistrate de s’'emparer de la tyrannie a Athenes?.. Isocrate n’a
pas davantage détourné son éleve Cléarque du pouvoir cruel et arbitraire. La
faute revient-elle au maitre? Pas plus que Socrate ne peut étre tenu responsable
des agissements condamnables de ses disciples Alcibiade et Critias, Solon et Iso-
crate ne peuvent voir remis en cause la 1égitimité de leur enseignement??. In-
fluencé probablement par I'idée de Protagoras selon laquelle le mauvais usage
que les hommes font des valeurs est dit aux hommes et non aux valeurs®, le Pan-
athénaique entend comparer lattitude de Sparte et d’Athénes face aux mémes
événements pour expliquer la divergence de leurs itinéraires historiques3.
Comme la réécriture anachronique de la tyrannie de Pisistrate a partir d’atti-
tudes contemporaines le démontre, I'histoire isocratique fait figure de fiction gui-
dée non par une suite d’événements mais bien par le comportement moral que
les hommes ont choisi d’adopter pour leur faire face. Fruit de la conception iso-
cratique de la marche de I'histoire, la manipulation chronologique retardant la
prise de pouvoir de Pisistrate en X1II 148 est, a cet égard, dans le Panathénaique,

27 Plat. Gorg. 466b—c (avec Turchetti [2001, 110-111]); Dém. 111 3; VI 36; VII1 34, 61;1X 2,4, 36—
37,53.

28 Arist. Pol. 1V 4, §25-31,1292a4-37.

29 Isocr. VIII 108 et 123 avec Lévy (1976, 143-144).

30 Isocr. Lettre VII 1-2,12; Arist. Pol. V 6, §5-7, 1305b22-38; Memn. FGrHist 3B, 434 F1; D. S.
XVI136,3; Justin XVI5, 12-16.

31 Voir ici Héraclide du Pont cité respectivement par Plut. Sol. 1, 3-4; Arist. Ath. XIV 23 avec
Larran (2015).

32 Xén. Mem. 12,39 et 47; Plat. Gorg. 456d—457c; Isocr. XV 251-252 avec Ober (1998, 269).

33 Voirici Plat. Theaet. 167d et Crat. 385¢-386a avec Macjon (1980, 97-110).

34 Isocr. XI139-41.
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au moins aussi riche d’enseignements que I'utilisation anachronique du terme
demagogos.

II. La tyrannie de Pisistrate, simple parenthese
dans I'histoire isocratique d’Athenes

La place accordée a la tyrannie de Pisistrate dans 'ceuvre d’Isocrate est de celle
que l'on réserve aux événements secondaires. Mentionnée bricvement et a deux
reprises seulement dans 'ensemble de ses €crits, elle parait rebuter Isocrate au-
tant que les Athéniens du VI© siecle. A la différence des récits d’Hérodote et
d’Aristote, Pisistrate impose, dans le Panathénaique, sa tyrannie tardivement et
en une seule fois, sans obtenir le consentement des Athéniens. Si son régime ren-
verse bien la démocratie («tehevt@®v 1OV T€ dfjpov KartéAvoev»), il ne s'impose pas
comme une rupture majeure dans la glorieuse histoire de la patrios politeia. Ra-
pidement rétablie par Clisthéne dans lAréopagitique, 16 et dans le Sur I’Echange,
232, la politeia idéalisée par Isocrate continue de régner, presque indemne,
jusqu’a la génération de Thémistocle, Miltiade et Aristide®. Pour Isocrate, le vé-
ritable tournant dans I'histoire de la puissance athénienne intervient apres les
Guerres Médiques. L'instauration de 'empire de la mer provoque alors une me-
tabolé morale plus qu’institutionnelle en remplagant, a la téte du régime, les bons
chefs d’autrefois par des marins, vicieux et inconséquents®. Fléau a 'origine de
la décadence et des désordres intérieurs, le nouveau personnel politique enhar-
dit les Athéniens a I'exces, jalouse le pouvoir des hommes d’honneur et recherche
des démagogues pervers pour perdre le peuple en flatteries et mauvais conseils?’.

Le métronome de I’histoire isocratique bat, en effet, davantage au rythme
des meeurs de ses acteurs qu’a celui des changements institutionnels. Les tropoi
avant l'arché®. Les hommes, leurs vertus et leur libre arbitre avant les magistra-
tures. Indifférent aux questions strictement institutionnelles dans le Panathé-
naique, Isocrate accorde bien la primauté a I'’éthique des dirigeants sur la forme
du cadre institutionnel:

«Jestime qu’il n’y a que trois formes de gouvernement: loligarchie, la démocratie, la mo-
narchie; tous les peuples qui vivent sous ces régimes, des I'instant qu’ils ont pris I’habitude de
mettre au pouvoir et a la téte des affaires les citoyens les plus compétents, ceux qui assureront
le gouvernement de la facon la plus heureuse et la plus juste, ces peuples, a mon avis, s’admi-
nistreront au micux de leurs intéréts et des intéréts des autres, dans le cadre de toutes les consti-
tutions».

35 Isocr. VIII75.

36 Isocr. VIII 54, 64,75-79; XII 114-116 avec Bordes (1982, 348-355) et Moritani (1985).

37 Isocr. VIII 77, 94-95; XV 316-319.

38 Surla place tenue par l'arche, les nomoi et les tropoi dans la notion de la politeia au I'V® siccle:
Bordes (1982, 225-227).
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<Eyo 8¢ enui ta¢ pev idéac t@v moMreidv peic eivor pdvag, dAryapyiov, dnuokpatioy,
povapyioyv, Tdv 8’ év tordTog oikobvTmy oot pév eldBooty éni Tog dpyog kobiotdvor kol Tog
GAAog TpdEeic ToV¢ TkovmTdTOVE THV TOATOV Kol ToVg LEAAOVTOG Ap1oTa Kol OtkondTorTe TV
RPOYUATOV ERIGTOTAGELY, TOVTOVG HEV &V Gmdoeng Tolg moMTelong KaAdg olkfoey kol Tpog
oPOC 0OTOVG KO TPOG TOVG AAAOVE» .

La preuve est faite, dans le Panathénaique, par I'histoire. Alors qu’elle constitue
un bouleversement institutionnel majeur, la fin de la monarchie apreés Thésée n’a
pas entamé la bonne politeia: la stabilité des meeurs de 1’élite dirigeante suffit
pour assurer la continuité de la cité*’. D’une facon plus générale encore, les par-
cours historiques des deux cités comparées dans le Panathénaique sont princi-
palement déterminés par leur faculté a suivre la raison et la vertu*. Guidés et
éduqués par des chefs sages et réfléchis, les Athéniens de la patrios politeia
connaissent, pieux et vertueux, la prospérité, la concorde intérieure et la puis-
sance®. A Dinverse, les cités dirigées par de mauvais hommes sont condamnées,
a I'image de Sparte mal éduquée, aux difficultés politiques®.

C’est bien l'attitude que les hommes choisissent d’adopter face aux événe-
ments qui est déterminante, et non les événements en eux-mémes. Isocrate rap-
pelle effectivement en XII 223-224:

«Ce ne sont pas les choses par elles-mé&mes qui nous servent ou nous nuisent, mais ’'usage et la
pratique qu’en font les hommes sont au point de départ de tout ce qui nous arrive (...). Les
mémes circonstances, partout ou clles sc produisent ct sans distinction qui les sépare, de-
viennent utiles aux uns ¢t nuisibles aux autres; ct cependant il n’est pas rationnel de considérer
que chaque chose possc¢de une nature capable de la rendre contraire et non pas identique a elle-
méme; par contre, le fait que la suite des événements ne soit pas la méme pour ceux qui se com-
portent correcctement ¢t conformément a la justice ¢t pour ccux qui agissent contre la piété ct
contre le bien, ce [ait ne paraitra-t-il pas normal a quiconque raisonne sainement?».

«0g 0y, ol PUOELG 0l TOV TparyHdTay 00T Beedodoty obte PAdrtovcty NUGG, GAN MG ol TOV
GvBponwv ypnoeig kod npdeig dmdviov Huly aitiot 1oV cvuPavoviov eictv (...). T yop adTo
novtoyf kol pndoud] Stagépovia Totg uev meéAiuo toic 0¢ PraPept yiyveror. Koot thv pev
QOO Exelv £KOOTOV TV OVI®V EvovTiay odTNV Kol Ui TNy odTy 00K ebA0YOV £0TIv: 10 O
undev v ovtdv cvpPoivey tolg 0pbig Kol dikaing mpdrTovcy Kol Tolg doeAydg Te Kol
Kok@g, Tivi tdv 0pBdg Aoyilopévav ok Gv eikdtag tobta yiyvesBon 86&eiev;».

Confrontés aux mémes faits historiques, les Athéniens réagissent mieux que les
Spartiates. Tel est le cas lors des guerres contre les Barbares ou les autres Grecs*
mais également dans leurs rapports a la tyrannie. Dans la lecture isocratique de

39 Isocr. XII 132 avec Bordes (1982, 254-255, 356-357) et Azoulay (2006, 141).

40 TIsocr. XII126-131, 139 avec Azoulay (2006, 141).

41 TIsocr. XII48.

42 Tsocr. XI135,42, 47,56, 124,138, 143, 151, 163, 196-198 (avec I1 31; 111 37; VII 82-83; VIII 75—
76; 1X 49-50, 66—-68).

43 TIsocr. XI1 133, 210.

44 Par exemple Isocr. XII 50, 57,59, 65-66, 70, 91, 96, 98, 102-103.
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I'histoire, 'essentiel n’est pas que les Spartiates et les Athéniens aient subi ou non
ce régime politique, mais l'attitude qu’ils ont adoptée face a lui. Le verdict du
Panathénaique est des lors sans appel: bien que la cité spartiate n’ait jamais €té
placée sous le joug d’un tyran, son peuple demeure coupable d’avoir cé€dé a la
violence tyrannique dans ses rapports avec les autres®. L’épisode de la tyrannie
de Pisistrate est 1a pour montrer, a 'inverse, I'excellence politique des anciens
Athéniens. Bien éduqués et formés a la vertu par les chefs de la patrios politeia,
ils ne peuvent accepter la tyrannie. Détesté, le régime de Pisistrate ne s'imposera
donc que tardivement, a force de perfidie et de brutalité. Refusé, il ne constituera
qu’une simple parenthese dans 'histoire d’'une démocratie défendue avec achar-
nement par les Alcméonides*. Les Athéniens ne subissent pas passivement leur
histoire. Ils la construisent au gré de décisions miirement réfléchies, comme le
rappelle encore le tournant historique provoqué par 'instauration de I'empire de
la mer. Confrontés a deux terribles maux aux lendemains des Guerres Médiques,
les Athéniens choisissent, en toute connaissance de cause, le moindre pour as-
surer leur indépendance:

«Que personne ne s'imagine que ces réflexions visent la constitution que nous avons été
contraints de substituer a I'état de chose ancien; je pense a celle de nos ancétres, que nos peres
n’ont pas délaissée par mépris, pour se tourner vers la constitution présente; ils préféraient la
premicre la tenant pour micux adaptée a toutes les autres entrepriscs, mais, en ce qui concerne
la suprématie maritime, ils jugeaient plus utile celle que nous avons; c’est en 'adoptant, en I'ap-
pliquant heureusement qu’ils se rendirent capables de repousser les machinations des Spar-
tiates et d’éliminer la puissance du Péloponnese tout entier, car ’éviction de ces menaces par
la guerre s’imposait a notre ville, a cette époque surtout. Aussi personne ne serait-il fondé a
blamer ccux qui en firent le choix. Ils ne furent pas trompés dans leur attente. IIs n’ignoraient
ni lcs avantages, ni les inconvénients qui s’attachent a chacun des deux régimes de puissance».

«Koi pndeic vrmoAdfn pe 00T smpmcsvou nspt ToOTNG mg no?msuxg, nv ocvocymcceevrsg
peteddPopey, GALG Tepl Thg TV npoyovmv ng 00 KOTOUPPOVIIOOVTEG Ol TOTEPES MUAV L TV
viv kobectdooy dpunoay, dAAG Tepl pev 1o dAAoc Tpéelc moAd cmovdaiotépay Exetvny
npOKp{vavrsg, nspi O v dbvouy Ty Kom‘x 0oty Iou')mv xpnclpwtépav elvo vopilovrec,
v AaPovteg kol kodddg emue?m@sweg otol v’ sysvovro Kol TOG STCII_))O’L)}WX(; TOG Znocpuocm)v
(xm)vocce(xt kol thv [ehomovvnoiov Graviov pouny, ov Kocrnnswev TNV TOAW TEPL EKEVOV TOV
xpdvov pudiioto mepryevécBor mohepovoov. “Qot’ ovdelg Ov dikoimg émitunceley Tolg
£hopévolg odTAV: 00 Yop Stpoptov TV EATISmv, 008’ fiyvémooy ovdev odte Tdv dyabddv odte
TOV KOKOV TV TPOCOVIOV EKATEPY. TV duVapemv»*.

Considérer la tyrannie de Pisistrate comme un épisode secondaire et subi par les
Athéniens permet a Isocrate de prendre position dans les débats contemporains
sur la place tenue par la tyrannie dans I'histoire de la cité. Originale, la réécri-
ture fictive et anachronique de l'arrivée au pouvoir de Pisistrate releve d’un parti

45  Isocr. XII 54-55, 98-99.
46 Isocr. XVI25-27.
47  Isocr. XII 114-115. Voir aussi Isocr. XII 117-118.
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pris favorable aux Athéniens et a leur ancien régime démocratique de la patrios
politeia.

Dorigine de la tyrannie est-elle mise a la question? Avec XII, 148, Isocrate
prend a contrepied l'idée largement partagée selon laquelle la tyrannie fait son
lit du désordre politique et moral. Les arguments d’'Hérodote, de Platon et
d’Aristote sur les origines de la tyrannie de Pisistrate sont, tour a tour, démon-
tés. Née de la stasis chez Hérodote et Aristote, la tyrannie de Pisistrate, dans le
Panathénaique, surgit alors méme que 'ancienne démocratie athénienne est, so-
lide et bienveillante, fermement tenue par une €lite politique brillante*s. Accepté
a plusieurs reprises par des Athéniens fragiles, naifs et impuissants dans I'En-
quéte®, le régime de Pisistrate est, pour Isocrate, violemment imposé a des Athé-
niens bien éduqués, vertueux et bons guerriers. Ce sont encore autant d’argu-
ments qu’lsocrate oppose a Platon. Le paragraphe 148 du Panathénaique se situe
ainsi aux antipodes de La République qui fait dégénérer naturellement la démo-
cratie en tyrannie au terme de discordes politiques internes au souverain et d’une
décadence morale liée a l'arrivée d’une nouvelle génération. Il s’agit encore
pour Isocrate de contrer les arguments des Lois selon lesquels la corruption de
la constitution démocratique plonge ses racines dans la mauvaise éducation des
fils et 'esprit excessif de liberté tolérés, tous deux, par une classe politique dé-
faillanted!.

La place de la tyrannie dans I’histoire de la démocratie athénienne est-elle
objet de controverses? Tyran parenthese, le Pisistrate d’Isocrate occupe désor-
mais une position médiane dans le champ des interprétations. Contre Hérodote
et Andocide qui placent la remise en ordre tyrannique aux origines de la puis-
sance de la démocratie athénienne’?, le régime de Pisistrate n’a pas, chez Iso-
crate, de réelle incidence sur la glorieuse histoire de la patrios politeia. Simple
accident, il ne provoque pas non plus une césure suffisamment forte dans I’his-
toire pour étre considéré comme une des onze metabolai qui rythmeront le passé
de la cité dans la Constitution des Athéniens%. A I'inverse, Pisistrate n’est pas ce-
pendant a extraire définitivement de I'histoire athénienne, comme le voudraient
Lysias et le Ménexéne qui négligent 'évolution historique dans leur désir de faire
coincider cité athénienne et régime démocratique’*.

Refuser a Pisistrate une place dans 'histoire athénienne interdirait effecti-
vement a [socrate de prendre position dans le débat sur I'identité historique de
sa cité, rappelé en ces termes par Aristote:

48 Herodot. 159; Arist. Ath. XIII; Isocr. XII 147.

49  Herodot. 1 59-63 avec Larran (2014).

50 Plat. Rep. VIII 545¢—d, 546a-547a, 558¢c, 559¢—d, 560d—c, 562¢c—d.

51 Notamment Plat. Leg. 111 683¢, 688c—d, 693b—694c, 695¢—696b, 701a-b.
52 Herodot. V 66 et Andoc. I 106 (avec Larran [2014]).

53 Arist. Ath. XIV 1 et XLI 2.

54 Lys. 11 18 et Plat. Men. 238b—239a avec Loraux (1993, 200-203).
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«Qu’est-ce enfin que la cité? Car cn fait, il y a une controverse sur ce point: les uns prétendant
que c’est la cité qui a accompli telle action, les autres que ce n'est pas la cité mais l'oligarchic
ou le tyran (...). Certains, en elfet, se demandent quand c’est la cité qui a agi et quand ce n’est
pas la cité, lorsque par exemple une démocratie s’établit a la place d’une oligarchie ou d’une

tyrannie (...). D’apres quel critere faut-il dire que la cité est la méme ou n’est pas la méme mais
unc autre?».

«Tl ToTé £0TIV M| TOMG. VOV YOp aueiofntodoty, ol pév eaokovieg Ty mOA nernpoyivol Thy
npodiy, ol & 0¥ Thy TOAY GAAG Thy OAryapyioy §| TOV TOpavvoV (...). dropodot Ydp tiveg ndd’
N mwohg Empoale kol mote ody N mOAC, otov Stav €& dhyapyiag N Tvpavvidog Yévnton
dnpoxporio (...). wdte xpN Aéyew Ty méAw eivon Ty adThv | PN Ty v GAX £Téporv;».

Isocrate a choisi son camp. La tyrannie de Pisistrate décrite en XII 148 démontre
par son insignifiance historique que I'identité de la cité athénienne est a trouver,
non dans ses institutions, mais dans les moeurs de ses habitants. On est loin des
analyses aristotéliciennes qui privilégieront 'arche et non les tropoi comme in-
stance déterminante de la politeia>®. Alors qu’Isocrate garantit, par dela I'instau-
ration de la tyrannie, 'unité de la cité athénienne grace a la stabilité des bonnes
moeurs, Aristote montre a I'inverse que la cité athénienne change au gré des
bouleversements institutionnels: en instaurant la tyrannie, Pisistrate crée ainsi,
dans la Constitution des Athéniens, une quatricme metabola qui nuit bel et bien,
en théorie, a I'unité historique de la cité athénienne””.

Original et audacieux, le point de vue d’Isocrate sur la place de Pisistrate dans
I'histoire athénienne est clairement assumé. Face a des détracteurs considérés
comme des idiots aux arguments impuissants®®, Isocrate a pour lui ’assurance
d’un esprit supérieur. Plus que les autres, il sait éclairer le sens profond de I’his-
toire et trouver, par dela les apparences, la vérité en toutes circonstances®. Sans
jamais se perdre dans les détails inutiles ou les fausses traditions historiques, il
se livre a une sélection intelligente des événements pour les confronter et dire le
vrai®’. Sa lucidité exceptionnelle le range du c6té des hommes intelligents, bien
éduqués et travailleurs qui, seuls, acqui¢rent 'expérience des événements passés
et présents®’. Comme eux, [socrate ne doit pas sa connaissance historique a une
faculté de raisonnement de type platonicien dans lequel le savoir objectivé est
gage d’autorité, mais bel et bien a ses dons naturels et ses vertus personnelles.

55 Arist. Pol. 111 1, §1, 1274b34-36; 3, §1, 1276a8-10 et §3, 1276a18-19 (traduction P. Pellegrin).

56 Notamment Arist. Pol. 1111, §1, 1274b34; 3, §6-9, 1276a34-b14; 111 6, §1, 1278b8-9; IV 1, §10,
1289a15-16 avec Pellegrin (1993, notamment 33) et Bordes (1980 et 1982, 441).

57 Voirici Bordes (1982, 442).

58 Isocr. XII 6,108-112,203, 213, 239.

59  Isocr. XII9, 73,168, 176,261, 263.

60 Isocr. XI1 192 avec IV 57, 68, 97-98, 119-120, 149-151.

61 Isocr. XII 3, 149, 208-209, 272.
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Pour comprendre le sens profond de la tyrannie de Pisistrate, il faut ainsi in-
terroger la vie, I'expérience et la pensée d’Isocrate®?, et non suivre un entende-
ment ou des réalités intelligibles. Pour lui, la parole vraie est bien I'image de
I’ame bonne et loyale® qu’il prétend incarner. Telle est la clef de la pseudologie
isocratique: le discours philosophique servi par un jeu de fictions utiles et
agréables doit persuader son public de 'adéquation, non pas entre ce qui est dit
et ce qui est, mais entre ce qui est dit et celui qui le dit®*.

La vérité de XII 148 comme de I'ensemble du Panathénaique est des lors a
démontrer par le biais de 1'éloge personnel. 11 faut, tout d’abord, convaincre le
public de I'honnéteté et des compétences intellectuelles d’Isocrate: le début du
discours cherche ainsi abattre les calomnies dont il est victime pour assurer sa
propre crédibilité®. Puisque la vérité du discours est fonction de la belle réputa-
tion de son auteur®, Isocrate s’évertue encore a se présenter comme un excellent
athénien®. La légitimité de son €éloge de la geste historique d’Atheénes en dépend.
Isocrate a connu une vie exceptionnelle qui, sans jamais succomber aux vicissi-
tudes physiques, matérielles et morales de I'existence®®, I'a conduit a se compor-
ter en parfait citoyen. Pieux, aimé des dieux et patriote, il a toujours respecté les
exigences de la cité, en s’acquittant notamment de nombreuses liturgies comme
le rappelle le discours Sur I'échange®. Fleuron d'un peuple qui se distingue pré-
cisément par la pensée et la parole, Isocrate se présente comme un maitre du /o-
gos reconnu pour son intelligence et célébré par les Grecs les plus distingués’.

Si son intelligence, son honnéteté et son identité civique assurent sa 1égiti-
mité & comprendre le sens de I'histoire athénienne, le rdle historique qu’il s’at-
tribue pourrait encore lui donner I'expérience de I’épisode tyrannique décrit en
XII 148. Inscrit dans la glorieuse lignée des grands Athéniens qui associent le
legein au phronein™, Isocrate éduque ses concitoyens comme les chefs de la pa-

62 Isocr. 1V 14 rappelle ainsi: «<Pour moi, si je ne parle pas de fagon digne de mon sujet, de ma pro-
pre réputation ct de tout le temps, non sculement que nous avons pass¢ a notre discours, mais
que j’ai vécu, je vous recommande de ne pas me le pardonner» (<Eyn & fiv pn kol 109
npdynatog d&lmg elnm kol thig 66&nc tiic oo kol 100 xpdvov, un uovov Tod tepl TOv Adyov
Uy SrotpieBévtog, dALL kol cvumoviog ob PePioka, mopaxeledopor pndepiov pot
ovyyvopuny €xew»). Isocr. XV 7 affirme encore que la vérité délivrée dans le Sur Péchange
grace a la fiction d'un proces est «comme une image de ma pensée et de tout ce que j’ai vécu»
(«Oomep eixmv Thig eufic dravolog kol T@v GAA®Y 1@V ol Befropévaov»).

63 Isocr. III 7 et XV 255.

64 Dixsaut (1986, 84).

65 TIsocr. XII5-6,21.

66 Isocr. XV 278 avec Dixsaut (1986, 83).

67 Isocr. XII 5 avec Ober (1998, 254). Voir encore son éloge de la démocratie bien réglée en VII
60, 62, 70.

68 Isocr. XII7.

69 Isocr. XV 5,145,150, 158, 165, 322-323. Voir aussi Isocr. Lettre VI 3.

70  Isocr. 111 9; X117, 15; XV 257,293-294.

71 Isocr. XV 226-228, 231-236, 271 avec Lombard (1990, 122) et Poulakos (1997, 69). Voir aussi
Isocr. V 13.
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trios politeia le faisaient pour les Athéniens’?. Comme eux, il est dépassé par 'af-
firmation d’une démagogie tyrannique dont il ne peut étre tenu responsable. Pi-
sistrate, Cléarque et méme les mauvais orateurs de la démocratie contemporaine
sont autant d’acteurs a jouer un role comparable dans I’histoire athénienne.
Pourquoi n’en serait-il pas de méme pour les bons éducateurs qui les voient, au
VI¢ comme au I'Ve¢siecles, s’emparer de la tyrannie? Dans un discours pseudolo-
gique qui fonde sa vérité sur 'adéquation entre ce que ses fictions historiques
prétendent et la renommée de son auteur, il semble des lors difficile de contre-
dire l'interprétation de la tyrannie de Pisistrate livrée en XII 148. Intelligent,
honnéte, loyal, vertueux, bon citoyen et grand athénien, Isocrate possede toutes
les qualités pour lire, comprendre et soumettre a son interprétation personnelle
une histoire qu’il connait bien pour la vivre comme pour la guider de ses sages
conseils.

ITI. La tyrannie de Pisistrate, viatique de I'action politique

Mise au service d’une pensée tournée vers I’action pratique’?, 'analyse livrée en
XII 148 semble construite pour permettre aux Athéniens comme a Philippe I1
de comprendre, grace au jeu de 'analogie historique, les enjeux de la situation
politique de la fin des années 340. Prise dans la répétitivité événementielle de
I'histoire isocratique, la geste tyrannique de Pisistrate parait effectivement faire
directement écho aux menées de Philippe de Macédoine.

Les ambitions, l'origine étrangere comme les pratiques politiques des deux
dirigeants résonnent sans doute comme autant de points communs pour des
Athéniens habitués aux harangues de I'ecclésia. Comme Pisistrate, le souverain
macédonien agit, selon Démosthene, en tyran ennemi de la liberté et de la consti-
tution athénienne™. Au VI¢ comme au I'Ve¢siecles, le régime tyrannique des deux
souverains étrangers semble également venir de Messene pour frapper Athenes.
Descendant de Nestor devenu roi de Messene par la grace d’Héracles™, Pisistrate
fait, par sa race et ses ambitions, figure de tyran étranger a la nation dans 'ccuvre
d’Isocrate, qui interdit précisément aux immigrés le droit de commander a des
autochtones athéniens considérés comme naturellement bons et justes’. Fidele
a son ancétre Héracles”’, Philippe ambitionnerait encore, selon de méchantes ru-
meurs, de prendre Messene pour s’'emparer du Péloponnese puis de placer, grace
aux Messéniens, 'ensemble de la Grece sous sa tutelle tyrannique’. Comme Pi-
sistrate enfin, Philippe abat, par la ruse et par la force, les politeiai dans le monde

72 Isocr. XII 136-140; XV 84-85 avec Lombard (1990, 108-109) et Ober (1998, 252).

73 Par exemple Isocr. IV 3-4; X1 14; Lettre 1 9-10 avec Dixsaut (1986, 75) et Gregorio (1999).
74  Notamment Dem. VI 25; VIIT 41-43; X 11, 15; X VIII 66, 72, 181-182.

75 Herodot. V 65; Isocr. VI 19; XII 72.

76 Isocr. 1V 63; X1I 124-125 avec Loraux (1996, 35-36, 40).

77 TIsocr. V 32-34; VI 19 avec Trédé (1991, 76).

78 Isocr. V 73-74.



184 Francis Larran

grec”. Atheénes pourrait bien étre, selon Démosthene, la victime de ses discours
menteurs comme les cités d’Eubée et de Thessalie ont été celles de la violente
fourberie de créatures macédoniennes®’. Parmi les nombreux exemples des
traitres qui ont offert leur cité a la tyrannie de Philippe, Philistides retient par-
ticulierement 'attention: ¢’est en 342, au moment méme ou Isocrate se lance dans
la rédaction du Panathénaique, qu’il prend le pouvoir a Oréos grace a de sédui-
sants discours démagogiques et a une violente politique d’exils ou d’assassinats
menée contre ses opposants politiques®..

Portée par de tels rapprochements historiques, I'analyse isocratique de la ty-
rannie de Pisistrate sonne, dans l’actualité politique, comme un double avertis-
sement. Pour les Athéniens, la legon a tirer de XII 148 poursuit les mises en
garde de Aréopagitique et du Sur la paix: aussi forte soit elle, une démocratie
reste toujours sous la menace de la tyrannie. Tel a été le cas pour leurs ancétres
qui ont succombé aux ambitions de Pisistrate alors méme qu’ils vivaient dans le
régime idéal de la patrios politeia. Tel sera encore, a fortiori, le sort des contem-
porains d’Isocrate s’ils se laissent, menés par de mauvais orateurs, aveugler par
les apparences trompeuses de leur puissance®. Le message est également envoyé
a Philippe de Macédoine. Pas plus que Pisistrate, le souverain macédonien ne
pourra durablement imposer la tyrannie aux Athéniens. La réussite politique re-
vient effectivement au chef en mesure d’établir un régime politique en adéqua-
tion avec les meeurs du peuple qu’il entend diriger. Puisque les Grecs ne sont pas
faits pour vivre sous un régime personnel autoritaire®®, Philippe de Macédoine
marquera I'histoire en faisant d’Athénes son brillant second dans la lutte a me-
ner contre les Barbares, et non en I’asservissant®.

Les conseils sont prodigués, la réplique donnée a Démosthéne. C’est en effet
dans le concert des critiques de l'orateur adressées aux Athéniens que I'analyse
livrée en X1I 148 se donne encore a comprendre. Dans une démocratie déstabi-
lisée, a la fin des années 340, par la multiplication des tyrannies et des oligarchies
dans le monde grec®, Démosthene interroge comme Isocrate la capacité des
Athéniens a résister aux discours démagogiques. Le topos rhétorique selon le-
quel l'efficacité du régime démocratique est assuré par le haut degré de sagesse
pratique du peuple® est notamment passé sur le grill de la virulence démosthé-
nienne. Au diapason des angoisses contemporaines qui incitent a traquer les en-

79  Dem. X 26; XVII 10, 14; XVIII 65.

80 Dem. VI 18, 23; VIII 36,40-43; 1X 17,26-27,33; X 11, 61, 65; XVIII 19-20, 31, 42-43, 61.

81 Dem. IX 59-64, 66. Pour d’autres exemples de traitres: Dem. XVIII 294-296.

82 Isocr. V 73-75; VII 1-15; VIII 52; Lettre 11 15.

83 Isocr. V 106-108.

84 Tel est un des enseignements a tirer du Panathénaique d’apres Mathieu (1966, 170-171 et 174).
85 Dem. X4.

86  Sur ce topos: Ober (1998, 135-136).
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nemis du régime jusqu’a 'intérieur de la cité®’, Démostheéne accuse ses adver-
saires, tels qu’Eschine ou Isocrate®®, de conduire Athenes a la défaite en
endormant le patriotisme du peuple par des discours flatteurs et mensongers®.
Devenus dociles, passifs, insouciants et irréfléchis, les Athéniens se fient, selon
Démostheéne, aux apparences trompeuses de leur puissance politique et se
montrent ainsi aussi fragiles que les Barbares face a Philippe de Macédoine®.
Danalyse livrée en XII 148 range-t-elle des lors Isocrate a l'avis de Dé-
mosthene”'? S’ils pointent tous deux les faiblesses des Athéniens face a la déma-
gogie des orateurs voire méme face aux Barbares®?, ils envisagent cependant des
solutions différentes pour sortir Athenes de la voie de I’échec. Concurrent d’Iso-
crate par sa prétention a comprendre les dynamiques profondes de I’histoire, dé-
celer les dangers par dela les apparences et dire le vrai aux Athéniens®, Dé-
mosthéne cherche surtout a réveiller ses concitoyens sous les coups de ses
réprimandes. C’est bien par une défiance active, intelligente et instruite a la
source de sa propre lucidité que la démocratie athénienne pourra combattre ef-
ficacement la tyrannie de Philippe de Macédoine®®. A écouter Démosthene, il
suffit aux Athéniens de s’en remettre a ses conseils pour oublier leur aveugle-
ment passager et retrouver une haute opinion d’eux, gage de leur puissance po-
litique®. Pour Isocrate, les avertissements de Démosthéne ne sauraient suffire:
c’est grace a leur bonne éducation et non aux discours confus’® d’un orateur em-
pétré dans les jeux politiciens que les Athéniens du VI¢ siecle ont surmonté
I’épreuve tyrannique imposée par Pisistrate. Comme les Athéniens de la patrios
politeia, les contemporains trouveront la voie du salut grace au noble enseigne-
ment que seul Isocrate est en mesure de livrer. Son refus de participer a une vie
politique faite de tracas et de corruption”’ le dispose en effet, plus que Dé-
mostheéne®®, a prodiguer de vrais conseils a un large public panhellénique cultivé
et ainsi a assurer I'éducation de l'ensemble des protagonistes politiques.
Convaincu que nul bien ni nul mal ne vient spontanément aux hommes, Isocrate
refuse ainsi la politique du simple réveil athénien envisagée par Démosthene
pour engager ses contemporains dans une réforme morale plus profonde, indis-

87  Sur ce point, Gotteland (2003, 246-248).

88 Dem. VIII 27,32, 61; XIX 67-68 avec Mathicu (1966, 197).

89 Dem. 111 3,24, 30-32; 1X 47; X111 36.

90 Dem.19,12,15;116,30; 111 3; IV 8-9, 11, 38, 40-41, 43; V 2; IX 54, 67-68; XIII §; XV 16.

91 Sur la proximité des idées entre Isocrate et Démosthéne a partir de 344, voir Mathieu (1966,
169-170).

92  Voirici Isocr. XII 158, 161-162.

93 Dem.III3;1X3;X6,7,49; XVI2; XVIII 246.

94 Dem.IV50;V24; VIS, 24; VII1 46,72;1X 5,53; XVIII 45, 72.

95 Dem. XIII 25.

96 Sur le caractere désordonné, confus et irréfléchi des discours des orateurs: Isocr. XII 24.

97 Isocr. V 81-82; X119, 12-13; Lettre VIII 7 avec Too (1995, 74-112) ¢t Demont (2003, 37-38).

98 L’éloquence philosophique est, par ses exigences intellectuelles, au-dessus des discours de la
tribune et de la tache du Iégislateur: Isocr. XII 11, 271; XV 81-83; Lettre 11 22 avec Lombard
(1990, 108-109).
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pensable pour leur permettre de retrouver les meeurs des anciens et ainsi le che-
min du succes politique®”. Lattitude des Athéniens face a Pisistrate ouvre a cet
égard, a 'instar des autres exemples historiques utilisés dans le Panathénaique,
la voie a une belle paideia qui permettra aux Athéniens de retrouver leur supé-
riorité!”? comme a Philippe de mener une action historique décisive!"!.

Conclusion

Cléarque, les mauvais orateurs athéniens, Philippe de Macédoine... La tyrannie
de Pisistrate dans le Panathénaique se distingue par des niveaux de lecture suf-
fisamment divers pour offrir au public averti d’Isocrate une clef interprétative de
la geste de bon nombre de leurs contemporains. L’analyse proposée en XII 148
trouve ainsi clairement sa place dans le discours «hellénique et politique» éla-
boré par Isocrate pour défendre sa Weltanschauung dans le concert des polé-
miques de son temps. Comme les autres épisodes historiques sélectionnés dans
le Panathénaique, la prise de pouvoir de Pisistrate offre, au décryptage des es-
prits éclairés, tout un jeu d’allusions philosophiques et historiques.

C’est par leffort intellectuel que ses lecteurs peuvent comprendre le sens
profond des mues anachroniques infligées a la figure de Pisistrate. Le transfor-
mer en démagogue perfide et brutal, simplifier et retarder sa prise de pouvoir
comptent comme autant d’encoches fichées par Isocrate dans la tradition histo-
rique et d’entailles pratiquées dans les analyses philosophiques de ses contem-
porains. L’écart existant entre la version du Panathénaique et les positions d’Hé-
rodote, de Platon, d’Aristote ou de Démosthéne porte l'originalité de la pensée
d’Isocrate qui entend, tout a la fois, défendre la légitimité de son enseignement,
s'imposer dans les débats sur l'origine des ruptures politiques et orienter I'action
des protagonistes de I’histoire. Adaptable a chacun des domaines de réflexion,
la lecon a tirer de la tyrannie de Pisistrate semble claire: les meeurs et le libre ar-
bitre sont les premiers moteurs de I'histoire. Les disciples d’Isocrate ont-ils dé-
vié? Il en va de leur responsabilité et non de celle de leur maitre, puisque I’his-
toire est guidée par l'attitude des hommes face aux valeurs, et non par les
événements en eux-mémes. L’Athénes idéalisée d’Isocrate a-t-elle connu le ré-
gime tyrannique a I'’époque archaique? Le fait importe moins que la résistance
des anciens qui ont réduit, grace a leur noble et solide formation morale, la ty-
rannie de Pisistrate a une simple parenthese dans la glorieuse histoire de la pa-
trios politeia. Athenes est-elle menacée de tomber sous la tutelle tyrannique de
Philippe II? L’essentiel est surtout de former le peuple athénien comme le sou-
verain macédonien pour les guider dans une voie conforme aux projets d’Iso-
crate.

99 Par exemple Isocr. XII 137.
100 Tsocr. XV 293-295 avec IV 47, 50.
101 Sur ce point, consulter encore Isocr. V 41, 155.
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Les manipulations chronologiques imposées a la tyrannie de Pisistrate ont
bien, elles aussi, un role historique a jouer. Déformer I'histoire pour la rendre
conforme au vrai et au juste! Le paradoxe n’est qu'apparent. Mise au service
d’une pseudologie, c’est-a-dire d’un discours philosophique dont les fictions vé-
ridiques doivent étre utiles au public d’Isocrate, la réécriture anachronique a
I'ceuvre en XII 148 sert les ambitions d’un orateur qui prétend comprendre le
passé, lire le présent et anticiper 'avenir. Inspiré par les dieux dans Philippe, Iso-
crate joue bien au maitre de vérité pour servir les intéréts de la Grece!®. Si sa
pensée, son expérience comme son role historique l'autorisent a mieux com-
prendre que ses rivaux le passé, ils lui dictent également la voie a suivre dans un
monde déboussolé au I'Ve siecle par la succession des impérialismes et les chaos
politiques. La réécriture fictionnelle d’une histoire répétitive est précisément la
pour donner du sens a des événements qui, en ballotant les hommes au gré de
leurs caprices, brouillent la compréhension de leurs véritables devoirs politiques.
En éclairant les enjeux moraux de I'épisode tyrannique de Pisistrate, les anachro-
nismes de XII 148 permettent d’éduquer les contemporains d’Isocrate et ainsi
leur offrent la possibilité de jouer un role conforme a la place qu’lsocrate leur
réserve dans I'histoire du monde grec!®. La lecon est-elle entendue? L’hypothese
est envisageable puisqu’apres Chéronée, Philippe n’a pas cherché a plier Athenes
sous le joug perfide et brutal de la tyrannie!*,
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