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Ilias und Odyssee in der Verflechtung ihres Entstehens
Von Willy Theiler, Bern

Tijc pév Ilddog yoagouévns év axui] mvebuaztos 6oy 10 cwudtiov dpauatixoy
dneorijoaro ("Oungos) xal évaydwiov, Tijc 68 *Odveceias T6 mAbov dupynpatixdy,
dmep ibrov yripws. 8dev év Tjj "Odvooelq magexdaar Tic dv xatadvoudve tov "Ounooy
A, 00 dixa tijs opodgdtTnTos magauive: To uéyedos. So formulierte der Autor!
iiber das Erhabene 9, 13 nach dem Schiiler des Grammatikers Aristarch, Mene-
krates von Nysa%. Und so entscheidet sich der moderne Leser® noch vor jeder
kritischen Besinnung iiber die Entstehung des Werkes fiir die Folge

II* Od*,
Und er liBt diese Folge auch, wenn er, den alten Chorizonten anhangend, den Ver-
fasser von Ilias und Odyssee trennt und dann aus sprachlichen und kulturellen
Verschiedenheiten® einen groBeren Abstand zwischen der Zeit von I1* und Od*
annehmen mochte. Es gibt nun aber auch einen halbchorizontischen Stand, der
zugleich die unitarische Auffassung verlif3t. Es ist derjenige von W. Schadewaldt,
der bei der Odyssee immer mehr seine analytischen Karten aufdeckt3,
II* Odt Od*
II* und Od! sind fiir Schadewaldt das Werk desselben Dichters, Homers. Die
néichste Formel lautet
II* Od Tel T1* Od*

Es ist die Formel von P. Von der Miihll%, der II' und Od! Homer gibt und fiir I1*
0d*, beide spit, dhnlichen Charakter feststellt. Er denkt an einen Abstand von
iiber hundert Jahren zwischen II! Od! einerseits und I1* Od* andererseits. Die
letzten Dichter, die unsere Epen vollendeten, haben nach dieser Auffassung Il

Mehrfach zitiert werden: Jachmann = G. Jachmann, Der homerische Schiffskatalog und
die Ilias (Ko6ln 1958). Kullmann = W, Kullmann, Die Quellen der Ilias (Hermes Einzel-
schriften 14, 1960). Von der Miihll = Peter Von der Miihll, Kritisches Hypomnema zur Ilias
(Basel 1952). Auf eigene Beitrige ist verwiesen mit: Festschr. I. Kapp = Thesaurismata,
Festschrift fiir Ida Kapp (Miinchen 1954), Festschr. Tiéche = Festschrift fiir Edouard Tiéche
(Bern 1947). Mus. Helv. = Mus. Helv. 7 (1950).

I 112 ... Od! Od? ... = Ilias- bzw. Odysseestufen; I1* Od* = unsere Ilias bzw. Odyssee
(von irrtiimlichen Texterweiterungen, Interpolationen, abgesehen); Tel = das urspriinglich
fiir sich stehende Telemachiegedicht.

1 Uber diesen und seine Abhingigkeit von Philo von Alexandria eindriicklich und gewagt
Ed. Norden, Das Genesiszitat in der Schrift vom Erhabenen, Abh. Berlin 1955.

2 Wie sehr schon E. Hefermehl, Rh. Mus. 61 (1906) 283ff. nachgewiesen hat.

3 Nur G. Patroni, Comment: mediterranes all’Odissea di Omero (Mailand 1956) 146ff. kehrt
die Folge um.

4 Dazu z. B. R. Sealey, Rev. Et. Gr. 70 (1957) 3361f.

5 Harvard Studies 63 (1958) 15ff. Weitere angekiindigte und erschienene Studien bei
H. J. Mette, Lustrum 4 (1959) 314.

¢ z. B. 10, 18. 248. 290. Zu Homer, dem Dichter auch von Od!, RE Suppl. 7, 768.
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2 Willy Theiler

bzw. Od! durch eigene Erfindungen erweitert, fiir groBe Partien auch schon vor-
handene homerische oder kyklische Epen und Einzellieder benutzt, der Odyssee-
Dichter auch die zuerst frei schwebende Telemachie (wihrend nach der Meinung
Schadewaldts wie etwa auch schon F. Fockes? der Telemachiestoff zuerst in Od*
dichterische Ausgestaltung erhalten hat). Den Gedanken, da8 ein Redaktor Stiicke
aus verschiedenen durchgefiihrten Achilles- oder Odysseusepen zusammengefiigt
hat (so z. B. Wilamowitz, Ed. Schwartz), lehnt Von der Miihll ab.

Die zuletzt hingesetzte Formel macht einsichtig, da sich in I1* Verse finden
konnen, die Od! oder Tel voraussetzen. Durch den Vergleich gleicher Verse hatten
die zéh arbeitenden meist deutschen Analytiker des vorigen Jahrhunderts alte
und junge Partien von I1* und Od* zu scheiden unternommen, und mag auch ein
SchluB nicht immer mdglich sein — weil derselbe Dichter einen Vers zweimal ge-
brauchen oder auch eine fertige Wendung iibernehmen kann — in vielen Féllen
kann der aus dem Ganzen heraus Interpretierende zu einer sicheren Entscheidung
gelangen. In der Benutzung der Odyssee durch die Ilias ist mehr als in den gleich-
lautenden Versen von Ilias und Odyssee, die gemeinsamer élterer Tradition ent-
stammen konnten, die Widerlegung einer durch ihre Neuheit erregenden These von
D. Page®, einem der wenigen Analytiker Englands, gegeben, daf die Odyssee
einem anderen Sprachstrom angehort, rdumlich (eher als zeitlich) getrennt von
der Tlias entstanden ist und daB der Odysseedichter die Ilias ignoriert, weil sie
ihm unbekannt war (diese Ignorierung konnte freilich gerade bewuBt das Aus-
weichen sein; von Aefyava der Ilias in der Odyssee spricht der Autor iiber das
Erhabene 9, 12 und zitiert » 102ff. (Tel), wo zwischen den vom epischen Kyklos
ausgefiihrten Begebenheiten nur der Tod des Patroklos Iliasstoff ist). Pages Formel:

It 112... II* || Od! Od2... Od*.

Im Sinn der Chorizonten weist Page auf die nur in I1* vorkommenden Worter
wie 8xvog, 8pelog, oixtelpew, pioeiv, TopAds, dyujc und Wendungen wie fdox’ i,
dpefiévvm vO&, pdog fjeAloto, nur in Od* yefjua, dvoua, Sogty), fwnj, amoteiv, Pepamedety
und reTAndre dvud, 6 dagoaléws aydgeve, aAndéa mdvt’ dyopevew, tfj &’ dnregog
&niero utdog. Ist auch die Beweiskraft solcher Ausdriicke frither schon und nun
von T. B. L. Webster® angezweifelt worden, zu leugnen ist nicht, daB die beiden
Epen nicht die gleiche Schallform haben, daf also wohl schon II' und Od! von
zwel Dichtern stammen, deren dem Stoff angepalten Sprachgewohnheiten sich
auch die Fortsetzer nicht entziehen wolltenl®.

Die Abhingigkeit der Dolonie (K) der Ilias von der Odyssee, sowohl von Od!
wie Tel hat S. Laser? an Hand von gegen 40 Stellen vorbildlich aufgewiesen in
siegreicher Widerlegung der Auffassung, dal in jedem Fall bei gleichlautenden

7 Die Odyssee (Tibinger Beitr. z. Altertumsw. 37 [1943]) 11f.

8 The Homertc Odyssey (Oxford 1955) 152ff.

% From Mycenae to Homer (London 1958) 275ff.

10 M. Leumann, in seinem bekannten Buch Homerische Worter (Basel 1950), behilt im
Grundsétzlichen recht, wenn er fehlerhafte Bedeutungsverschiebungen innerhalb der er-
haltenen Tlias- und Odysseestufen sich vollziehen 148t, sie nicht in eine Vorzeit relegiert.

11 Hermes 86 (1958) 385{.
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Versen die Odyssee jiinger sei'®. So in K 274 beim Spihergang des Odysseus und
Diomedes; die beiden (als Lieblinge der Athene so gepaart; als solche stellt den
Odysseus die Odyssee, den Vater des Diomedes, Tydeus, die Thebais vor) be-
merken einen Reiher als giinstiges Vogelzeichen; sie sehen ihn nicht, sondern
horen nur seine Stimme; ihr SchluB, daB das Zeichen von Athene geschickt ist
(275 IlaAiag "A9npain), findet keine Erklirung. Sofort betet Odysseus zu Athene
#ATO{ pev, aiyidyoto Awog Téxog, 1] T€ pot aiel | év wdvreoot mévotot, maploracat, 000¢
oe Mjdw (dies nach 4 561, nicht II') xevduevos. Alles erklirt sich aus » 2991f. (0dY)
bei der heiter-iiberlegenen Selbstvorstellung der Athene, die von Odysseus nicht
erkannt war: 096¢ 0¥ 9’ #pvow¢ | HlaArdd’ "Admainy, xodeny Aids, 7} ©é tor aiel | év
avTEdotL ovoloL aploTaual 10 pvAdoow * das letzte holt Diomedes im parallelen
Gebet nach, K 291 d¢ viv pot édéAovoa maglotao xal pe piacoe " vorher ist fiir
Tydeus E 116 (nicht I1') benutzt. — Eindeutig ist auch der Vergleich von n 5f.
(0Od?) und K 533 ff. ; dort eine groBartige Szene: die Hunde schlagen nicht an, als der
xt¥mos modoity horbar wird, also, vermutet Odysseus, es ist ein Gefihrte oder
Freund; of mw 7y elgnro Emog, 6te ol pilog vids | otn évi mpodigotor: Telemach
tritt nach 20 Jahren vor seinen nicht erkannten Vater. Im K hort Nestor zuerst
innwy xvaddwv xrimoc. Méchten es Odysseus und der starke Diomedes sein (die
einige Zeit vorher zu Fufl auf einen Spihergang ausgezogen sind) bemerkt er;
aber daBl die Kommenden Freunde sind, kann aus den Tritten der Pferde nicht
wahrgenommen werden. Dazwischen K 534 Nestor: yedoopar, 7 &rvuer dpéw;
nélerar 8¢ pe Hvudg. Erst vor dem ganzen Zusammenhang von ¢ 140 wird man
inne, wie uniibertrefflich weiblich der Ausdruck ist, fiir Helena, die kliiger ist als
ihr Mann, geprigt. Ebenso klar ist es, dal das Versprechen eines Opfers (y 382-384
= K 292-294) in der Telemachie, wo die Ausfiihrung folgt und auch Handwerker
fiir die Vergoldung der Hérner der Kuh zur Stelle sind, besser steht als in der
Dolonie, wo keine Erfiillung folgt.

Lingst ist nun aber bemerkt'3, daf die Endphase der Odyssee Od*, wo Od?
und Tel verbunden sind, umgekehrt K kennt; so weit paBt alles vortrefflich zu
Von der Miihlls Formel I1' Od! Tel I1* Od*. Schlagend ist folgendes: K 158f.
Nestor stehend weckt den auf dem Boden schlafenden Diomedes Aa& modi ximjoag,
drovvé Te velneoé T’ dvrmy - Eppeo. Gegeniiber o 451., wo Telemachos den von seinem
hohen Bette aus den in einem ebensolchen Bett schlafenden Genossen Peisistratos
weckt Aaé modi xuvijoag, xal pw meog pidoy Eeimey * Eypeo weit besser; vom Scholion
wird notiert: 45 vodederau dog SeamenAaouévog & Huotiyiov tijc K' *IAddog, aber der
Vers kann nicht fehlen; #ypeo wire dann unverstindlich. Fiir die Focke-Schade-
waldtsche Auffassung, wonach der Anfang von o vom gleichen Dichter wie die

12 Nach A. Gemoll, Hermes 15 (1880) 557ff.; 18 (1883) 341f. 308ff.; W. Diehl, Die wirt-
lichen Beziehungen zwischen Ilias und Odyssee, Diss. Greifswald 1938 (Greifswalder Beitr. z.
Lit. und Stilforschung 22); hinneigend z. B. auch A. Heubeck, Der Odyssee-Dichter und die
Ilias (Erlangen 1954) 11, 4. Dagegen Jachmann 44.

13 Dariiber schon Festschr. T'iéche 162, 49, worauf Laser 386, 1 hinweist, der sonstige altere
Literatur verzeichnet.
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Szenen aus y & verfaBt ist, ergeben sich Schwierigkeiten: es miiBte denn der
Dichter von Od* nach Einfiigung der meisten Telemachieszenen zu Ilias K iiber-
gegangen sein und zuletzt noch einmal zur Odyssee. Natiirlich darf bei Schade-
waldt K nicht zur einen einheitlichen Ilias (I1*) gehéren, denn K ist ja zeitlich von
I1* Od! getrennt, und richtig ist, daBl es einen andern Stil und Ton hat als sonst
die Ilias und die Odyssee, weshalb es Von der Miihll 183 einem mit dem Ilias-
vollender zusammenarbeitenden Dichter gibt'*; aber es wire seltsam, wenn es
der Vollender von Od* wire, der auf seinen Kollegen, den Dichter von K, wirkte,
zugleich aber in o 45f. seinerseits von diesem einen Ausdruck borgte.

Aber seit Ad. Kirchhoffs groBem Wurf iiber die Odyssee (2 1879) sollte kein
Zweifel mehr auftauchen konnen, daB der Vollender von Od* eine fertige Tele-
machie kannte. Nach Kirchhoff und andern habe ich die Hauptgriinde Mus. Helv.
113ff. vorgefiihrt. Die Telemachie mullte etwa beginnen mit: Besinge mir Muse
den Sohn des gottlichen Odysseus, Telemachos, der 3 Jahre (8 89) den Frevel der
Freier gegeniiber seiner Mutter ansah. Als er aber erwachsen war (8 314), gab ihm
Athene ein — sie kiimmerte sich um ihn —, das Volk zu versammeln (a 272); dann
folgte f 6-20715, 22425216, 337-38017, 422-434, ¥ 1-6 619. Wer diese einst frei-
stehende Telemachie nicht anerkennt, mufl auch 6 620-Ende des ¢ demselben
Dichter zuweisen, der Od?, die in ¢ einsetzt, erweiterte. Aber welcher Absturz von
d 620 an. Zuerst das kiimmerliche Gastmahl des sonst so vornehm gezeichneten
Menelaos; schon F. A. Wolf, der mit seinen Prolegomena in Homerum eine neue
Epoche der klassischen Philologie einleitete, hat Ansto genommen. Dann der
Uberga.ng nach Ithaka zu den Freiern, ohne Hinweis darauf, was bei ihnen seit
dem §, wo sie verlassen worden sind, geschah. Und im weiteren eine Reihe kleiner,
kinohafter Szenchen: Mordplan der Freier gegeniiber Telemach, wie schon im
Einschub g 367{., Zwischentriigerei des Medon, Penelopeauftritte mit neuem Per-
sonal, die groteske Vermutung (8 797) iiber die neue Heirat (aus dem selber spiten
p 149 geholt). Die Sprache ist oft schlecht, imitierend . d 646 (z¢ .. aéxovrog) nach
A 430; 6 661£. nach 4 1031., wo das Scholion bemerkt &x z7j¢ *TAtados permpéydnoar
0% dedvrws of otixor (zu o 45 gab es einen dhnlichen Vermerk). Und in o 1-67
liegt derselbe Dichter vor; es ist derjenige, der die alte freie Telemachie mit Od!
(oder der Erweiterung von Od!, also Od? oder Od? ...) verband; er hat auch
a 304. 315f. gedichtet, wo er noch verrit, dal in dem ihm vorliegenden Tele-

14 Titeratur iiber die Dolonie auch Festschr. T'iéche 148.

18 Die Geschichte vom Totenhemd des Laertes f§ 93ff. ist jetzt vier Wochen vor der An-
kunft des Odysseus unpassend. Ihr Sinn liegt darin, daB mit der Vollendung des Hemdes
Penelope heiraten mull — wenn nicht Odysseus heimkehrt. Richtig v 157ff. 571ff., wo leider
die alte Fassung gestort ist; eine Vermutung Mus. Helv. 118. In der freien T'elemachie, wo
die Ankunft des Odysseus unmittelbar bevorsteht, wire die Geschichte moglich; aber die
seit langem (auch von Von der Miihll RE Suppl. 7, 705) geteilte Meinung, daBl sie in Tel
nicht gestanden hat, diirfte richtig sein; sie ist wortlich iibernommen aus w 128ff. ohne
den hiibschen SchluBeffekt «w 147f.

18 Das folgende Stiick rekonstruiert Mus. Helv. 115.

17 Das folgende retraktiert; auch g 403 diirfte oy oy moridéyuevor dpury entgegen Laser
395 in K 123 besser stehen.




Ilias und Odyssee in der Verflechtung ihres Entstehens 5

machiebuch é und o, die jetzt getrennt sind, nahe zusammen standen (vgl. &
5981f.; o 681.).

Die wahre Fortsetzung der freien Telemachie (das hat Wilamowitz!® in seiner
nachtwandlerischen Sicherheit gesehen gegeniiber anderen seit Kirchhoff vor-
geschlagenen Einsdtzen) ist o 68, wo die § 619 grob unterbrochene Rede weiter-
geht. Darin noch mehr als in dem ohne Entschuldigung gelassenen vierwochent-
lichen Aufenthalt in Sparta, den man ganz unzul4ssig mit einem besonderen epi-
schen Mangel an ZeitbewuBtsein erkldren wollte, liegt der Beweis, daB Tel nicht
zur eigenen Konzeption des Vollenders von Od* gehort, sondern iibernommen ist.
Der Telemachiedichter 148t Telemachos, den Menelaos (a) zum Bleiben bis zum 11.
oder 12. Tage aufgefordert und dem er (b) Pferde und Wagen nebst Becher als Ge-
schenke in Aussicht gestellt hatte, sagen, dal er es zwar ein Jahr bei Menelaos
aushalten wiirde, dafl er aber (a) rasch heimfahren miisse und (b) mit Pferden in
Ithaka nichts anfangen kénne. Da antwortet Menelaos gidov téxog, betreffend
Geschenke (b) steht dir statt der Pferde ein Mischkrug, ein Werk des Hephaistos,
zur Verfiigung, (B 619) 7elv &’ 68éAw 18’ drdooau (o 68) TnAduay’, 0d 6é (vom Dichter
von Od* in o9 t{ verwandelt) o’ éyd ye moAdy ypdvov évddd’ épdéw (also a); als er
aber doch noch ein Divertimento vorschligt, antwortet Telemachos ungeduldig 88
Povlouar 7ién veioPar (a), ur) T{ pot éx peydowy xeyuiiiov éodiov §Anzar (so herge-
stellt von Wilamowitz ohne 90). Sehr hiibsch, nicht von dem geschenkten xetus)-
Aty (b), sondern von dem gefihrdeten eigenen (xeiurjdior wie 8 600) spricht er,
und nun bekommt Menelaos endlich Eile 111 TpAéuay’, 7} Tot vdaT0v, Smews @eeoi
ofjor uevowds, ¢ tor Zevs teAéoeey (a), und dann iiber die Geschenke (b). Da
hat schon Gottfried Hermann Op. 8, 19 AnstoB an der groben Wiederholung von
0 613-619 in 0 113-119 genommen oder im Grunde schon die Antike, wo die Verse
vielfach nicht geschrieben wurden; so geht es nicht, aber das Urspriingliche 148t
sich sozusagen sicher erraten!®. Bis 193 ist vielleicht die alte Telemachie erhalten,
dann ist in Od* gedndert; bei der Vorbereitung der Heimfahrt in Pylos (ohne
Verabschiedung von Nestor) tritt Theoklymenos auf (seine Genealogie wird 2251f.
nach ilterem Epos gegeben); er ist Leitfigur des letzten Dichters. Nach der An-
kunft in Ithaka war noch notig hinzuweisen, dall Telemach zu Eumaios aufs
Landgut gehen wollte, um nach dem Rechten zu sehen — so war es auch in Od?,
in der keine Seefahrt des Telemach vorkam — mit oder ohne veranlassenden
Traum, der im o 1ff. nachwirken kann; die Telemachie reichte bis an die Schwelle
des iiberarbeitet vorliegenden 7, in dem der Od!-Strang und der Tel-Strang sich
vereinen. Die Telemachie war von vornherein® darauf angelegt, einen neuen Vor-
bau fiir die zweite Hilfte der Odyssee zu bilden, einen Vorbau, der aus der fernen
Wunderwelt heraus in unsere Oikumene gesetzt ist, aber auch von Anfang an auf

18 Die Heimkehr des Odysseus 3.

19 Mus. Helv. 117. Vorher sind die Verse o 95-98 Zufiigung in Od* entsprechend der
Morgenzeit von o 1-67, in der freien Telemachie war es schon spiater Vormittag, Zeit fiir das
deimvoy 77, 94.

20 Mus. Helv. 119.
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den Kampf des Sohnes fiir die Rechte des Vaters hinweist. Schon in Od?! hatte ja
Telemach an der Seite seines Vaters den Kampf mit den Freiern bestanden. Es war
kein gliicklicher Gedanke E. Bethes?!, aus der Telemachie die Stiicke zu verbannen,
die auf Gefahr und Kampf hinwiesen oder dem Telemach das Vorbild Orests nahe-
legten (B, mit der Volksversammlung, ferner ¢ 195-248; y 313-316; 6 318-346).

Wenn nun eine freie Telemachie vor Od* existiert haben muB (entgegen Focke-
Schadewaldt), darf man sie aber auch nicht dem Dichter von Od! geben; dagegen
wenden sich Focke-Schadewaldt selber, erkennen in der Telemachie z. B. hin-
sichtlich der Ethik spitere Ziige; wohl aber hat seltsamerweise der doch der
Analytik geneigte Page 791ff., allerdings mit halbem Herzen, versucht, sich den
zwingenden Kirchhoffschen Argumenten zu entziehen und auch das doppelte
Pro6mium mit der doppelten Gotterversammlung in o und & zu entschuldigen,
wieder mit dem angeblichen epischen Gesetz, dafl das Nebeneinander, in diesem
Fall die Botschaft an Odysseus und an Telemach, in ein Hintereinander verwan-
delt werden muB. Die freie Telemachie zeigt gerade, wenn sie sozusagen die Fahr-
ten des Odysseus ersetzen will, den Wettbewerb mit der alten Odyssee: Es treten
auf der Sohn, reisend innerhalb der menschlich-politischen Welt des nahen Grie-
chenlandes, hérend — und nicht erzihlend — die groBen Fahrten, die sich an den
Troiazug angeschlossen haben; der erzihlende Held, dem nicht so Schweres be-
gegnet war wie Odysseus: Etwa der Hunger, der in # 329 Odysseus und seine Ge-
fihrten trifft, wird dem Menelaos rechtzeitig erspart?2, é 363 xaf v¥ xev #ia ndvra
xatépdito xai uéve’ (die Stirke, d. h. Lebensmittel, I 706) avdodw, & uz usw.
geformt nach u 329 aAA’ éve o vnog ééépdiro 7jia mdvra (unter Vermeidung der
an sich nicht unméglichen Kurzhebung bei »noc; ohne Anstol ¢ 163, wo es noch
mehrere Schiffe gab 0d ydp 7w yndw é6épdivo olvog égvdedc). Und Zauber, Miirchen-
haftes ist nicht mehr Selbstzweck wie in der Irrfahrtserzihlung der Odyssee. Das
Pharmakon der Helena 6 220 dient anders als das der Kirke » 317 dazu, das Leben
ertriglich zu machen, wenn schmerzliche Erinnerungen auftauchen und gar die
dem Robbengestank gegeniiber von der gutmiitigen Eidothea gestiftete Ambrosia;
sie wird unter die Nase gerieben: 7/c yag eivadlw mapd xivei xowundeln (6 443).
Wenn die Telemachie gleichsam von einer politischen Gefahr ausging, in deren
Besinftigung jetzt die Odyssee ausmiindet — sie hat am Anfang, die Odyssee am
Ende eine Volksversammlung —, Telemach wird sich im Kreise des alten Nestor
und des Grandseigneur Menelaos der angestammten Macht und Ehre bewufBt,
nihert sich innerlich seinem Vater, den er dann im 7 trifft; nicht wie dieser tritt
er unheimlichen Frauen, Kirke oder Kalypso, gegeniiber, sondern einer mitfiihlen-
den Helena und nicht Gotterfeindschaft herrscht iiber seiner Reise wie iiber den

2L Homer 2 (Leipzig 1922) 10ff.

22 JTch kann hier R. Merkelbach, Untersuchungen z. Odyssee (Zetemata 2, 1951) 180 folgen.
Die Verse iiber das Fischen 0 5681. scheinen allerdings besser als u 331f., wo eine Vogeljagd
mit der Angel seltsam wirkt (van Leeuwen verteidigt sie), aber u 332 diirfte mit Bekker
Eindringling aus J 369 sein. Ein Vers wie J 427 ist augenscheinlich nicht mehr so erfiillt
wie an der Ursprungsstelle X 309.
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Fahrten des Odysseus, sondern der zarte Schimmer gottlicher Ndhe verklirt alles;
mavres 08 Pedw yavéova’ dvdowmot (v 48) war der Lieblingsspruch Melanchthons.

Aber das Schone bedarf keiner Deutung. Da8 zum Telemachiebild das a nicht
gehort, ist seit Kirchhoff erwiesen, und die Versuche, wesentliche Teile von a fiir
Tel zu retten, sind gescheitert. Auch aus den zwei Prodmien von a und ¢ das alte
Pro6mium von Od! zu gewinnen, so zuletzt Schadewaldt® (a 28 ... dea yAavedmic
"Adpm  oxérhol éate Peol, dnrjuoves, ol Te &xnlot ... (noch 2 33); 48-87; ¢ 281f.),
ist nicht gegliickt. Nicht nur steht das so rekonstruierte Proomium dem homeri-
schen Gebrauch insofern entgegen, da Hermes (der dazu, anders als in £ 343
wegen 445, seinen einschldfernden Stab nicht notig hat) die Botschaft des Zeus
¢ 291f. in € 971f. nicht ausrichtet, der Vers a 65 wd¢ dv Emeir’ *’Odvoijog éyw Pefoto
Aadoluny ist zweifellos nach K 243 gestaltet, das nach Tel zu setzen ist mag dv
&nett’ usw., wo ein &i-Satz vorhergeht®!. Von der Miihll?® fragt sehr iiberlegt: War
statt einer Gotterversammlung der Befehl an Hermes einst nur AusfluB einer
Awog Povir?

K ist ein sicherer Wegweiser fiir eine stufenweise Entstehung der Odyssee, im
Grunde aber auch fiir eine solche der Ilias. Es sei denn, man isoliere das K, gebe
ihm eine Sonderstellung, ebengerade auch wegen seiner Odysseenihe. Aber odyssee-
nah ist auch 2. Es war vielleicht ein Ungliick, daB das Scholion existiert zu K
pact Ty gayediay 5@’ “Ourjeov idiq tetdydar xai pur) elvar pégos tijs "IAiddog, vmwo 6¢
Iewoorpdrov revdydas sic Ty moinoww, §hnlich Eustathios 785, 42 nach den walatol*
Die Nachricht diente dazu, eine analytische Losung einzig fiir K zu versuchen.
Es mag sein, daBl es bis in die Zeit des Peisistratos noch Iliasexemplare gab, die
das hier unnétige (nach Von der Miihll einem Mitarbeiter iibergebene) K mnicht
enthielten und daBl damals im Zusammenhang mit dem bekannten Festbrauch
der Panathenien sozusagen ein Staatsexemplar fiir Homer geschaffen wurde (ver-
gleichbar dem Lykurgischen Staatsexemplar fiir die drei groBen Tragiker) und
daB} der attische Buchhandel wesentlich fiir die Verbreitung dieses «vollstdndigen»
Textes gewirkt hat.

DaB 2 odysseenah ist, wurde seit langem empfunden: Hermes ist (neben Iris)
im 2 Gotterbote wie im ¢ und x statt Iris, die in der Odyssee nicht vorkommt,
freilich auch nicht in I1* 26, wohl aber in den Kyprien. Genauer hat wieder Von der
Miihll 370 die Abhiingigkeit von K und der Odyssee hervorgehoben. Der gleiche
Dichter kann in K (nach Von der Miihll das Werk eines Mitarbeiters an I1*) und
in 2 nicht im Spiele sein. An #uBerer Okonomie, an witziger Beniitzung der epi-

23 Harvard St. 63, 22. 31. In dem ausgelassenen Stiick, das erst zu Od* gehorte, steht der
Satz iiber die menschliche Verantwortung, die den goéttlichen udgoc einschriankt. Seit
W. Jaeger, SB Berlin 1926, 73ff. bis zu Schadewaldt ist auf die «<neue Ethik» hingewiesen
worden. Orests Nennung a 30 ist veranlaBt durch Tel ¥ 306 und 195; der Vers mit auduovos
Alyiodoio wie bekannt nach dem mit duduovog *Avriidyowo & 187.

24 Der Versuch von F. Klingner, Hermes 75 (1940) 364, die Stelle in a 65 als dlter zu
beweisen, hat kaum Anerkennung gefunden.

26 RE Suppl. 7, 712.

26 Statt der anstoBigen Verse X' 166f. erwartet man eher den Vers, den Zenodot B 156
unter Weglassung von 157-167 las, mit Athene, die dann X' 203 gegenwirtig ist.
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schen Requisiten ist K dem £ gegeniiber ebenso iiberlegen wie £ gegeniiber K
in der Zeichnung der Gefiihle bei Go6ttern und Menschen. Der unsympathische
und morose Hektor in K, seine miBigliickte Planung und sein gestiirzter Hochmut
sind entgegengestellt der aufsteigenden Zuversicht und frischen Unbedenklichkeit
des Odysseus und des Diomedes. Ganz anders der Hektor des 2 253ff. Aber im
Sprachlichen sind die Beziehungen zwischen den beiden Biichern deutlich. Rei-
zend kann Nestor zu Agamemnon, als er mit ihm zu Diomedes, Odysseus, dem
Lokrer Aias und Meges geht, bemerken K 111 dAA’ &l Tig xai todade peroryduevos
naAéoeiev, nimlich den Telamonier Aias und Idomeneus, deren Schiffe unbequem
abliegen, und etwas miirrisch zufiigen, eigentlich hitte Menelaos dieses Geschéft
besorgen kénnen — wo dann der um das Renommée seines Bruders besorgte Aga-
memnon triumphierend einfallen kann (125), eben dahin sei dieser lingst auf dem
Wege. Wenn in der Gotterversammlung (2 74 Zeus befiehlt aAd’ &l tic xaléoeie
dedow (Péwv Christ) Oérwv daoov éucio, so liegt keine solche Feinheit vor; Iris mull
gemeint sein, die denn auch sogleich aufbricht. Wihrend entsprechend B 56f.
der Ausdruck in K 82f. 3851. lautet ti¢ (7fj wie) ... éoxear oiog vixTa &’ Sopvainy
und auch 394 passend idvra dony dia voxTa pélawar, 401. 1411£. éneddaw (aAdode)
voxta 0t auPpooiny, andererseits 275 ol &’ odx idov dpPaluoiol voxta o0 dppvainy
(von einem infolge der Dunkelheit nicht gesehenen Vogel), kann £ 362{. zwar noch
analog sagen 7] (wohin) ... inmovs idvweis ... vixra ' auPgooiny, aber 2 653 Taw
&l Tic ae idotro Yony dia vixta pélouvay ohne idvra o. i. und mit anderem Sinn als
K 275 ist MiBbrauch von K-Stellen. Und nun der Vergleich mit der Odyssee. In
0565 palt 0vdé uald’ 7jfav fiir das Kommen (o8 ydo »¢ TAain éA9éuey) nicht, besten-
falls fiir das folgende 09dé »’ dyfja geia peroyAicoeie, wihrend p 187 (vor der
Wiederkennung des Gatten) od dé udd’ 7fdwv geia peroyriooete (Aéxyos) gut ist.
Besonders ist auch in £ 766 das xeider fiir die vorher nicht genannte Heimat
Helenas unverstéindlich ; nicht so in 7 223, wo der Bettler seine angeblich kretische
Heimat (7wd7en) genannt hatte, in der ihm Odysseus begegnet ist. Wenn Priamus
0 555 sagt Adoov, Iv’ épdaluoiow {dw, so ist das fiir die Losung Hektors zwar ein
passender Ausdruck, doch sehen konnte er den Sohn in der Hiitte auch ohne
Losung. Aber » 387 ist derselbe Vers voll passend, da bei Kirke die Genossen,
wenn Odysseus sie sehen will, zuerst riickverwandelt?” werden miissen. Ferner:
eine Gottheit, die sich in einen Menschen verwandelt, tut dies fiir das Zusammen-
treffen mit einem andern oder eine Leistung fiir einen andern, setzt sich nicht
vorher in Positur wie £ 3471.; dagegen ist » 278{. in Ordnung.

Aber auch die Telemachie ist dlter als Q2. Das beweist 294 £. dAA’ dyet’ eig edvry
Todnet’ fjudag, Spoa xai 7jdn | Srve Smo yAvxepd Taprdueda gegeniiber 2 635 Aékoy
viw pe TdyLoTa, Stotpepés, Spoa xal 7jdn Trvew Tmo yrvrepd Taprndueda. Im folgen-
den ist Q2 643ff. nach der Palastszene & 296ff. (mit » 337 ff. und weiter I 6581f.)
gestaltet. Auch eine lange Partie fiir die Vorbereitung einer Fahrt ist vergleichbar:

27 Jbew, AMeoPar finden sich sowohl » 298. 284, 385 als £2 561. 118. 146. 175.




Ilias und Odyssee in der Verflechtung ihres Entstehens 9

£ 191. 323. 2841f. 304. 3201. (326) und o0 99. 146. 148ff. 135. 164{. (182). Storend
ist in {2 das sonst nicht homerische Erbitten eines Vogelzeichens (nach 2 169ff.
unnéotig) 292. 310%8. Das Vogelzeichen kommt in o 160 wie an sonstigen Stellen,
N 821, © 247 iiberraschend. — Wieder ergibt sich, daB die zuletzt gedichteten
Teile von Od* spiter als 2 sind, § 826 schlechter als £ 153 und o 8 steht vixra
0’ auPoociny noch auffilliger als in 0.

Bis jetzt hat sich im ganzen die Von der Miihllsche Formel bewéhrt, wenigstens
soweit sie das Nacheinander der Dichter angeht, nicht auch die Identitit des
Dichters von II' und Od? einschlief3t.

II' Od* Tel I1* Od*
Wenn nun I1* (abgesehen von K) und Od* einheitliche GroBen sind, in je einem
einmaligen Akt aus II' und Od! geschaffen, so miissen alle spiten Teile der Ilias,
also I1*—I1, wie es von £2 gilt, spiter als K sein und eigentlich auch ein &hn-
liches Verhiltnis zur Odyssee wie K und {2 zeigen, und miissen alle spéten Teile
der Odyssee Od*—(0d'4-Tel) spéter als K und £2 und iiberhaupt als alle Teile der
Ilias sein, die algebraisch als I1*—II! bezeichnet werden konnen.

Das ist nun wahrscheinlich nicht der Fall. In einem groBien Teil von 72° und
Y2 (den Wettkimpfen), wo die noch 7' 52 festgehaltene, in A erfolgte Verwun-
dung der Haupthelden Agamemnon, Odysseus, Diomedes nicht mehr aufrecht
gehalten ist (7' 252; ¥ 709), und auch in ¥, das stark iiberarbeitet ist®, dringen
sich die Odysseeparallelen weniger auf (von einigen Stellen der Athla, die dhnlich
den Wettspielen am Phédakenhof in 9 sind, woriiber gleich, abgesehen), und so
wird man schon deswegen {2, ohnehin K, von dem Dichter der 7' und ¥ erweitert,
trennen. Fiir diesen ist vor allem wichtig, daBl ¥ 806 yadoy &’ évdivwr (hapax
legomenon fiir Eingeweide) did ©° vvea xai uélav alua wohl ilter ist als K 298
du povov, dy véxvag, Oud v’ Evtea xai péday alpa und die Abkiirzung 469. Allerdings
urteilte Aristarch anders, und an sich stellt man sich ungern dem feinen Gefiihl
der Alten fiir Prioritat entgegen (vgl. oben zu o 45 und zu é 661f£.). Aristophanes
von Byzanz hatte in ¥ 806 wild konjiziert. Gewill gegeniiber dem schwierigen
Vers aus dem Wettkampf, bei dem es nicht auf Leben und Tod gehen konnte,
hat K 298 den Vorzug der groBeren Einfachheit. Aber gerade seinem Dichter ist
zuzutrauen, dafl er eine Wendung ganz anders als am originalen Platz gebraucht
hat und jedenfalls kommt sonst der Gang durch die &7¢a nirgends vor, hochstens

28 Vgl. H. Stockinger, Die Vorzeichen im hom. Epos (Diss. Miinchen 1959) 132f.

29 2 676 mit Briseis setzt die ausdriickliche Riickgabe in 7' 246. 287 voraus. Am Anfang
von 7T spricht der Dichter, dem ein groBer Teil von X gehért; dariiber und iiber 7' 399ff.
unten S. 21. Die Riistungsszene vor 7' 399 ist Il

30 Von der Miihll wie schon Ameis-Hentze nehmen an, daB II! mit dem Buche X endete.
vgl. nun auch Mus. Helv. 1961, 198ff. Es ist schwer zu glauben, daB nicht die feierliche Be-
stattung des Patroklos als Ende vom Dichter mindestens geplant war. Einen vielleicht zu
grofen Kern von ¥!suchte ich nach andern Festschr. I. Kapp 143 zu retten und vermutete,
daB das Totenmahl, wie es natiirlichem Empfinden entspricht und auch fiir Hektors Be-
stattung gilt 2 807, urspriinglich nicht bei ¥ 29ff. stand und daB diese Verse erginzt wer-
den konnen durch I 466ff. (nicht II'); vom urspriinglichen Iliasende wire eben I 466ff.
und auch ¢ 45f. angeregt.
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steht einmal A 755 (nicht I1') dvd v’ &vrea xala Aéyovres, und der Gang durch
uélay alpa ist nicht mehr belegt, mag auch gerade K 484 dpvidaiveto &’ alpart yaiad
kennen. Auch nur entfernt vergleichbar ist A 163f. éx Bedéwv ... &x te xoving éx
7’ dvdpoxtacing &x ¥ alpatos &x te xvdotpod (vgl. IT 639; O 118 mit véxveg), wo
nicht an einen blutigen Ort gedacht ist; mit pdvoc gepaart (das in der Konjektur
des Aristophanes vorkommt) auch 7' 214. Hingegen wird uéiay alua oft bei der
Verwundung genannt, und das kann fiir die Prioritdt des Ausdrucks in ¥ sprechen:
Y 470; A 813; 11 529; H 262; N 655 = @ 119, wonach das schwarze Blut die
Erde benetzt. Fiir die Reihenfolge WK ist vielleicht auch auf ¥ 590 zu verweisen.
Die schwache Uberlegungskraft des jungen Menschen steht gut (Lukrez 3, 447 ff.
veranschaulicht hiibsch); in K 225 uotvos 8’ el mép te vorjon, aAdd ¢ oi Podaowy
e vdog, Aemra) 8¢ te pdjric) ist das zwar das erste Glied auch treffend im Sinne der
aristotelischen Summierungstheorie fiir die Geisteskraft in der Demokratie, aber
Aemvrn) pijric palt weniger auf diesen Fall®2.

Wichtiger aber ist die andere Seite: Es gibt Stellen in der Odyssee, die nicht
zur Od! und Tel gehoren und doch friither sind als spitere Teile der Ilias. Ich
spreche vor allem von der Phaiakis, d. h. der Erweiterung des in Od! dargestellten
Aufenthaltes des Odysseus bei den Phiaken. Merkelbach®® dachte an ein Einzel-
gedicht, das nachtriiglich in die Odyssee gefiigt wurde. Da die Neufassung an
mehreren Stellen anzutreffen ist, glaube ich mit andern eher an eine fiir den Platz
geschaffene Erweiterung, wie die Dolonie eine solche ist. Das Wesentliche hat
wieder Kirchhoff gesehen: der zweite Tag des Odysseus bei den Phiaken (mit den
Wettspielen) ist eine nachtrigliche Dehnung. Die Freude ist groB bei allen Ana-
lytikern, daB nun Schadewaldt? weitgehend Kirchhoff folgt. Auf die grundsétz-
liche Entscheidung kommt es an; die Analyse zu relativieren aus Differenzen ihrer
Anhiinger, ist agyos Adyog®®. — Am Abend der Ankunft im Phiakenland trifft
Odysseus Arete und Alkinoos, redet sie an 1 146; die unruhigen motivhiufenden
Verse cc. 148-2323% (so auch Schadewaldt) sind auszuscheiden, dann liegt wieder
0d? vor, ob rein, ist nicht ganz klar; jedenfalls gehort 317£. dazu mopusny 8’ é¢ 108’

31 K 484, von dem die Stellen X 309 und w 185 abhéngig sind, wird vielfach und auch von
Laser 415 als sekundéar gegeniiber @ 21 angesehen dgvdaivero & aluar:t H0wp, aber Hiat vor
endgestelltem J0wp kommt sonst nicht vor, und jedenfalls ist @ 17{f. nicht I1'; yaiay épetioar
bieten X' 329 und A 394.

32 Jedenfalls ist das retraktierte ¥ 145 xcicé ue voorioavra @iiny é narpida yaiay von
0 619 abhingig (wo van Leeuwen richtig erklart brevius dicta pro: cum in reditu illuc
pervenissem); x¢ioe ... & matpida fast ebenso schlecht wie £2 766 xcidev ... xal éutjs ... mdTeng.
Zwar scheint vooreiv in ¥ natiirlicher gebraucht zu sein, aber das entscheidet die Prioritats-
frage so wenig wie deouol als Fesseln in dem wohl gegeniiber X' 379 (wo deouol Klammern
heiBt) jiingern ¢ 274.

33 Untersuchungen z. Odyssee 172.

34 Hermes 87 (1959), 13ff. Die feinsinnige Polemik von U. Hélscher, Hermes 88 (1960)
257ff. erklart zwar die Schweigepause der Arete, aber nicht die Unart der dazwischen-
stehenden Szenen.

35 Eduard Fraenkel konnte in Ikius und Akzent auf dem Widmungsblatt fiir Wilhelm
Schulze durch kein schoneres Wort den groBen Forscher ehren als durch Plato Meno 81 e
88 épyatrixovs Te xal {yrnrinods motel.

36 Ob die Verse n 103-131, die besser nach 7 48 stinden (Mus. Helv. 103f.), auch dem
Phaiakisdichter gehéren, kann man fragen.
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Sy Texpaipopat, Spo’ eb eidfic adpiov &, wonach die Heimfahrt am folgenden Abend
versprochen ist. Nach # 333 muBte die Einladung der Phiaken zum Abendessen
und dieses selbst kommen, Schadewaldt 148t mit & 470 das Alte wieder einsetzen?”.
Nach zwei Geséingen des Demodokos erfolgt die Anagnorisis des Odysseus, die
Irrfahrtenerzihlung bis tief in die Nacht, am andern Morgen die Sammlung der
Geschenke und die Bereitstellung des Schiffes. Mit » 28 b (nicht nach einem
Essen, wie es jetzt 26 vorkommt) setzt der originale Wortlaut Od! wieder ein;
31 das priichtige Gleichnis: awg 6’ 67° e ddpmoto AcdaieTar ... domaciows &6 dpa T
xatédv pdoc nerioto ddpmov Emoiycodar ... ds > Odvoi]’ aomaatov Edv pdog HeAioto.

Gemif der Phaiakiserweiterung, in der die Irrfahrtenerzihlung am zweiten
Abend stattfindet, wird also das Versprechen des Alkinoos n 317f. nicht erfiillt;
dies wird mitten in der Irrfahrtenerzihlung im sogenannten Intermezzo 1 330ff.
fliichtig®® entschuldigt; es werden neue (Yeschenke versprochen (die ersten sind
in der Phaiakis vor dem Abendessen bereitgestellt worden); die oft getadelte Leere
des dritten Tages in unserer Odyssee kommt aus der Verinderung der Phaiakis,
wo Schiffriistung und (erste) Geschenke nicht mehr dem Abfahrtstage zugehéren
und nun bemerkenswert erfindungsschwach vom allzu dienerhaften Alkinoos ab-
gesehen, der » 20f. die Schitze im Schiff verstaut, die Zuriistung des Abfahrtstages
beschrieben ist, » 1-28 a%®. Wenn das Intermezzo fest in die Nekyia gehort, die
Nekyia ein Einschub ist!®, da die Weissagung des Teiresias Dublette von der-
jenigen der Kirke ist, besonders u 267£. 272f., und die Rede des Teiresias in 4 121-
137 das dem Grundsinn des Epos vom heimkehrenden Gatten widersprechende
Motiv von der Fahrt des Odysseus ins Thesproterland aus dem kyklischen Epos
Thesprotis aufnimmt und abbiegt — der Held geht wieder nach Ithaka zuriick —,
so diirfen wir uns den Dichter der Phaiakis als mit dem der Nekyia zusammen-
arbeitend vorstellen oder beide zusammenfallen lassen®!. Und nun zeigt sich, da8
Phaiakis-Nekyia, die also nicht Od?! sind, vor einem bestimmten Komplex der

37 Ich hatte Mus. Helv. 103 etwas zu friih bei ¢ 434 Od! einsetzen lassen. — Die schénen
Verse 457-468 kénnte man mit Bergk bei » 63 erwarten: d¢ garo, Navoixda J¢.

38 Fliichtig, denn A 330ff. dAla xai dgn efdew 7 éni vija Yoty 806wt éc éraipovs 1) avrod
koénnen nicht mit W. Mattes, Odysseus bei den Phdaken (Frankfurter Diss. 1956, Wiirz-
burg 1958) 85f. heiflen im Schiff schlafen — abfahren oder hier schlafen = weitererzdhlen.
Die éraipoc aus ¥ 35ff. 55 sind gar nicht im Schiff. UnanstoBig y 344 359ff.; § 598; die
Alternative Apoll. Rhod. 2, 496.

3 Mattes (vorige Anm.) hat einmal S. 121-123 (aufgenommen 141. 163) ganz ingenios,
wenn auch unepisch-hintersinnig, seinen unitarischen Stand verteidigt (die gedehnte Phaia-
kis fiir Odysseus «eine Verlustmeldung seines eigentlichen Selbst»). Aber man fragt sich,
ob Mattes, der zum Erweis eines ihm von vornherein Feststehenden mit oft grotesker Uber-
treibung die Sprache der Wissenschaft imitiert, sie nicht vielmehr parodieren will. Das Buch
ist auch in einer kritischen Zeitschrift fiir die Altertumswissenschaft ernst genommen und
gepriesen worden.

40 Zu der in der Uberlieferung angelegten Ausscheidung von » 476-482a und zur ur-
spriinglichen Fassung Mus. Helv. 105; da auch iiber x4 267ff. E. Rohde, Kl. Schr. 2, 269,
wendet sich sehr richtig gegen die Meinung (die nun Page wieder aufnimmt), die Nekyia
sei ein Einzelgedicht gewesen, nicht geschaffen fiir die Stelle, wo es jetzt steht. Begreiflich
ist, daB der Dichter zuerst A 24ff., dann » 516ff. dichtete.

41 Die fast identischen Verse n 1565f. ~ 1 342f.; & 116f. ~ 1 469f.; & 156b ~ 1 350b un-
terstiitzen leicht die zweite Alternative.
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Ilias, der nicht II! ist, anzusetzen sind. Es ist der Komplex der, wie schon K.L.
Kayser sah, Wilamowitz und viele andere ausfiihrten, bestimmt ist, der Gesandt-
schaft im I die jetzige Stellung in I1* anzuweisen. Der Komplex beginnt*? H2 313
und geht nach der vielleicht élteren Abendszene H 466-482 iiber @ (dort am An-
fang das Zeusdekret, das den Gottern verbietet, Partei im Kriege zu nehmen) bis
an den Anfang von I, bis vor den Beginn der eigentlichen Gesandtschaft 114; und
auch die Nestorrede 162ff. und der SchluB von 693 an mogen demselben Dichter
gehoren. Und es ist dann naheliegend, diesem auch den Gotterkampf im @ und
die ihn vorbereitenden Partien im Y zu geben trotz groBerer Geschlossenheit und
Frische in der Erfindung, da das Zeusdekret hier ¥ 23 {f. ausdriicklich aufgehoben
wird®3. Ob dieser Dichter im Sinne Von der Miihlls den eigenartigen Dichter von
K zum Mitarbeiter genommen hat — fiir K ist die Zeusdekretsdichtung samt der
Einfiihrung der Gesandtschaft Voraussetzung —, kann gefragt werden (oder ob die
fast parodische Verwendung von I 541. 448 in K 15. 266 auf groBeren Abstand
hinweist), wie vor allem, ob der Zeusdekretsdichter auch die Umgestaltung von T
und ¥ (hinter der, wie sich zeigte, auch wieder erst K gedichtet sein kann) voll-
zogen hat; sicher kennt die Erweiterung von 7' die Gesandtschaft in der jetzigen
Form, so daB damals abgesehen von 2 I1* fertig war.

Bestimmt ist der Zeusdekretsdichter nach Odl, ja nach Tel anzusetzen. Dal3
Phaiakis-Nekyia dlter* als der Komplex der Zeusdekretsdichtung sind, zeigen
unter anderm folgende Verse. In & 83f. nach dem Gesang des Demodokos fingt
Odysseus an zu weinen (es liegt hier die Dublette vor zu der jetzt spéiterfolgenden
Stelle aus Od! # 521) adrap "Odveaeds | moppvpeoy uéya pdpos EAww yepol orifagfior
nax xe@alijc elpvooe: der Ausdruck ist etwas seltsam?5, Chargierung von & 115
(Tel) yAatvay moppueény avt’ épPatuoiy dvacywv | dupotégnow yepol. Was die
Zeusdekretsdichtung @ 221 daraus gemacht hat, ist fast komisch: Agamemnon eilt
in einer Notlage zum Schiff des Odysseus mopgipeor uéya pagos éxwv (auf éiaw
reimend) év yetol mayein, den Mantel sozusagen als Signal. Weiter n 197 (Phaiakis)
neloerar dooa ol aloa xara KAo#éc te Bageiar yewapéve vijgavro Alve* das Herab-
spinnen, xatavety, ist gut durch KAddec hervorgerufen, das Medium unanstoBig
wie bei émixAddeodar 9 579; 2525 ; xaraxAddeodar Lykophron 145. In Y 1271, ist
die Verbindung mit den Spinnerinnen verwischt doregov adre ta meloeTraw doca
oi Aloa (Moiga 2 209) yeyvouéve énévnoe Alve. Interessant # 34 ff. in der Versamm-
lung der 7jy7jropes 76¢ pédovres, der hohen Herren Phiaken (& 11. 26) ... xodpw
0¢ dw xail mevTrovTa xpwdodwy xava dfjuoy ... dnadusvor O’ ... EpeTpa Expnt’ ...

42 Festschr. 1. Kapp 136.

43 Die genannten Partien heben sich von einer alteren Unterschicht, z. B. dem Aineias-
und Asteropeioskampf, ab. Die Teile, die fiir den Zeusdekretsdichter in Frage kommen,
sind ndher bestimmt Festschr. I. Kapp 145: Y 4-75. 112-155. 292-320; @ 383-514. 517b-
520a.

44 So auch schon Festschr. Tiéche 158, 17; dort 131 eine schwache Spur, da ®@ 478ff.
sowohl ¢ 42ff. (Od!) wie ¢ 563ff. (Tel) kennt.

45 gAdw in Hilfsverbstellung wie I' 424 ; Kallimachos fr. 251 ; Theokrit 26, 7. 20; Sappho-
gedicht auf der Scherbe 17 nach der Herstellung Mus. Helv. 3 (1946) 22.
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dAeydvate daira ... ol dAdot ... faciAijes ... Eoyeode ... xaAéoaade* jiingere und dltere
unter den Phiaken werden angeredet; durch xodgoiow uéy vadr’ émréliouar 40
wird eine Regiebemerkung gegeben. Man kann 36 die zweite Person Dualis vor-
schlagen (wegen der Zwei in der Zahl, wie 49 fjtny) xpivacdor: laBt euch 52, die
ihr schon immer die Besten waret, auswihlen®. Im I Anfang 14t Agamemnon
durch einen Herold eine Heeresversammlung zusammenrufen (dyogs} wie B 501.);
es ist das Gegenstiick zur troischen Versammlung @ 489ff., und I Anfang ist
iiberhaupt das Komplement zu @ Ende; im Gegensinn steht der Siegesfreude der
Troianer der Schmerz der Griechen gegeniiber. Merkwiirdigerweise redet er dann
17 die Versammelten mit 7y7ropes 170 uédovres an, wie Nestor in einer foviy
B 79, und in dieser Versammlung lautet der Vorschlag I 661{f. ddoma 7’ épomiiad-
pueoda (parallel @ 503ff., wo dann Befehlsausgabe in 2. Person folgt), gvdazxrijpes
08 &xaorol Aebdodwy (die Wache parallel @ 5181f., wo auch Aééaodar) ... xodpotow
uév vavr’ émréAopar. Zufillig liegt auch hier eine dhnliche Schwierigkeit vor wie
vorhin, pvAdaxtijoas las Aristarch, doch wohl falsch, obgleich &xasror im andern
Fall auffillig ist. Und hier ist die erwartete Aufforderung an die Jungen nun
wirklich als solche in der dritten Person gefafit. — Das Verhéltnis der Zeusdekrets-
dichtung zur Nekyia ist dem zur Phaiakis gleich. 4 67 ist in der Rede Elpenors
mpds T’ aAdyov xai mateds, 6 o’ Erpepe Tvrdov édvra ergreifend; @ 283 ist nicht zu
verstehen, wie Teukros, wenn er den Danaern Licht, Hilfe wird (auch 7 39), es
auch wird mazef ... 6@ Tedaudwt, 8 o’ Erpepe Tvrdov édvra. A 126 das Zeichen fiir
Odysseus im Thesproterland ist exquisiter gebraucht als im Vers ¥ 326, der wie
bemerkt hochstens so alt sein kann wie die Zeusdekretsdichtung. So miissen
Phaiakis-Nekyia auch vor K liegen, denn K setzt die Exrfindungen des Zeéusdekrets-
dichters voraus. Laser?’, der die an sich nicht besonders deutlichen Fille # 124
~ K 351; ¢ 168 ~ K 158;  285f. ~ K 515{. in diesem Sinne auffalt, behilt also
recht; nur A 344 (aus dem Intermezzo) ist er eher geneigt fiir jiinger als K 324 an-
zusehen wegen der sonst nicht bei Homer vorkommenden Bedeutung von oxomdg
als Richtpunkt; aber im Gegenteil ist ool §’ £y 0dy dAtog oxomos Eooopat 0bd’ o
00&n¢ K 324 eine durchaus pretiose Wendung, in der ddéa (das Wort nur an diesen
beiden Stellen) fast unversténdlich ist. DaBl Phaiakis-Nekyia spéter als Tel liegen,
ist schon ausgesprochen worden; so ist auch 4 356 nach & 595 (eic évtavrdy an der-
selben Versstelle); 4 463 nach 8 492 4 £ 132 geschaffen®®. Am hiibschesten ist
» 495 ff. in der Vorbereitung der Nekyia als Nachahmung von d 538£f. zu erweisen:
xAaiov &’ év Aeyéeoor (bei Kirke) xadfjuevoc darf nicht mit Goethes «auf seinem

4 Entgegen #lterer Auffassung, die ein allgemeines Subjekt annimmt: sie sollen aus-
wihlen, in nah passivischer Weise gefaBt (als volles Passiv vom Scholion, das mit émiiey-
$twoav paraphrasiert und von J. Wackernagel, Sprachl. Untersuchungen zu Homer [ Got-
tingen 1916] 91). Sonst ist bei Homer mediales xgivac®at dolorovs u. . hiufig: I 520; 7' 193;
0 530. 408; w 108. Bei mdgoc ohne ye erwartet man das Imperfekt; 7joar ist & 36 mitiiber-
liefert; 7joTov ist zu iiberlegen.

47 Zusammenstellung Hermes 86 (1958) 422.

48 Aus 1 dann schlecht iibernommen in das Stiick in Od* § 837 mit ungeschickter Be-
nutzung von 7 241 (Od!) in J 836.




14 Willy Theiler

Bette weinend sall» verteidigt werden; ¢ 539 xAaiov &’ év paudadoior xadjuevos
beim Robbenabenteuer ist trefflich®®.

Die letzten Beobachtungen weisen darauf, daf die sekundéren Odysseerginzun-
gen nicht einheitlich sind; es gibt solche, die nach den Zeusdekretspartien (und
nach K, £2) eingefiigt wurden, und solche die wie die Phaiakis-Nekyia vor den
Zeusdekretspartien in die Odyssee hineingelangten; wenn wir also sicher sein
konnten, daf es keine weiteren Stufen der Odyssee gibt, diirften wir neben Od?
Od? und Od* unterscheiden. Aber es gibt auch sekundére Iliaserweiterungen, die
nicht nur nach Tel und Phaiakis-Nekyia folgen (eben die Zeusdekretsdichtung),
sondern auch solche, die vor Tel und Phaiakis-Nekyia und damit auch vor der
Zeusdekretsdichtung anzusetzen sind: nidmlich die Beriickung des Zeus und was
mit ihr zusammengedichtet ist. Es handelt sich® um & 1-401, O 4b-262. 306-327.
346-366; ferner N 4-38. 345-360 und die groBe Gotterszene am Schlufl von A4,
an die jetzt5! die Traumhandlung B 1-49 anschlie8t52. (Nennen wir vorsichtig die
Tlias in der, wie sich zeigen wird, nachtriglich die Beriickungsdichtung Platz ge-
funden hat, II3.) Durch diesen Dichter sind gro8e Himmelsszenen in die Ilias hin-
eingebracht worden, solche, die an urzeitliche Vorstellungen von Gotterkampf
und Gotterfolge ankniipfen, aber auch etwa beriihmte Gleichnisse wie O 80ff.
(vom Autor iiber das Erhabene 9, 5 zitiert), die die kosmische Grofe der Gotter
auszudriicken vermogen.

DaB der Zeusdekretsdichter ohne gleich groBes Vermogen die gottliche Urwild-
heit und Erhabenheit zu erreichen sucht, wird an vielen Stellen deutlich, beson-
ders @ 1ff. Auch die Tel hat wohl schon den Beriickungsdichter gekannt. & 125
tdde péAAer’ arovéuer® «ihr diirftet es wissen» ist unausstéBlich. Die Verwendung
des Ausdruckes matépwy tdde uéidetr’ daxovéuev, oltives duiv | elofv & 94 palt
nicht ganz, wo nur Peisistratos und Telemachos, der seinen Vater nie gesehen
hat, angeredet sind. Und 4 540 aus der Gotterszene zi¢ &7 ad 7o, dodoudjra,

4 Richtig hebt K. Reinhardt, Von Werken und Formen (Godesberg 1948) 123f. 503f.
die Prioritit der Telemachie hervor. Der Erwidhnung bedarf kaum, daB es nicht zu ver-
wundern ist, wenn x 5421f, sorglos aus Od! die Verse ¢ 229ff. iibernimmt, so daB nun Kirke
statt Kalypso »dupn heilt.

50 Vgl. Historia Mundi 3 (1954) 219f.; Festschr. 1. Kapp 118f.

51 In Festschrift I. Kapp 138. 140 wurde vermutet, daB der Traum (mit Nestor) in II2
zwischen A und 4 stand und erst spiter an den jetzigen Ort versetzt wurde. Erst bei seiner
jetzigen Stellung konnte als neue Vorbereitung der Heereserprobung die schwichliche Rat-
szene B 53-86 gedichtet werden. Sie ist jedenfalls spater als Od?, wie B 57f. zeigt: udAtora -
dyyeota, dies aus { 152, storen sich; ganz abwegig, Fille wie B 220 zur Entschuldigung bei-
zuziehen: diese sind bei Kiihner-Gerth 1, 27 richtig erklirt.

52 Verwandt ist auch E? (das Stiick von 329 an, in dem Aphrodite plotzlich Kvmoeg
heiBit). Aber E 827 ist schon vom bestehenden £ 342 aus, £ 592 von £ 384 aus formuliert;
denn 7jgxe mit einem einzigen Subjekt ist hier noch unmittelbar von Stellen wie N 136;
P 107 aus weitergefiihrt; und &yewy Kvdorudv (statt einer Waffe) ist verschwommener Aus-
druck. Vielleicht erst hinter diesen Stellen folgt X' 516. Auch £ 740 zeigt die Form von
Z 217 (und dann auch X 535). Uber das merkwiirdige Verhaltnis von £ 711£f. und © 350ff.
Festschr. I. Kapp 1151, émideivar von der Tiire steht £ 751; © 395 (und abusiv A 525) wie
= 169; anders Od! ¢ 44; v 194.

53 Eine dhnliche Wendung gleich 6 200, wo dann o ydg &wye 7vrno’ 0ddé iSov von
Peisistratos iiber den Bruder Antilochos etwas seltsam klingt; iibernommen aus A4 374f.
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Pev ovugedooaro fovide ironisch gesprochen nach 537 ist Vorbild von Tel
d 462.

Besonders zeigt sich die Phaiakis vom Beriickungsdichter angeregt. Seine Wir-
kung auf den Ares-Aphrodite-Gesang ¢ 266366 ist kiirzlich wieder dargelegt wor-
den®. Die hier gezogenen Schliisse wiirden gelten, wenn, wie schon vermutet wor-
den ist, der Phaiakisdichter das éltere Ares-Aphrodite-Lied in seine Konzeption
eingelegt hitte, um nach dem Vorbild von 2 604f. Gesang und Tanz (in X' von
zwel xvfiotijoeg) zu vereinen. Gedichtet ist ¥ 286 nach 4 600; ¢ 326 nach 4 399;
neben der Himmelsszene im 4 wird sonst an Erfindungen des Beriickungsdichters
angekniipft: & 275 nach N 37; & 285 nach N 10 und £ 135 (darauf auch K 515);
?¥ 358 nach & 212 (die Einversrede im # ist im Ganzen ein Spétzeichen). Nicht
mehr wilde urzeitliche Schlige und Himmelsstiirze seitens des méchtigen Himmels-
herrn — von denen der Beriickungsdichter mit scheinbar ernster Miene spricht —,
bedrohen die pflichtvergessenen Gotter, sondern die feinere Blamage durch den
Techniker (kostlich dabei die Dezenz & 324), der mit seinem Legalitétsanspruch
9 3181f. 351 1f. fast etwas komisch dasteht, wiihrend seine Opfer von den héchsten
geistigen Gottern Apoll und Hermes 355ff. um ihre hochste Seligkeit beneidet
werden.

Die Beriickung kann nicht zu II' gehoren, da sie sich zur Hauptsache iiber
Partien in N £ O erhebt, die seit der Friihzeit der Analyse als nicht zu I1! passend
erwiesen sind. Immer ist daran zu erinnern, daB die schone, leicht neckende An-
rede des Achill an Patroklos I7 71f.5 nicht den nach A2 602£f. von Achill veranlaf}-
ten Gang zu Nestor voraussetzt; es darf nach der Grundidee der Menis Nestor
auch nicht (wie es jetzt der Fall ist A2 788. 794ff.) AnlaBl zum Tod des Patroklos
bilden. A2 ist eben bis 0, etwa O 483%, die erste grofle Erweiterung der Ilias
(in I12), wohl gleichzeitig der am Anfang I" (nach einer Vorbereitung in B) bis H!
(312). Jetzt ist durch die Zwischenschiebung von Tel und Phaiakis-Nekyia (wie
die unten aufgestellte Formel deutlicher zeigt) unmaoglich, diese Stiicke zur Zeus-
dekretsdichtung zu zahlen; es geht auch deswegen nicht, weil z. B. @ 261ff.
(Zeusdekretsdichtung) sekundér H! 162ff. benutzt und das Hauptverb vergilt.
Und die Beriickung scheint nicht von der Hand des Dichters zu sein, der sonst
in N £ O greifbar ist, weil gewisse Dubletten mit der Unterlage sichtbar werden,
so daB auch kaum an einen Mitarbeiter zu denken ist. Wahrscheinlich fillt auch
0d! zwischen I12 (mit den eben genannten zwei groen Erweiterungsstiicken) und
I3 (mit Beriickung). Od* kennt zwar neben II' auch II%, aber wie es scheint nicht
I13. Das verstiirkte die erwihnte Vermutung Von der Miihlls, daBl Od! kein Pro-
Oomium mit einer Gotterversammlung hatte; grofe Gotterszenen gibt es seit dem

54 Tn dem schonen (nur allzu unitarischen) Aufsatz von W. Burkert, Rh. Mus. 103 (1960)
130ff.

5 Das wunderbare Gleichnis grausam verstiimmelt im friiher stehenden Gesang I 14ff.,
und daB dort 16 nicht gut ist, verriat schon das Altertum durch Varianten; wie denn nach-
her derselbe Dichter 18ff. die Peira B 111ff. auszieht. Allein dies ist geniigender Beweis
fiir die Berechtigung der alten Analyse.

58 Festschr. I. Kapp 118.
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Werk des Beriickungsdichters. — Klar ist, da8 ¢ 198£f. nach 4 21. 37 (II!) gedichtet
ist, aber auch ¢ 42 nach A2 705 (II12) und so u 412 nach M 384, besonders & 100
nach A2 679 (wo die verschiedenen Herden gleichméBiger vorgefithrt sind);
natiirlich, aber darauf ist nicht einzugehen, gehort y 286 (Tel) nach A2 806 ff.
Wir haben hier (wie S. 6 und 8) nicht geschieden zwischen den Irrfahrts-
gesingen ¢ und »u, welch letztere hdufig einem spéteren Dichter (bei Von der
Miihll dem Vollender von Od*) zugewiesen werden. Es ist zweifellos, daf ¢ bis
in Einzelheiten vollendeter klingt als »u, wo auch das Sprachliche salopper ist
(2¢ 299 paxdpwy statt Pewv gehort dazu). Sichere Fille, daBl Od! von x»u geschieden
werden muB}, haben sich bisher nicht gezeigt. Wohl ist olda xai adrds & 215 tief-
sinniger gebraucht als » 457; aber die Wendung mit olda oder oloda diirfte iiber-
haupt élter sein, kommt auch O 93, £ 105, hymn. Merc. 382 bis Kallimachos
Hymn. 4, 225 vor. Bei den Versen 122 di¢ t¢ ue xovpdwv duppivie 97ive dor)
und g 369 xal tote pe xvion dueppivdey s dirusj ist der eine eine reimende
Parodie des andern; es ist nicht ganz abwegig, in { 122 dugijivde fiir seltsam zu
finden (auch durch K 535 nicht voll geschiitzt), und B. Marzullo® setzt sich fiir den
Vorgang des x4 ein und glaubt auch, daf » 87 ff. dlter sei als { 262ff., wo die Orts-
schilderung unklarer abliuft. Aber die Dublette von Kalypso und Kirke ? Wieder
ist Kirke, die Bewohnerin von Aia, als Mérchenfigur élter als die einsame mensch-
lich fiihlende Gédttin Kalypso, die erst der Dichter von Od! zu groBartigem Dasein
erweckte. Focke® hat folgerichtig daran gedacht, die in Unglaublichkeiten schwel-
gende Erzihlung von x» u einer édlteren (aber doch nach Anfang und Ende kaum
vorstellbaren) Odysseedichtung zuzuweisen, die der Dichter von Od! (wie wir ihn
nennen) aufgenommen hitte, er, der sonst nie ganz die Gesetze der physischen
Welt auBer Kraft 148t, im ¢ hochste Rationalitit bei der Uberwindung des
Kyklopen zeigt, in ¢ mit dem FloB gerade noch am Rande des Moglichen bleibt.
Dafiir 148t der Dichter von » y, also im 2. Teil der Abenteuererzéhlung, Mitsprache
und Widerspruch, Schmerz und Schuld der Genossen des Odysseus hervortreten
(passend dazu das Interesse fiir die dienenden Geister bei Kirke » 348ff.). Wir
nehmen die Mitarbeit eines zweiten Dichters an zur Unterstiitzung des Dichters
von Od?! (dhnlich wie Von der Miihll die Rolle des Verfassers von K in I1* fafite)
und erinnern an gemeinsames Schaffen bei Aristophanes-Eupolis oder Goethe-
Schiller. Der Mitarbeiter hétte in Anlehnung an Argonautendichtung® » u aus-
gearbeitet, weniger frei die Uberlieferung gestaltend oder neu gestaltend als der
Hauptdichter von Od! . Meuli 43ff. mit dem Aufweis planvollen Gesamtaufbaus

57 Il problema Omerico (Florenz 1952) 314, dann 449f.

58 Die Odyssee 2541f.

59 Nach dem allgemein anerkannten Nachweis von K. Meuli, Odyssee und Argonautika
(Berlin 1921).

60 So darf vermutet werden, daB dieser Dichter durch den Mitarbeiter veranlaf8t worden
ist, den Eid & 177-179 184-187 zuzufiigen (die beiden Versgruppen von Von der Miihll
als Interpolation betrachtet), wie der Mitarbeiter einen Eid » 299 vorbereitete und 343ff.
zur Durchfiihrung brachte. Der Vers u7 i pot adtd nfjua xaxov fovAcvoéuer dAio ist damit
nach ¢ 179. 187 gekommen, wo, wie selbst van Leeuwen zugibt, adr® und das Futurum
fovAevoéuey weniger pallt. Der Mitarbeiter hat auch u 296-304 eine Eidszene (die zwei
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der Abenteuer, dem nun auch das stiirkere Agieren der Mannschaft dient («gegen
Ende der Fahrt werden die Schiffsgenossen immer rebellischer, bis ihr Ungehorsam
sie ins Verderben stiirzt»), hat Recht. Mit Grund protestierte Schadewaldt®! gegen
eine Herausnahme von » u aus Od!, wodurch die Irrfahrtenerzihlung stark an
Gewicht verlore.

Unsere Formel lautet nun

m 1z odr IB Tel I 0d? I I* 0d® Od*

mit I'-H?!, mit ‘Waffen- mit mit Zeus- mit 2 mit mit
A0t Beriickung tausch- Phaiakis- dekret «End- Einbau
(ohne u. é. rezension, Nekyia (Dolonie), szenens, von Tel
Beriickung davon Gotter- davon
u, #.) unten kampfe? unten

Bei einem solchen Stufengang ist eine gewisse Zeitdauer zwischen Anfangs- und
Endglied wahrscheinlich, und die heute oft vorgetragene Zwischenzeit von gut
100 Jahren mag das Richtige treffen®®, Ende des 8.Jahrhunderts bis kurz ante
lyricos, also um 600. Sehr moglich, dafl in der zweiten Hailfte, etwa von II* an,
die Folge gedriingter war. Absolute Zahlen zu geben erlauben weder etwa das Vor-
kommen der Phoniker und Sidonier Z 290 (I1?) und spéter ¥ 743£. und von Od!
an, noch die politischen Bedingungen fiir das Vordringen des Neliden NestorS.
Denn es ist die zuletzt bei Von der Miihll vertretene Meinung wohl richtig, daf
Nestor in II! nicht vorgekommen ist (was nicht heiBt, daB er in der Sage nicht
schon seinen Platz hatte). Sowenig wie z. B. B 336{f. Nestors Ermunterungsrede
— Dublette von 284ff. — stand der Vermittlungsversuch Nestors 4 245-303 in
IY, ein pragmatisches Konkurrenzmotiv zum schénen Eingreifen der Gottheit
A 1941£.95, Einen terminus post weist Von der Miihll% nach fiir die Nekyia: wegen
A 141f., nach dem Kimmeriersturm in der Mitte des 7. Jahrhunderts.

letzten Verse wie » 345f.) gegeben. Schadewaldt, Studi in onore di L. Castiglioni (Florenz
1961) 8661ff. will sie streichen, weil erst fiir den spateren Dichter die Schuld der Gefdhrten
des Odysseus groBer werden sollte durch den Eidbruch; aber nur die dracdalin der Totung
der Sonnenrinder zahlt (dracdalin auch X 104; 4 409; drdodala A2 695; drdodaloc X 418;
N 634). Eine Dublette zu » 319-324 ist zuzugeben; hier wiirde man eher streichen, wenn
nicht dieser Dichter dublettenhafte Wiederholung nicht vermiede, so auch in x» 286-301. -
Den x stark abwertenden, den Zusammenhang mit g nicht geniigend beachtenden Aus-
fiilhrungen von M. Groeger, Philologus 59 (1900) 206ff. folge ich nicht.

81 Studi in onore di L. Castiglioni 865.

62 Ob im Sinne Von der Miihlls die 7¥-Erneuerung, wo in 7' bei der Vers6hnung von
Achill und Agamemnon die jetzige Gesandtschaft im I vorausgesetzt ist, zu Il gehort
(dagegen Festschr. Tiéche 1565) und nicht vielmehr zu einer II%, ist unsicher. Jedenfalls zeigt
K andern Stil und gehért héchstens als Werk eines Mitarbeiters der 115 an. — Ob die Nach-
barschaft etwa von Od? und Il* auf den gleichen Dichter fithren konnte, sei nicht durch-

eprobt.
1 So wird héchst unwahrscheinlich die «genetische» Auffassung, die das postume Werk
von K. Reinhardt, Die Ilias und ihr Dichter (vorliufig D. Neue Rundschau 73 [1961] 2471f.)
erwarten laBt, nach der die Stufen der Ilias im Leben des einen Homer untergebracht wer-
den — wie die Faustentwiirfe im Leben Goethes.

64 Zu ihm kiihn Webster, From Mycenae to Homer 141f£f.

85 Ingenits hat C. Robert, Studien z. Ilias (Berlin 1901) 87 (vgl. Von der Miihll 268), des-
halb auch den ’Avridoyos von X 2 (falls der immer der Sohn Nestors war) ersetzt durch
Adrouédwr (£2 574). In X 16 konnte gelesen werden 74 dyaflol diwpeos vids (P 474). Folge-
richtig ware auch in P zu éndern, aber von P 652 an ist die alte Konzeption gestort.

86 Mus. Helv. 16 (1959) 145ff.

2 Museum Helveticum
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In der oben geschriebenen Formel ist einiges nicht beriicksichtigt. Was die
Odyssee anbelangt, wissen wir, daf sie (Od*) die endgiiltige Form erhielt, als der
«Vater-Sohn-Dichter» die Telemachie fest einarbeitete, mit duflern Unzukémm-
lichkeiten, wie bemerkt, aus denen eine verquerte Poetik tiefen epischen Kunst-
verstand erkennen wollte®?, aber in Grundgedanken hiibsch, so sehr man sich
sagen mulB, daf die jetzt vorausstehende Telemachie immer das Wissen von den
Fahrten des Vaters verlangt. Dieser Dichter hat von a an, das ihm sozusagen
ganz gehort, durch die ganze Odyssee hindurch Zusitze, z. B. von Penelope-
szenen%®, gemacht. Seit langem beobachtete Sonderbarkeiten ergibt es am Ende
der Odyssee, und schon die antiken Grammatiker sind zur Unechtheitserklirung
von y 297 bis w Ende geschritten®®. Aber mit y 297{f. zusammen gehort 133,
iiberhaupt das Stiick 96-165 (so Von der Miihll, 117-173 nach Wilamowitz, Focke,
Schadewaldt™), und denselben Charakter haben vorher ein GroBteil von v (v 43
weist auf 122 und ), Stiicke in ¢ (so pallt z. B. ¢ 360 zu w 173), ¥ 99£f. (so
weist y 118 auf w 181; y 376 auf w 439; y 437 auf w 187. 417). Man wird fiir diesen
Charakter nicht den Vater-Sohn-Dichter verantwortlich machen; dieser hat viel-
mehr Od? schon gekannt und, wie es scheint, gerade auch Zuséitze zum Endszenen-
dichter”® gemacht. Der Vater-Sohn-Dichter, der Od* vollendet, beniitzt schon,
nicht immer gliicklich, Wendungen des Endszenendichters, so o 79 nach w 444;
¢ 23f. nach w 479f.; ¢ 36ff. nach v 339ff. (und » 137ff.); é 636 nach ¢ 23, und
seinerseits benutzt der Endszenendichter schon die Dolonie; ¥ 329 nach K 457.
Ihm gehort vielleicht auch an die oft behandelte und verschieden beurteilte Szene
o 158-303, die erste Begegnung von Odysseus und Penelope™. Sie ist jedenfalls
nach der Phaiakis verfaBt (o 291 = ¢ 399), in der die Herolde Zeit haben, Ge-
schenke zu holen (die nun ¥ 438f. bereit sind), wihrend im ¢ ganz unhomerisch
der Zeitverlauf vernachlissigt ist™. Auch der ganze Schlul des Buches macht
Bedenken (auBer vielleicht 346 bis etwa 398)%, und auch das elegisch weiche Stiick

87 Auch E. Delebecque, Télémaque et la structure de ’'Odyssée (Aix-en-Provence 1958) gibt
sich unnotige Miihe, einen dsthetischen Plan im Aufbau von Od* zu fassen.

68 Vgl. die gute Dissertation von Beate Stockem, Die Gestalt der Penelope in der Odyssee
(Koln 1955). _

% Der Arbeit von F. A. W. Spohn, Commentatio de extrema Odysseae parte (Leipzig 1816)
folgt Page noch gern.

0 Die Wiedererkennung d. Odysseus und d. Penelope, Sitzber. Heidelberg 1959. Die be-
dachtsame Kritik von G. Scheibner, DLZ 1961, 619ff. hat einige Berechtigung, insofern
Schadewaldt nicht der Von der Miihllschen Ausscheidung folgt, in der Hauptsache verrit
sie aber den unitarischen Agnostizismus, der die einmalig geformten Kompositionen (die
iltere Stoffe benutzen kénnen) nicht zu fassen weil3.

"1 Auch ¢ 11-41 iiber den Bogen des Odysseus mdchte dem spiten Dichter zuzuweisen
sein, der schon das (dorische) Messenien erwihnt. Mit vnuoi modvxAnioe @ 19 vgl. v 382;
y 324 vom selben Dichter; in der Odyssee sonst nur & 161.

72 Von Vater-Sohn-Dichter und Endszenendichter sprach ich Mus. Helv. 108. 116ff.
Des letzteren Anteil wurde nach Beobachtungen auch von I. Bekker im wesentlichen schon
von Wilamowitz und Ed. Schwartz herausgestellt.

78 0. Seel, Studi in onore di U. E. Paolt (Florenz s. a.) 649ff. nimmt Od* in Schutz.

" Klar ist dann auch, daBl o 298 nach = 184 gedichtet ist, aber ¢ 213 vor a 366 und o 194
vor d 794. Der besonders ungliickliche Vers o 220 (besser £2 40) diirfte zu einem Zusatz des
letzten Odysseedichters gehoren.

7 Die H. Reynen, Hermes 85 (1957) 129ff. in die Verdammnis hineinnimmt. Aber wih-
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vor der Penelopeszene ¢ 120-157 ist hier zu nennen, die schéne Variierung zum
Teil von g 415ff.; in der Resignation steht £ 49. 525ff. nahe.

Ein reizvolles Stiick der Odyssee ist die Eumaiis o 301-4927%; sie mag in 488
auch an die Lebensweisheit von £2 525 ff. anklingen, ist aber élter als £2. Denn o 435
&im nev xal Todro ist besser formuliert als 2 56. Die Eumaiis scheint auch vor das
Intermezzo der Nekyia zu gehoren, wenn A 373 v0& &’ 7jde pdAa paxen édéoparos
von o 392f. angeregt und auch o 422 ilter als A 434 ist. Aber die Telemachie ist
ilter, wie 8 81 und o 176 (beide aus Tel) gegeniiber o 401 erweisen; o 326 ist etwas
stark aufgetragen vor dem Gang des Odysseus zu den Freiern; vor der geplanten
Seefahrt ist der Schreckensausruf begreiflicher. Die Eumaiis wurde vielleicht
zuerst hinter & 454 eingesetzt; nach o 304492 folgte wieder & 4571f.; sie wurde
verstellt vom letzten Odysseedichter, der den Aufenthalt des Odysseus bei
Eumaios dehnen muflte, damit unterdessen Telemach von Sparta herankommen
konnte und auf den zweiten Tag oder vielmehr Abend — der Tag bleibt leer —
gelegt. Es fehlt aber bei genauer Nachrechnung immer noch ein Tag?.

So weit zur Odyssee. Die Ilias bringt schwierigere Fille. Freilich die Chrysefahrt
A 429-487 hilt nicht auf. Dall sie nicht zu II' gehort, ist schon klar, wenn einst
auf 4 422 &g eimovo’ avéfn 497 folgte, und 457 kommt zu spit; die Verséhnung
mit Apoll ist schon 313 perfekt. Alter als Od* ist die Chrysefahrt™, aber spiter
als die Telemachie. 4 462f. xaic &’ éni ayilns 6 yéowy ... véor 8¢ map’ avrov &yov
nepnwfora yepolv ist wirklich nur verstdndlich aus y 4591.; da war der yépwv
Nestor unmittelbar vorher genannt 444 und so auch seine Séhne, die véoe 4121f.,
mit denen in der Chryseepisode Odysseus und seine Gefihrten wenig passend
gemeint sind (denn sie stehen dem alten Priester, 4 26, gegeniiber, nicht irgend-
welche Ministranten)™- Falls der merkwiirdige Ausdruck 4 446 d¢ eimaw év yepai
t{det, von der Ubergabe der Chryseis, sich aus ¥ 624 (wo ein Wettpreis iibergeben
wird) erklart, wéire die Chrysefahrt ganz an den Rand der [liasbearbeitung zu riicken.

Nicht in die Formel aufgenommen wurde der Schiffskatalog und der parallele
Katalog der Troer, B 484-779 und 816-877. Jachmann hat umfassend bewiesen,
dafl die Kataloge in der heutigen Form spit sind, freilich sind sie élter nicht nur
als die homerischen Hymnen (Hymn. Apoll. Delph. 422{f. nach B 5911f.; vgl.
Hymn. Mere. 398), sondern auch als der letzte Dichter der Odyssee. Zu ¢ 13 ¢Ad’
0 uév év vijoq xeivor xparép’ dAyea mdoywv bemerkt das Scholion oixeidregoy
év "Ihade xetrar mepi Dihoxtnrov (der krank ist, B 721). I 184 ist von B 514

rend sonst der Endszenendichter mit seiner Od? hinter K kommt (X 329 nach K 457), ist
K 304 nach o 358 und K 299 nach o 346 geformt.

76 Der Schlull schon von Kallimachos fr. 178, 32ff. variiert.

7 Wo der letzte Dichter in & eingriff, erweist sich sofort die Formulierung & 183 als
spater denn o 265.

78 A. Debrunner (Festschr. Tiéche 161, 43). Zu A 422 DLZ 1956, 348.

7 4 466 aus H 318 (Zeusdekretsdichter), B 429 geholt. In y ist dnrwy (Imperf.) 463
hiibscher aufhaltend bis 470 énei dnrnoav* dhnlich y 33 (sonst keine Imperf.-Stellen) gegen -
iiber 65. Wiederholung von éfedoiow, dficdovs y 462f. hat Parallen in alten Teilen und auch
der Telemachie: 4 328f.; M 413f.; ¢ 268f.; y 298f.; § 113{.
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schlecht benutzt worden®®, aber die Stelle in I7 gehért zu einem Myrmidonen-
katalog, der nicht zu II* gehort, denn er zihlt Phoinix auf (dariiber unten). Sicher
ist B 775 auch spiter als die Zeusdekretsdichtung; Inmo:r 6é map’ douacwy olow
&xaovog ist falsch, es gibt immer zwei Pferde am Wagen; richtig der Satz @ 544
d7joay (die Troianer) &’ iudyvreoot mag’ douacty olow &xactog (sc. nmovg). B775 steht
freilich in dem korrigierenden Nachtrag 769-779, und diese korrigierenden Nach-
trige (auch 686-694. 699-709. 721-728) zeigen®!, daf es einst einen Schiffskatalog
als Einzelgedicht gab, bevor er in die Ilias eingeschaltet und an die Situation des
9. Kriegsjahres «stilgerecht» adaptiert wurde. An eine mykenische Urkunde mit
Allen, Burr, Wade-Gery, Page, Webster ist nicht zu denken®2. Der Stoff wurde
aus homerischen und andern Epen, auch hesiodischen, zusammengerafft; B 520
hat z. B. die Stadt Panopeus aus der Tityosgeschichte (4 581). Sicher lagen diesem
Einzelgedicht auch richtige geographische und ethnographische Tatsachen zu-
grunde. Die 9 Stadte in der Landschaft Pylos (Triphylien, dem Reich Nestors nach
B 5911f.), sind offenbar der Telemachie bekannt, y 7%.

So weit vorldufig zum Schiffskatalog; daB es gerade homerische Weise ist, die
Helden ohne Vorbereitung auftreten zu lassen, sei beildufig bemerkt. Schwierige
Probleme bieten I und 2'; man muB sie zusammen streifen. Die Gesandtschaft ist
wie gesagt nach analytischer Auffassung durch den Zeusdekretsdichter in die
Ilias (I1%) hineingekommen. 112 (und I13) enthielt sie nicht wie 42610 beweist und
7651., wo die Abschiedssituation bei Peleus und Menoitios anders gegeben ist als
in I 2521., aber I benutzt ist, das auch 193 rapaw &’ dvdgovaey ’AyiAiedc besser
ist als 42777, weil nur im I das Sitzen des Achill vorher ausdriicklich genannt ist.
Also ist die Gesandtschaft dlter als A2, sei es, daB sie als nicht inkorporiertes Ein-
zellied von Homer gestaltet wurde und vom Zeusdekretsdichter in I3 inkorporiert
wurde, sei es, daB in II! die Gesandtschaft Platz hatte, dann aber vom Gestalter
von I12 ausgeschieden wurde®®. Und sei es als Einzelgedicht, sei es in der nicht
verloren gegangenen Iliasfassung®, die Gesandtschaft konnte erweitert werden und
wurde es durch die Phoinixszenen. Fiir die Entdeckung Bergks, da Phoinix nicht
in die alte Gesandtschaftsdarstellung gehort, zeugen nicht nur die beriichtigten
Duale I 1821f., sondern auch Beobachtungen wie die, dal die Reden des Odysseus
Achilles Aias Achilles so ohne das Redepaar Phoinix-Achilles in der Mitte aufein-
ander folgten; das verrit 626 mit Beziehung auf 422ff. Es spricht manches dafiir,

80 Jachmann 62f., auch zum folgenden.

81 Von der Miihll 54, anders Jachmann 117.

82 Jachmann 9ff. Verniinftig auch A. Heubeck, Gnomon 1949, 207f.

8 A, Gemoll, Hermes 18 (1883) 44. Um so unméglicher die Meinung von Christ, Burr
und jetzt F. Kiechle, Historia 9 (1960) 63f., die Zusammenstellung der 7 Stadte, die
véaraw ITvAov rjuaddervos liegen, I 1491f., gehore eigentlich zu B 5911f.

8 So probeweise Festschr. T'iéche 152 und Festschr. I. Kapp 125. An ein Einzellied Homers
denkt Von der Miihll 167f. 181.

85 Tn beiden Fillen machte urspriinglich Agamemnon das Geschenkangebot in der fovin
nicht vor Nestor (den Homer nicht nannte). Dann fillt der Widersinn weg, da8 Agamemnon
Stidte des mindestens spiater Nestor zugewiesenen Reiches verschenken will. Agamemnon
als Herr von ganz Argos (4 79, B 108) konnte ohne Nestor vage und momentan im alten
Epos ein solches Angebot machen.
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daB nicht erst nach der Zeit des Zeusdekretsdichters die Gesandtschaft erweitert
wurde, sondern daB dieser schon den Phoinix im Einzellied oder der alten um die
Phoinixszenen erweiterten Iliasrezension kannte (die Erweiterung folgte der Zeit
von Tel nach, wie I 6581ff., nach § 296ff. gestaltet, beweist).

Eine schwache Spur fiihrt darauf, daB der Dichter der Waffenschmiede (nicht
der Dichter von I1'; denn die Voraussetzung der Waffenschmiede, der Waffen-
tausch, ist in /7 4043 eingezwingtes, unurspriingliches Motiv)¢ die neue I12 (wel-
che die Gesandtschaft nicht kennen wollte) unbeachtet lie und daB seine Erfin-
dung die Gesandtschaft voraussetzt. Erst der Zeusdekretsdichter hitte dann wohl
die beiden Iliasrezensionen kombiniert. Fiir diese Vermutung sprechen die Verse
2 4461157, Darf auch ausgenutzt werden, dal 2 448 = I 574 wdv 8¢ Alooovro
yégovres (Phoinixszene)®, so kennt 2 die erweiterte Fassung. Zwischen Tel und
Od? (mit Phaiakis®®) muBite die Phoinixerweiterung, dann die Dichtung von
Waffentausch und Waffenschmiede bekannt geworden sein. Diese Dichtung
ist dem Verfasser der Aineias- und Asteropaiosszene schon bekannt (¥ 265. 268
und @ 165% dwpa Péoto u. d.), auf die dann der Zeusdekretdichter, wie frither
bemerkt, seine Gotterkampferfindung baut. Wilamowitz?® hat ferner hiibsch ver-
mutet, daBl die niedergeschlagenen und weinenden Rosse 7' 399ff. und P 4261f.
in der Automedonerweiterung vom Dichter der Waffenschmiede gestaltet sind.
Uber sonstige Zusiitze in I7 (Sarpedon 419683, wenn er denn erst eine Figur von
112 ist, in M 2901f. erscheinend und dann in F 6271f.) und P will ich mich nicht
niher dulern.

Ein wenig konnen unsere chronologischen Probleme gefordert werden, wenn
wir fragen, ob andere Dichter als die fiir Ilias und Odyssee tétigen in die allméh-
liche Entstehung von I1* und Od* eingreifen (also von voriliadischen und vor-
odysseischen Theben-Herakles-Argonauten-Epen sei hier abgesehen).

Archilochos koénnte mit seinem Fragment 68 D. in o 1362 benutzt sein, toiog
ya vdog datiy Emiydovicwr dvPodmwy olov én’ fuap dynot matrp dvdedy Te Vedw Te.
Von dem Doppelgedanken des Archilochos ist fliichtig nur die eine Seite benutzt.
Bei unserer Spitsetzung dieses Stiickes besteht kein Bedenken gegen eine solche

Beziehung.
Hesiod: Auch da hat Von der Miihll®® mit andern ©# 167ff. (Phaiakis) als ab-

8 Von der Miihll 241; ich wiederhole Allbekanntes. 87 Festschr. I. Kapp 142.

88 Es gibt Beziehungen zwischen Od! und Waffenschmiede, die, ohne ganz eindeutig zu
sein, dem Vorgang von Od! nicht entgegenstehen: & 87 ~ X 427; ¢ 273 ~ X 487; = 13
(aus 0d!) diirfte wirklich das Vorbild sein von X 413 (voic énoveiro von émAa getrennt).

8 Die Phaiakis benutzt in # 274 schon X 379. 476; in & 136 X 415, vgl. auch Anm. 32.
® 275 stammt aus N 37 (II®).

9 Auch im alten Stiick @ 6594, aber der Vers fehlt im Ven. A. GewiB ist in ¥ und @ an
die Hephaistoswaffen des X' gedacht, nicht an die alten Waffen Achills, die auch von den
Gottern stammen (davon unten). — Wir hétten in unsere Formel auch die Iliasstufe mit
Aineias- und Asteropaioskampf verzeichnen kénnen, etwa gleichzeitig Od3.

°1 Die Ilias und Homer 145. 180; T 414 = X 456. Vgl. unten Anm. 105 Ende. T 400 ist
schon @ 185 (II°) fiir die Anrede eines Viergespanns benutzt. Die Automedonszene kennt
jedenfalls den Waffentausch, P 450, 4721.

92 Von der Miihll, RE Suppl. 7, 7451. 9 Von der Miihll, RE 717; weiter DLZ 1956, 349.
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hingig von Theog. 81if. betrachtet. Die hesiodische Gerichtssituation ist nicht
mit aufgenommen worden. GeméB unserer fritheren Formel 8. 17 ist es dann nicht
zu verwundern, wenn @ 13. 16 von Theog. 7201f. abhiingig ist®. Fiir K 30. 261
hat Laser® die Benutzung von Theog. 578 wahrscheinlich gemacht. Und die
«zweite Rezension» der Ilias 2 4191f. von den Robotern des Hephist tfjc év uév
v6og 0Tl peta peciv, &y 8¢ xal addr) xal adévoc, adavdrwy te Yedv dmo 8pya toacw
diirfte durch die ‘Schopfung der Pandora’ Erg. 611. mit den Versen év 8’ avdodmewy
Pépey addnp xal odévos. adavdrng 08 Jefjc eic ama dlanew ... avrap "Adpvrp Eoya
dtdacxijoatr bestimmt sein. — Die Stelle iiber Thamyris im Schiffskatalog B 595
verrat Benutzung von [Hesiod] fr. 246%.

Und nun die kyklischen Epen, die die Dichter der spiteren Ilias- und Odyssee-
stufen eher zogernd beriicksichtigen (abgeschreckt auch durch die Sprache). Dal
ja etwa der Raub der Helena oder Troias Untergang schon im Sagenschatz er-
halten waren, den der Dichter von II! groBziigig beniitzte, bedarf keiner Ausfiih-
rung. Die Thesprotis, wie man mit Recht die Grundlage der spéiteren Telegonie
bezeichnet hat, wirkt nach in der Nekyia 4 121 ff. Freilich in Umdeutung, da anders
als in der Thesprotis Odysseus vom Festland wieder nach Ithaka zuriickkehrt;
das kyklische Gedicht ist élter, widerstrebt, wie schon bemerkt, dem Sinn der
alten Odysseussage, und der Endszenendichter hat mit Recht die kyklische Fort-
setzung der Odyssee durch eine eigene Erfindung verdringen wollen, durch die
rasche politische Versohnung und die Voraussage gesegneter Regierungszeit im
w. Dieser Dichter durfte dann die Verse y 247-288, wenn sie schon existierten,
nicht in seine Od® aufnehmen?”. Die Konsequenz wird man ihm nicht zutrauen,
auch 4 121-137 oder die ganze Nekyia (die es in Od! nicht gab), da er sie unter
Benutzung von A sozusagen in w 1-204 ersetzte, zu streichen.

Die Aithiopis ist nach H. Pestalozzi oft als das die Ilias bestimmende Vorbild
bezeichnet worden®. Dall @ 80ff. (wieder ist der Zeusdekretsdichter zu nennen)

%4 Der Hesiodus dilatatus nach F. Jacoby, Hesiod: carmina 1 (1930) praef. 23, 2.

9% Hermes 86 (1958) 423f.

% Der Frauenkatalog A 225 b-329 ist nicht ein urspriinglicher Teil der wohl mit der
Phaiakis zusammengehorigen Nekyia und entfallt somit als Beweis, da83 schon in Od? die
nachhesiodischen Eoien benutzt wurden (der bekannte Aufsatz von R. Pfeiffer jetzt in
Ausgew. Schriften 1960, 261f.). Die Partie und ebenso die mit ihr beinahe korrespondierende
565627 (diese schon in der Antike beargwohnt) sind unter Benutzung damals nun vor-
handener Epen (eben der Koien und einer Unterweltfahrt) erst vom Vater-Sohn-Dichter
eingefiigt worden; noch der Endszenendichter y 322ff. kennt sie nicht. Der spite Dichter
hat die genealogische Kunde auch fiir seine Theoklymenospartie o 225ff. benutzt. — Einst
stand nach A 225 a etwas wie ai &' do’ énfjidov, | noAdal dotoTiwy yuyai: Tag & 7ix dvopippw
dann folgte A 330ff. ohne die ohnehin schlecht eingepafiten Verse 1 386f. Die Wendung
A 2281. ist an der Endstelle nicht gut. Der &lteste Beleg in Tel 6 2401., mit Beispiel durch
olov eingefiihrt 242, dann folgt aus der alten Nekyia A 517f., wo zum Beispiel 519 (olor) un-
erwarteterweise noch ein zweites folgt 523ff. Der Schiffskatalog mit der Wendung B 488 ist
auch spiv, da kommt die Wendung in Anfangsstellung vor und ist wohl gerade noch etwas
alter als A 328, freilich ist ndyra o. 4. durch zAnddr ersetzt und ein Gegensatz von Fiihrer
und Masse nicht ganz geschickt mit dem Motiv «o dal ich 10 Zungen héitte» verbunden.

97 Da Odysseus in seinem in indirekter Rede gehaltenen Résumé, das dem Endszenen-
dichter gehort, Teiresias 323 erwihnt, als ob er ihn nicht 251 genannt héitte.

98 Die Achilleis als Quelle der Ilias (Erlenbach 1945). Schadewaldt stellt bequem die
Aithiopismotive zusammen in Von Homers Welt und Werk?® 1631f.




Tlias und Odyssee in der Verflechtung ihres Entstehens 23

wegen der Parallele mit Pindar P. 6, 28ff. von einem Aithiopismotiv beeinfluit
ist, hat man schon frither erkannt. Vom Zeusdekretsdichter diirften auch die von
Zenodot, der ihre Fremdheit bemerkt hat, athetierten Versgruppen I/ 432—458.
666—683 stammen, in denen die Entriickung des Sarpedon durch "Yzvos und
Gdvarog vorbereitet und durchgefiihrt wird, nach einem Aithiopismotiv®®. Be-
sonders gegen Ende der Ilias wiederholen sich solche Motivel®; das spéite w 391f.,
unter Benutzung der Aithiopis geschrieben, ist ein guter Fiihrer dafiir: der zu
Boden gestreckte Achill (X' 26f.) und der Nereidenkatalog mit der Totenklage
2 37-b61. Wenn die oben vorgeschlagene verhiltnismiBig spiate Ansetzung der
Waffenschmiede zu Recht besteht9l, konnte die fjpatardrevnroc mavorrdia (nach
Proklos Chrestomathie) des Eossohnes Anregung fiir die Waffenschmiede im
Dienste des Thetissohns gegeben haben'®2. Ed. Schwartz!% protestierte, da der
Waffenstreit der Kleinen Ilias (und der Aithiopis) die Hoplopoiie voraussetze.
Aber um nicht den Ausweg zu nennen, dall Achill die gottlichen Waffen des
Memnon angezogen hatte, wie Hektor die des Achill P 194 in einem Stiick friihe-
stens des Waffenschmiededichters'®, es waren ja auch die ersten Waffen Achills
gottlich, wenigstens nach den Kyprien, und die Kyprien (davon unten) wéren
also sozusagen Vorbereitung der Aithiopis. Es kénnte auch das titige Eingreifen
Apolls beim Tode des Patroklos Widerspiegelung eines von der Aithiopis beim
Tode Achills ausgestalteten Motivs sein; auch Euphorbos kam erst bei der Neu-
fassung hinzu, ebenso wie in P 9{f.19. V6llig sichern lassen sich diese Vermutungen
zur Waffenschmiede und zum Tod des Patroklos nicht. Sind sie richtig, so hat die
Aithiopis nicht erst beim Zeusdekretsdichter auf die Ilias eingewirkt, und es gab
schon einen frithern Benutzer, als es derjenige war, der ¥'1 iiberarbeitete, indem

99 Festschr. Tiéche 167, 76, wo auch die gleiche Art von X 167-187 vermerkt wird.

100 Die Seelenwigung des Zeus X 209ff. geh6rt nicht dazu. Da ist die Aithiopis mit der
Wigung durch Hermes (Toth) sekundéir, ein dgyptisierender Zug, passend zum spateren
Epiker, der den Sohn der Eos zum Mohrenprinzen gemacht hat. Man denke an die Freude
am Orientalischen in Aischylos’ Hiketiden.

101 Vor Phaiakis-Nekyia, in der Zeit auch der Thesprotis und, wie sich ergeben wird, auch
der Kyprien.

102 Vgl. Ed. Fraenkel, Philologus 87 (1932) 242ff., der auf Vergil Aen. 8, 383f. verweist
mit Thetis und Eos. Zum Problem Kullmann 307.

103 Zur Entstehung der Ilias (StraBburg 1918), 26.

104 DaB die Stelle nicht Il ist, dafl in dieser kein Waffentausch Platz hatte, wird aus
X 368 deutlich. .

105 Kullmann 268. 321. 326 erwagt Ahnliches; nun auch Ph. J. Kakridis, Hermes 89 (1961)
292. IT 793-816 hatte ich bereits Festschr. Tiéche 167, 76 ausgeschieden; aber schon 791 b
diirfte neu sein. In II! mag Apollo vor Patroklos erschienen sein, ihn zu schrecken. Gegen-
stiick der Szene 4 196f. (IT 791 a = A 197 a). Nach dem Riickzug des Patroklos konnte
IT 819 ahnlich P 129 lauten &y dvayalducvov xal idvt’ éc Suidov évaipaw - IT 845 Koovidng
oywilvyos (A 166) 6c W’ éddudooey - 846 und 849f. sind lingst verdachtigt worden. Der Dichter
des neuen Patroklostodes darf mit dem der Waffenschmiede gleichgesetzt werden. Er hat
im IT auch sonst die Rolle Apollos verstarkt; abgesehen von 727-731 (del. Bernhardt;
728f. ist Dublette von 7256 = N 239; P 82) in den schon von Knight und Lachmann der
alten Ilias genommenen Versen IT 698-711, die jiinger sind als E 436ff. (der Beriickungs-
dichtung nahestehend); das paBt zur Zeitansetzung der Waffentauschrezension. X 454
kann so an I7 698. 700 erinnern und X 456 (= T 414) Apollos Mithilfe am Tode des Patro-
klos erwihnen.
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er z. B. Iris zu den Winden gehen lief1%, und der W2, die Athla, zufiigte, wie es
nach Proklos und w 85 auch in der Aithiopis Wettkdmpfe gab, in denen wohl die
Rosse des Eumelos genannt sein konnten, Anregung fiir ¥ 288 und fiir B 763 ff.
(714) im Schiffskatalog. Wenn Antilochos, der Ersatzmann des Patroklos in der
Aithiopis (w 78), der von Memnon getotet wurde wie Patroklos von Hektor, im ¥'2
sehr gefeiert wird, mag das ein Kompliment an den Aithiopisdichter sein. Erst da-
mals sind wohl auch die schon genannten Stellen X 26£. 37-51 zugefiigt worden,
ferner X 381-390, die Ankiindigung des Sturmes auf die Stadt Troial??. Man kann
es so ausdriicken, dal im Augenblick, wo sich der Unterschied des Kunstwertes
von Ilias und Aithiopis aufdringte und die Empfindung wach wurde, dafl der
Aufschub von Achills Tod durch die Aithiopisereignisse der Iliasidee (X' 95) ent-
gegensteht (wie bei der Odyssee das Unpassende der Thesproterfahrt bemerkt
wurde), einige Glanzstellen der Aithiopis in die Ilias iibertragen wurden®. 2 war
dann die Krénung eines gesicherteren Kunstgefiihls. Ubrigens ist da Antilochos
zuriickgeschoben zugunsten der alten Helfer Automedon und Alkimos (jener zuerst
I 209, dieser T' 392)109,

Die Kleine Ilias kann nach der vorhergehenden Anmerkung nur in Interpola-

106 Tn der auch sonst nicht unbedenklichen Windszene ¥ 192ff. klingt insbesondere 198 b—
212 a (vor oi ¢ doéovro) wie ein Einschub, der dem Beriickungsdichter verpflichtet ist, aber
sein uetr’ dyyelos ddavdroigt O 144 miBversteht zu uerdyyeios, Leumann, Hom. Wérter 69.

107 387 laBt sich ’Avridoyos, statt IIdrpoxAog einsetzen, 384 7 ueudaot uévew xai Méuvovog,
Festschr. 1. Kapp 1411.

108 Fine Zeitlang mochte die Aithiopis direkt an das Begrabnis des Patroklos angeschlossen
haben. Wie schon bemerkt, stand wohl einst am IliasschluB (auch noch in I1¢) das Toten-
mahl, dals fiir Patroklos. Der Aithiopisdichter konnte fortfahren mit Avro 62 dais (22 1) ...
Tol uéy xolroto uédovro Umvov te pAvxegoi* die Wendung dmvov uédeocdar begegnet allein
nicht, wohl aber y 334 xolroio ueddueda: B 358 xoirov e pédnrar v 138 xoiroro xai Jnvov
upvnoxoiro* 7 481 xoitov te uvijoarro xai mvov ddgov Elovro. Und ddpmoto pédeodar kommt
nur an zweifelhafter Stelle (Festschr. I. Kapp 123, 16) X 245 vor. Sehr wohl war 2 1-11,
die Unruhe des Achill in der Nacht nach der Bestattung, Hintergrund fiir das Auftreten der
Penthesilea. Von £ 12 an plotzlich Iterative; da biegt der Dichter von Hektors Losung in
das von ihm erfundene Befremden der Gétter iiber das Tun des Achilles ein. Der von
Twéc behauptete AnschluBl der Aithiopis an I1*, 2 804 ist eine spidtere Konstruktion, der
auch der homerische Becher mit Priamos und Penthesilea folgt.

109 Dje Telemachie kannte auch Memnons Kampf mit Antilochos. Aber der Sohn der
Eos und des Tithonos, der im Stammbaum der troischen Konige seinen Platz hat (Y 237
aus der Aineiasszene, deren Entstehen zwischen den Dichter der Waffenschmiede und des
Zeusdekretes fallt), konnte Bundesgenosse der Troer sein, bevor er als Mohrenkonig (und
Gegenstiick der Nordlandkonigin Penthesilea) in einem eigenen Epos gefeiert wurde. Thn
nennt auch die Nekyia 4 522. Ihr Dichter kénnte als Kenner der Aithiopis in Anspruch
genommen werden auch fiir die Herholung des Neoptolemos und seine Besiegung des Eury-
pylos und die émAwy xpioig, die zum Selbstmord des Aias fiihrte (4 5191. 543ff.) ; Neoptolemos
kann in der Aithiopis nicht gefehlt haben, die nAwy xpiowc ist fiir sie bezeugt, freilich A 547
miiBte dann mit Aristarch Interpolation aus der Kleinen Ilias sein, die troische Madchen
den Entscheid zwischen Odysseus und Aias fillen lieB (das nachhinkende dixacay 547 ist
nach duxalduevos 545 nicht gut). Aber Neoptolemos und Eurypylos sind von Proklos nicht fiir
die Aithiopis bezeugt, sondern fiir die im Altertum bekanntere Kleine Ilias. Man mul} aber
damit rechnen, daB Proklos Parallelversionen der Aithiopis ausgelassen hat (wie das fiir
den Palladionraub nachweisbar ist). Kullmann 220. 353 hat mit Recht aus dem Vergleich
von £ 735 mit Kl. Ilias fr. 19 Allen geschlossen, dafl letztere nach I1* entstanden ist. Das
Urteil von Schwartz, Entst. d. Ilias 25f. und des jungen (Hom. Uniersuchungen 154) und
alten Wilamowitz (Glaube der Hellenen 2, 37, 1 «Die Aithiopis war ganz jung, jinger als die
Kleine Ilias»)ist nicht gerechtfertigt. Gegen die Wirkung des Kyklos auf A wandte sich Rohde,
K1. Schr. 2, 278. Schadewaldt, Harvard St. 63, 29 halt A 328-567 fiir einen spéiten Einschub.
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tionen faBbar sein. Uberzeugend hat Aristarch 6 285-288 athetiert als der Kleinen
Ilias zugehorig, und Neuere haben mit L. Friedlinder 6 246 b—249 a ausgeschieden,
da Aéxtne, wie ein Scholion meldet, als Eigenname in der Kleinen Ilias vorkam.
Der unangefochtene Hauptbericht gab also offenbar nicht den Anschein, von der
Kleinen Ilias abzustammen und wohl auch nicht von der Persis des sogenannten
Arktinos.

Nosten: Der EinfluB etwa auf die Telemachie ist gleichfalls unerweislich?. Od*
scheint mit dem Hervorheben von »dotoc a 5. 13 das Werk zu kennen. Die Nosten
erwihnten (nach Proklos) Phoinix und setzen damit wie die sonstigen Stellen,
wo Phoinix in der spiten Ilias vorkommt, die erweiterte Gesandtschaft voraus.

Kyprien: Auch da wird Phoinix!!! erwihnt als Erzieher des Neoptolemos. Eine
solche Erzéhlung ist handgreiflich von der erweiterten Gesandtschaft (I 439ff.)
angeregt. Die Kyprien sind also spiter als das erweiterte Gesandtschaftslied oder
die zweite Iliasrezension mit der erweiterten Gesandtschaft. Aus den Kyprien hat
das spiite 2 29f. das Parisurteil gekannt'? (das mit Unrecht von Aristarch ge-
strichen worden ist). Die Dichter von II' und noch seine Folger (obgleich seit I13
die homerischen Giétter aus geschichtsloser Statik heraustraten und wieder in die
bewegte Geschichte des Himmels und der Erde gestellt wurden, wollten an ein
solches Ereignis wie das Parisurteil nicht erinnern!13,

Aus den Kyprien iibernahm £2 59ff. auch die Hochzeit der Thetis, und die Hoch-
zeitsgeschenke sind in dem Einschub X' 84f., der den Waffentausch zur Voraus-
setzung hat, aus den Kyprien bekannt!4: Also hat vielleicht schon der Dichter
der Waffenschmiede nicht nur die Aithiopis gekannt, sondern auch die darauf vor-
weisenden Kyprien!?®, Auch /7 381 (nicht II!, wie schon der Graben des Griechen-
lagers, der zuerst durch den Gesang M in I12 hineinkam, zeigt) und P 443 in der
Automedonszene stammen frithestens vom Waffenschmiede-Dichter, wihrend
I1 867 aus I1 381 interpoliert sein kann, das spite £2 534 aber eine Neuverwendung
des Verses (nicht fiir die Hochzeitsgeschenke; 278 fiir Maulesel) kennt und ¥ 277
den Rosseherr Poseidon einsetzt!!6, Aus den Kyprien sind geholt die 20 Jahre des
Wegseins der Helena von Sparta, so daB also der erste Zug, der statt nach Troia
nach Teuthranien ins Reich des Telephos fiihrte, bekannt ist, ebenso wie der in

110 Abgelehnt von O. Seeck, Die Quellen d. Odyssee (Berlin 1887) 357; anders Bethe,
Homer 2, 32ff. 2581f.

11 Phoinix findet sich auch auf der letztlich von der Aithiopis bestimmten Bostoner
Achillesvase, bei C. Robert, Archdiol. Hermeneutik 278f.

112 Wilamowitz, Hermes 65 (1930) 242, mit der Meinung, dall £ 29f. eine éltere Version
als die Kyprien und der Kamm von Sparta voraussetze, iiberzeugt nicht.

113 Richtig das Antinovellistische der alten Epik hervorgehoben von E. Bickel, Homer
(Bonn 1944) 56f. 122.

114 Kyprien fr. 3 Allen. Dort wird auch die Pelionlanze (ueAiav ... repudw ... mapéoyev)
Hochzeitsgeschenk fiir Peleus; so noch nicht 7' 390, aber tdue aus den Kyprien hat da zum
Teil ndge verdringt, und so auch im gleichlautenden Vers I7T 143. Dall I1 140-144 (mit
Waffentauschmotiv) nachtriglicher storender Einschub ist, sah schon Zenodot.

115 Auf dhnliche Uberlegungen (mit andern Folgerungen) st68t Kullmann 218. 359.

116 Dije Rosse traurig ¥ 283 odidet ¢ opi yairar éonoédarar wie P 458 odder évi oxiuypavro
xaptjara in der Automedonszene.
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Skyros gezeugte Neoptolemos £ 465 und 7' 326£. Aus den Kyprien gelangte auch
der Troerkatalog in B Ende etwas iiberarbeitet in die Ilias (Proklos kennt ihn in
den Kyprien). Die Ubertragung in die Ilias erfolgte spit (wie die entsprechende
Ubertragung aus der Aithiopis), als die Kyprien, in ihrer kiinstlerischen Minder-
wertigkeit durchschaut, stirker von der Ilias abriickten. Gleichzeitig kam der
Griechenkatalog, wie bemerkt aus einem Einzellied adaptiert, in die Ilias'?. Aus
den Kyprien wird Philoktet in B 718 bekannt sein. Eine sehr frithe Kyprien-
beniitzung zeigen ¢ 73-82118, Es war wohl der Stolz des Phaiakisdichters, auf die
neueste Kreation anspielen zu konnen. Zwar muflte nach & 492 (0d) dAA’ dye
On pevdfndh xai Inmov xdouoy detoor unmittelbar vorher ein anderer Gesang des
Demodokos genannt gewesen sein. Die Versuchung war gro8, 4 67-83 hinter 485 zu
setzen oder 475-485 durch die Verse 67—83 zu ersetzen®. Aber nach dem Kommen-
tar des Odysseus ¥ 489f. palit als vorausgegangenes Lied weder das Stiick aus
den Kyprien noch das Ares-Aphrodite-Lied.

Die These von Pestalozzi, vortrefflich in begliickender Knappheit dargelegt, hat
wie selten eine Homerthese die Gemiiter der Philologen bewegt und zu Urteilen
zwischen enthusiastischer Anerkennung und glatter Ablehnung gefiihrt. Bei den ab-
lehnenden stehen belustigenderweise die radikalen Unitarier (Reinhardt, Holscher,
in der Ilias auch Focke) mit den radikalen Analytikern zusammen!?®, Ich selber
habe mich sofort 1947 in der Festschrift Tiéche 126 gegen die «Durchscheinhypo-
these» ausgesprochen oder vielmehr mich dagegen gewandt, solange nicht die Ana-
lytik zu ihrem Rechte kommt. Denn wie eben deutlich wurde, haben tatsichlich
Aithiopis und Kyprien, wenn auch nur in beschrinktem Maf@e, ihre Spuren in I1*
(und Od*) zuriickgelassen. Wer aber nicht nur, wie es Von der Miihll tut, die Dich-
tung von I1*—II' als eine einheitliche Gr6Be, wenn auch je nach Vorlage oder eigener
Erfindung verschiedenwertig, nimmt, sondern die ganze I1* als das Werk eines ein-
heitlichen Dichters ansieht, der aus dem reichen Born der Aithiopis, der Kyprien
und anderer Epen schopft, im Guten und Schlechten — aber es ist vielleicht nicht
schlecht, sondern nur der Moderne sieht es so an'?'—, wer also Aithiopis und Kyprien
womdglich als GroBepen!?2 an den Anfang stellt und erst hinterher die Ilias ansetzt,

17 Ein Vers wie doynyovs vndwv épéw vijds Te mgondoas (die sich in Aulis sammelten)
kénnte mit dem Motiv «o daB ich 10 Zungen hitte» im Prodmium des Einzelgedichtes ver-
bunden gewesen sein. An Kontamination innerhalb von B 484-493 denkt auch Von der
Miihll 511.

118 Dje frither schon vermutete Beziehung hat Von der Miihll, Festschrift Tschudi (Wies-
baden 1954) 1ff., neu gesichert. Der hiibsche Gedanke von W. Marg (Navicula Chilionensis
fiir F. Jacoby [Leiden 1956] 16£f.), es liege leichte Maskierung der Menis vor und ein Kom-
pliment an ihren Dichter, mufl demgegeniiber doch abgelehnt werden.

119 Das erste Schwartz, Odyssee 24, das zweite frither Von der Miihll, RE Suppl. 7, 718.
Auf die fiir die Unitarier katastrophale ©-Stelle geht Mattes (oben Anm. 38) gar nicht ein,
lehnt aber 168 die Schadewaldtsche These (Hermes 87 [1959] 25, 4), da3 & 266-369 un-
mittelbar davor gestanden habe, mit Recht ab.

120 Genauere Angaben iiber das Hin und Her des Streites bei Kullmann 29ff.

121 Freilich einen epischen Unschérfebereich gibt Kullmann zu, 37. 40. 159, wenig zu
griechischem Kunstverstand passend, und er gesteht Homer auch ein doppeltes Patroklos-
bild zu (44).

122 So auch A. Heubeck, Gymnasium 1948, 41. Dal} sich auch die Sprache innerhalb der
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verpaBt die beispiellose Gelegenheit, Ausgangspunkt und Entwicklung einer hohen
Kunstform zu verfolgen und das unwiederholbare Zusammenwirken groBer Geister,
die doch hinter ihren Leistungen anonym zuriickstehen, zu erkennen. Er nennt
sich Neoanalytiker, sollte aber eher Neounitarier heien?. Es ist ihm versagt,
was nur den Analytikern gegeben ist, das erste literarische Werk Europas nach
Kunstverstand und Entstehungsgeschichte zu interpretieren!?:. Kullmann will in
seinen Quellen der Ilias diese zwar standpunktfrei verfolgen!?3; er fillt aber immer
wieder auf seinen alten Neounitarismus zuriick und iibertreibt besonders den Ein-
fluB der Kyprien auf die Ilias. Der Bericht des Proklos iiber die Kyprien, der an
der Stirn trigt, dall dort vieles aus unserer Ilias herauskonstruiert ist, wird als
Beweis bewertet, dal die Kyprien vorangegangen sind: das Spatzenwunder in
Aulis, das in der groBartigen Rede des Odysseus B 2991ff. den Reiz verliert, wenn
es aus den Kyprien bekannt ist; die Eroberung Thebens, die Gefangennahme der
Chryseis, das Abenteuer des Lykaon und Aineias vor der letzten Begegnung mit
Achill, alles soll die Ilias iibernommen haben, auch soll sie die Teuthranienfahrt
(wegen maliumlayydévrag A B9 trotz Aristarchs ausdriicklicher Ablehnung und
trotz A 71) und Iphigeniens Opferung beim zweiten Aufenthalt in Aulis'?® (wegen
A 106) schon kennen, ebenso, indem die spielerische Steigerung nicht erkannt
wird, Thersites als KonigssproB entgegen seinem sprechenden Namen. Und wie-
derum wird!®? der fast geschichtsphilosophische Gedanke der Kyprien, Zeichen
eines ganz neuen, die epische Phantasie verdringenden Weltgefiihls, dal Zeus
durch Krieg der Ubervolkerung der Erde steuern willl?8, zum Sinn und zur Vor-
aussetzung des schlichten Wortes der Menis gemacht (A4 5 Awg &’ éredeiero fovis)).
Gliicklicherweise kann diese Fehlperspektive die reichen Erkenntnisse des Kull-
mannschen Buches zur Heldenprosopographie und zu den Sagenzusammenhéingen
— es gehort zu den bedeutendsten Werken iiber die Ilias — nicht wesentlich schi-
digen. Der Tag aber wird kommen, wenn die Politiker es zulassen, da die groBe
Grundeinsicht Friedrich August Wolfs Gemeingut aller Philologen wird.

Ilias- und Odysseestufen ausformt, nicht einfach aus dlterer, etwa gar mykenischer Epik
iilbernommen worden ist, wurde bemerkt. Aus allem ergibt sich, dal die «oral poetry» des
heutigen Balkans zur Erklirung der griechischen Poesie kaum niitzlich ist.

123 Das geradezu riihrende Credo des Neounitarismus steht bei J. Th. Kakridis, Gnomon
1960, 410.

124 Begeisterung fiir Homer ist auch ohne Analytik moglich. Aber weder Plato und Ari-
stoteles noch Goethe und Schiller entbinden uns von der wissenschaftlichen Aufgabe, die
nur wir zu lésen fihig sind. Dal} ein — geistreicher — Dilettant wie R. Borchardt in Prosa 11
54ff. (angezeigt von H. Haffter, Mus. Helv. 18 [1961] 52) den Sinn der Analyse nicht be-
greift, darf nicht verwundern.

125 Tm Unterschied zu seinem Wirken der Gotter in der Ilias (Berlin 1956).

126 Aulis ist erst durch die Kyprien endgiiltig gemeinsamer Abfahrtshafen geworden. Der
Dichter von Od! war noch so frei, anders zu erzidhlen, T 185£f.

137 Wie schon Philologus 101 (1957) 167. Seeck, D. Quellen d. Odyssee 405 hatte im Ilias-
proémium ein Verbindungsstiick zu den Kyprien sehen wollen.

128 Die Flucht der vor Zeus sich verwandelnden Nemesis (allegorisches Gegenbild zur
wandelbaren Meernixe Thetis) in den kosmischen Raum gehért zusammen, fr. 7 Allen,
wo Zeus — bei schwindendem Gefiihl fiir den epischen Sprachgebrauch — faoileds genannt
wird, vergebens von Kullmann 49f. in seiner Bedeutung bestritten.
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