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Kleine Bemerkungen zu Pindars Olympien
Von Peter Von der Miihll, Basel

1. Doppelter Dativ

0 1, 112 éuoil uév v Moioa xaprepdrator féloc dAxd toépet. Seit Boeckh
(mate quidem Musa validissimum telum robore alit) ist dAxG@ gerne als zu Tpéper
gehoriger Instrumentalis aufgefallt worden. Heyne und Dissen lieBen dixd von
xagreowtaroy abhingig sein. Farnell sieht darin einen finalen Dativ «so as to
attain full strength», er iibersetzt «for me the Muse is rearing to full strength
etc.» — Es handelt sich um einen doppelten Dativ derselben Kategorie, man darf
vom Schema xai¥ ‘dlov xal xara uégos sprechen!. Gixd ist die kdmpferische
ovaues Pindars, d. h. seine musische Wehrhaftigkeit, die dixd der woAmal, um
mit Aischylos zu reden2 Pindar bleibt in diesem jedem seiner Leser bekannten
Bildvergleich.

Dieselbe Konstruktion haben wir O 9, 98f. otwdixos & adr *loAdov Tiufos ...
ayiaiacow, I 1, 60f. 6’ aywvos “Epuds "Hpoddérw Emopev Inmois (vgl. 14), wohl
auch (s. Schroeder) P 7, 2 xaAAworov ... mpooiuwov "Adxuaviddy edopvodevel ye-
ved@ xonmid' aodar inmowot Paréodar, kaum O 13, 15. Das homerische Muster steht
B 4511. év 0¢ adévog dgoev éxdorw | xapdly GAAnnrov modeuilew 70é udyeoda,
das kallimacheische am Beginn der Aitien ..uot Tedyives dmirpdlovow Goudij ist
fraglich (s. Pfeiffer).

Hieher gehort aber auch das etwas kiihnere, ebenfalls miBiverstandene Beispiel
0 9, 84 mpobevig & dperd v’ NAdov Tiwdogos loduiowor Aaumpoudyov uivpais.
Nimmt man, wie geschieht3, mit den Scholien mpoéevia doerd ve kausal, so miiB-
ten diese Werte, scheint mir, auf das Subjekt, Pindar, bezogen werden; das geht
aber bei doerd nicht an. Die Eigenschaften stehen statt ihres personlichen Trigers.
Als Stellen ohne einen doppelten Dativ, aber doch zur Aufkldrung dienend, nenne
ich Paean 6, 10f., 013, 97, N 4, 74, I 5, 21, I 6, 574. Leider ergibt die im iibrigen
gute Parallele Parthen. fr. 104d, 50ff. Schroe. fiir unsern Zweck nichts, da dort,
trotz dem zuriickgeschobenen ydp, wie Farnell im Kommentar p. 426f. gezeigt
hat, dGupi moofeviaor zum néchsten Satz gehoren wird.

Der dritte zu besprechende Fall doppelten Dativs steht O 1, 57 dray dmépomor,
dv of (so G.Hermann5, tdv oi codd., @ 7ot Fennell, Turyn) mwarne dmeo | 1QEUATE
xaptegoy adt@® Afdov. Das von Moritz Schmidt fiir rdv» of vorgeschlagene, von

1 Beispiele, auch aus Pindar, bei Kiihner-Gerth II 1, 289.

2 Zu Ag. 106 siehe nun aber auch Ed. Fraenkel.

3 Richtig Dornseiff? (1937) und Puech.

4 Vgl. W, Theiler, Die zwei Zeitstufen in Pindars Stil und Vers (1941) 269.

5 Zur Verderbnis vgl. die Ueberlieferung in P 2, 7, N 5,13, Paean7b 1,28, v.1. P 2, 39.
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P. Maas, Responsionsfresheiten 1 16, 3; und von Bowra angenommene olov ist
allerdings sehr fein, und die Regel, daB} vor oi Hiat zu stehen hat, wird dann nicht
verletzt (ein fraglicher Fall steht auch Aeschyl., 4¢. 1147). Trotzdem mochte ich
an der Olympienstelle eine ja nicht durchaus verbotene Ausnahme® anerkennen,
und jedenfalls finde ich in der Verwendung des oi hier keine Schwierigkeit?, so
wenig wie in N 600 opevdovy, Ny dpa of Jepdnwy Exe mowuéve Aadw. Die Stellung
des of ist die beste, es steht, wie haufig, neben einem Verwandtschaftswort, wie
bei Pindar neben matgomatwe P 9, 82, neben dvydrrne O 9, 15, neben vids O 1, 65
und O 14, 22 (Schroeder, des Places 31, dessen Kapitel iiber alle Personen des
Personalpronomens bei Pindar iiberhaupt beizuziehen ist). Richtig und natiirlich
hat lingst vor der Zeit der modernen Sprachwissenschaft Boeckh (N. cr. ad O 2,
16, Explic. ad O 1, 57) pater eius iibersetzt. Wie verkehrt klingt dagegen Dissens, -
sogar von Hermann — entgegen fritherer besserer Einsicht — Opusc. 6, 60 gelobte
Auffassung dieser nun freilich nicht ‘doppelten’ Dative: Dissen zieht oi zum Ver-
bum, adrd zu xaprepos Aidoct,

Ob man Fille wie P 1, T xedawdimw & éni oi vepélay ayxdiw xpazi ... xatéyevag,
P4, 73, P9,120, 08, 83 dv opt Zeds yéver dmaocey (~ O 2, 14 opiow ... yéver)
zu dieser letzten Gruppe zu ziehen hat, wo der Dativ ethisch-possessiv zum Sub-
stantiv gehort®, oder zur Gruppe der eigentlichen doppelten Dative, mul man sich
angesichts akkusativischer Fille wie O 1, 68 Aayvar vy uélav yévewov Epepov
(Kithner-Gerth II 1, 289), N 3, 39 mit Recht fragen!®. Fiir die Ubersetzung in
eine moderne Sprache kommt es jeweilen auf dasselbe heraus, wie wenn ein
Genitiv dasténde.

2. Igépatog und Verwandtes

O 8, 16 (Zetg) 6c oé pev Neuéa mpopatov, *Alxyuédovra d¢ mag Kopovov Adge
Ijrev *Odvummiovizav. Weil O 1, 116 das zu erwartende mpdpayrov steht (dué ...
medpavroy copia xa “Eldavag é6vra mavrd) und O 8 mpdpazov erst byzantinische
Verbesserung fiir iiberliefertes mpdpavtov ist, hat man zu korrigieren gesucht.
Seine gute Konjektur mooparij hat aber Schneidewin selber nicht festgehalten.
Auch im Herodot 9, 93, 4 haben wir neben modparra als gut bezeugte Variante
mpdPfaza, also ein fritheres modpata (5, 63, 2 freilich nur medpavrov [und medap.]).

An der Ablautstufe patde zu gaivew < pdvjw neben pavrds ist nicht zu zweifeln:
hat man doch auch ein zu gaivw paivouar gehdrendes gdos, spiater auch gdvois.
Ebenso ist, abgesehen von andern Composita, mgdpacis nicht durchwegs von
paivopor zu trennen!l, Vgl. zu faive fards, fdow. Daneben existiert ein gdois

¢ Siehe P. Maas, Metrik § 133; vgl. 4 72. I 667. A 353. 626.
? Wie noch des Places, Le pronom chez Pindare (1947) 30.
8 0. Erdmann, De Pindar: usu synt. 1867, 29.
¥ Zweifel auch sonst moglich: des Places 261.
IIm Zu den Dativen siehe nun auch Schwyzer, Gr. Gramm. I1 189; Chantraine, Gramm. Hom.
711.
11 Zum Problem siehe Lohmann, Lexis 3, 21ff.
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(und modpasts), das zur Wurzel von gnui gehort. pards aber gibt es sogar drei-
fach, auBler zu gaivw und zu gnui auch noch zu Peivw, Und nun ist unser pardg
zu @adivw paivouar wohl noch bei Hesiod Erga 3 (nicht mehr bei Timon, fr. 9 D.)
anzusetzen:

6v te dua Ppotol dvdpes duds dpatol Te @atol Te
onrol T dpornrol te Awog ueydiowo Exnre.

Nimmt man unsere Interpretation dpaveis xai émipaveis nicht an, so findet man
sich ab mit einer nur aus Griinden des Stils einigermaflen erklirlichen Tautolo-
gie'2, Aaumooc und dpavros stehen im Gegensatz, wie wir es fiir Hesiod anneh-
men, bei Pindar N 8, 34, d7jioc und dgavros bei Epimenides 11 Diels.

vrdoparov dvdga uoppd e xai Eoyoior nennt Pindar O 9, 65 den Heros Opus;
an der Stelle findet sich ebenfalls eine metrisch unmogliche Variante dméopavtoy
vor. Paean 9, 14f. spricht er vom »gerot adévog vméppator. Dieses dmépparos ge-
hort natiirlich nicht zu enui (so GEL); was sollte das heillen ? Auf den Heros
Yréopag, —pavrog (Fick-Bechtel, Gr. Personennamen? 412) verweist mich A. Bloch;
bei Sophokles, Aias 228. 598 lesen wir mepiparros. Vom ‘Sichtbarmachen’ der
ageral wird in den Siegesliedern oft gesprochen (s. H. Gundert, Pindar und sein
Dichterberuf [1935] 31. 110); neben @aivery haben wir I 8, 55 auch mpopaivew.
dméopavtos uoopd xal oyoist kann man zusammennehmen mit dem davuastic
ddw @dvn, das ebenfalls in der neunten Olympse 96, diesmal vom Sieger, steht,
und mit Bakchyl. 9, 31 gaive davuactov déuag.

tnAépazov bei Pindar fr. 87, 4 (aus dem Zeushymnus: Snell, Antike und Abend-
land 2, 186) ist von Bergk richtig in tnAépavrov (wie fr. 5, 2) umgeschrieben wor-
den'®. Aber der grammatische Terminus armapéuparos kommt von mageupaive.
Weiteres s. bei Buck-Petersen, A Reverse Index of Greek Nouns 477.

@a (en): gav, nicht ¢a: @d sehe ich wie Jebb auch in des Bakchylides 10, 52
mépatar (Gvatoiot vixas Jotegov edpgoovva, Pindar hat P 5, 115. N 6, 14 mé-
@avrae), ebenso natiirlich im deapaday bei Alkman 1, 56, diapadny bei Solon 25, 1
(trad. deapoddnr), vgl. wieder fddny. Deuten nun etwa die homerischen dugpadd,
dupaddy, Gupddioc, dupadiny neben dvapavdd, dvapavddy auf Aolismen im Ho-
mer ? Aber auch Archilochos 67, 4 D. hat dupadny und Solons deapddny steht in
einem Iambos. BeiPindar, P9, 41 iiberliefertes aupaddy hat schon Erasmus Schmid
in das, trotz Schroeder, metrisch geforderte duparddy (= Bakchyl., Dubia 60, 25
Sn.) verbessert.

Ich muflte ausfiihrlicher sein, weil Wilamowitz’ Bemerkung, Pindaros 4053, zu
Zweifeln an medparos Anlal gibt. DaBl im sprachlichen BewuBtsein der Griechen
die aus verschiedenen Sprachwurzeln entstandenen Formen sich dann bedeu-
tungsmiBig verschoben, wie im Falle von mgdpacic, dringt sich auf. So steht bei

12 Geniigen E. Nordens Parallelen, besonders in Logos und Rhythmus (1928), um, sie zu
rechtfertigen ?
- 13 Beildufig: in den Wolken des Aristophanes 3 dnégaror v.1. neben dndgavrov zu megalvw.
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Bakchylides 13, 61 moAdparrog!* ddfa, wihrend Pindar einige Male moAdgazos hat
(zu Suvog, Pedog Guvwr, dydwes), das er doch wohl als zu prul gehorig empfand.
Wie die urspriinglichen Beziehungen der Wurzeln (wozu noch gaf in ¢dog, pae
& 502 und anderes tritt: Specht, K.Z. 59, 581f.) beurteilt werden miissen, kann
nur ein Linguist sagen!®.

3. pépyuvay aygotépgay in O 2, 54

Die Stelle hat wohl jeden Pindarleser gequélt. Ich méchte nur mitteilen, was
mir seit vielen Jahren als eine Moglichkeit des Verstédndnisses vorgekommen ist!€;
mogen andere dariiber urteilen.

0 uay mhotros aperais dedadatuévog pépet T@wv Te nai 1w (des Guten und Widri-
gen, vgl. Theognis 398. 658) xawdy, Badeiay vnéyow uéowuvay aypotépay, aotnoe
apilnlog, érvuwrazor avopi géyyos. Die Konjektur afporépar von Stadtmiiller
und von Wilamowitz (Hermes 44 [1909] 446; Pindaros 2463, angenommen von
Gundert, P. u. sein Dichterberuf 115; H. Bischoff, Gnomen Pindars [Wiirzburg
1937] 15817) scheitert schon daran, daB dieses Adjektiv nicht zu uéptuvay palit,
die kein blofles ‘Gefiithl’ noch eine ‘Hoffnung’ ist. uéptuva steht, wie schon Boeckh
sah, bei Pindar gern fiir ein eifriges Streben nach agonalem Erfolg; in der gleich-
zeitigen ersten Olympie 106 heif}t es in genau diesem Sinn d¢dg ... Teaior unpderat ...,
‘Iépwv, peoiuvarowy. Hier, O 2, vermag mAodtog mit Goerd verbunden alle Wechsel-
fille zu ertragen, er gewdhrt (dnéywr = dmoridelc Schol. p. 86, 13 Dr.) eine fa-
Pelo uéoyva aygorépa. Schroeder? 510, Farnell, Sandys, Puech, Bowra und
Turyn haben dygorépa verteidigt und es im Text stehen lassen.

Die Scholien paraphrasieren dygotépa mit dygevrixr], dnoevrixr, scil. agonalen
Siegen nachjagend. Gewil, N 6, 13ff. viv wépavrar odx duuogoc dugpi mdiq
wvvayérag, tyveaw év Ilpaéidduavtos éov moda véuwv. Aber xvvayétag ist klar,
aupl wddq steht dabei, wihrend O 2, 54 aygotépa ‘erjagend’ ohne Objekt kaum
verstindlich ist (Gundert a.a.0.). Zudem miilte man dann bei Pindar eine volks-
etymologische Umdeutung von dypotrépa annehmen (Schroeder), wie es mit der
Artemis Agrotera in Athen geschehen ist bei Pausanias 1, 19, 6 (vgl. Farnell)
und wie allenfalls sogar Pindar P 9, 6 die mwagdévog dypotépa Kyrene verstan-
den haben mag.

dypdregos gehdrt bekanntlich zu dyods und ist eine gegensitzliche Kompara-
tivbildung, zwar nicht zu doéorepos, wie mehrfach gesagt worden ist (etwa von
Bechtel, Lexilogus 10), sondern zu ‘in der Siedelung befindlich’ (vgl. besonders
Benveniste, Noms d’agent [1948] 117; Monro, Gramm. Hom. Dial.?2 116; Chan-
traine, Gramm. Hom. 11 150). Der aypdregos ist drauBen, auf dem Land, rusticus,
nicht drinnen, bei den Wohnungen, domesticus.

14 IToAdpavrog als Name in Tulis auf Keos! IG XII 5, 608, 14. 25.

15 Tch verweise auf Schwyzer, Gr. Gramm. 1 694,

16 Siehe auch Dornseiff? in der Ausgabe der Olympieniibersetzung der Inselbiicherei.
17 Ebenfalls von Zucker im Aufsatz iiber fddo¢ éAcviégiov Phil. 93, 55.




56 Peter Von der Miihll: Kleine Bemerkungen zu Pindars Olympien

Zur Deutung einer dubiosen Pindarstelle pflegt man sich die Parallelen in den
Siegesliedern anzusehen. EinigermalBlen nahe kommt unseym ‘locus obscurus’, wie
der alte Heyne sagte, P 5, 54ff., also eine Stelle jenes Gedichts, das beginnt:
6 mAotros edpvaderic, Stav Tic GpeTd xexpouévov xedap@ ... adtov avdyy. Dann
also b4ff.: mdvewv & olric dndrrapdc éotwv 0T’ Eoerar: 6 Bdrrov & &nerar ma-
Aatog 6APog Eumav ta xai Ta véuwy, mdeyos doteos duua te pasvvdtatoy Eévoiat.
So gut das in mancher Hinsicht zu O 2, 54 palit: fiir das fragliche Kolon gibt es
nichts aus (eher noch 12f. cogoi d¢ Tot xdAiiov pégovti xai Tav dedadotov ddvauw,
dazu Gundert 92). Was einer mit dem Reichtum anfangen solle, lautet deutlich
N 1, 271f. so: modooet yap Eoyw uév odévos, Poviaior 0¢ iy, éooouevov mpotdeiy
ols Emeran ... ovx Epauat molvy év ueydow miotrov xavaxgiyails Exew, GAL édvtaw
&b 1e madety xai axovoar pilows Ebapxéwy. Und I 1, 671f. nach einem Wunsch fiir
weitere, groBere Erfolge: ei 0¢ tic &vdov véuer mhodrov xpvpaiov ... yuyay Aidg
tedéwv o godletar 0dfag dvevder. So auch Bakehyl. 3, 10: @ tpwoevdaiuwy dv,
¢ ... olde mugywiévra mhovrov un pedapupapéi xovmrew oxote. Man soll, ist der Ge-
danke in diesen Liedern auf Wagensieger, seinen Reichtum exponieren (vgl. P 2,
57), sich zum Siege bewerben und durch ein Lied Unsterblichkeit gewinnen. Da-
fiir werden Beispiele gegeben, auch P 3, 110ff; dem entspricht in der zweiten
Olympie die berithmte eschatologische Stelle!8, die auf unsere Verse folgt.

Hinzuweisen ist ferner auf N 9, 32: den Atniern moge Zeus Erfolge geben,
&vrl tot pilimol T adtéd xal xredvaw woyag Eyovres xpéocovas dvdpes, und auf
P 8, 88ff.: der Siegreiche hat weitergehende Hoffnungen, &wv xpéocova mlovtov
uéotuvay, sodann auf die Stellen, wo mdvor und damdvas!® gelobt und empfohlen
werden, wo vor x£pdog gewarnt wird.

Ich meine also, wenn es in der zweiten Olympie heillt, der mit Areta verbundene
Reichtum gewihre eine uéowuva aypotépa, so habe Pindar damit sagen wollen:
ein Streben, bei dem man den Reichtum nicht verbirgt, nicht drinnen (évdor)
hiilt, sondern ihn, erhaben iiber das Haften am Besitz um des Besitzens willen
(#péoowr), nach aullen weiter einsetzt?°.

18 Zu ihr und zur zweiten Olympie iiberhaupt siehe nun die Deutung von R. Hampe in
‘Hermeneia’, Festschrift fiir O. Regenbogen (1952) 46{f.

19 Vgl. Hampe a.a.0. 52f., Gundert 14.

20 Da wir damit rechnen diirfen, daB der zugrunde liegende Gedanke in zahlreichen Enko-
mien der Zeit (s. noch Theokrit 16, 22 &dode; 17, 108 déue évi) variiert ausgedriickt wurde,
konnte dem damaligen Horer und Leser u. dyo. leicht verstindlich werden. — Fiir Monita
danke ich B. Wyss, der mich auch auf Horaz C 2, 2, 1{f. hinwies.
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