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Der Tod des Tiberius-Sohnes Drusus

Von Werner Eisenhut, Miinchen

Die Unzuverldssigkeit und tendenziose Férbung der Quellen, die iiber Tiberius
berichten, ist oft betont worden und die Wissenschaft hat mit Erfolg daran ge-
arbeitet, das wahre Bild dieser Personlichkeit herauszuarbeiten. Aber auch die
Personen und Ereignisse, die im Zusammenhang mit Tiberius stehen, sind von den
gleichen Quellen dargestellt. Die sich aus diesem Umstand ergebende Problematik
soll hier an einem einzelnen Ereignis aufgerollt werden.

Die meistgehal3te Person am Hofe des Tiberius war der Préfekt der Prétorianer-
garde, Seian. Dieser riatselhafte Mann, der sich im Jahre 26 in der kampanischen
Grotte auf seinen Herrn geworfen hatte, um mit seinem eigenen Leben das Leben
seines Princeps zu schiitzen, und 1im Jahre 31 von diesem unter dem Vorwurf
einer Verschworung beseitigt wurde, wird als Scheusal geschildert, das so ziemlich
alle Verbrechen begangen habe. Seine Todfeindin, die dltere Agrippina, hat sich
durch ihre Memoiren — eine der Primérquellen, durch die vor allem iiber Tacitus
und Cassius Dio unsere Kenntnis von dieser Zeit bestimmt wird! — furchtbar an
dem Princeps und seinem Praefectus praetorio gerdcht!!

Einer der schwersten Vorwiirfe, die die antiken Geschichtsschreiber gegen Seian
erheben, 1st die Behauptung, er habe im Jahre 232 den Sohn seines Princeps und
Gonners, dessen Praefectus praetorio er war, ermordet. So berichten Tacitus,
Sueton und Cassius Dio.

Eine allgemeine Abneigung zwischen den beiden Ménnern Drusus und Seian
mull wohl bestanden haben, sicher nicht ohne Schuld des Drusus, der nach Taci-
tus, Ann. IV 7 auf Seian eifersiichtig war und deshalb bei seinem Vater und auch
sonst gegen Selan sprach® Seian, so gesteht Tacitus zu, habe zu dieser Zeit Ti-
berius «gute Ratschldge» gegeben, doch nur, da er sich, solange seine Macht «erst
im Aufsteigen war, einen Namen machen wollte und (in Drusus) einen Riécher
firchtete, der seinen Hal} nicht verbarg». Tacitus (IV 3) und Dio (57, 22, 1ff.)
wissen aullerdem von einer Handgreiflichkeit, zu der es zwischen den beiden
Ménnern gekommen sei. Aber darin, wie sie die Tatsache berichten, unterscheiden
sie sich wesentlich. Zunichst in einer AuBerlichkeit: Bei Tacitus hebt bei einem
Streit Drusus impatiens aemuli et animo commotior die Hand wider Seian und als

1 Ein Versuch, das gesamte Seian-Bild zu revidieren, ist schon 1879/80 gemacht worden:
Pistner, L. Aelius Seianus, Progr. Landshut 1879/80. Dieser Versuch blieb aber ohne Wir-
kung, nicht nur w egen oft unzureichender Griinde, sondern auch wegen der Ubertreibungen.

2 Der Todestag ist, wie wir aus den 1894 gefundenen Fasti Oppiani mazores (C1L VI 4,
Nr. 32493) wissen, der 14. September (nach langerer Krankheit: s. u.).

¢ Kap. 7 ist gewissermaBen die Ausfithrung zu (Drusus) impatiens aemuli von Kap. 3, 2.
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dieser ein Gleiches tut, schldgt er thn ins Gesicht ([Drusus] intenderat Serano
manus et contra tendentis os verberaverat). Bei Dio aber schldgt Seian «durch Macht
und Ansehen aufgeblasen» den Drusus (6 yao Lewavos éni te ©i] loyie xal €t Td
atiuaty Smepualioas td te dila vmépoyxos Ty xal Téhos xal éxl tiv Agciocy
Etodmeto xal mote AOE aBT) EvETEWE).

Diese Auseinandersetzung war nach Dio der Grund, weshalb Seian Drusus er-
mordete, und zwar aus Furcht vor seiner Rache. Aullerdem habe er sich auch ge-
sagt, dafl Tiberius leichter semmem Einflull zuginglich sein wiirde, wenn Drusus
beseitigt sei. Daher lie er Drusus durch dessen eigene Sklaven und die Ge-
mahlin Livilla, mit der er Umgang hatte, Gift geben (gofiteic te €x TovTov »al
éxetvov xal Tov Tiféowr, xal dua xal moocdoxioas, Av Ty veavioxov éxmodwy mot-
1oNTaL, ®al TOV YEQOVTa OAoTa ueTayeolelodal, gaouaxoy TL adtd Oud Te TV &v
1] Jeoamela adTov Svrtow xal 0w TR yvvawxos adtov, 1y twes Awvillay ovoud-
Covow, €dmxe * xal yap xal éuolyevey adtiy).

Anders Tacitus. Dieser fithrt (IV 3) aus, von Anfang an habe Seian nach der
hochsten Macht gestrebt, aber der Sohn und di= Enkel* des Tiberius seien thm im
Weg gewesen. Da er nicht gegen alle zugleich vorgehen konnte, begann er bei dem,
gegen den er wegen der jiingst vorgefallenen Tétlichkeit erbittert war. Raffiniert
ging er zu Werke, indem er des Drusus Frau Livilla verfiithrte (Tacitus nennt sie
Livia). Livillas Arzt Eudemus wurde ebenfalls eingeweiht. Seine Gattin Apicata ver-
stiel Seian wegen Livilla. (ceterum plena Caesarum domus, tuvenis filius, nepotes ad-
ulty moram cupitis adferebant [namlich des Seian], et quia vi tot sumul corripere in-
tutwm, dolus intervalla scelerum poscebat. placuit tamen occultior via et @ Druso in-
cipere, in quem recentt ira ferebatur. nam Drusus impatiens aemuls et animo commo-
tior orto forte turgio intenderat Setano manus et contra tendentus os verberaverat. igitur
cuncta temptants promptissimum visum ad uxorem eius Laviam convertere etc.)

Ein Vergleich der beiden Stellen lehrt: 1. Dio ist hier nicht von Tacitus ab-
héingig. 2. Die Behauptung, Seian habe von Anfang an nach der hochsten Macht
gestrebt und sei systematisch daran gegangen, einen der moglichen Pritendenten
nach dem andern aus dem Weg zu rdumen, ist von Tacitus eingefiihrt. Der Grund
dafiir 1st das Streben nach kiinstlerischer Geschlossenheit der Seian-Darstellung.
Hat man doch lidngst beobachtet, dafl die ersten sechs Annalenbiicher in zwei
kleinere Einheiten zerfallen, Buch I-11I und IV-VI. Das IV. Buch und damit die
zweite Einheit beginnt mit Seian und das V. Buch endete mit seinem Tode. (Das
Ende des VI. Buches war dem Tode des Tiberius vorbehalten.) Der ganze Anfang
des IV. Buches ist Seian gewidmet einschlieBlich des Proomiums, das seine Her-
kunft und seinen Charakter schildert. Dies zeigt, welche Bedeutung dieser Gestalt
auch im kiinstlerischen Aufbau zukommt. Alle Taten und vor allem alle Ver-
brechen, die Seian zur Last gelegt werden, hat Tacitus daher als Stufen auf dem
Wege zur hiochsten Gewalt dargestellt. '

4 Drusus hatte zwei S6hne, von denen der eine frith gestorben war; Germanicus, der ver-
storbene Adoptivsohn des Tiberius, hatte drei Sohne.
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Sueton (T%b. 62,1) berichtet zwar auch, dafl Drusus von Seian ermordet worden
sel, aber er nennt keine Griinde dafiir.

Niemand scheint nach des Drusus Tod zunichst Verdacht auf Mord gehabt zu
haben. Die Sache kam erst acht Jahre spéiter ans Licht (octo post annos cognitum
est, Tac. IV 8, 1), ndmlich nach Seians Tod. So berichten iibereinstimmend Tacitus
und Dio; Sueton gibt den Zeitpunkt nicht genau an, scheint aber den gleichen
vorauszusetzen. Das Jahr 31, in das Seians Tod und die Entdeckung des Ver-
brechens fillt, ist zwar bei Tacitus nicht erhalten (es stand am Ende des V. Buches),
aber er macht schon bei dem Bericht iiber den Tod des Drusus die nétigen An-
gaben (IV 8 und 11). Ausfiihrlich erzihlt Dio Seians Sturz und die Aufdeckung des
Verbrechens an Drusus (58, 911.).

Wegen der wachsenden Spannung zwischen Drusus und ihm — so berichtet Ta-
citus — «hielt Seian Eile fiir erforderlich» und wihlte Gift, «durch dessen schlei-
chende Wirkung der Schein einer zufillig entstandenen Krankheit erzeugt
wurde». Eudemus, Livillas «Arzt und Freund, der unter dem Schein seiner Kunst
hiufig an ihren Geheimnissen teilnahm», war eingeweiht (IV 3, 4), Lygdus, ein
Eunuch, brachte Drusus das Gift bei (IV 8, 1). Nach Seians Tod «wurde der
Hergang des Verbrechens durch seine Gattin Apicata verraten und durch Fol-
terung des Eudemus und des Lygdus offenbar» (ordo ... sceleris per Apicatam
Seiant proditus, tormentis Eudemi ac Lygdy patefactus est IV 11, 2).

Dio berichtet gelegentlich der Erzihlung von Seians Sturz genauer von Apicatas
Rolle bei der Aufdeckung des an Drusus begangenen Verbrechens. Dabei ist aller-
dings von den beiden Helfern nicht die Rede> (auch vorher, 57, 22, 2, hie} es nur,
«seine Sklaven und seine Frau» hdatten Drusus das Gift gegeben). «Auch Seians
Kinder (von Apicata) starben auf (Senats-)Beschlu. Dabei wurde seine Tochter,
die mit dem Sohn des Claudius verlobt war, vorher vom Henker geschiandet, da
es nicht erlaubt war, daB ein Mddchen, das noch Jungfrau war, im Gefingnis
umkomme. Seine Gemahlin Apicata wurde zwar nicht verurteilt; als sie aber er-
fuhr, daB ihre Kinder tot waren, und ihre Leichen auf den gemonischen Stufen er-
blickte, ging sie und legte in einem Schreiben den Hergang von Drusus’ Tod und
eine Anklage gegen Livilla, seine Gemahlin, dar, deretwegen sie einst von ihrem
Mann verstoBen worden war, so dall sie nicht mehr mit ithm zusammenlebte.
Dieses Schreiben schickte sie Tiberius und gab sich dann selbst den Tod. So bekam
Tiberius das Schriftstiick, und als er das Dargelegte gepriift hatte®, liel er alle
andern und auch Livilla toten. Ich habe auch schon gehért, er habe sie wegen ihrer
Mutter Antonia geschont, Antonia selbst aber habe von sich aus ihre Tochter
zum Hungertod gezwungen.» (ta te madic adrod xata 06yue amédave, Tijs x0-
075 ... moodlagdapeions o ToT dnuiov ... xal 7 yovy ‘Amxare od xaveynpiodr
uéy, uadovoa 08 6TL TA TéevR ABTRG TEGVIHE, MOl CPWY TA TOUATE EV TOIG
avefacuoic idotoa, aveydonoe, xal & Pifriov yodyeoe mepl Tob Pavdatov Tod

5 Siehe aber Anm. 6.
8 Durch Folterung der Helfer ? Vgl. Tac. IV 11, 2: s. o.



126 Werner Eisenhut

Aoovoov xata te Tijs Awviding Tijc yvvaixos adtov, O Tjymep mov xal adT) TO
aviol TTOCEREXPOVREL OTE UNHETL CVYOLxey, TO uey T Tifeoiw Emeuypey, adty &
Eavtny Oeyonjoaro. xal oftws 6 Tiféotos évrvyaw 1@ Piflrie, xai dciéyas Ta
yeyoauuéva, tovs te drlovs mavras xal Ty Adwvidiay dnéxvewey xTA. ... b8, 11,
5-7.) Sueton (Z%b. 62, 1) begniigt sich mit der kurzen Angabe, Tiberius sei die
wirkliche Todesart des Drusus mitgeteilt worden.

Nach der Darstellung Dios hat sich also Apicata, erschiittert durch den Anblick
ithrer getoteten und miBhandelten Kinder, selbst entleibt, hat aber zuvor noch
Tiberius von dem durch Seian und Livilla an Drusus begangenen Verbrechen brief-
lich Mitteilung gemacht. Auf Grund dieses Briefes mufte dann auch Livilla sterben.
Es ist sicher, daf3 dies auch von Tacitus so dargestellt wurde. Denn erstens schreibt
auch er, daf die Umstdnde des Todes durch Apicata aufgedeckt wurden, und eine
Folterung der beiden Helfer ohne Anzeige ist wohl nicht gut moéglich. Zweitens
wird bei Tacitus V 9 die Hinrichtung der beiden «noch iibrigen» Kinder Seians
(der éltere Sohn, den Dio nicht erwidhnt, war vorher schon hingerichtet worden:
s. unten die Inschrift; das mull Tacitus schon vorher erzdhlt haben) in der
gleichen Weise wie bei Dio berichtet: Die Kinder wurden im Kerker getotet, wo-
bei zuvor noch die Tochter vom Henker geschandet wurde, da es als unerlaubt galt,
eine Jungfrau hinzurichten. Dann wurden die Leichen die gemonischen Stufen
hinabgeworfen. Drittens verbirgt sich hinter dem dwiéyéas des Dio (s. oben)
vielleicht die Folterung der Helfer, die von Dio fast ganz aus dem Spiel gelassen
werden. Viertens berichten beide Schriftsteller, dal die T6tung «auf (Senats-)
Beschlul} (xava d6yua — placitum) erfolgte. Fiinftens mufl auch bei Tacitus ein Anlaf}
zu der Anzeige acht Jahre nach dem Verbrechen genannt gewesen sein. Schliel3-
lich wird sechstens bei Tacitus VI 2, 1 Livilla (be1 Tacitus Livia genannt: s. 0.) als
tot erwahnt und ihr Andenken «am Anfang des Jahres 32» geédchtet cals seien ihre
Schandtaten erst jetzt in Erfahrung gebracht worden und nicht schon lingst
bestraft» (iam pridem: am 18. Oktober des Vorjahres war erst Seians Sturz!).

Es ist zwar sehr eindrucksvoll und dramatisch dargestellt, wie Apicata, durch
den Anblick ihrer gemordeten und auf der gemonischen Treppe liegenden Kinder
erschiittert, Tiberius die Wahrheit iiber Drusus’ Tod mitteilt und sich dann selbst
entleibt. Aber: In den Faste Ostzenses sind zum Jahr 31 der Todestag von Seians
drei von Apicata stammenden Kindern und der Todestag Apicatas eingetragen
(CIL XIV suppl. Nr. 4533, col. IT 15ff.):

XV.K.NOV.SEIANVS.S[TRANG (ulatus) (18. Oktober)

VIIIL.K.NOV.STRABO[.SEIANI (24. Oktober)
F.STRANG.VIL.K.NO[V.APICATA (26. Oktober)
SETIANL.SE.OCCIDI[T. ...7

DEC.CAPITO.AELIA[NVS.ET (Dezember)

IVNILLA.SEIANIL.[F.STRANG?

” Wickert, CIL z. St., denkt an K(alendas).
8 Spuren des F sind noch sichtbar, Wickert, z. St.
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Demnach beging Apicata zwei Tage nach dem Tod ihres dltesten Sohnes Selbst-
mord und erst im Dezember wurden die beiden anderen Kinder getotet.

Hier liegt also eine auffallende Unstimmigkeit unserer Quellen vor, die zeigt,
daB romanhafte, wenn nicht geradezu entstellende Ziige in die Uberlieferung ein-
gedrungen sind.

Noch eine Unstimmigkeit bietet der Text des Dio: Bei dem Bericht iiber den
Tod des Drusus wird Tiberius ausdriicklich von dem Verdacht freigesprochen,
selbst seinen Sohn ermordet zu haben, wobe1 ein Hauptargument folgende Stelle
bildet (57, 22, 4, aus Xiph.): Tods Te yewovoyrioartas Tov dAedoov adrod (Aoovoov)
TOVS uéy evvvg, Tovg 06 ueta tavta éxoiace. Wie kann Tiberius von den Mdrdern
«die einen sofort, die anderen spéter» bestrafen, wenn er sie sofort, d. h. unmittelbar
nach Drusus’ Tod, noch gar nicht kennt ? Allerdings kann dies ein Versehen des
Schriftstellers sein. — Tacitus verteidigt iibrigens Tiberius geschickter gegen diesen
Verdacht (IV 10-11).

Wer hat also Seian und Livilla als Morder des Drusus angegeben ? Nach Dio
Apicata, nach Tacitus Apicata und die beiden Helfer Eudemus und Lygdus.
Apicata war die von Seian zu Gunsten der Nebenbuhlerin verstoene Gemahlin
Selans! Es ist ausgeschlossen, dal man ihr das Geheimnis — zur Befriedigung von
Rachegeliisten! — anvertraut hat. Und wenn sie es hétte wissen kdnnen, hitte sie
dann noch acht Jahre geschwiegen ?

Die beiden Helfer haben auf der Folter gestanden, wie Tacitus berichtet. Doch
konnten sie erstens erst auf den Brief der Apicata hin gefoltert werden und zwei-
tens: Was gilt ein «Gestdndnis» auf der Folter ?

Nebenbei: Acht Jahre nach der Tat lebten nicht nur der Arzt und der Eunuch
noch friedlich in Rom, sondern auch Apicata, die gefihrlichste «Mitwisserin»!
Warum sollte der schlaue Seian, dem es doch sonst auf ein Menschenleben nicht
ankam, sich gescheut haben, so dullerst gefdhrliche Mitwisser gelegentlich ver-
schwinden zu lassen, was doch 1n seiner Macht stand ?

Selbst wenn sich bei unseren Quellen nicht eigenartige Unstimmigkeiten heraus-
gestellt hitten, miiBte Seian schon auf Grund dieser Uberlegungen von der An-
klage wegen Mords an Drusus aus Mangel an Beweisen freigesprochen werden.

Noch ein Blick auf Livilla: Sie selbst hat den Mord nie gestanden. — Tacitus
sagt zwar (IV 3, 3): «Diese verfiithrte er (Seian), angeblich in Liebe entbrannt,
zum Ehebruch und nach dem ersten Vergehen — ein Weib versagt gewohnlich nach
dem Verlust der Keuschheit auch nichts anderes mehr — trieb er sie zur Hoffnung
auf Ehe, zur Teilnahme an der Herrschaft und zur Ermordung ihres Gatten an.»
Auf Teilnahme an der Herrschaft hitte sie mit groBerer Wahrscheinlichkeit
rechnen konnen, wenn sie die Frau des Drusus blieb. Erst zwei Jahre nach dem
Tod des Drusus bat Seian Tiberius (vergeblich) um ihre Hand.

Nachdem sich die Beschuldigung, dal Seian Drusus ermordet habe, als unhalt-
bar herausgestellt hat, konnte man auf den Gedanken kommen, auch die damit zu-
sammenhingende Verfithrung der Livilla sei ein romanhafter Zug, nachtriglich
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konstruiert aus der zwei Jahre spiter erfolgten Bitte um die Ehegenehmigung
und der Tatsache, dal Seian als ein Mann galt, der groe Macht iiber Frauen
hatte (s. Dio 58, 3, 8).

Woran aber 1st Drusus wirklich gestorben? Die Krankheit nahm zweifellos
keinen auflergewohnlichen Verlauf. Nach Sueton (Tib. 62, 1) mufl man den Ein-
druck gewinnen, dall sein Tod fiir Tiberius nicht sehr iiberraschend kam quem
cum morbo et intemperantia perisse existimaret ... Der Lebenswandel des
Drusus muf wirklich nicht der beste gewesen sein. Er war nicht nur wegen seiner
Grausamkeit bekannt (dudraro; Dio 57, 13, 1; vgl. Tac. 129, 4 und 76, 3f.),
sondern auch wegen seiner Ausschweifungen (aseiyéoraros Dio ebd., vgl. 57, 14,
9f.; Tac. I11 37; Suet. T%b. 52, 1). Tiberius war deswegen aufgebracht (Suet. 7b.
52, 1) und hatte ihn 6ffentlich getadelt (Dio 57, 13, 1£.). Schon im Jahre 21 hatte
ein Ritter wihrend einer Krankheit des Drusus sogar ein Gedicht auf seinen mog-
lichen Tod vorbereitet (Tac. 11T 49; Dio 57, 20, 3). Dall die toédliche Krankheit
des Drusus nur sehr langsam das Ende herbeifithrte, wird ausdriicklich hervor-
gehoben (venenum, quo paulatim inrepente fortuitus morbus adsimularetur, Tac.
IV 8, 1). Dal das Gift nicht plotzlich, sondern wie eine Krankheit wirkte, wird
auch dadurch bestéitigt, daB berichtet wird, Tiberius habe «wihrend aller Tage
der Krankheit» ebenso wie nach dem Tode des Drusus nie die Regierungsgeschifte
vernachldssigt (Tac. IV 8, 2; Dio 57, 22, 39).

Vielleicht ist es nicht ganz ohne Bedeutung, dal Josephus in den Antiqu. Jud.
zwar mehrmals Drusus erwihnt, aber nichts von einem Mord an ihm berichtet.
Bei der Gelegenheit, bei der er von seinem Tode spricht (18, 206), sagt er nur:
Aoovaos yap on 6 uovos adt® (Tifeolw) yeyovwrs érdyyavey tedveds. Selbst bei
dem ausfiihrlichen Bericht iiber Seians Sturz (18, 181 ff.) findet sich nichts iiber
einen Mord an Drusus. Das Schweigen des Josephus ist um so auffallender, wenn
man bedenkt, wie breit Tacitus und Dio die Verbindung zwischen Seian und
Livilla, den Mord und dessen Entdeckung behandeln und wie wichtig ihnen dies
1st. Man hétte mindestens eine entsprechende Notiz erwartet.

An einem eklatanten Beispiel wurde die Problematik offenbar, die in der Ein-
seitigkeit unserer Quellen nicht nur Tiberius, sondern auch seiner Umgebung gegen-
tiber liegt. Fiir Tiberius hat die Wissenschaft die Quellen der Kritik unterzogen
und 1st durch sorgfiltige Analyse zu einer Berichtigung des Tiberius-Bildes ge-
kommen. Was aber fiir Tiberius recht ist, muf} fiir seine Umgebung billig sein.
Von fast allen Mitgliedern des julisch-claudischen Hauses wullte das Geriicht, sie
selen auf gewaltsame Weise beseitigt worden; Gift spielte dabei die grofite Rolle.
Manches davon war jedoch schon den antiken Geschichtsschreibern allzu unglaub-
wiirdig und, wie der vorliegende Fall zeigt, mul man bei kritischer Betrachtung
der Quellen auch den Glauben an Drusus Ermordung — jedenfalls durch Seian —
aufgeben.

® Dio erzahlt sogar, dafl man deshalb Tiberius selbst im Verdacht des Mordes gehabt
habe.
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