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Les Xantriai d’Eschyle

Par Frangovs Lasserre

La découverte et la publication des poémes d’Alcée du papyrus 2165 des
Oxyrhynchus ont accaparé a tel point I'activité de la philologie depuis 1941 que
la mise en valeur des nouveaux textes d'Eschyle présentés en méme temps et dans
le méme volume — XVIII — en a été quelque peu retardée. Il est vrai que I’édition
plus ancienne, en Italie, d’importants fragments provenant du méme exemplaire
oxyrhynchite du théatre d’Eschyle, effectuée partiellement des 1932 et reprise
entierement en 1935 dans le volume XIdes PSI, avait donné lieu jusqu’en 1941
a une série d’études remarquables sur les tragédies nouvellement découvertes, si
bien que les textes plus récemment livrés au public offraient moins 'attrait de la
nouveauté, quelle que fit leur valeur. Pour une moitié d’ailleurs, ils appartiennent
aux tragédies qui venalent d’étre révélées par les papyrus italiens. Aussi n'y
a-t-11 nullement lieu de s’étonner que les poémes d’Alcée aient si complétement
détourné I'attention a leur profit.

Néanmoins, aprés une premiére présentation des nouveaux fragments d’Eschyle
par Ed. Fraenkel en octobre 1942!, I'année 1948 a vu paraitre simultanément
quatre études détaillées sur ceux-ci: de K. Latte sur les ZEartoiar et de K. Sieg-
mann sur les deux Glaucos dans le Philologus?, de A. Setti sur les drames satyri-
ques®, enfin de R. Cantarella sur I'ensemble des derniéres découvertes®. Notre
connaissance de la tragédie eschylienne s’y renouvelle de la fagon la plus satis-
faisante et 1l n’y aurait pas lieu de consacrer une recherche spéciale aux Zdavrouat,
s'1l n’apparaissait cependant que les quelque trente vers a peu prés lisibles du
papyrus 2164 contribuent plus favorablement a la reconstitution de la piéce
perdue que ne 'ont estimé K. Lobel, le premier éditeur, et Cantarella. Il est vrai
que Latte s’est risqué déja a proposer une reconstruction compléte qui fait état
principalement de ce que Sémélé, mentionnée deux fois, parait devoir étre comptée
au nombre des protagonistes: comme on a d’autre part quelque raison de penser

1 deschylus: new texts and old problems, dans les Proceedings of the British Academy
28 (1942), 237-258. Les Eavroiae n'y figurent pas.

2 Vol. 97, 1/2 De tragoedia quadam Aeschylea (P. Ox. 2164), 47-56, et ibid. Die neuen
Aischylos - Bruchstiicke, 59-124. La suite du second article, annoncée dans sa premiére partie,
n’a pas encore paru, du moins & ma connaissance, et la facheuse nouvelle d’une seconde
éclipse du Philologus ne laisse pas prévoir la date de sa publication.

3 Eschilo satirico, dans les Annali della Sc. Norm. Sup. di Pisa, Lett. stor e filos., Ser.
11 17 (1948), 1-36.

4 ] nuovi frammenti Eschilei di Ossirinco, Napoli, Libreria scientifica editrice (1948),
(Collana di studi greci, vol. XIV).
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que le meurtre de Penthée occupe le centre de ’action, il faudrait admettre que celle-
ci commencalt par la naissance dramatique de Dionysos. A quoi Cantarella objecte
raisonnablement que ’hypothése d’une Sémélé encore vivante repose sur la com-
binaison fragile d’une restauration arbitraire du v. 11 & une interprétation discu-
table de edyousta (v.9) et qu’elle se heurte a 'impossibilité de ramener & une seule
tragédie deux actions aussi nettement distinctes®. Mais il ne propose lui-méme
aucune hypothése.

Or, et sans tirer argument des réfections hasardeuses qu’on doit suggérer pour
rendre plus commode la lecture du papyrus, il semble possible non seulement de
situer le nouveau fragment a sa place dans la tragédie, mais encore d’en dégager
I'intention dramatique et méme, grace aux indications qu’il donne, d’esquisser
au moins approximativement ’action entiére des SZavrowu. 11 y suffit d’'une étude
scrupuleuse de son contenu. Les premiers commentateurs ont en effet négligé
quelques données en procédant a I’analyse du texte et ont, de ce fait, laissé échap-
per I'essentiel.

De ces données, I'une se révele d’emblée capitale: la composition des métres.
On n’a pas de peine a reconnaitre les rythmes des différentes parties du fragment
si 'on se laisse simplement guider par les abondantes paragraphoi que Cantarella
sous-estime a tort (o. c¢. 138:1a wapdypagos era usata normalmente, se pur tutt’altro
che esattamente). Celle qui suit le v. 15 sépare un chant du cheeur d’une tirade
en hexameétres dactyliques dont une excellente citation atteste qu’elle est prononcée
par Héra. On n’en trouve aucune plus bas puisque la tirade se poursuit jusqu’a
la fin de la colonne et probablement dans les frr. 2 et 3. Il y en a une enrevanche
apres le v. 11 et une apres le v. 6.

Ainsi, dans la partie réservée au cheeur, un groupe de cinq vers (7-11) se trouve
isolé des autres. Ce groupe, presque intact, présente une série de choriambes en
synaphie, divisibles en dimeétres aprés deux trimetres qui, seuls, admettent I'iambe
au premier pied. La droite des quatre vers précédents (3-6) et la gauche des quatre
vers suivants (12-15), seules conservées, sont typiquement anapestiques. On aper-
¢oit donc que le poete a Interrompu la procession du choeur — dimeétres anapestiques
— par une courte strophe choriambique, autrement dit par une danse dont nous
n’avons que le dernier répons. Il s’ensuit que le v. 2, qui précede le premier quatrain
anapestique, représente la fin de la strophe choriambique & laquelle répondent
en antistrophe les vv. 7-11: on y trouve effectivement encore le bacchée propre
a clore la période choriambique et il est facile, parallelement, de le rétablir a la
fin du v. 11. La colonne ordinaire de I’exemplaire oxyrhynchite d’Eschyle comp-
tant 36 vers — il en reste ici la partie inférieure — on peut affirmer que les vers per-
dus a, b, ¢ étalent des anapestes et d, e, f, 1, 2 des choriambes. Il devait y avoir

5 0.c. Appendice, 178 s. On peut ajouter qu’Eschyle a traité séparément les deux sujets
dans une Sémélé et un Penthée dont ’essentiel nous est connu et qu’on s’accorde assez
généralement a placer en téte d’une trilogie dionysiaque depuis Welcker, Die dschylische
Trilogie, 327 ss., cf. Die griechischen Tragodien mit Riicksicht auf den epischen Cyclus
geordnet, 1 30.
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des paragraphoi avant les vv.d et 3. Enfin ’éventuelle coronis dont les traces
paraissent se développer le long du dernier quatrain anapestique pourrait indiquer
la fin du chant des choreutes®.

Ceci établi, 1l est possible de restaurer le texte dans le détail et d’y introduire
quelques conjectures, mais il est évident qu'on ne peut y procéder qu’exempli
gratia comme dans tout fragment de poésie. Seuls les compléments des vv.7
et 11, dans la version proposée ci-dessous, peuvent se prétendre exacts.

P. Ox. 2164, fr. 1:

{lacune de 5 vv.: a—f)
lo.[..]1.0

)
Baxyevouévas |1 & od wiéov “Hoag
.o .. .| YmepomAdTepot
3 4
5 xduwlv o[B]9 “Ex[d]ra uryvipeva
Toovév eipals .. ... 19 fulao

péver [Hedw [yao gui]dtwuos fora
gllowow év uld]xeow, [d]s T goveg[ds,
06éa T aevajs t [Lenérac & €D-
10 youed’ elvar dta way
eoidmopoy Aayodoal.
Ta yap dita tad [
Kaduwt Xeué[
" T[@] mavroxpa[Tel
15 Zpl, yapwy & [éx megljg[dvton.

("Hoa ) —— Noupar vauepteis, Klodvais o]iaow ayeipw
]', /A > 4 - ‘ o \ ) ; 6 K [~
vayov “Agyeiov motauot wawsty fodnpol(g,
al te maglotavtar waow fpotéowoy éx Eoylows
gihlamivaus Jarlaug] te xal eduoimos vulevaiors
20 xal T[eléovor #0pas v]eoléxTpovs aoTiydulovs Te,
Aevxoi[c al Oudyoval xald|uuacty &[T |pooves [oixot,
ps 08 x[atov yauetdv V]méo duuatos ot [asl adTais
aidws yap xadtagpa xal v[v]ugpoxduos uély’] doora.
Haddw & ebxapmov Te[A]édet yévos, ola[wv Godvra

[\)
O

{Aaot avtidoovat, ueiiplooc)t & [e]ddwol [elow
aupoteoa, avueval u[&v apryew * ditote & drrows

® Lobel ad loc.: « Against this line there is a sloping stroke resembling the start of a coronis,
of which there may be another trace against the next line, but there is no place for a coronis
here.» On peut se demander cependant si le copiste ne s’est pas contenté d’une demie
coronis, géné qu’il était par le dépassement considérable des vers qui suivent la paragraphos
(16 ss.) dans la marge de gauche, a I’endroit méme ou devait s’achever son dessin.
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Toayeiar otvyepal e »al [auy’ ddiot Pageial
alyyiuodot* morias pev|
..... Jyov edvaiov goto(s

30  ....0léAaoly Te pitows [

En ce qui concerne I’établissement du texte, la premiere difficulté se présente
au v. 3: Lobel, qui est déja I'auteur des compléments du v. 2, lit sans hésiter
niéov “Hpag; Cantarella, contestant le IV, propose miéw PHjpas, mais sa lecture,
lourde de conséquences a cause de la présence d’Héra au v. 16, ne résiste pas a
I’examen du papyrus. On ne peut en effet douter du NV dont le jambage de droite,
s’1l est un peu plus convexe qu’a 'ordinaire, montre encore nettement et son ex-
trémité supérieure, ornée d’une sorte d’apex, et sa jonction avec la diagonale. Aussi
faut-1l admettre, quel que soit le contexte immédiat, que les choreutes se glorifient
dans ce vers de ne pas adresser leur préférence a Héra. Auv. 5, les mots Q[i)’]z?’
"Ex[d]ra uryviuevar semblent confirmer I'’hypothése d’une pareille déclaration.
OFEK }-r. a 6té déchiffré par Lobel; la moitié supérieure du 7, bien qu’évanescente,
se voit encore en quelque sorte en transparence sur la photographie; enfin le ves-
tige de la derniere lettre ne peut étre que le départ d’'un « ou d’un #; quant au
t, 1l se peut qu’il ait figuré surle papyrus, maisila paru plus prudent de le souscrire”.

Au vers suivant, Lobel lit .]IZQQGNE[PA: I'accent est parfaitement attesté
et limite considérablement les conjectures; toutefois I'éditeur anglais admet la
possibilité d’un €, dont il reste en effet sur 1 mm environ ’horizontale médiane.
Mais le métre réclame absolument une voyelle bréve au lieu de I'w: a la suite d'un
déplacement du papyrus a gauche du ¢, les premiéres lettres sont légérement
surélevées et leur nouvel alignement permet d’identifier le premier trait vertical
(I1) & un ¢ dont la tige, comme partout ailleurs, descend au-dessous de la ligne;
qilant a l'w, Lobel le restitue a partir d'une courbe légérement cassée en son centre
— peut-étre a la suite du déplacement mentionné ci-dessus — laquelle pourrait
également provenir de deux lettres liées, par exemple Aa ou go, ou d’'une lettre
a courbe simple un peu écrasée sur sa base, donc ¢, o, ¢ ou ¥

Les difficultés sont moins nombreuses dans I'antistrophe choriambique. Ce que
Lobel indique de’échange possible du premier ¢ de uéver avec un o peut serépéter
du second, quil lit 0. Le 7 de guA]dTiuos, considéré par lui comme un ¢ est a peine
douteux si 'on prend garde qu’il se joint au ¢ comme dans i a la ligne suivante,
ligature qui n’est attestée pour aucun o. Les autres restitutions sont de Cantarella,
sauf[d]s ou 1l propose [§]c — noter la construction inédite de gdorepds, dérivée de
Ihomérisme ailotpiowy gifovéew (o 18) — et Aa[yotoar, garanti par la responsio
et certainement plus aisé que Ad[yos (Latte, Cantarella).

Continuant pour le sens I’antistrophe, le couplet anapestique final relie par yap
la félicité divine que se promettent les choreutes a la destinée glorieuse de Cadmus
et de Sémélé, dont le premier avait re¢u des dieux mémes Harmonie pour épouse

7 Par convention, 1t adscrit représente dans le texte ci-contre un ¢ bien attesté sur le
papyrus.



144 Francois Lasserre

(Hes. th. 937. 975, développé par Pind. pyth. 3, 88) et la seconde avait pris rang
d’héroine dans I’Olympe, au moins selon la tradition thébaine, apres la naissance
de Dionysos (Hes. th. 942, Pind. ol. 2, 25). Les restitutions suggérées icis’adaptent
a cette donnée. Contre mavroxpd[root (v.14) de Cantarella, & qui on doit plus
haut Xepé[ia (v. 13), 'épithéte martoxpatei a paru préférable, bien qu’encore non
attestée, pour des raisons de langue et de style (celur qui domine toute chose, par
opposition & wayxparyjs; cf. Aesch. Ag. 221 mavréroiuos contre Sept. 671 mdavrol-
uog). Au dernier vers, I'apostrophe se voit encore aprés le 6, a la limite de la dé-
chirure. Quant au ¢ de meo(]@[dvtwy, il ne reste que I'extrémité inférieure de sa
hampe, immédiatement au-dessus de 'a de diwow a la ligne suivante: Lobel
I’y nterpréte comme un circonflexe ouunespritrude, maisles quelquesrestaurations
possibles du passage s’y prétent mal. Au témoignage unanime des papyrus d’Es-
chyle, le @ est la seule lettre qui descende régulierement jusqu’a toucher la ligne
inférieure.

La seconde moitié de la colonne contient une longue tirade en hexameétres. Le
changement du rythme, ainsi qu’un signe marginal dont il reste une amorce bien
visible, révéle un nouvel interlocuteur. A ces indices externes s’accorde suffisam-
ment le témoignage du texte, mais la meilleure confirmation est encore apportée
par la coincidence des vv. 16 s. avec le fr. 168, attribué aux Sdvroiu et expressé-
ment rapporté & Héra par les citateurs. Cependant leur texte différe sensiblement
du noétre, comme le soulignait déja Lobel, et il ne permet pas de restituer en toute
séeurité la lacune du v. 16. Platon, rsp. 11 381 d, adaptant librement, écrit: u»nde
Iowtéws xal Oéridog nataypevdéodw undels, und év toaywdias und v toic dAlois
rowjuacwy eicayétom “Hoav nllowuévmy g iéoetay,

ayeipovoay
3 / 3> / ~ \ ~z
Ivayov "Apyeiov motauod sty Fodwoots.

Nous y apprenons qu Héra se présentait travestie en prétresse. Reprenant le
propos et les termes mémes de Platon, I’épistolographe qui se couvre du nom de
Diogéne de Sinope apporte la version suivante, plus compléte, qu’il tient peut-étre
d’une Anthologie (34, 1-2 Hercher): ... “Ouijoov =ai 1dv Toaywdonowdy, oftives
"Hoav e Ty Awg magdxorrwy Epacar (eis) {mip| iéperar petrapopgoieioay tows-

/ -~ 2 - -~
Tov Plov oyijua avalafeiv,

Nbugaig =oipaiswy xvdpais Yeais ayelpovoay
Youpaig xomn “V0QaLS S ayeig
“Ivayov "Aoyeiov motauot mawiy Proddoots.

Dans le texte du papyrus, Ndugat est au vocatif (au nominatif selon Cantarella
qui parailt sous-entendre eio(v et renonce ainsi au dialogue): on peut supposer
que I'épistolographe a ajusté a sa citation les éléments fournis par un premier
citateur, dans I'intention de constituer une phrase homogéne et compléte, ou que
le copiste, par un processus analogue, a subi I'influence des datifs xgpawsw, ete.
Quoi qu’il en soit, 'autorité du papyrus I'emporte absolument et le vocatif doit
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étre maintenu. Il est d’ailleurs confirmé par le témoignage d’une scholie d’Aristo-
phane a propos de ran. 1344 Nougar doeaaiyovor que le poéte place dans la bouche
d’Eschyle comme une citation d’Euripide: éx tav Savroudv Aioyidiov (sic. RV:
Edowridov cett.), gnow Aoxinmadns. Edoe 0¢ "Adpnow & T v F dadévrow
(-Férar 0O).

7 & 4 l > / o~ b V'
.’\/’UL( aL yOOECLYOVLIOL l?galo'll' ayEeELOwW
1 e ¢

“Ivayov "Agyelov [0} motauot mawi froddgos.

"Eouxe 8¢ t0 o gmurndedery avvmotaxta. "AAAws © 000 map’ Aioyibiov Fjouole ta
towadta Aaufaveciar. Cod. @ "AAlws te 0¢ 000 map’ Aioydlw tiouole tavra. Al
&v T doer ywousvar auadovddes Ponhjoate. "Eoti 0é éx Eavroumy FEdowidov.
C’est de témoignages aussi défectueux et dissemblables qu’il s’agit de tirer les six
lettres qui manquent au papyrus. On peut considérer »vdpaic comme une sorte
d’équivalent maladroit de wauegreic; les Anthologies offrent de nombreux
exemples de ces approximations: Eur. Her. 1345 dvras ~ dpddc; Suppl. 913
yevéadar ~ xexAijodar, ete. Cantarella le proscrit en supposant qu’il dérive du texte
d’Euripide cité par Aristophane. C’est au moins le cas, a n’en pas douter, d’dg-
s<0>0[yov{L}0L dans Ja scholie, mais il est plus difficile de I'imaginer d’un
compilateur qui n’avait aucun motif de recourir a Euripide. Asclépiade au con-
traire, pour expliquer le passage d’Aristophane, devait comparer les deux textes
qu’il avait identifiés et les ficheuses confusions de la note conservée pourraient
remonter a la maladresse des scholiastes postérieurs et de leurs abréviateurs, encore
qull ne mérite généralement aucun crédit®. Mais si »vdpaic doit étre écarté, il
n’en est pas de méme de xgiyatgiy qui, comme le souligne justement Cantarella,
ne pouvait étre inventé par un citateur (o. c. 120). En acceptant chez Diogéne la
correction xpnviaowy (Meineke), on peut aller jusqu’a introduire x[gypraia]e
aiow dans la lacune du papyrus; mais cette combinaison produit un hiatus in-
acceptable et pour la maintenir Cantarella a da encore intervertir raueoteis et
xonvaiat. En conservant en revanche aussi bien le texte du papyrus que celui
des manuscrits de Diogéne et en tirant parti de Jeaiz, attesté deux fois, on aboutit
a la seule restitution possible, compte tenu des particularités doriennes, Nduga
vaueotels, Klpavais 8liamow ayeipo®. La syntaxe y parait plus aisée que dans
les autres versions proposées.

Du discours d’Héra seul le premier vers, qui livre 'argument de la tragédie,
demandait un examen détaillé et une conjecture solidement encadrée. Le reste est
en effet trés clair et les restaurations n’y sont ni indispensables ni déterminantes.
Lobel en a donné les plus certaines, a savoir la fin des vers 18-20 et 23, le début
du v. 28 et tous les compléments n’excédant pas une lettre, sauf o]élaow, qui
est de Cantarella. Le texte présenté ici emprunte en outre le v. 19, ainsi que xdpag

8 Comme en font foi toutes les scholies qui le citent. Cf. P. Boudreaux, Le texte d’ Aristo-
phane et ses commentateurs, Paris (1919), 86—88.

® La conjecture proposée compte 7 lettres au lieu de 6, mais at occupe généralement
I’espace d’une lettre.
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et xaid)uuac dans les deux vers suivants, a Cantarella et, depuis le v. 26, tout
le reste a Latte, a 'exception de dAZoic qui remplace adre. A noter qu’au v. 25
les sommets de d” et des lettres v dans &]dwot se reconnaissent sans peine, de
méme que I'accent de o]éiacwy (v. 30).

Au méme papyrus appartiennent encore deux fragments que Lobel, y ayant
identifié le début et la fin d’hexametres dactyliques, propose d’attribuer aussi au
discours d’Héra. Les quelques mots qu’on peut encore déchiffrer sont favorables
a cette hypothése et permettent méme, & en juger d’aprés les vv.5-6, de les
réunir. D’autre part, le fait que le fr. 3 conserve au-dessus de sa premiere ligne un
espace ol n’apparait pas la moindre trace de texte, bien qu’il corresponde a 'inter-
ligne maximum, engage & penser que la colonne commencait avec le v. 1, lequel
représente par conséquent la suite immédiate du dernier vers du fr. 1:

fr. 2 7 A
o[ ]o. [ ]. . vvog[
uéupoualt e ua Aéhax[e-
td]Ada Aws [ ..  vog olow
év] qoeoiy * €[ o Jrlad]e goalm
5 ev] daluwy [ o 1L - Jéxe0te,
yalipete el PR e
. Jremrog O] I

eoxtelaly & [dmo
Kaduov T [ inrov

Avant de passer a I’examen des fragments connus par la tradition indirecte, 1l
convient de situer la scéne du papyrus. I’alternance des anapestes et des strophes
choriambiques indique sans conteste une parodos et les paroles chantées par les
choreutes en donnent la garantie puisque ceux-ci s’y présentent aux spectateurs.
11 est donc assuré que nous possédons la fin de I'exposition, celle-ci se répartissant
en général entre le prologue, quand il existe, et la parodos. Comme I'un des frag-
ments transmis par citation présente également le rythme anapestique, on ne
court guére de risque a l'attribuer a la méme partie, donc a le placer un peu plus
haut que les premiers vers du papyrus, d’autant plus qu'on peut le rattacher a
la description d'un cortége bachique nocturne (fr. 171): ...7ac uévror laumadas »ai
xapaxas elonxev &v SEavroiag Aioydios

xauaxes et ol moplphextot.
Au début de la colonne, &;Joary” dloupdr désigne peut-étre la résine de ces torches.
On ne peut néanmoins en aucune maniére assurer cette attribution puisqu’il

arrive souvent qu'un stasimon soit encadré d’anapestes. Tout au plus la scholie
qui se lit encore au bas de la colonne permet-elle une vague hypothese:
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PR ] év T @ mepl Taw | %

< el it Jpal b

Ce type de scholie a référence détaillée contient en général une indication lexico-
graphique; il nous est particuliérement bien connu par les dérivations du lexique
de Pamphile. Or ¢’est a Pamphile que Pollux doit sa citation (on. 10, 17)10 et a
Pamphile aussi, plutét qu’a d’hypothétiques “Ymourijuara d’Aristarque, que re-
monte la scholie puisque nous n’avons pas affaire a une édition réguliérement
annotée. Le copiste, soucieux du sens de xduaxes, a consulté le dictionnaire et
recopié I’essentiel de I’article. Si cette hypothése a quelque consistance, on ne peut
assigner a ce vers, étant donné son rythme, que les lignes a ou b.

Le méme passage apporte encore de précieuses indications sur l'identité des
choreutes. Leur qualité de Bacchantes ne peut faire de doute, mais il est intéres-
sant de constater qu'Eschyle les fait descendre de Sémélé. Cette ascendance n’est
pas, malgré ce qu’écrit Cantarella (o. c. 127 n. 2), absolument inconnue. Phérécyde
d’Atheénes, identifiant expressément Sémélé a Hyé, déesse imaginaire de la pluie,
en fait implicitement la mére des Hyades, nymphes de Dodone ou de I’hypothé-
tique Nysa, que Zeus avait chargées de nourrir et d’élever en secret I’enfant Dio-
nysos, victime de la jalousie d’Héra (fr. 90 Jacoby). Consacrées au jeune dieu,
elles se mélent constamment, dans la suite, a son cortége. Leurs noms ordinaires
se réferent autant a leur nature de Ménades (Hyg. fab. 182 Arsinoe, Ambrosia,
Bromie, Cisseis, Coronis; Pherec. 1bid. Aduwdvy, ete.) qu'a la qualité d’étoiles que
devait leur acquérir finalement la reconnaissance de Zeus (Ps. Hes. astron. fr.
180 Pawoviny, Kopwvis, Kideia, Pawd, Edddon). On peut se demander si le v. 7
ne fait pas précisément allusion, par une de ces anticipations involontaires chéres
aux poetes tragiques, a cette destinée glorieuse. Quant au nombre des Hyades, il
varie de deux (Serv. ad Verg. ecl. 6, 15) a sept (Pherec.) dans les diverses nomen-
clatures conservées: aucune tradition ne le limite. Si on compte les différents noms
fournis par 'ensemble des témoignages antiques, non comprises les inscriptions
équivoques des vases, on obtient un chiffre supérieur a 22! Enfin, comme les
Hyades escortent Dionysos dans ses multiples pérégrinations, on ne peut les
localiser précisément nulle part, sauf a Nysa s1on les revét de leur premiére dignité.
Elles ne déterminent par conséquent pas le lieu de la tragédie.

Eschyle a donc suivi la généalogie imaginée par Phérécyde. Elle lui donnait en
effet un élément dramatique important: le cheeur, par Sémélé, est I'adversaire
héréditaire d’Héra. Sans doute le poéte a-t-il étendu cette ascendance aux Ménades
en général et ne présente-t-il pas ici les Hyades en particulier: si ce dernier nom
figurait quelque part pour désigner les choreutes, il semble que le titre ’aurait
retenu a co6té de I’épithéte Eavrotar, quelle que soit la signification de celle-ci.

10 I’extrait correspondant chez Athénée, 15, 699 d ss., plus développé mais trés mutilé,
ne révele pas, au dela de Pamphile, la source des gloses réunies chez Pollux. C’est a cette
source que se référerait la scholie.
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D’ailleurs la citation du fr. 169 est introduite par une phrase qui donne au cheeur
la dénomination de Baxyac (cf. infra). Il y apparait que son identité précise ne
faisait pas I'objet d’une déclaration spéciale. Peut-étre méme avons-nous con-
servé dans les vv. 9 ss. I'indication la moins vague de toutes. Quant a’appellation
viupar et I’épithete vaueoteic dont se sert Héra (v. 16), elles attestent I'ignorance
volontaire de la déesse relativement a Ja personnalité de ses interlocutrices et se
bornent a faire une allusion a I’assurance quelque peu arrogante de leurs déclara-
tions.

De la présence des Bacchantes et d'une scholie au v. 26 des Fuménides (p. 55
Nauck?) — viv gnotv & Hagvacd elvar ta xava eviéa, év ¢ Taic Eavrolac év
Kdarpdrve — on conclut ordinairement que la tragédie se déroulait sur le Cithéron
et qu’elle avait trait au meurtre de Penthée. Rien de plus arbitraire et méme,
doit-on dire, de plus sot! Quoi: si les Kuménides nous étaient inconnues et que
les Zdvrouue en revanche fussent parvenues jusqu’a nous avec leur commentaire,
devrions-nous inférer d’une éventuelle scholie »ov gioiy év Kidapdve eivar ta
xara Ievdéa, év 0¢ taic Edueviow év Ilagvasd que les Euménides étalent con-
sacrées au drame de Penthée et avaient pour décor le Parnasse ? Quelle impru-
dence de le faire des Zavrpuar, alors que la scholie invoquée, d’ailleurs infiniment
précieuse, prouve seulement que quelque part dans la tragédie était mentionnée
la fameuse légende thébaine! En 'absence d'un autre témoignage valable sur le
lieu de 'action, il faut revenir au papyrus, qui offre au moins un point de repére.
En effet,.dans le discours qu'Héra adresse au cheeur et qui ouvre le premier épi-
sode, la déesse se donne pour la prétresse des Sources filles de 1’Inachos argien.
Ayelom, a sa premiére phrase, accompagne évidemment un geste de quéte et per-
met de reconstituer la scéne avec la plus grande certitude: le cortege des Bacchantes
s’est arrété dans sa procession devant I’autel des Sources et la prétresse, sortie du
temple au-devant d’elles, quéte pour les divinités dont elle assure le service. Es-
chyle a donc placé le drame & Argos et ce choix révéle son intention de le vouer
a la gloire d’Héra, la grande déesse de cette cité.

La personnalité méme des Sources, ou Crénes, qu’évoque le poéte, offre un
certain intérét. 1] les présente, en étroite liaison avec Jes prérogatives ordinaires
d’Héra, comme les protectrices de la dignité des jeunes épouses en méme temps
que comme les nourrices d’Argos. Il insiste done sur leur haute vertu, sur leur sens
du devoir, sur leur générosité. En les faisant filles d’ Inachos alors que la tradition
intercale généralement, par Danaos et Io (Apollod. bibl. 2, 16 ss.), quelques généra-
tions, 1l écarte le souvenir du crime des Danaides et retient I’attention seulement
sur le bienfaiteur indiscuté de 1’Argolide. Pausanias déja, d’aprés une indication
certalnement ancienne, a noté la liberté qu’il se donne d’appeler argien un fleuve
qui prend sa source en Arcadie (8, 6, 6). 11 se peut d’ailleurs qu’il emprunte cette
généalogie simplifiée a une tradition locale: Callimaque, dans ’hymne sur le bain
de Pallas, v. 48, fait de I'une des Sources, Amymone, la fille de Danaos, mais
dans un A42tion récemment retrouvé du livre 3, dont la matiére est tirée des 4rgo-
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liques d’Hagias et de Dercylos (cf. infra), il traite les quatre Sources de Ileiaoyicdeg
et de filles de I'Iaside, c’est-a-dire d’Io, ce qui exclut au moins 'intermédiaire de
Danaos. D’apreés la généalogie rapportée par Pausanias, en effet, Iasos est le fils
de Pelasgos Triopas (2, 16, 1). Par Callimaque encore nous connaissons le nom des
Sources argiennes et leur groupement: Amymone et Physadeia d’une part, Hippé
et Automaté de 'autre; dans ’hymne précité, il ne mentionne méme que le premier
couple (47 s.):

Zauepov at 0dAar tag xaimdas 1) ‘¢ Pvoddeay
7 & Apvudvay oloete Tav Aavad.
Cette répartition par paires peut expliquer augorepar dans le texte d’Eschyle
(v. 26), soit qu'Héra se présente comme la prétresse de deux sources seulement,
soit qu’elle désigne ainsi l'un et I'autre couple. Enfin, pour les deux premiéres au
moins, Callimaque a conservé I'appellatif Koavac (h. Pall. 46).

Les autres fragments de la tragédie apportent incomparablement moins de
renseignements sur son argument que le papyrus. De la glose avayxodaxpvg
(fr.413), iln’y a rien a tirer puisqu’on ignore tout et du personnage quil’employait
et de celui a qui elle se rapportait, sinon qu’il était de sexe masculin (6 mpog avdayxiy
daxpvwy xal uny €z aaiovs Twos 7 ovupoods). L'indication la plus digne de consi-
dération se trouve dans I'introduction du fr. 169 qui se réfere a un dialogue entre
Lyssa et les Bacchantes du cheeur: év 6¢ raic Aioydiov Eavroias 1 Adooa émidet-
alovoa tais Baxyas gnoly -

éx modaw & dve
VEOYETAL TTAPUAYIUOS EIG AXOOY XAOO,
=xEvtnua yAwoarc, oxopmiov Pélog Aéym.

La présence de Lyssa dans les Zavrowar jette une heureuse lumiere sur le drame
qui s’y joue. Que la tragédie ait eu ou non un prologue, il est certain que ce n’est
pas la que paraissait la Furie, puisque l'article lexicographique spécifie qu’elle
s’adressait aux Bacchantes, celles-ci ayant par conséquent déja fait leur entrée
en scéne. Kt comme le premier épisode, a lire le papyrus, se joue entre Héra et le
cheeur, il faut placer plus loin le nouveau dialogue. A supposer encore que celui-
ci ne comporte pas de troisiéme interlocuteur, ainsi que le laisse prévoir la date
probablement assez haute de la tragédie, 1l faut qu’il ait ou suivi directement
I’épisode consacré & Héra ou précédé le dernier, dans lequel la déesse dévoilait
nécessairement en une maniére primitive d’avayrdpoiois son identité. Lyssa fait
par conséquent son apparition au milieu de la tragédie, entre deux épisodes réser-
vés a Héra. Dés lors Je sujet du drame s’esquisse parfaitement et les fragments
restants trouvent sans peine une place convenable.

*

Quel qu’ait été le prologue, s’1l y en avait un, le drame, c’est-a-dire le débat qui
met aux prises les antagonistes, ne commence qu’avec la parodos. Comme on l'a



150 Francois Lasserre

vu plus haut, Eschyle s’y est attaché a rapprocher I’essaim des Bacchantes, a la
fois cheeur et personnage principal de la tragédie, de Sémélé, 1’ennemie d’Héra.
Le papyrus permet encore d’affirmer que cette union a pour corollaire la répugnance
que manifestent les choreutes a I’égard des devoirs du gynécée, incarnés en Héra
et en Hécate (cf. Rohde, Psyche 11 81 n. 1). Aussi, lorsque, sous les traits d'une
modeste prétresse argienne, I’épouse de Zeus exalte les vertus du foyer nouvelle-
ment fondé et Ja décence des jeunes épousées, elle oriente d’emblée I’action vers
un choix proprement tragique entre les deux modes d’existence qui viennent
d’8tre si nettement polarisés. Dionysos ou Héra: voila le ressort du ¢ dodn!
Et sur qui agirait-il ici, sinon sur le cheeur, qui constitue ainsi I'enjeu de I’éternel
antagonisme des deux puissantes divinités? Aussi le dialogue reprend-il aprés
[tdd]e poalw 1[65] daiuwv!! avec des paroles de bienveillance et d’accuell: [éyeode
et yalipere. L’évocation de Zeus a la fin de la partie parénétique pouvait agir
comme une menace puisqu’elle suit un péjupouar assez certain (fr. 2, 2); celle de
Cadmus reliait apparemment le discours d’Héra, proche de son achévement, aux
derniers mots des Bacchantes. Dans la suite de I’entretien, par un jeu d’arguments
moraux, Héra devait tenter de gagner le cheeur & sa cause, pon sans résistance de
la part de celui-ci.

Puis Lyssa entrait en scéne. D’elle nous avons le portrait redoutable que nous
a laissé Euripide dans I’Héracles (vv. 822ss.). Quelques silhouettes aux flancs de
vases peints d'inspiration tragique ont permis 'hypothése qu’elle paraissait aussi,
chez Eschyle, dans les Bassarides, seconde tragédie de la Lycurgie, pour y accom-
pagner la démence meurtriére de Lycurgue et dans les Towotides, excitant la
meute & déchirer Actéonl2. Dans les trois drames, conformément a son nom, elle
suscite ’égarement dans lequel des étres chers les uns aux autres s’entretuent pour
accomplir un chatiment décrété par les dieux. Dans les Bassarides, ol sa présence
est le mieux attestée, elle exécute la volonté de Dionysos; dans les Toxotides, ou
peut-&tre seul son nom était mentionné sans qu’elle montat sur la sceéne, elle servait
Artémis et Héra; enfin dans Héracles, elle obéit, mais a son corps défendant, a
la volonté d’Héra. Elle n’appartient donc a personne et peut se proclamer fiére-
ment chez Euripide fille du Ciel et de la Nuit (Her. 843s.). Cette indépendance
naturelle, il faut la souligner si 'on veut comprendre le role qu'Eschyle attribue
a Lyssa dans les Zavrowae et la raison de sa présence.

Posant dans sa tragédie le probléme d’un choix entre deux formes d’existence
représentées divinement par Héra et par Dionysos, servant en outre le culte de

U fr. 2-3, 4s.; daluwv, dans le sens de darjuwy (Hesych.), a son précédent chez Archiloque,
fr. 3, 4, ot on ne le met plus en doute.

12 .. Séchan, Etudes sur la tragédie grecque dans ses rapports avec la céramique, 70 ss.
(d’apres V. G. Haupt, Commentationes archaeologicae in Aeschylum, Diss. Hal. XIII
[1897], 149 ss.), 134 (d’aprés Schwartz, Annali [1882], 297 s.). Lyssa est en outre fréquem-
ment évoquée sous une forme non personnifiée, a propos d’Oreste (Eur. Or. 254, passim:
Aesch. Ch. 287). Au sens propre, Avooa désigne la rage du chien et passe pour envenimer sa
langue (Ael. n.a. 8, 9), d’ou Aesch. Prom. 884 et, dans le discours méme de Lyssa aux
Bacchantes (fr. 169, 3), xévtyua yidoonc, oxoomiov féloc.
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ce méme Dionysos par le simple fait de la représentation tragique, Eschyle s’ex-
posalt sciemment au grave danger de jeter le blame sur 'une des deux divinités;
sur Dionysos, en fait, puisque la tragédie est a la gloire d’Héra. Mais en substituant
au dieu de la bacchanale la Jibre incarnation de la démence sanguinaire, il échap-
pait au risque d’insulter a un culte s1 universellement vénéré sans manifester moins
nettement sa réprobation a ’égard des excés auxquels invitait celui-ci. Telle est,
a n’en pas douter, la raison profonde de la substitution de Lyssa a Dionysos.

Mais 1l y en a une autre que révelent assez clairement les trois vers demeurés
des paroles qu’elle adressait au cheeur. Elle y décrit en effet quelque frénésie dio-
nyslaque qu’on pourralt a la rigueur prendre pour une glorification du délire des
Ménades si elle ne se terminait, dans ce bref extrait, sur une note de haine et de
meurtre: ... arquillon venimeux de la langue, dard du scorpion ... Si 'on se sou-
vient que Lyssa est la déesse de la rage meurtriére, ces trois vers évoquent irrésisti-
blement Penthée, dont on sait par la scholie citée plus haut qu’il était mentionné
dans les Zdavrotar. Certes omapaypos ne signifie ici que la convulsion de la démence,
mais 1l est intéressant de constater que dans les rares exemples conservés de son
emploi dans la tragédie, il correspond réguliérement a la folie particuliére du meur-
tre. Dans les Trachiniennes en effet, v. 778, le onagayucs pousse Héraclés a tuer
Lichas et, un peu plus loin, en référence au premier passage, il laisse entrevoir
I’éventualité d’un nouveau crime, cette fois contre Hyllos (v. 1254). Mais surtout,
s1’on se rappelle les circonstances du meurtre de Penthée et que ce sont ses tantes
et sa propre meére qui le déchirent dans leur aveuglement, comme Lycurgue égorge
sa femme et son fils, comme les chiens d’Actéon dépecent leur maitre, comme enfin
I’'Héracleés d’Euripide massacre ses propres enfants, alors on ne peut guére douter
qu’ici Lyssa remémore aux Bacchantes la tragédie du Cithéron, décrivant dans
ces trois vers la folie d’Agavé. Euripide, qui parait s’étre souvenu dans ses Bac-
chantes & plus d’une reprise de la trilogie que terminent les Savrouat, n’évoque-t-il
pas aussl Lyssa, dans sa qualité précise de déesse de la rage, au moment méme
ou le malheureux Penthée va succomber a I’acharnement frénétique des filles de
Cadmus (v. 977)?

A Lyssa encore revient apparemment le fr. 170:

s otire méupié niiov mooodéoxeTar
otT aotepwmov Guua Antdag #opng.

Ahrens, dans son édition, le rapportait aux Furies: la scholie wéugi& - éni téw
axtivov demeurée chez les glossateurs, Hésychius, Photius et Galien, par I'inter-
médiaire de Pamphile, peut avoir été inspirée au premier commentateur par la
description paralléle des Phorkides dans le Promeéthée enchainé (vv. 796 s.):

as ot 7jAwos mpoadépxeTar
3 P Q) e 7T e st ’
axtiow ot) 1) vixreoos wiyny moté.
Si toutefois I'analogie des textes ne suffit pas a garantir le bien-fondé de ce rap-
prochement, on peut rappeler qu'Euripide assimile Lyssa a I'une des Gorgones,
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filles de Phorkys dans la tradition hésiodique (k. 270), mais filles de la Nuit dans
le seul passage de I’Héraclés (v. 883) en raison de la généalogie que le poéte a
donnée auparavant a Lyssa. Tout indique que cette déviation résulte, comme en
général I'intervention de Lyssa dans 1’Héraclés, de I'influence des Zdvrotar. On
peut alors supposer que dans son récit Liyssa faisait intervenir la vision redoutable
de ses sceurs, enfermées au fond d’une caverne sous la garde des Grées, telles que
les montre aussi la tragédie des Phorkides, fr. 262.

On ne peut, semble-t-il, regagner davantage du dialogue que Lyssa engageait
avec le cheeur. Toutefois le fait qu’elle y jouait le réle d’adversaire d’Héra — d’Héra
non encore dévoilée — suggére qu’elle y faisait, en parénése, I’éloge du délire diony-
siaque, n’y introduisant le récit du meurtre de Penthée que comme un exemple.
Dans le troisiéme épisode, absolument conjectural, on assistait peut-étre & un
ayov entre elle et Héra, toujours vétue en prétresse. Le théme de leur débat,
étant donné le sujet de la tragédie, peut avoir été analogue a celui qui oppose
Apollon aux Erinyes dans les Euménides (vv. 614 ss.). C’est dans cet épisode que
le poéte pouvait au mieux faire valoir les arguments moraux destinés a emporter
'adhésion des Bacchantes et a préparer le dénouement a la fois apaisant et juste
que réclame la derniére partie d’une trilogie.

A leur dialogue éventuel on pourrait attribuer a tout hasard le bref fr. 172,
dont on ne sait d’ailleurs s’il provient des Zavrotar de Platon ou de celles d’Eschyle:

... TOvde Povievtic movaw.

Plutédt alors que de voir en wévwy, comme on le fait généralement, le souvenir du
chitiment de Penthée — mot bien faible dans la circonstance — 1l faudrait placer
le fragment dans la bouche de Lyssa faisant reproche a celle qu’elle prend encore
pour une prétresse de vanter au cheeur les travaux du foyer. Un indice extérieur
décide au moins en faveur de I’attribution de ce demi vers a Eschyle, c’est que le
citateur, Hérodien, l'avait accompagné de la mention bien attestée € taig
Savrolaus, alors que toutes les références lexicographiques a la comédie de Pla-
ton portent Sdvrar, y compris le catalogue de Suidas, contre Zdvroiar chez le
seul Héphestion!®. Leur unanimité prouve donc a 'évidence que le titre avait
déja cette forme dans le lexique de Pamphile, source d’Hérodien. Ainsi la mention
Zdvroiu ne peut se rapporter qu’a la tragédie d’Eschyle.

Ce petit probléme de critique des sources raméne ’attention sur la signification
du titre admis dans 'édition alexandrine: Zavroiar. Au sens propre, le verbe
Salvery et ses composés xaralaivew, meoibaivew, ete., comme les verbes &eiv,
Sewr et Eavar, désignent trés précisément 'opération de grattage ou de peignage
qu’on fait subir au cuir ou a la laine, ou encore a la pierre, pour les rendre plus
lisses. Mais tandis que les déverbaux de ety et de &vew s'appliquent surtout
a l'idée du polissage ((éoua, Eeotovoyla; Eoua, Svotip), Ealvewr et ses dérivés

13 Voir la liste dans Schmid-Stahlin, GZL IV 146 n. 14, ou 'auteur maintient cependant
contre les quatre grammairiens I’autorité du métricien.
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particularicent le cardage de la laine. Ainsi dans le seul passage homérique on
il se rencontre (y 423): eiota Ealvewr. Par extension, dans I'Oreste d’Euripide,
v. 12, et dans les Ouseauz, v. 827 (1@ Eavoduey tov wéniov;) il désigne sans le secours
d’un adverbe ou d’un adjectif le travail du filage ou du tissage. D’autre part
Sdavns est attesté chez Platon, polit. 281 a, pour Je cardeur de laine. Il s’ensuit que
le féminin favtoa doit désigner au premier chef celle qui carde ou peigne la laine
et convenir par extension a celle qui la file et la tisse. Ce n’est que beaucoup plus
tard et dans un voisinage significatif que Démosthéne emploie Eaiverr pour
caractériser les coups de laniére qui cardent la peau (legat. 197): nxev olxétng
v gutijoa ... 6 oixétns Ealver zata tod vwrov molids. Ce sens figuré, repris
chez quelques rhéteurs, est régulierement donné par le contexte; il en est de méme
des deux exemples de xaraéaiveww chez Eschyle (4g. 197, Myrm. 73, 2 Mette).

Il semble donc de prime abord exclu que Zdrrowa ait pu désigner les Bacchantes
déchireuses acharnées sur le corps de Penthée, malgré ce qu’Elmsley considérait
arbitrairement comme une réminiscence d’Eschyle dans la description de Philo-
strate, tmag. 1, 18: ai 0¢ Ealvovar 1o joaua, uitnoe éxelvy xai- Gdelpal wyTods,
al ué€v amoppryvboar Tas yelpas, 1 0¢ émwoadoa Ty viov Ths yalftnc. 11 aurait
en effet fallu que le titre spécifiat d’une maniére ou d’une autre la signification
qu’on lui attribue. Boeckh s’approchait beaucoup plus de la vérité en identifiant
aux Zavrowa les filles de Minyas qui avalent préféré carder la Jaine tandis qu’on
les invitait a célébrer la bacchanale, d’oli la tragique eversio Minyeiae domus'®.
D’ailleurs tous les essais fondés sur 'interprétation courante du titre se heurtent
a I'évidence irréductible qu'Héra paraissait dans la tragédie comme la prétresse
de divinités argiennes alors que I’écartélement de Penthée a lieu sur le Cithéron®,

Le chatiment des filles de Minyas, bien qu’il faille, malgré Boeckh, I'écarter de
Pargument des Zdvroiar parce qu'il appartient aux légendes d’Orchomeéne, de-
meure cependant instructif en ce qu’il image également I’antagonisme d’Héra
et de Dionysos par les formes d’existence qui leur sont propres. Si quelque frag-
ment incertum d’Eschyle contenait une allusion incontestable a cette légende,
1] faudrait 'attribuer aux Zdvrocac en lui supposant le réle d'un exemple. A quoi
aboutit en effet le drame, une fois qu’on rend au titre son sens propre ? A la con-
version des Bdxyar en Zavtotar, des adeptes de Dionysos en servantes d’Héra.
Conclusion typique de la trilogie eschylienne et fort proche, mutatis mutandis, de
celle de 1’Orestie. Comme les Euménides d’ailleurs, la tragédie tire son titre de la
qualité nouvelle du cheeur, qui devait lui étre attribuée dans le quatriéme épisode.
(C’est Ja vraisemblablement qu'Eschyle dévoilait I'identité d’Héra: il y annongait
peut-étre encore le chatiment de Lyssa, au moins son exclusion. Le fr. 170, rap-

M Buripdis Bacchae, Leipzig (1822), 5, cf. aussi 90. Malgré ’'abandon de’hypothése d’Elms-
ley, I'interprétation qu’elle implique de Zdvrowar s’est perpétuée presque sans qu'il y soit
fait d’objection. Ainsi encore G. Murray, Aeschylus, Oxford (1940), 153.

15 Graecae tragoediae principum ..., Heidelberg (18C8), 28 ss. Hypothése reprise par Séchan,
0.6 102,102,

16 Welcker, qui attribue d’ailleurs les paroles d'Héra a des Zdvroiar d’Euripide, signale
déja cette contradiction (Aesch. T'rilogie, 331 n. 381).

11 Museum Helveticum



154 Frangois Lasserre

porté ci-dessus a Lyssa elle-méme, pourrait a la rigueur avoir été prononcé par
Héra dans la sentence qui condamnait la Furie a un exil perpétuel aupres de ses
sceurs. Finalement, on devait assister a I'initiation des Bacchantes au culte de la
déesse en méme temps qu’a l'installation de ce culte a Argos. Le dénouement du
Promeéthee porteur de feul?, celui des Euménides, celui des *lodutactail® et,
en quelque mesure, celui des Egyptiensl® ont le méme contenu étiologique. Cette
scéne finale engage a supposer que la ville d’Argos était représentée sur la scéne
ou par son rol ou par un héraut, voire par Poséidon en personne, comme Athéna
représente sa cité a la fin des Fuménides. Le fragment incertum 383, donné par le
scholiaste de Pindare en paralléle & 'Héra teleia argienne évoquée dans la 10e
Neméenne, vv. 32 ss., appartient sans doute a cette partie et peut avoir ouvert le
discours de ce personnage:
"Hoa tedela, Znpog edvaila dauap.
* *

*

Il faut avouer que la reconstruction proposée reste fragile tant qu’elle ne repose
que sur l'interprétation littérale du titre de la tragédie et sur quelques arguments
de vraisemblance. Il lul manque en effet encore son soutien indispensable: le
cadre légendaire. Si les Euménides prouvent qu Eschyle ne craint pas de créer
de toutes piéces une légende nécessaire a son propos, du moins montrent-elles que
son invention se relie par ses extrémités a deux solides traditions, I'une mytholo-
gique, l'autre religieuse: le crime et le chatiment d’Oreste paraissent connus déja
de I’auteur de la Télémachie (y 305 ss.; cf. Mazon, Eschyle 11, 11 ss.) et les Zeuval
avalent leur autel sur ’Aréopage. L'imagination du poéte se limite donc, dans ce
domaine, & une audacieuse combinaison. Pouvait-il, dans les Eavrotat, inventer
'existence des servantes d’Héra fileuses de laine ?

Par bonheur le fragment récemment retrouvé du livre 3 des Aitia de Calli-
maque confirme qu’il existait effectivement a Argos une tradition religieuse
obligeant certaines jeunes filles de la cité, sans doute les fiancées de I'année, a
tisser pour Héra une longue robe, le waros. Le jour ol cette robe était achevée,
elles allalent se purifier a la source Amymone=°:

Nowaooat [ . .].was *lacidos vénfo]des.
Noupa I oc)eddwrvos épvdpiag, 0doé uev “Hongs

ayvoy Y[@lawéuevall] ot uéun[ie] maros
otipprat [alo xavoveoot mdpos Déus 1) Teov Tow(o

&)

xax xep|a)ifjs ioov méTpov Epelouévas
yevacar, Tov uéy od uéoov meptdédpoues aupis.
L6ty "Auvuivny xat Dvoadeia @iy
s 2D 3 / & / 4
Traan U "Adroudrn te maraitata yaipete YoUPEWY

17 Voir F. Stoessl, Die Trilogie des Aeschylos, Baden bei Wien (1937), 149 ss.
18 Cantarella, o. ¢. 93 ss.

19 Stoessl, o. c. 105 s.

20 P, Ox. 2211 fr. 1 recto, vv. 1-9 (Oxyrhynchus Papyri XIX).



Les Xantriai d’Eschyle 155

I

oixia xal Aimapal getre Iledaoyiddes.

Le méme Aitron, au rapport du commentateur d’Antimaque du papyrus d'Her-
moupolis, évoquait les ‘Hyeoides puisant a la source Hippé une eau destinée au
culte d’Héra Acraia, tandis qu'Automaté — Physadée selon Antimaque, fr. 179
Wyss — donnait aux Aoyevrpiar’ean qu’on utilisait pour les servantes en couches.
Tous ces détails étalent apparemment empruntés aux Argoliques d’Haglas et
Dercylos, dont le texte nousestcité (PRIMI 17, col. 1116 ss.): Kat ‘Ayias [#at Aso-
x0Aolc v Tols "Agyolixols @{n)aly oftws * vo[pedovtar €]x uev tov “Hpaiov mag]-
Pévo[r al] xalodvrar “Hpeoides xai g[épovte ta] Aoetoa t[ar] "Hoar tar] "Axpei[ar],
anto 0¢ o0 Adtouateiov pélpovoar v]doedovrar wif apdévor al xaiot|v]rar Aoyedtotar
értel %€ Tis T[@v. . .| Aoyevntaw Ty dplwidw|v]. "Idia & ano tas loyelas péoov|te. . . ]
/oetod. De Physadée seule nous ne savons rien, mais on ne peut douter qu’elle jouat
aussi son role dans le service d’Héra: peut-étre donnait-elle précisément son eau
aux Zdvtoua. Le silence probable de Callimaque a son sujet et ’erreur d’Anti-
maque semblent attester que la tradition était muette sur ce point. Quoi qu’il
en soit, nous avons la preuve indiscutable qu’Eschyle disposait d'une donnée
religieuse bien établie a Argos; le fait qu’il présente Héra, au début de la tragédie,
dans le costume de la prétresse des Sources suffit a assurer qu’il s’en est servi.
On ne peut donc guére mettre en doute que le dénouement ait consacré ’alliance
de la déesse avec les Bacchantes converties et 1'assujettissement de celles-c1 sous
la forme d'une vénération particuliere d’Amymone ainsi, peut-étre, que de sa
jumelle Physadée. Lia mention précise du *issage, chez Callimaque, fournit le
meilleur appui a cette hypotheése; elle autorise en outre a restituer avec assez de
vraisemblance au quatriéme épisode de la tragédie le fragment incertum 365:
od 0¢ amadnTois ToyuTivols dpdouact.

Il appartiendrait au discours d'Héra désignant a la coryphée sa tache particuliére
dans la confection du maros.

Au besoin d’ailleurs, la parodie des Zavroiuae que le poete comique Platon a
donnée dans ses Zavrar 7} Kéoxwmes apporte une seconde confirmation a cette re-
construction. Le titre de la comédie, en effet, compensant la pauvreté des frag-
ments conservés, évoque la légende d’Omphale. La forme masculine Sdvrar, qui
a pour elle aussi bien son paralléle masculin Kéoxwmes que le témoignage conjugué
d’articles différents du lexique de Pamphile, dérivant tous de I’exemplaire alexan-
drin, implique certainement autant la parodie d’Eschyle que le Zavroua introduit
a la suite d’une confusion dans la tradition rectiligne du Manuel de métrique a
partir d’Héliodore. Lobeck a établi avec sagacité que Platon avait adapté a la
scéne la légende qui fait des Cercopes des voleurs de grand chemin terrorisant la
Lydie et assez hardis pour s’attaquer a Héracleés lui-méme: celui-ci, aprés les avoir
réduits & sa merci, les donnait & Omphale autant pour le travail humiliant de la
quenouille que pour celui de bouffons, qui convenait a leur nature simiesque®*. Or

A Aglaophamus, Konigsberg (1829), 11 1302 s.
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rien ne ressemble plus & leur destinée, compte tenu de la différence de son ethos,
que celle des orgueilleuses Bacchantes devenues fileuses et servantes d’'Héra aprés
une existence de liberté et de désordre.

Ainsi congue, la tragédie conclut parfaitement la trilogie de Penthée dans la
composition suggérée en premier lieu, sauf erreur, par Welcker?2. Le récit de
Lyssa, dans le second épisode, et le souvenir de Sémélé a la fin de la parodos rendent
présentes, au moment de la conclusion, les deux premiéres tragédies. Le drame
satyrique quisuivait a été identifié par Christ, d’aprés une note succincte de Nauck
(p. 17), aux Awvicov tpopoi®*. Cette piéce, dont Stanley et Hemsterhuys avaient
reconnu l'un aprés 'autre le caractére satyrique®, mettait en scéne la légende
plaisante de Médée faisant cuire les nourrices de Dionysos et leurs époux dans un
grand chaudron pour opérer leur rajeunissement?. Son appartenance a la trilogie
de Penthée est désormais bien garantie par la généalogie que se donnent les choreutes
dans la parodos des Zavrptac: filles de Sémélé, les Ménades s’identifient aux
Hyades de la tradition dionysiaque. Eschyle avait alors suivi dans le choix de son
sujet le méme principe que celui auquel on doit I’Amymone apres la trilogie des
Danaides: représenter une aventure anecdotique tirée des légendes relatives au
personnage principal des trois premiéres tragédies.

L’effort d’'unité que manifeste dans sa structure cette tétralogie dionysiaque
met en évidence le role prépondérant du cheeur, seul d’ailleurs a participer a
chaque action dramatique. Son importance, égale a celle du cheeur des Danaides
bien que peut-8tre légérement inférieure dans les deux premiéres tragédies, jointe
a la probabilité d’'un nombre restreint d’acteurs, indique une date assez haute. S1
on tient compte de la connaissance étendue que manifeste Eschyle des usages
propres a la cité d’Argos et du témoignage de vénération qu’il rend a sa déesse,
on hésitera a descendre beaucoup plus bas que la date généralement assignée aux
Suppliantes (493-490). En supposant encore que le théme du tissage du zdros
d’Héra doit servir d’exemple ou au moins faire allusion a la confection du wéwlos
d’Athéna, on est amené a fixer comme date précise I'année 490. En effet le péplos
est remis & la déesse aux grandes Panathénées seulement, c’est-a-dire dans la
troisieme année de chaque Olympiade, au milieu du mois d’aott. Ainsi, comme la
mise sur le métier avait lieu solennellement en novembre 1’année précédente,
la représentation des Edvrowa, si elle devait coincider avec la préparation de la
cérémonie, ne pouvait tomber qu’aux grandes Dionysies du printemps de 49026

22 Aesch. Trilogie, 327 ss. et Nachtrag zu der Schrift iber die Aeschylische T'rilogie, 122 ss.
La division qu’il propose des trois actions dramatiques et les variantes qu’il donne aux
titres pour regagner quelques fragments n’ont, naturellement, plus de valeur.

2 (leschichte der gr. Literatur® (1898), 223. Schmid accepte la méme tétralogie, mais
rectifié 'ordre des pi¢ces comme suit (GGL I1 188 n. 8): Xeuéin 7 “Ydpopogor, Ilevieis,
Eavrowar, Awvicov Tpopol.

2 L’un dans son édition des fragments d’Eschyle, que je n’ai malheureusement pu con-
sulter, ’autre dans son commentaire de Lucien (ad dial. mar. 9).

%5 Voir E. Kaibel, Hermes 30 (1895) 88 s. et surtout E. Maass, Neue Jahrbiicher (1913), 628 ss.

26 Voir A. Wellauer, Etude sur la féte des Panathénées dans Uancienne Athénes, Thése,
Lausanne (1899), 20 ss. et 104 s.
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