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Uber die Entwicklung der Ausdrucksfihigkeit

in den Sprachen des Altertums?®)

Von Alfred Bloch

Der voranstehende Titel soll selbstverstandlich nicht etwa ankiindigen, daB auf
den folgenden Seiten versucht worden wire, eine eigentliche Darstellung des
bezeichneten Gegenstandes zu bieten; denn eine solche Darstellung wiirde den
Raum eines umfangreichen Buches beanspruchen und zudem Kenntnisse und
Sammlungen voraussetzen, die der Verfasser noch lingst nicht besitzt. Die Uber-
schrift dieses Aufsatzes bezeichnet vielmehr nur das Ziel einer Betrachtungsweise,
die zu rechtfertigen und an einigen Beispielen zu erléutern hier versucht werden
soll.

Von den verschiednen Seiten einer Sprache, die man ins Auge fassen kann, ist
ihre Ausdrucksfihigkeit wohl eine der wichtigsten; denn sie bedeutet, da es die
Hauptaufgabe der Sprache ist, Gedanken auszudriicken, ihre eigentliche Leistung
und ist daher wissenschaftlicher Betrachtung durchaus wert.

Wie kann nun aber die Ausdrucksfihigkeit einer Sprache wissenschaftlich
erfalit werden ? Da sie sich aus dem Bestande an Ausdrucksmitteln ergibt, iiber
die eine Sprache zur Wiedergabe der einzelnen Gedankenformen verfiigt, ist von
den einzelnen Gedankenformen auszugehen und zu priifen, ob sie in den zu unter-
suchenden Sprachen einen angemessenen Ausdruck gefunden haben. Unter
Gedankenform soll hier der logische Bau eines Gedankens verstanden werden, der
diesem Gedanken im Gegensatz zu dem ihm ausschlieflich eignen Inkalt mit
theoretisch unendlich vielen andern Gedanken gemeinsam ist; z. B. liegt den
folgenden beiden Wortgruppen die gleiche Gedankenform zugrunde: ein grofes,
aber unfruchtbares Land; ein kurzer, aber gefihrlicher Weg, namlich die Gedanken-
form der Feststellung einer erwiinschten und einer unerwiinschten Eigenschaft
an einem und demselben Trager. Sprachlich duBlert sich also der Bau eines Gedan-
kens namentlich in der Wortfiigung und in der Wortart der zusammengefiigten
Worter!); dagegen berithrt die Wahl der diese grammatische Form fiillenden

*) Erweiterte Wiedergabe der Habilitationsvorlesung des Verfassers an der Universitit
Basel.

1) Auch in der Flexion und in der Wortbildung auBern sich Gedankenformen; so liegt
etwa den lateinischen Verbalformen auf -mus die Gedankenform des handelnden Wir, den
deutschen Adjektiven auf -bar die Gedankenform der passiven Eignung fiir etwas zugrunde.-
Fiir unsre Betrachtungsweise kommen aber die sich in der Flexion und in der Wortbildung
auBernden, meist sehr einfachen Gedankenformen seltner in Betracht, da sie gréBtenteils
zum selbstverstindlichen Besitz der meisten Sprachen der Erde gehoren und daher nicht
in eine Geschichte des sprachlichen Fortschritts aufgenommen zu werden brauchen.
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Worter nicht die Gedankenform, sondern nur den Gedankeninhalt, der nicht
Gegenstand unsrer Betrachtungsweise ist. Nur die Ersetzung einer Partikel
(namentlich einer Konjunktion) durch eine andre, nicht gleichbedeutende ver-
andert immer auch die Gedankenform, nicht nur den Gedankeninhalt eines Satzes
oder einer Wortgruppe.

Von der groBen Zahl der Gedankenformen, die schon sprachlich gestaltet worden
sind, kommt fiir unsre Betrachtungsweise nur ein mittlerer Bestand in Betracht:
am untern Ende fallen die einfachsten und alltiglichsten gedanklichen Einheiten
weg, weil ihre sprachlichen Entsprechungen zum selbstverstéindlichen Besitz der
meisten Sprachen der Erde gehoren und daher nicht in eine Geschichte der feinern
Ausdrucksmittel aufgenommen zu werden brauchen?). Die Untersuchung hat erst
bei denjenigen Gedankenformen einzusetzen, die gewisse Anforderungen an die
Ausdrucksfihigkeit der Sprache stellen. Die obere Grenze ist da zu ziehen, wo die
Gedankenformen und ihre sprachlichen Entsprechungen iiber das hinausgehen,
was gemeinsamer Besitz einer ganzen Sprachgenossenschaft oder wenigstens der
Vertreter einer bestimmten Stilgattung?®) ist, wo die freie Gestaltung des einzelnen
Autors im Bau der Gedanken und im Zusammenfiigen der von der Sprache darge-
botnen Ausdrucksmittel beginnt4); denn diese schopferische Gestaltung groerer
sprachlicher Gebilde entzieht sich der sprachwissenschaftlichen Betrachtung, deren
Gegenstand nur das Typische, nicht das Individuelle sein kann. Doch ist diese
obere Grenze hoch anzusetzen, da der Sprachgebrauch namentlich in fein aus-
gebildeten Literatursprachen zahlreiche gangbare umfangreiche sprachliche Ein-
heiten geprigt hat, welche das Denken des Schriftstellers weitgehend in die thnen
zugrunde liegenden Gedankenformen lenken®). Auf dem diesem mittlern Bestande
von Gedankenformen entsprechenden Vorrat an Ausdrucksmitteln beruht die
Ausdrucksfihigkeit einer Sprache, so wie sie hier gemeint ist.

%) Vgl. Anm. 1.

3) Bei der Liickenhaftigkeit der Uberlieferung der antiken Literatur kann fiir uns eine
ganze Stilgattung durch einen einzigen Autor vertreten sein; in diesem Falle darf man eine
Wendung dann als festen Bestandteil des Stils und nicht als Schopfung des Augenblicks
betrachten, wenn sie bei diesem Autor mehrfach wiederkehrt.

1) Vgl. den letzten Satz von Anm. 5.

5) Als Beispiel fiir eine solche im Sprachschatze fertig vorliegende groBere sprachliche
Einheit sei hier ein den griechischen Historikern iiberaus gelaufiger Satztypus angefiihrt,
dessen Gerippe etwa folgendermafBen bezeichnet werden kann: meist von dé begleitetes
Subjekt — in den Hauptsatz eingeschobner, durch @ oder énei eingeleiteter Temporalsatz,
dessen Subjekt mit dem des Hauptsatzes identisch und dessen Pradikat ein Verbum sen-
tiendi mit abhingigem Acc. oder Gen. cum participio ist — Verbum und Rest des Haupt-
satzes. Einige Belege: Hdt. 1, 1172 6 d¢ "Aonayoc s elde tov Bovxdlov &vdov ovia, ... Aéyer
Tade; 1271; 1603; 6, 233; 9, 98!; Xen. Hell. 2,1, 29; 4, 1, 18; 4, 10; 11 bis; 8, 6; 17; 23;
Thuk. 1, 26, 3; 47, 1; 63, 1; 2, 3, 1; 90, 3; 3, 106, 1; 111, 2; 4, 6, 1; 6, 65, 2. Dieses Satz-
geriist gehort zu den im SprachbewuBtsein der griechischen Historiker fertig vorliegenden
Wendungen und bietet sich ihnen oft dar, wenn sie zu berichten haben, daB eine Person
durch eine Wahrnehmung zu einer Handlung veranlaBt wurde. Dagegen ist die auch man-
chen der angefiihrten Beispiele eignende oft reiche Ausstattung dieses Geriistes mit weitern
Satzgliedern der kombinatorischen gedanklichen und sprachlichen Arbeit des einzelnen
Autors im einzelnen Falle zuzuschreiben und fillt daher auBerhalb des Bereiches unsrer
Betrachtungsweise.
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Schon die Sammlung und Darstellung dieses Vorrates fiir eine Sprache, und zwar
fiir eine bestimmte geschichtliche Stufe dieser Sprache, ist wertvoll; denn sie
ergibt ein Bild von der Leistung und damit vom Werte dieser Sprache. Lehr-
reicher aber ist die geschichtliche Betrachtung des allméhlichen Wachstums dieses
Vorrates von den iltesten Denkmélern einer Sprache bis zur Zeit ihrer hochsten
Ausdrucksfihigkeit, also die Betrachtung des sprachlichen Fortschritts innerhalb
einer Sprache. Endlich ist wohl auch eine vergleichende Darstellung der Ausdrucks-
fahigkeit verschiedner und selbst nichtverwandter Sprachen berechtigt. Zwar
kann hier strenggenommen nicht mehr von einem Fortschritt der Ausdrucks-
fahigkeit die Rede sein, wo doch von einer Sprache zur andern keine kontinuierliche
Entwicklung besteht und die Errungenschaften der einen von der andern gar nicht
aufgenommen und weitergebildet worden sind. Aber da die sprachliche Wieder-
gabe bisher fehlender und die schirfere Fassung bisher ungenau ausgedriickter
Gedankenformen jedesmal einen Fortschritt im Denken der Menschheit anzeigt,
so ist es geistesgeschichtlich lehrreich, die allméhliche Vermehrung und Verbesse-
rung der Ausdrucksmittel von den altesten Sprachdenkmilern der Menschheit
namentlich bis zu denjenigen Sprachen zu verfolgen, welche zum ersten Male die
der menschlichen Sprache wohl hochstmogliche Ausdrucksfihigkeit im wesent-
lichen®) erreicht haben, nédmlich bis zum Attischen des ausgehenden fiinften und
des vierten Jahrhunderts und bis zum klassischen Latein. Der Verfasser selbst ist
zwar welt davon entfernt, diese Forderung jemals in vollem Umfange erfiillen zu
konnen, da ihm die Kenntnis der iltesten Literatursprachen, des Agyptischen und
Akkadischen, iiberhaupt fehlt und selbst eine erschopfende Erfassung der Aus-
drucksmittel auch nur der vier ihn in diesem Zusammenhang beschéiftigenden
Sprachen, des biblischen Hebréischen, des Altindischen und der beiden klassischen
Sprachen, die Kraft eines Einzelnen wohl tibersteigt; aber als letztes, hehres Ziel
hat diese Forderung auch dem nur einen Beitrag Leistenden stets vorzuschweben
und ist daher auch in diesem Sinne in den Titel dieses Aufsatzes aufgenommen
worden.

Es ist schon angedeutet worden, da8 sich der Fortschritt im Ausdruck der ein-
zelnen Gedankenformen erstens darin duflert, dal Gedankenformen, die man in
frithern Sprachzustinden zwar auch schon wiederzugeben versucht hatte, aber
nur ungenau hatte ausdriicken kénnen, in spétrer Zeit sprachlich scharfer gefafit
wurden; zweitens darin, dal in spatern Sprachdenkmilern Gedankenformen
gestaltet sind, die man in frithern iiberhaupt nicht zu gestalten versucht hatte,
weil das Denken noch nicht gewohnt war, weitverzweigte, verwickelte und ver-
schlungene Gedankenformen zu bilden. Diesen beiden wichtigsten Kriterien fiir
die Ausdrucksfahigkeit, der Genauigkeit des Ausdrucks und der Verzweigung und
Verwickelung der gestalteten Gedankenformen, ist als drittes vielleicht die Gedrdingt-
heit und Straffheit des Ausdrucks beizufiigen, doch ist dieses dritte Kriterium vom

%) Ein Beispiel fiir eine Gedankenform, die in den modernen europaischen Kultursprachen
genauer ausgedriickt wird als in den beiden klassischen Sprachen, ist unten S. 249 angefiihrt.
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zweiten oft nicht zu trennen, weil der Ausdruck eben dadurch straff und gedrangt
wird, da3 mehrere einzelne einfache Gedankenformen von weiter fortgeschrittnen
Sprachen zu einer einzigen kompliziertern zusammengezogen und demgeméf
gestaltet werden.

Nun, unser erstes Kriterium, die Genauigkeit des Ausdrucks, erstreckt sich wohl
auf zwei Gebiete des auszudriickenden Gedankens, die man vielleicht als objektive
gedankliche Geegebenheit einerseits, subjektive Erwartung der an der Rede beteiligten
Personen anderseits bezeichnen kann. Was damit gemeint ist, erhellt an folgenden
Beispielen: Das Lateinische bezeichnet bekanntlich die Zeitverhéltnisse strenger
als andre Sprachen; wo wir etwa sagen: wie du sdst, so wirst du ernten, oder gar
wie du sist, so erntest du, sagt der Lateiner: wie du gesdit haben wirst, so wirst du
ernten, driickt also aus, daf} das Sien dem Ernten in der Zukunft vorangehen wird.
Die zukiinftige Vorzeitigkeit des Sdens ist ein nicht zuleugnender Bestandteil des
auszudriickenden Gedankens, eine objektive gedankliche Gegebenheit ;einensprach-
lichen Niederschlag findet sie im Latein, das damit diese Gedankenform genauer
ausdriickt als die meisten andern Sprachen,in denen die objektive gedankliche Ge-
gebenheit der Vorzeitigkeit in der Zukunft im Ausdruck nicht beriicksichtigt wird.
Und nun ein Beispiel fiir die subjektive Erwartung der an der Rede beteiligten Perso-
nen: Gen. 41, 8 heil}t es: «Da sandte er (Pharao) hinund lieB alle Wahrsager und alle
Weisen von Agypten rufen und erzihlte ihnen seinen Traum; und es war keiner,
der ihn dem Pharao hitte auslegen konnen.» Die meisten deutschen Bibeliiber-
setzungen setzen, und mit vollem Recht, statt des hebriischen und ein aber ein:
«aber es war keiner usf.». Worin liegt nun der Unterschied zwischen der Setzung
von und und derjenigen von aber ? Die in diesem Gedanken enthaltnen objektiven
Gegebenheiten, namlich die Frage des Pharao und das Versagen der Traumdeuter,
sind auch in der Fassung mit und nicht vernachlissigt; unberiicksichtigt bleibt
aber die naheliegende subjektive Erwartung des Horers oder Lesers und urspriing-
lich auch des Sprechenden oder Schreibenden, dal die befragten Wahrsager nun
auch den Traum wiirden deuten kénnen?). Auf diese stillschweigend vorausgesetzte
Erwartung nimmt nun die Setzung von aber Bezug, indem sie eine ihr entgegen-
gesetzte Wendung der Rede ankiindigt. Adversativ ist also aber streng genommen
nicht gegeniiber dem ersten Satzglied selbst, sondern gegeniiber der durch das
erste Satzglied hervorgerufnen Erwartung. In dhnlicher Weise nehmen die meisten
Partikeln auf eine stillschweigend vorausgesetzte Erwartung Bezug: z. B. schon
deutet an, daBl ein Vorgang friiher, erst, da er spater, als erwartet, eintrifft, nur,
dafl eine Menge geringer ist, als erwartet, denn auch, dal der Fortgang der Rede
der Erwartung entspricht.

Von diesen beiden Gebieten, auf denen sich der Grad der Genauigkeit des Aus-
drucks duBert, ist das zweite fiir den sprachlichen Fortschritt im Altertum wich-
tiger gewesen. Zwar gibt es auch zahlreiche Fille, wo der Ausdruck einer objek-

7) Zur Setzung von und im Sinne von aber s. etwa Konig, Hebr. Syntax §§ 360 b c; 369 f.
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tiven gedanklichen Gegebenheit im Laufe der Sprachgeschichte genauer wird; es
sel etwa an den Irrealis im Griechischen und Latein erinnert, dessen Bezeichnung
erst allmahlich von derjenigen des Potentialis scharf geschieden wurde®). Aber
mafgebender fiir die Ausdruckskraft der ganzen Sprache ist es doch wohl, da@3
die Beziehung des neuen Redeteils zur bisherigen oder vorausgesehenen gedank-
lichen Situation immer haufiger und deutlicher, meist durch eine Partikel, ange-
kiindigt wird; die Rede wird dadurch, man darf vielleicht sagen, personlicher und
plastischer. Als Beispiel fiir verschiedne Stufen der Ausdrucksfiahigkeit auf diesem
Gebiete wihlen wir die Gedankenform der erlduternden Unterbrechung eines
Zusammenhanges.

Im biblischen Hebrdischen liegt diese Gedankenform etwa der Stelle Ex. 2, 15 ff.
zugrunde, wo die Flucht Moses aus Agypten nach dem Lande Midian erzéhlt wird :
«Mose floh vor dem Pharao und nahm Aufenthalt im Lande Midian; da setzte er
sich an einen Brunnen.» Nun sollin der Erzahlung folgen, da Mose mit den sieben
Tochtern des Priesters von Midian, des Jethro, zusammentraf, die gerade zu
jenem Brunnen kamen. Von Jethro und seinen T6chtern weil aber der Leser noch
nichts, sie miissen erst vorgestellt werden, und dazu mu8 der Faden der Erzahlung
fiir einen Augenblick unterbrochen werden. Diese Unterbrechung nun und die
spater folgende Wiederaufnahme der Erzahlung wird im hebréaischen Text nicht
besonders bezeichnet. Es heiflt wortlich einfach: «Da setzte er (Mose) sich an
einen Brunnen. Und der Priester von Midian hatte sieben T6chter; sie kamen ...»
Der erlauternde Einschub unterscheidet sich du8erlich nicht von dhnlich gebauten
selbstindigen Aussagen wie 1 Sam. 9, 2: «Und der (Kis) hatte einen Sohn namens
Saul»; 2 Sam. 9, 12: «Und Meribaal hatte einen kleinen Sohn namens Micha». Fiir
den Leser oder Horer ist zunichst die einzige Beziehung zwischen der bisherigen
Erzéhlung und dem erlduternden Einschub der Name Midian, der doch wenigstens
andeutet, dal die im Einschub auftretenden Personen am gleichen Orte zu denken
sind, an den die Erzihlung den Leser oder Horer zuletzt gefithrt hat. Die Ziircher-
bibel iibersetzt in treffliches Deutsch: «Nun hatte der Priester der Midianiter
sieben Tochter; die kamen ...» Das Deutsche kennzeichnet also das Einsetzen der
Unterbrechung durch die Partikel nun (oder auch durch aber), um die auf unmittel-
bare Fortsetzung der Erzihlung gerichtete Erwartung des Horers oder Lesers zu
berichtigen und ihn auf die erlauternde Unterbrechung vorzubereiten, und auch
den Wiederbeginn der Erzéhlung hebt das Deutsche durch das den Neuvor-
gestellten in den Zusammenhang einfithrende Demonstrativum dseser hervor, um
den Hoérer oder Leser zum alten Zusammenhang zuriickzulenken. Dadurch wird
diese aus drei Teilen, namlich: Zusammenhang, erliuterndem Einschub und
Wiederaufnahme des Zusammenhanges bestehende Gedankenform genauer und
plastischer dargestellt. Das biblische Hebréische aber 1aB8t die Unterbrechung und
die Wiederaufnahme des Zusammenhanges nicht nur an der eben genannten Stelle,

8) Kiihner-Gerth §§ 574 b «; 576 Anm. 3; Brugmann-Thumb, Griech. Gramm. 4 590 ;
Kiihner-Stegmann § 215, 2; Schmalz-Hofmann, Lat. Gramm.% 773 f.
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sondern in allen entsprechenden Fillen®) unangekiindigt, ist also noch nicht zu
einem genauen Ausdruck dieser Gedankenform gelangt.

Demgegeniiber konnen wir innerhalb der Geschichte des Altindischen beim Aus-
druck dieser Gedankenform einen Fortschritt feststellen. Die alte Prosa steht noch
ungefahr auf der gleichen Stufe wie das Hebraische. Es heifit dort etwa in einer
Erzahlung (Satapathabrahmana 4, 1, 5, 1 = Béhtlingk-Garbe Sanskrit-Chresto-
mathie3 37, 1): «Als die Bhrigu oder die Angirasen des himmlischen Wohnsitzes
teilhaftig wurden, blieb Cyavana der Bhrigu oder der Angirase altersschwach und
wie ein Gespenst aussehend zuriick.» Im folgenden soll nun erzihlt werden, da8
dieser greise Cyavana von den Kindern der Sippe eines gewissen Saryata, der sich
in der Nihe Cyavanas niedergelassen hatte, verichtlich behandelt wurde. Die zur
Einfiihrung dieses Saryata notwendige Unterbrechung des Zusammenhanges wird
nun zwar vielleicht etwas deutlicher bezeichnet als im Hebriischen, aber eine
eigentliche Ankiindigung des erlauternden Einschubs liegt auch hier noch nicht
vor: das Folgende wird ndmlich mit den beiden Partikeln %a vd: eingeleitet, die
sonst zu Beginn von Erzihlungen zu stehen pflegen??). Es heiBt wortlich: «Saryata,
der Nachkomme des Manu, wanderte gerade!l) mit seiner Sippe umbher. Er lie
sich gerade dort als Nachbar (Cyavanas) nieder.» Die beiden sonst erzéhlungs-

%) Etwa Gen. 16, 1; 24, 29; 29, 16; 41, 12; 2 Sam. 3, 7; 13, 3; 2 Kg. 5, 2. Etwas deutlicher
hebt sich der erliuternde Einschub vom Gang der Erzédhlung dann ab, wenn er einen plus-
quamperfektischen Vorgang. bezeichnen soll und die Setzung des Perfekts zur Wortfolge
Subjekt—Verbum fiihrt, etwa Ri. 20, 38; 2 Sam. 3, 17. An den beiden letztgenannten Stellen
wird iibrigens nicht eine neue GroBe (Person, Gegenstand, Ortlichkeit) eingefiihrt, sondern
eine Tatsache mitgeteilt, die zum Verstandnis des Folgenden notwendig ist; vgl. unten
Anm. 14, 21 und 40.

10) Delbriick, Altindische Syntax 484 und 500.

11) Falls ¢ddm hier und in der gleichen Erzahlung 4, 1, 5, 8 (B6htlingk, Chrestomathie 37,
14) wirklich «gerade» bedeutet, wie es wohl alle Ubersetzer fassen (Weber, Ind. Streifen 1,
13 «gerade»; ib. 14 «damals gerade»; Delbriick, Altind. Wortfolge [Syntaktische For-
schungen III] 17 «gerade damals»; ib.[!] 58 «hier gerade»; Eggeling, Sacred books of the
East XXVI, 273 «just then wandered about here»; ib. 274 «then wandered about here»),
so wire das zeitliche (oder ortliche ?) Zusammenfallen der durch den erlauternden Einschub
mitgeteilten Verhaltnisse mit dem zuletzt erwihnten Ereignis der Haupterzahlung deutlich
ausgedriickt, und dieses iddm wiirde dieselbe Aufgabe erfiillen wie der Name Midian an der
oben S. 238 behandelten Stelle Ex. 2, 16. Allein die Bedeutung «gerade» von iddm ist an
diesen beiden Stellen doch wohl nur wahrscheinlich und nicht gesichert. Die Bedeutung
«gerade, eben» scheint namlich diesem Adverb nur dann zuzukommen, wenn es einem Rela-
tivpronomen oder einer relativischen Konjunktion beigegeben wird (PW 1, 796, 13 ff.);
an allen iibrigen vom PW angefiihrten Stellen geben die maBgebenden Ubersetzungen das
Adverb mit «hier», «hieher» oder «jetzt» wieder, wobei diese Zeit- oder Ortsbestimmung
immer vom Standpunkt des Sprechenden aus zu verstehen ist (also «jetzt» oder chier»,
nicht «damals, zur gleichen Zeit» oder «dort, am gleichen Orte»). Sollte aber iddém an den
beiden uns beschaftigenden Stellen nicht «gerade» bedeuten kénnen, so wire es pronominal
als iddm visvam oder sdrvam «dieses All, die Welt» mit Weglassung von vigvam oder sdrvam
zu verstehen (PW 1, 795, 13 £.), gemaB8 PW 2, 953, 18 ff. als Objektsakkusativ zu cacsra
(ceratuh) zu ziehen und zu iibersetzen: «durchwanderte(n) diese Welt». Dann stiinde der
erste Satz der erlauternden Einfiigung dem bisherigen Zusammenhang zunichst iiberhaupt
vollig beziehungslos gegeniiber. Freilich ist auch diese zweite Auffassung nicht ohne
Bedenken: fiir das transitive car «durchwandern» gibt das PW keine vorepischen Belege,
und die weite Entfernung des #ddm vom Verbum und besonders seine Einfiigung zwischen
die Eigennamensbestandteile Sdryato und Manavé (vgl. Delbriick, Altind. Wortfolge 60)
sind einer Auffassung dieses Wortes als Objekt wohl eher ungiinstig.
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er6ffnenden Partikeln lenken zwar vielleicht die Aufmerksamkeit auf das Folgende
als auf etwas Neues; aber wir haben kein Recht, ihnen die gleiche Kraft zuzu-
schreiben wie unserm nun, dem englischen now und dem franzoésischen or, die nicht
nur etwas Neues ankiindigen, sondern geméfl dem durch den Sprachgebrauch
fest gepriagten Ausdruck dieser Gedankenform auch in Aussicht stellen, daB dieses
Neue den bisherigen Zusammenhang zweckdienlich erliutern und ihm sodann
wieder weichen wird!2). Auch der Eintritt des Neuvorgestellten in die wieder-
einsetzende Erzahlung wird nicht besonders gekennzeichnet, indem hiefiir das
gewohnliche, dem griechischen ¢ entsprechende anaphorische Pronomen und
nicht etwa das bedeutungsmiflig dem griechischen ofros und unserm dieser ent-
sprechende schirfer hervorhebende Demonstrativum gesetzt wird. Ganz gleich wie
hier wird der erlduternde Einschub auch im Satze 8 dieser Erzahlung (Béhtlingk-
Garbe 37, 13 {.) ausgedriickt.

Demgegeniiber besitzt nun das klassische Sanskrit mehrere Partikeln, die neben
andern Funktionen genau diejenige unsres nun erfiillen, namlich tad, atha und tu.
Von tad sagt das PW 3, 211, 23 ff., es werde auch als Ubergangspartikel im Sinne
des deutschen nun verwerdet, und zwar besonders hiufig in den Brahmana.
Danach kénnte man zunidchst meinen, das uns hier beschiftigende nun werde
doch auch schon in der vedischen Prosa hiaufig ausgedriickt. Doch liegt an keiner
der im PW angefiihrten Stellen ein erliuternder Einschub in unserm Sinne vor!3).

12) PDaB in einem Teil der in Anm. 11 angefiihrten Ubersetzungen die uns beschiftigenden
Satze mit nun, now oder but eingeleitet werden, besagt natiirlich fiir das Original so wenig
wie das nun der Ziircherbibel an der oben S. 238 behandelten Stelle Ex. 2, 16. Freilich
vertritt vdi (ohne %a) in dreiteiligen syllogistischen Perioden der erérternden Brahmana-
prosa oft die Stelle von lat. atqui (Delbriick, Altind. Syntax 486 ff.), und die assumptio
des erorternden Stiles steht ja dem, uns beschaftigenden erliuternden Einschub des
erzihlenden Stiles sehr nahe; aber das ha vdi der uns beschiftigenden beiden Stellen ist
eben doch hochstwahrscheinlich das erzdhlungseroffnende ha vdi und nicht das vdi der
assumptio, dem m. W. auch nie ein ka vorangeht. Immerhin ist in unserm Zusammenhang
bemerkenswert, daB schon die élteste indische Prosa den Syllogismus mit Kennzeichnung
der assumptio (durch vdi) und der conclusio (durch evd) kennt, im Gegensatz z. B. zum bibli-
schen Hebraischen (Koénig, Hebr. Syntax § 357 n).

13) Die der alten Prosa eigentiimlichen Gebrauchsweisen dieses tdd gehéren nicht dem
uns hier beschaftigenden Typus an; damit sich der Leser dieser Tatsache vergewissern
kann, sei hier versucht, die Gebrauchsweisen dieses vedischen tdd in ihrer vermutlichen
Entwicklung kurz vorzufiihren:

Zunichst steht tdd gleichsam als duBerliche Stiitze und die im Nachsatz wiederholte
Demonstrativpartikel téd vorwegnehmend vor einer Relativkonjunktion, besonders vor
ydd, Delbriick, Altind. Syntax 217. Je nachdem man die in verschiednen Bedeutungen
schillernden ydd und tdd (Delbriick, a. a. O. 575), und je nachdem man das korrelative
Verhaltnis strenger oder freier auffaBt, ergeben sich verschiedne Ubersetzungen, etwa
Aitareyabrahmana 7, 31 tad yat kshatriyo ... bhakshayati, ... tat ... «<dadurch, daB der Adlige ...
iBt, dadurch ..» oder «dann, wenn ..., dann ...» oder «insofern nun ..., dadurch ...» oder
«wenn nun ..., dann ...» Die vom PW iiberall angenommene Ubersetzung mit «<nun» ergibt
sich also nur bei freierer Auffassung des korrelativen Verhiltnisses. Eine strenge Auffassung
des korrelativen Verhiltnisses («dann, wenn») ist auch noch bei der von Delbriick a. a. O.
217 nicht erwahnten Verbindung tdd ydtra etwa Aitareyabrihmana 7, 33 tad yatraitams
camasan unnayeyus, tad ... «dann, wenn sie diese Becher vollschépfen, dann ...» méglich,
weil gemaB Delbriick a. a. 0. 589 tdd die gewdhnliche Entsprechung zu temporalem yitra
ist, aber nicht mehr bei dem von Delbriick a. a. O. 217 ebenfalls unerwahnt gelassenen tdad
yatha etwa Aitareyabrahmana 3, 22 tad yathaivadah snusha svasural lajjamana nili yamanaity,
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Im klassischen Sanskrit aber finden sich unzweifelhafte Belege, so etwa in der
Rahmenerzahlung des Pantschatantra: Dem Konige Amaragakti, der seine un-
wissenden S6hne erziehen lassen will, sagt einer seiner Rite, die er in dieser Sache
befragt hat (4, 16 ff.): «Dieses Leben dauert nicht ewig ... Deshalb soll man zur
Ausbildung der Prinzen darauf sinnen, den Hauptgehalt der Lehrbiicher kurz
zusammenzufassen ... 4, 21 Nun (tad) lebt hier ein Brahmane mit Namen Visch-
nu$arman, der in allen Lehrbiichern vollig bewandert und in den Kreisen der Stu-
dierenden berithmt ist. Diesem iibergib deine Sohne; er wird sie gewil in kurzer
Zeit verstindig machen.» Der erlauternde Einschub ist also hier deutlich gekenn-
zeichnet!?). Allerdings ist das den Neuvorgestellten in den alten Zusammenhang
einfiithrende Pronomen, das in der hier angefiihrten Ubersetzung von Fritze (bei
Liebich, Sanskrit-Lesebuch 97) mit vollem Recht durch «diesem» wiedergegeben
ist, auch hier im klassischen Sanskrit nur das dem griechischen 6 entsprechende
anaphorische Pronomen und nicht das bedeutungsmifig dem griechischen odrog
entsprechende stiarker hervorhebende Demonstrativum; in diesem Punkte weist

evam ... «wie sich nun (allerdings Keith, Harward Oriental Series 25, 179 abweichend von
der Auffassung des PW «Then, just as ..., so...») in dieser Welt eine Schnur vor ihrem
Schwaher schamt und verbirgt, so ...», denn tdd findet sich m. W. nie als Korrelativum
zu ydtha. Und erst recht unmaglich ist die streng korrelative Auffassung an Stellen wie
Atharvaveda 15, 10, 1 tdd ydsya ... vrdtyo rdjfio ... grhdn agdcchet «in welches Konigs
Familie nun ein ... Landstreicher ... kommt». In den beiden zuletzt genannten Fillen hat
also tdd sicher die Bedeutung desjenigen deutschen nun, das von der Schilderung von Vor-
aussetzungen zu einem aus diesen Voraussetzungen erwachsenden besonders interessieren-
den Vorgang iiberleitet. Solche Fille bilden die Ubergangsstufe zu denjenigen Fillen, wo
tdd gar nicht mehr vor einer Relativkonjunktion, sondern unmittelbar vor einem Hauptsatz
steht, namentlich in der hiaufigen, einen in Frage- oder Aussageform vorzubringenden Ein-
wand ankiindigenden Formel tid shuh «nun sagt (fragt) man», Delbriick, a. a. O. 218.
14) DaB es sich hier mehr um eine Erérterung als um eine Erzahlung handelt, ist wohl
belanglos. Einen erliuternden Einschub in eine Erorterung kiindigt tad, das also in diesen
Fallen dem lat. atqui nahesteht, auch etwa an folgenden Stellen des Pantschatantra an:
82, 12: Die Vogel wollten das Meer austrocknen, weil es einem Strandlauferparchen die
Eier weggeschwemmt hatte. «Sie berieten untereinander und sprachen: ,Wir sind zu
schwach, um das Meer auszutrocknen ... Nun (tad) ist (aber) Garuda (mythischer Vogel,
Fiirst der Vogel) unser Herr. Thm wollen wir daher von dieser Beleidigung Mitteilung
machen ...»; nicht anders zu beurteilen sind auch Stellen, wo nicht eine neue GroBe ein-
gefiihrt, sondern eine Tatsache mitgeteilt wird, deren Kenntnis zum Verstandnis des Fol-
genden notwendig ist, etwa 50, 17: Es wird erziahlt, wie ein Reiher, der vor Alter unfahig
geworden ist, Fische zu fangen, und nun weinend am Seeufer steht, einem Krebs, der ihn
nach dem Grunde seines Kummers gefragt hat, in listiger Absicht antwortet: « Lieber Sohn,
ich bin an diesem See geboren und herangewachsen. Nun (fad) habe ich gehért, daB zwolf-
jahrige Diirre nahe bevorsteht ... 51, 5 Nun (tad) ist dieser See nicht sehr wasserreich und
wird in kurzer Zeit austrocknen. Dann werden alle die, mit denen ich gemeinsam heran-
gewachsen bin und immer gespielt habe, aus Mangel an Wasser zugrunde gehen. 7 Nun (tad)
aber kann ich nicht ertragen, mich von ihnen getrennt zu sehen. Deshalb will ich freiwillig
durch Fasten sterben ...»; 86, 9: Der Schakal Damanaka, der seinen Herrn, den Léwen
Pingalaka, mit dessen Freunde, dem Stier Sandschivaka, verfeindet hat, versucht dies
durch folgende Erwigungen zu rechtfertigen: «Es heiBt (in den Lehrbiichern der Lebens-
klugheit): ,Sobald sich ein Feind nur erhebt, muB man ihn zu vernichten suchen ... Nun
(tad) aber ist jener (Sandschivaka) unser Feind, da er uns unsre Ministerstellung genommen
hat ... 18 Deshalb habe ich gegen ihn diesen Plan zu seiner Ermordung ins Werk gesetzt ...»;
99, 3: Ein Treuloser hatte einen Redlichen iibervorteilt und war deshalb gehiangt worden.
Dies gab AnlaB zum Erzahlen einer Fabel, an welche folgende Erwiagungen gekniipft
werden: «Der Kluge soll an den Nutzen, aber auch an den Schaden denken ... Nun (tad)

hat dieser Treulose nur den Nutzen, nicht aber den Schaden bedacht. Dieses Verhalten hat
ihm diesen Lohn eingebracht ...»

16 Museum Helveticum
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also das klassische Sanskrit gegeniiber dem vedischen keinen Fortschritt auf.
Fiir atha in der gleichen Bedeutung ist auf Speijer, Sanskrit Syntax § 437, Anm. 1
zu verweisen, der als Beispiel Pantschatantra 77, 10 anfiihrt: «In einem gewissen
Teiche lebten drei Fische namens Vorbedacht, Zeitgemia und Waskommtdas-
kommt. Nun (atha) kamen einst Fischer, sahen diesen Teich und sagten ...1%).»
Diesem Beispiel seien noch etwa folgende Belege aus dem Pantschatantra ange-
fiigt: 9, 11: Im Vorhergehenden war erzihlt worden, wie sich ein Stier namens
Sandschivaka am Ufer der Yamuna aufhielt und die Zeit zubrachte, indem er mit
seinen Hornern die Ameisenhaufen zerstorte und briillte. «Nun (atha) stieg einst
ein Lowe namens Pingalaka ... zum Ufer der Yamuna hinab, um zu trinken, und
horte das Gebriill Sandschivakas aus der Ferne ...}%)». Nachdem dann erzahlt
worden ist, wie der Lowe durch das Gebriill in Schrecken versetzt wurde und in-
mitten seines Gefolges unter einem Feigenbaume stehen blieb, heilt es 9, 19:
«Nun (atha) folgten dem Lowen als stindige Begleiter zwei Schakale namens
Karataka und Damanaka. Diese berieten miteinander ...»; 259, 3: Im Vorher-
gehenden war erzihlt worden, wie sich ein Pferdedieb von einem mit ihm dahin-
jagenden Damon in Pferdegestalt dadurch losmachte, dall er den Zweig eines
Feigenbaumes ergriff und daran hingen blieb. «(Nun (atha) war auf diesem Feigen-
baum ein mit dem Damon befreundeter Affe. Dieser sagte, als er den Dédmon
fliehen sah ...»; 261, 11: Im Vorhergehenden war berichtet worden, wie ein Kénig,
dem eine miBgestaltete Tochter geboren worden war, unter Trommelschall
bekanntmachen lie, er werde demjenigen, der seine Tochter heiraten wiirde,
hunderttausend Goldstiicke geben, aber freilich ihn verbannen ... «Nun (atha)
wohnte in dieser Stadt ein Blinder, und dem pflegte ein Buckliger ... voranzugehen
und 1hm den Stock zu halten. Diese beiden horten den Trommelschlag und berieten
miteinander ...» Der Gebrauch von tu «aber» zur Einfithrung eines erlauternden
Einschubs erinnert an den des deutschen aber und des griechischen d¢ im gleichen
Sinne; als Beispiel sei Mahabharata 1, 8, 6 (= Bohtlingk-Garbe, Sanskrit-
Chrestomathie® 65, 21) angefiihrt: «Es war einst ein groBer Heiliger namens
Sthiilakesa, der in Askese und Wissenschaft wohlbewandert war, und dem das
Wohl aller Wesen am Herzen lag. Nun (tu) hatte gerade in dieser Zeit der Gan-
dharvenfiirst Vis§vasu mit der Apsaras Menaka (ein Kind) erzeugt. Dieses Kind
gebar die Menaka bei der Einsiedelei dieses Sthiilakesa ...» Auchin diesen Beispielen
fiir atha und tu wird der alte Zusammenhang nur durch das gewohnliche anapho-
rische Pronomen aufgenommen. — Das klassische Sanskrit driickt also die uns
beschiftigende Gedankenform ziemlich genau aus, der Fortschritt gegeniiber der
vorklassischen Prosa liegt auf der Hand.

Das G'rechische hat beim erlduternden Einschub wie bei so vielen andern Gedan-
kenformen die Stufe des ungenauen Ausdrucks schon im #ltesten uns erhaltnen

15) Hier ist das uns beschaftigende Schema des erlauternden Einschubs durch die Zusam-
menziehung der Konstruktion etwas verandert, doch wird die Funktion des atha hievon
nicht beriihrt; vgl. Anm. 23.
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Denkmal, in der Sprache Homers, iiberschritten; wir konnen also hier den ent-
scheidenden sprachlichen Fortschritt nicht innerhalb der historischen Sprach-
denkmailer verfolgen; doch bietet uns vielleicht die Vergleichung mit dem ver-
wandten Altindischen einen gewissen Ersatz, indem sie uns die Vorgeschichte des
uns hier beschiftigenden Ausdrucksmittels in den Hauptziigen wiedergewinnen
14.8t. Den erlduternden Einschub bezeichnet von Homer an bisins Attische haufig
satzeroffnendes und von der Partikel 0é begleitetes &ore «ist» oder 7j» «wary,
seltener und erst nachhomerisch ein andres Verbum.

Bei Homer'®) werden auf diese Welse meistens Personen oder geographische
Ortlichkeiten eingefiihrt, etwa K 314: 299 ff. war erziahlt worden, wie Hektor die
Troer fragt, wer es wagen wiirde, einen néchtlichen Erkundungsgang ins Lager der
Achier zu unternehmen. 314 heilt es nun 7jv 8¢ Tic év Tpdeoase AdAwv, Edurideog
viog arjgvrog ... 318 8¢ ga totre Towolv te xal "Extopr uvdov deimwev. «Nun war
unter den Troern ein gewisser Dolon, Sohn des Herolds Eumedes ... Dieser!?)
sagte damals zu den Troern und Hektor ...», dhnlich £9; N 663; P 575; 0417;
Ortlichkeiten werden auf diese Weise eingefiihrt etwa B 811; A 711; 722; N 32;
y 293; 6 844. Allerdings ist die Voranstellung von &7, 7jv kein unverbriichliches
Gesetz: zuweilen tritt auch die einzufiihrende neue GroBe selber an die Spitze
des Einschubs, so v 96 @dpxvvoc 6¢ tic éote Ayly und x 12618), und man wird
auch diese Wortfolge, weil sie zwar nicht im gleichen, aber in einem verwandten,
unten S. 248 zu erwahnenden Typus auch der attischen Prosa eignet (Classen zu
Thuk. 1, 24, 1; Kieckers, Die Stellung des Verbs im Griechischen und in den ver-
wandten Sprachen S. 53 oben), nicht als dichterische, metrisch bedingte Freiheit
zu betrachten haben, sondern als lebendigen, neben der altererbten Anfangsstellung
des Verbums stets moglichen Sprachgebrauch. Dafl bei Homer nie ein andres Ver-
bum als elvar einen erliuternden Einschib eréffnet, ist wohl Zufall; denn ¢ 116
(vgl. Anm. 18) und o 403 NVijods tic Zvoin xuxlrjexerar, welches letztre dem unten
S. 248 zu erwihnenden Typus angehort, enthélt der erlduternde Einschub tatsich-
lich ein andres (allerdings elva: bedeutungsmafBig nahestehendes) Verbum, nur
eben nicht in Anfangsstellung. Der Beginn des erlauternden Einschubs wird also
schon in der homerischen Sprache durch die Anfangsstellung des Verbums und
namentlich durch ¢ deutlich gekennzeichnet; dagegen wird die neu vorgestellte
GroBe noch nicht wie im nachhomerischen Griechischen durch odrog!®), sondern

16) Vgl. Ameis-Hentze im Anhang zur Odyssee zu y 293 und zu o 417, wo aber einerseits
auch Stellen angefiihrt sind, die nicht dem uns beschiftigenden Typus angehoren, ander-
seits ¢ 116 (vgl. Anm. 18) unerwahnt bleibt, wohl darum, weil das Verbum nicht o7 (son-
dern rerdworar) ist; unkonsequenterweise, da auch o 403 erwahnt ist, wo ebenfalls ein
andres Verbum als o7: (namlich xwcdijoxerar) steht.

17) Doch s. unten S. 243 f.

18) Hieher gehoren auch & 354 vijoos éneird 1 ot »vi. und « 116 Nijoos Enerra id-
xela mapex Ayudvos terdvvorar xri., nur daf in diesen beiden Satzen die Funktion von §¢
offenbar durch éneira versehen wird. Die iibliche Erklirung, daB Zrerra hier im Sinne
eines deutschen «da» auf etwas eben Angekiindigtes zuriickweise, verstehe ich nicht recht.

19) Unhomerisch ist also der Gebrauch von odros Batr. 263 (260 "Hy 6¢ tic év uvoi naic
Meoiddonaé Eoyos driwy ...) ofroc dvagndéar farodywy yeveny énanciier wie auch 84 (82
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dhnlich wie im Altindischen nur durch das im wesentlichen nur anaphorische o
(oder &, Ortlichkeiten auch durch &de) in den alten Zusammenhang eingefiihrt.
Gelegentlich (etwa K 318; P578; y 297; » 291) wird die rekapitulierende Bedeu-
tung des Pronomens ¢ durch dpe, ga im Sinne des nachhomerischen odv verstarkt
und dadurch das Wiedereinsetzen des alten Zusammenhangs schérfer bezeichnet;
doch ist die Partikel doa im sonstigen homerischen Gebrauche so abgeschliffen,
daB man ihr kaum schon die Kraft des nachhomerischen odv zuerkennen darf.
Dagegen folgt dem wiederaufnehmenden Pronomen an den meisten Stellen und in
verwandten Fillen wie A 628 M 298 sinngeméf kein 64, und befremdlich ist da-
her das Dasein eines d¢ in den Versen o 419 und y 129.

Im nachhomerischen Griechischen wird der Beginn des erliuternden Einschubs
in gleicher Weise bezeichnet wie bei Homer, wobei aber das Verbum nicht elva:
zu sein braucht; Beispiele sind etwa Hdt. 1, 92 uera &8ué doeddovra napéorar
xal 1) yovn) 1) un) 8¢ xoirov. xeltar 06 Qyyol Tijc doddov Ypdvog. émi Tolrov TOVY
ipatiov xata & Exactov éxddvovea Vroet... «Nach mir wird auch meine Frau
kommen, um sich schlafen zu legen. Nun steht beim Eingang ein Sessel; auf diesen
wird sie ihre Kleider legen, wenn sie sie eines nach dem andern ausgezogen hat»;
1, 2051; 4, 141; Xen. Hell. 3, 2, 13 (Derkylidas zieht nach Karien gegen Tissa-
phernes; dieser ist jedoch nicht allein, sondern) érdyyave 0¢ xava Toirov Tov
yo0vor xai®) Pagvdfaloc mpos Tiwoapéovny apuypévos ... AuBlerdem kann die
Sprache Herodots diesen ersten Einschnitt der uns beschéftigenden Gedanken-
form sogar durch eine Partikel bezeichnen: ganz im Sinne unsres nun, des eng-
lischen now und des franzosischen or steht nimlich dpa (s. Abicht zu 5, 92 2
und Powell, Lexicon to Herodotus s.v. dga 13) 1, 1111 (Der Hirte des Astyages
bringt den kleinen Kyros, den er aussetzen soll, nach Hause) t® &' dpe »al adrd
7 pov) ... TOTe nwg xatd deipove Tixtel olyouévov Tob Povdiov é méAw «Nun
hatte durch géttliche Filigung auch ihm seine eigne Frau wiahrend seiner Abwesen-
heit in der Stadt ein Kind geboren ...»; 3, 148; 5, 92 92 (einem von den Abgesandten
der Bakchiaden, die den Auftrag hatten, den kleinen Kypselos zu toten, ist das
Kind von der nichts ahnenden Mutter iibergeben worden) voiot d¢ dpa éfefodAsvro
xat’ 600v ... «Nun hatten sie unterwegs abgemacht ...21)»; hieher auch (mit Abicht

“Ydpos & éEaipvns avepaiveto ...) tovtov idaw xatédv Puoiyvados... Diese Verwendung von
otrog ist den sprachlichen Erscheinungen hinzuzufiigen, die Wackernagel, Sprachl. Unters.
zu Homer 188 ff. zum Beweise der spiten Entstehung der Batrachomyomachie anfiihrt.
Freilich ist dieses Zeugnis weniger gewichtig als die von Wackernagel angefiihrten, weil es
nur in klassische und nicht in hellenistische Zeit hinabzugehen zwingt.

20) Das xal entspringt offenbar der Kontamination des hier vorliegenden Satzes ohne »ai
mit einer dem Autor gleichzeitig vorschwebenden Konstruktion, die etwa érdyyave d¢ ...
xal Pagvdfalos dwv obneg v Tiwoapéovns o. a. gelautet haben mag.

21) Hier wie oft fiihrt der erliuternde Einschub nicht eine neue Gré8e ein (es sei denn,
man wolle die Abmachung als solche auffassen), sondern teilt iiber eine schon genannte
GroBe nahere Umsténde mit, deren Kenntnis zum Verstindnis des Folgenden mehr oder
weniger notwendig ist. Weitre Beispiele fiir diesen Typus (der ziemlich verschiedenartige
Untertypen umfaBt, auf deren Mannigfaltigkeit aber hier nicht eingegangen werden soll)
sind Hdt. 1, 12 (zvovtovg [sc. Tovg Poivixas] ... oamuxvésodar... xai é; "Agyos.) 16 d¢ “Apyog
ToliTov TOV Ypdvov mpociye dnact tv v Ty viv ‘EAAdSe xakeoudvy ydon. dmxouévovs 0é
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gegen Powell s. v. dpa 11 1) 6, 62! (K6nig Ariston von Sparta kam auf folgende Art
zu seiner dritten Frau: Sein Freund Agetos hatte die schonste Spartanerin zur
Frau.) rov 8¢ Aplorava &xwle doa Tijc yvwards tatrne Eowg: unyavazar O1)
Totdde ... «Nun quélte den Ariston Liebe zu dieser Frau, und so wandte er fol-
gende List an ...2%).» Von diesen Stellen weist allerdings nur 3, 148 Anfangsstellung
des Verbums auf; an den drei andern Stellen konnte das Verbum den Satz nicht
eroffnen, und zwar 1, 111! und 5, 92 y? (wie auch etwa 1, 82! und 3, 64%) darum
nicht, weil der Satz mit dem niemals von der Spitze weichenden ¢ d¢ (Kiihner-
Gerth § 459, 1 ¢) an das Vorhergehende gekniipft ist, 6, 62! aber (wie auch etwa
an der in Anm. 21 angefiihrten Stelle 1, 12) darum nicht, weil &xile (1, 12 mooeiye)
nicht etwas im Bereich des Erwarteten und Selbstverstindlichen Liegendes aus-
sagt, wozu unten S. 247 und 249 einzusehen ist?2). Die Anfangsstellung des Verbums
war eben, wie sich unten S. 249 ergeben wird, kein von Anfang an zur Bezeichnung
der erlauternden Unterbrechung eigens geschaffnes Ausdrucksmittel, sondern von
Haus aus nur in einem — allerdings betriachtlichen — Teil der Satztypen heimisch,
die den verschiednen Arten des erliuternden Einschubs zugrunde liegen, und ist
daher nur ein akzidentielles, kein essentielles Kennzeichen der uns beschéftigenden
Gedankenform. Dieses dpe, das gerade dann von besonderm Nutzen war, wenn
das Verbum aus irgendeinem Grunde die charakteristische Anfangsstellung nicht
einnehmen konnte, scheint dem Attischen fremd zu sein.

Dagegen wird die Wiederaufnahme des Zusammenhangs im nachhomerischen
Griechischen, wie schon erwihnt, immer durch oftog?) oder seine Ableitungen?4)
bezeichnet. Es ist ein Sonderfall desjenigen ofrog, von dem Bla-Debrunner,
Gramm. des nt. Griech.? § 290, 1 sagt: «besonders leitet odroc nach Einfiihrung
und Beschreibung einer Person das von ihr zu Erzihlende ein.» Oft tritt noch
verdeutlichend das rekapitulierende od» (s. etwa Powell s.v. @ II 3) hinzu, etwa
Hdt. 7, 33-34 &0t 6¢ Tijc Xegoomijoov ... dxrr) Tonyéa ... & Tty dv T axTnw ...;

Tovs Doivixag & I 16 "Agyoc tovro... «Nun war Argos zu jener Zeit der bedeutendste
Staat in dem heute Hellas heiBenden Lande. Nach diesem Argos also (dessen Bedeutung
dem Leser bei der Fortsetzung der Erzahlung gegenwirtig sein soll) kamen die Phoenizier ...»;
1, 79°-80? (es sei denn, man wolle die lydische Reiterei als neue GroBe auffassen); Thuk. 4,
24, 5 (— 25, 1) und an den von Classen z. St. genannten Stellen 1, 46, 4-5; 50, 3; 3, 112,1,
denen noch 2, 86, 3—4; 6, 97, 1-2 hinzuzufiigen sind, von denen Kieckers a.a. 0. § 28
Anm. 2 die letztre (gewiB nur aus Fliichtigkeit) miBverstanden hat: wohl ist mpovyovoa
attributive Apposition zu yegadvnoos, aber dieses ist nicht Subjekt, sondern Subjekts-
pradikativ; Subjekt ist natiirlich 5 @dyogs, vgl. Classen zu 1, 46, 4 und 50, 3; fov¢ ist also
unter allen Umstianden Kopula.

22) Nicht selten vermiBt man aber die Anfangsstellung auch ohne ersichtlichen Grund,
etwa H[dt. 3, 20! oi 8¢ Aidiomec ofvoi... Aépovrar elvar ... statt Adyovrar 08 oi Aidiones od-
ToL ... elvat...

23) Falls der alte Zusammenhang iiberhaupt durch ein Demonstrativpronomen wieder
aufgenommen wird; das ist aber durchaus nicht immer der Fall, indem die Konstruktion
oft auf irgendeine Weise abgebogen wird, etwa Hdt. 2, 1132 7y 8¢ éni vijs 1jedvos ... “HpaxAéog
ooV ..., aber 3 ot dw 01 *AAeEdvdgov dmioTéarar Pepdmovres mudduevol Tov mepi TO igov Exovra
vouov ... statt Tov dw 07 mepl Tovrov Tob ot Exovra véuov mudduevor...; von den oben er-
wahnten Stellen gehoren hieher etwa 3, 148 (Relativsatz statt Hauptsatz mit odvoc); 5, 92
9® (dem Schema wiirde wohl etwa entsprechen: Todte ¢ T PovAeduar: odx évéuevoy * éneite
yag...); 6, 621; Xen. Hell. 3, 2, 13, vgl. noch An. 3, 1, 4-11.

#) Etwa Hdt. 1, 83 Towdrwr.
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Xen. Hell. 4, 1, 29 "Hv 8¢ tic ’Anoldopavig ... oftog ody elne...25). Soist der Aus-
druck der Gedankenform des erliuternden Einschubs doch auch noch innerhalb
der Geschichte des Griechischen verfeinert worden.

Den sprachlichen Fortschritt, den das Griechische durch die Schaffung dieses
Ausdrucksmittels fiir den erliuternden Einschub schon in vorliterarischer Zeit
erzielt hat, richtig zu ermessen erméglicht uns nun die Vorgeschichte des diesem
Ausdrucksmittel zugrunde liegenden Satztypus mit Anfangsstellung des Verbums
«sein». Wackernagel macht in seinem Vortrag iiber die indogermanische Dichter-
sprache Philologus 95, 18 darauf aufmerksam, daBl auch in der altindischen
Literatur Erzihlungen hiufig mit den dem Zo7¢ und 7j» genau entsprechenden
satzeroffnenden Formen des Verbums «sein» eingeleitet werden (vgl. auch Kieckers,
a. a. 0. §29), und erschlieBt aus dieser Ubereinstimmung einen uralten, von den
Griechen und Indern gemeinsam ererbten Erzihlertypus. Diese Stellung suchen
Brugmann, Kurze vgl. Gramm. 683, und Brugmann-Thumb, Griech. Gramm.? 661,
dadurch zu erkliren, daB durch die Anfangsstellung das Verbum und damit das
Geschehnis hervorgehoben werden solle, was dem Erzidhlungsstile durchaus ange-
messen sel. Richtig ist aber wohl gerade das Gegenteil hievon, wie schon H. Weil,
De I’ordre des mots dans les langues anciennes comparées aux langues modernes 27,
gesehen hat?®), Zwar in der altindischen Prosa «nimmt das Verbum die erste Stel-
lung im Satze ein, sobald dem Sinne nach ein Nachdruck auf ihm ruht», Delbriick,
Altind. Wortfolge 19. Aber bei dem uns beschéftigenden Typus ist davon auszu-
gehen, daB in der Grundsprache nicht ein beliebiges Verbum, sondern das Verbum
«sein» den ersten Satz von Erzidhlungen zu erdffnen pflegte, also ein Verbum,

25) Auch Thukydides verdeutlicht das Wiedereinsetzen der Erzihlung nach einem erlau-
ternden Einschub nicht selten durch odv, so etwa an den in Anm. 21 genannten Stellen 1,
46, 5 (wo das odv aber auch abschlieBende Bedeutung hat, vgl. Classen zu 1, 45, 4 und
Kiihner-Gerth 2, 157 f.) und 4, 25, 1 (wo aber die erlauterte neue GroBe [die Strafle von
Messina] eine andre Rolle spielt als bei ihrer erstmaligen Nennung vor dem erlauternden
Einschub: 4, 24, 4 ist der nopoduds als strategisch wichtige Stelle genannt, deren Blockierung
und Beherrschung durch die Athener die Syrakusaner verhindern wollen, 4, 25, 1 aber als
Schauplatz des Seegefechts. Ahnliche Komplikationen des Aufbaus weisen auch einige
andre der in Anm. 21 angefithrten Thukydidesstellen auf, doch soll hierauf nicht einge-
gangen werden). Dagegen habe ich bei ihm bisher kein Beispiel gefunden, das genau dem
uns beschiftigenden Schema entspriche. Das ist wohl kein Zufall. Der erlauternde Einschub
gehort eben doch dem volkstiimlichen, nicht periodisierenden und nicht auf weite Sicht
disponierenden Stile an, iiber den die Prosa des Thukydides schon hinausgelangt ist. Sein
weiter fortgeschrittner Stil zieht es vor, die neu einzufiihrende Person oder Sache gleich
in die Konstruktion der Erzahlung einzufiigen und erst nachtriglich, etwa durch einen
Relativsatz, zu erlautern, vgl. etwa 2, 4, 5... doninrovow é; oixnua uéya, 6 v Tov TE(YOUS
alnoiov ..., nicht 7y 8¢ 100 Telyovs mAnoiov oixnua péya ... é; tovtro (odw) éomimrovor...;
diese Weise kennt neben der volkstiimlichen natiirlich auch schon Herodot, etwa 1, 842
Eine mittlere Stufe nehmen diejenigen Fille ein, wo die neu einzufiihrende Gré8e zwar schon
gleich in die Konstruktion der Erzahlung gefiigt ist, die nahern Erlauterungen aber doch
in einem selbstindigen Hauptsatze angefiigt werden und dann eine eigentliche Wieder-
aufnahme des Zusammenhanges notwendig wird; dahin gehoren die schon mehrfach ange-
fithrten Stellen Hdt. 1, 12 und Thuk. 1, 46, 4-5.

26) (Il arrive qu’on ne trouve rien pour préparer I’auditeur & ce qu’'on veut lui commu-
niquer et que, ne voulant pas entrer en matiére sans préparation, on commence par ce qu’il
y a de plus général, de plus indispensable, mais aussi de plus insignifiant, c’est-a-dire par
I'idée de I’existence pure et simple ,Il1 y avait un roi‘ *Eot: nédis *Egion.» Vgl. auch Nicolaus
Schneider, De verbi in lingua Latina collocatione, Diss. Miinster 1912, 60 f.
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das gerade kein Geschehnis, sondern einen Zustand bezeichnet, und zwar sogar
einen sehr unbestimmten, allgemeinen Zustand, das bloSe Dasein. Ferner ist zu
beachten, daB im Griechischen andre Verba als elvat vorwiegend??) nur dann an
die Spitze des Satzes treten, «wenn Zusténdliches geschildert werden soll»
(Kieckers § 30), also wiederum gerade nicht zur Hervorhebung von Geschehnissen.
Auch die Priifung der einzelnen Beispiele ergibt, dafl in diesem Satztypus das die
Aufmerksamkeit auf sich lenkende und daher hervorgehobne Satzglied nicht das
satzeroffnende Verbum, sondern das den Satz beschlieBende oder jedenfalls gegen
das Satzende zu stehende Satzglied ist. Im typischen Beginn einer indischen Fabel
Pantschatantra 50, 6 «Es gibt in einer gewissen Gegend einen von verschiednen
Wassertieren bewohnten grofien See» liegt das Hauptgewicht der Aussage doch
jedenfalls nicht auf «es gibt», sondern auf «See», desgleichen in griechischen Séatzen
wie 7y 0¢ Tic év Toweaor Addwv nicht auf 7v, sondern auf Addwv. Diese Wortfolge
ist also durch die erstrebte Endstellung des betonten Satzglieds hervorgerufen.
Auch in den von Kieckers § 30 angefiihrten Beispielen steht das Verbum nicht
darum an der Spitze des Satzes, weil Zustandliches geschildert wird, sondern weil
mit dem Selbstverstindlichen, Erwarteten begonnen und das Wichtige, die Auf-
merksamkeit auf sich Lenkende auf den Schlu8 verspart wird : Etwa Thuk. 2, 96, 4
el &'otros (6 "Ooxios motauos) éx to¥ dpovs Gdevmep xai 6 Néotos xai 6 “Efpos
ist das Wichtige nicht, daB der Oskios flie3t, sondern woher er flieBt. Auch in den
von Kieckers als besondrer Typus gewiirdigten Satzen mit Angabe des Feldherrn
eines Heeres, etwa Thuk. 1, 60, 2 dorpatiyer d¢ adrdv "Aptatevs 6 "Adeyudrrov ...,
steht das Verbum des Befehligens darum an der Spitze, weil die wichtige Angabe,
wer den Oberbefehl fiithrte, ans Ende gehort; daB iiberhaupt jemand Feldherr
war, ist ja selbstverstandlich. Dall diese Sitze bei den Historikern so iiberaus
haufig sind, ist nur durch die Haufigkeit der Kriegsberichte in der Geschicht-
schreibung bedingt8); an sich stellen sie keinen besondern Typus dar und unter-
scheiden sich nicht von Sitzen wie Hdt. 1, 932 &fegydoaro 8¢ pw (vo "Alvdrrew
ofjua) ol ayopaior dvdpwnot ..., wo das Gewicht der Aussage nicht auf dem
Erbauen, sondern den Erbauern des Grabmales liegt. Nicht anders sind endlich
auch die meisten Sétze zu beurteilen, wo Kieckers § 31 die Anfangsstellung des
Verbums zu Unrecht dem Fortschreiten der Erzihlung zuschreibt. In vielen dieser
Sétze ist das betonte, nicht am Satzanfang stehende Satzglied mit xai «auch»
eingeleitet, indem ausgesagt wird, da8 die gleiche Handlung, die laut einer voran-
gegangenen Aussage von einem ersten Subjekt oder an einem ersten Objekt voll-
zogen wurde, auch von einem andern Subjekt oder an einem andern Objekt voll-
zogen wird, etwa Thuk. 1, 128, 1 *Avrexéievor?®) 6¢ xai oi ’Adrpaior Tods Aaredar-

27) Ein groBer Teil der Fille, in denen nach Kieckers § 31 die Anfangsstellung des Ver-
bums das Fortschreiten der Erzahlung bezeichnen soll, ist wohl anders zu erklaren, s. am
Ende dieser Seite.

28) Vgl. auch etwa Liv. 2, 2, 6 praeerat Arruns Tarquinius, filius regis, ahnlich 22, 24, 1.

29) Allerdings ist das Praeverbium dvri— vom streng logischen Standpunkte aus mit dem
xai «auch» unvereinbar; es liegt Kontamination vor.
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uoviovs to amo Tawdgov dyos éAavver (126, 2 und 127, 1 war erzdhlt worden,
wie die Lazeddmonier die Athener aufforderten [éxéAdevor], die Blutschuld der
Alkméoniden zu sithnen); vgl. auBer den iibrigen von Kieckers angefiihrten hieher
gehorigen Stellen noch etwa Hdt. 1, 143; Thuk. 1, 103, 4; 2, 86, 2 und die von
Classen z. St. genannten Belege; 4, 96, 12%); Xen. Hell. 2, 1, 17; 3, 1, 14. Das
Wichtigste und daher Betonte ist auch in diesen Féllen nicht die Handlung, son-
dern das neue Subjekt oder Objekt3?).

Diesen grundsprachlichen Erzéihlungsbeginn hat nun das Griechische bewahrt;
zwar gibt es wohl kaum Belege fiir diesen Typus am absoluten Anfang von
Erzihlungen, da uns ja keine kunstlosen, nicht in einen groBern Rahmen ein-
gefiigten Mérchen oder Einzelerzahlungen erhalten sind. Aber eben in dem uns
beschéftigenden erlduternden Einschub lebt dieser uralte Typus fort, und zwar
unveridndert, ohne Ankniipfung mit 64, wenn im vorhergehenden Zusammenhang
schon auf das Neue vorausgewiesen worden ist und der Hoérer daher nicht mehr
eine gleichméBige Fortsetzung des Zusammenhanges erwartet, sondern auf einen
voriibergehenden Szenenwechsel schon gefalt ist, etwa Z 152, wo Glaukos dem
Diomedes, der ihn nach seiner Abkunft gefragt hat, antwortet: «(Wenn du unser
Geschlecht wissen willst, (so vernimm): éott oA E@ien uvyd Apyeos inmofidroto ...
«Es gibt eine Stadt Ephyre im Innern von Argos ...31)»; Hdt. 3, 12 radra o7 éxioy:-
Couevos (6 "Apacic) émolnoe Tdde- v "Anplew o0 mootégov Paciiéos Hvydtng ...,
otvoua 0¢ oi Ty Nixnris. tadtny &) iy maide 6 "Apacis ... amonéune: éc Ilégaas s
swvrod Jvyatépa; 41; 112; 411; 501; 5, 121; 6, 612. Allerdings ist die Voranstellung
des Verbums, wie oben S.243 erwahnt wurde, kein starres Gesetz, vgl. etwa
Hdt. 1, 96 ... &de adric éc tvpawvidag mepuijAidov (die nordlichen Volker Asiens).
avno év toiow Mijdowor 8yéveto oogos T@® otvoua Ty Andxig ... odtog 6 Andxng...;
Thuk. 1, 24, 132); 126, 3. Wo aber der Horer oder Leser auf diesen Szenenwechsel
nicht vorbereitet ist, wird im Griechischen stets ¢ zur Bezeichnung eben dieses
Szenenwechsels gesetzt, wofiir oben S. 243 ff. geniigend Beispiele gegeben sind. Es

30) Falsch auch Brugmann-Thumb, Griech. Gramm.4 661 : «cHervorhebung der Handlung
bei Anapher.» Bei Anapher des Verbums liegt entweder der eben besprochne Fall mit
«auch» vor, so an der oben genannten Stelle Thuk. 2, 86, 2, oder Epexegese, so an der von
Brugmann-Thumb a. a. O. angefiihrten Stelle Thuk. 1, 45, 3 7ngocinov 6¢ Taira Tov u7
Mew évexa tag onovdds «und zwar gaben sie ihnen diese Weisung, um sich nicht eines
Vertragsbruches schuldig zu machen», vgl. Classen zu 1, 88 und (allerdings mit anderm
Verbum) zu 1, 128, 6, ferner 2, 2, 3; 4, 1, 2. Auch in diesen Féllen liegt das Gewicht der
Aussage auf der Epexegese und nicht auf dem wiederholten Verbum oder seinem Vertreter
TTOACTELWY.

31) » 552 und v 287 darf man wohl das «begriindende» ¢ (Kiihner-Gerth § 531, 2)
annehmen.

32) Kieckers S. 53 oben faBt an dieser Stelle éo7: als Kopula auf und miite also iiber-
setzen: «Epidamnos ist eine Stadt zur Rechten usf.»; Thukydides hat aber doch wohl
gemeint «Es gibt eine Stadt Epidamnos zur Rechten ...»; man vergleiche etwa 1, 126, 3
KvAwv 7y *Odvumuovixng ... mit Hdt. 5, 71 7y Kddwv rawv ‘Adnraiov avio *Olvumiovixns «Es
war unter den Athenern ein Mann (namens) Kylon, ein Sieger in Olympia», wo Thukydides
schwerlich etwas andres als Herodot hat ausdriicken wollen. Anders aber wohl Hdt. 1, 6!
Kpoioog 7y ... «Krésus war ...», nicht «Es war (einst ein K6nig namens) K.»; der beriihmte
Krosus ist eben als bekannt vorausgesetzt.
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ist ein Sonderfall des d¢ «epexegetic introducing explanation or amplification»
(Powell s. v. 6¢ D I) und ist mit dem deutschen aber im Sinne von nun, dem oben
S. 242 besprochnen altindischen fx und dem lateinischen autem in seiner seltnen
Funktion zur Bezeichnung des erlduternden Einschubs (siehe unten S. 251 f.) und
in seiner hdufigen Verwendung statt atqui in der assumptio des Syllogismus
(Kiithner-Stegmann § 165, 4 a; Thes. IT 1587, 80 ff.) zu vergleichen. Im Zusatze
dieses 0¢ besteht der sprachliche Fortschritt, den das Griechische beim Ausdruck
des erliduternden Einschubs schon in vorliterarischer Zeit gegeniiber der indoger-
manischen Grundsprache erzielt hat, die wohl, wie noch das dlteste Indisch, dieser
Gedankenform noch nicht gerecht geworden war.

Aus zwei Griinden darf man aber dem griechischen Ausdruck des erliuternden
Einschubs durch Voranstellung des von d¢ begleiteten Verbums doch nicht den
ganz gleichen Wert zuerkennen wie dem deutscheh nun, dem englischen now, dem
franzosischen or und auch dem herodoteischen dpa. Erstens ist die Voranstellung
des Verbums nicht nur nicht streng geboten, sondern in gewissen Fillen sogar
unmoglich, z. B. dann, wenn das Verbum wie an den oben S. 245 besprochnen
Stellen Hdt. 1, 12 und 6, 62! nicht etwas Erwartetes und Selbstverstiandliches aus-
driickt. Die Anfangsstellung des Verbums ist also nur ein hiufiges, aber kein
stindiges Kennzeichen des erliuternden Einschubs. Zweitens ist der mit dem Ver-
bum und nachfolgendem ¢ beginnende Satztypus nicht ausschlie8lich dem Aus-
druck des erlauternden Einschubs vorbehalten, wird auch sonst verwendet, was
der Genauigkeit des Ausdrucks der erlauternden Unterbrechung einigermaflen
Abbruch tut. AuBerlich gleich wie der uns beschéftigende Typus des erliuternden
Einschubs sehen erstens eingeschobne Erlauterungen aus, die zum Verstindnis des
Vorhergehenden niitzlich, aber des Folgenden nicht unerlaflich sind, und auf die
daher der wieder einsetzende Zusammenhang gar nicht mehr Bezug nimmt, etwa
Hdt. 1, 171; 262; 352; 1053; 3, 81-91; Thuk. 1, 103, 2; 2, 102, 3-103, 1. Der mit
ot 6¢ beginnende Exkurs iiber die Klassen der Agypter Hdt. 2, 164-168 «steht
sogar weder mit dem Vorhergehenden noch mit dem Nachfolgenden in einem
ersichtlichen Zusammenhang» (Stein z. St.). Ferner wird dieser Satztypus auch
héufig und nicht selten in ganzen Reihen zur Schilderung von Zusténden ver-
wendet, die gar nicht im Rahmen einer Erzdhlung stehen, etwa Hdt. 2, 72 ff.
Demgegeniiber kiindigen das deutsche nun und seine Entsprechungenin den andern
modernen europiischen Kultursprachen immer einen solchen Einschub an, der
eine zum Verstdndnis des nachher wieder einsetzenden Zusammenhangs notwen-
dige Kenntnis vermittelt. Das Griechische driickt also den erlauternden Einschub
zwar viel genauer aus als das biblische Hebriische und die indogermanische
Grundsprache, aber (mit Ausnahme des herodoteischen dpa) nicht ganz so genau
wie die modernen europédischen Kultursprachen.

Weniger lehrreich sind in unserm Zusammenhang die Verhiltnisse im Latein,
da diese Sprache fiir den erlduternden Einschub zwar im ganzen die gleichen Aus-
drucksmittel wie das Griechische besitzt, diese aber weniger ausgiebig anwendet
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und dadurch dem Ausdruck der uns beschéftigenden Gedankenform weniger
gerecht wird als das Griechische. Zudem laft sich wohl ein Fortschritt innerhalb
der Geschichte des Lateins in diesem Punkte nicht feststellen, wobei aber zu
beriicksichtigen ist, da8 uns die Vertreter der dltesten Sprache, die Szeniker, keine
grofe Ausbeute gewihren, da erzéhlende Abschnitte und damit auch erlauternde
Einschiibe bei ihnen nicht haufig sind und der Einflul des VersmaBes dem wich-
tigsten zum Ausdruck des erliuternden Einschubs dienenden Mittel, der Anfangs-
stellung des Verbums esse, nicht giinstig ist (Kroll, Glotta 9, 121).

Wie eben angedeutet, ist das hauptsidchlichste Mittel zur Kennzeichnung des
erliuternden Einschubs die Anfangsstellung des Verbums esse, besonders des
Imperfekts33). Der alte Zusammenhang wird meistens wie im Griechischen (o%rog)
durch das Demonstrativum hic wieder aufgenommen, nicht selten und offenbar
ohne Bedeutungsunterschied aber auch durch ¢s®) oder relativen Anschluf®?).
Der Zusatz einer dem griechischen ot entsprechenden rekapitulierenden Partikel
1st nicht iiblich3®). Beispiele bietet vor allem Caesar, etwa Gall. 6, 38, 1-2: (Im vor-
hergehenden Kapitel war geschildert worden, wie die Sugambrer ins romische
Lager eindrangen). Erat aeger cum praesidio relictus Publius Sextius Baculus ...
Hic ... prodit. «(Nun war krankheitshalber mit einer Schutzwache zuriickgelassen
worden Publius Sextius Baculus... Dieser... trat heraus...»; 5, 6, 1; 25, 1-3; 44,
1-3; 6,7, 5; 8, 48, 1; civ. 2, 28, 1-237); 3, 67, 5; Sall. Jug. 35, 1-2; 65, 1-338);
Liv. 2, 33, 5-63%%); Ov. Metam. 1, 568-577.

33) Schmalz-Hofmann® 614 «... bei expositionellen, den Fortschritt der Erzihlung unter-
brechenden Satzen»; Kiihner-Stegmann § 246 Anm. 4 «... der allgemeine und unbestimmte
Begriff des Wortes (esse) dient in diesem Falle dazu, den Horer allmahlich auf das kom-
mende Neue vorzubereiten»; Kroll, Glotta 9, 113 «Anfangsstellungen ..., in denen das Ver-
bum ... als Exposition zu einer folgenden Handlung einen Zustand malt»; Schneider in dem
in Anm. 26 genannten Werke 59 «.. narratio interrupta est his locis, et animi alio vertuntur
in rem, quae magni momenti est in iis, quae postea narrantur..»; ib. 61 Sed (zum Ver-
stiandnis dafiir, daB fast ausschlieBlich das Imperfekt era(n)t diese Stellung einnehme)
respiciendum est res ipsas, quae afferuntur his sententiis, praeter rerum narrandarum sum-
mam commemorari, et ad ipsam narrationem praeparandam - ad «expositionem» nos fere
dicimus — adhiberi ... Cum igitur totum enuntiatum institutioni illius, qui audit vel legit,
inserviat, minime mirum est, quod illa verbi collocatio (die Anfangsstellung) item atque
tempus (das Imperfekt) ad hanc rem adaptata est ...»; Kieckers 57.

34) Etwa Caes. Gall. 1, 12, 1 Flumen est Arar ... 1d Helvetii ratibus ac lintribus transibant;
Liv. 7, 26, 2, vgl. schon PIt. Mil. gl. 99 f. (wo der erlauternde Einschub angekiindigt ist)
Erat erus Athenis miht adulescens optumus. Is amabat meretricem itidem Athemis Atticis ...

35) Etwa Cic. Rosc. Am. 17 Erant et veteres inimicitiae ... Quas inimaicitias si ...; Sall.
Cat. 23,3 Erat ei cum Fulvia, muliere nobili, stuprivetus consuetudo. Cut cum minus gratusesset ...

36) Igitur und ergo gehoren dem erérternden, nicht dem erzahlenden Stile an. Es ist auf-
fallig, daB das klassische Latein, das die Gedankenform des Syllogismus mit Hilfe von atqus
oder autem und von igitur oder ergo genauer als das Griechische auszudriicken vermag, beim
Ausdruck des dem Syllogismus doch verwandten erlauternden Einschubs hinter dem Grie-
chischen zuriickbleibt.

37) Wieder aufgenommen wird der Zusammenhang hier nicht mit der neu eingefiihrten
Person selbst, sondern mit kanc appellationis causam, wodurch die durch die Verhaltnisse
dieser Person fiir den Zusammenhang gegebnen Voraussetzungen bezeichnet sind.

38) AuBerlich gleich sieht die Stelle Sall. Cat. 17, 5 aus: erant praeterea complures paulo
occultius consili huiusce participes nobiles..., die aber keinen erlauternden Einschub darstellt.

39) Hier wird die neu vorgestellte Person nicht durch ein Demonstrativpronomen, son-
dern durch die Wiederholung ihres Namens in den Zusammenhang eingefiihrt; ahnlich
iibrigens an der in Anm. 21 genannten Stelle Thuk. 6, 97, 2.
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Die Unvollkommenheit dieses Ausdrucksmittels besteht nun erstens darin, daf
es nicht regelméBig angewandt wird: Was das Verbum substantivum betrifft, so
ist seine Voranstellung so wenig wie im Griechischen ein unverbriichliches Gesetz;
steht es aber im Satzinnern, so bleibt der erliuternde Einschub duBerlich unbe-
zeichnet, vgl. die von Kieckers 58 angefiihrten Beispiele Caes. Gall. 2, 9, 1: (Am
Ende des 8. Kapitels war erzihlt worden, wie die Belgier einerseits, Caesar ander-
seits ihre Heere zur Schlacht aufstellten). Palus erat non magna inter nostrum
atque hostium exercitum. Hanc si nostry transirent, hostes exspectabant. (Nun war
ein kleiner Sumpf zwischen unserm und dem feindlichen Heere. Die Feinde war-
teten ab, ob die Unsern diesen (Sumpf) durchschreiten wiirden»; 1, 12, 1; 7, 19,
1-2, ferner etwa 3, 8, 1-249); 4,1,3—4, 4, 1; Sall. Jug. 64,44%9); Liv. 7, 26, 2. Noch
seltner4!) als im Griechischen ist aber die Anfangsstellung andrer Verben als esse
zur Bezeichnung des erliuternden Einschubs, so da dieser eines duern Kenn-
zeichens meistens entbehrt, wenn sein Priadikat ein andres Verbum als esse ist,
etwa Nep. Milt. 3, 1-2: (Im Kap. 2 war erzahlt worden, wie Miltiades auf der
Riickfahrt vom Chersones Lemnos und die Kykladen unterwarf). Evsdem tempors-
bus Persarum rex Darius ... Scythis bellum inferre decrevit. pontem fecit tn Histro
flumine ... evus pontis ... custodes reliquit principes, quos secum ex Ionia et Aeolide
duzerat ... in hoc fuit tum numero Miltiades. «Nun beschloB gerade zu jener Zeit
der Perserkonig Darius, gegen die Scythen Krieg zu fithren. Er baute eine Briicke
iiber die Donau und bestellte als Wichter iiber sie Fiirsten, die er aus Ionien und
Aolien mitgebracht hatte ... Unter diesen befand sich damals Miltiades ...»

Da zweitens die dem griechischen ¢ entsprechenden autem und sed in erlau-
ternden Einschiiben nur selten gesetzt werden (siehe unten), unterscheidet sich der
unvermittelte erliuternde Einschub (der im Griechischen des d¢ nie entbehrt)
auch weder vom angekiindigten erlduternden Einschub (der im Griechischen nie
ein 0¢ enthilt) noch vom absoluten marchenartigen Erzihlungsbeginn. Als Bei-
spiele fiir den erstern seien etwa angefiihrt Caes. Gall. 6, 5, 4-5: (... quod pro
explorato habebat [Caesar], Ambiorigem proelio non esse concertaturum, reliqua eius
consilia animo circumspiciebat:) Erant Menapii propinqur Eburonum finibus ...
Cum his esse hospitium Ambiorige sciebat; item ... venisse Germanis wn amicitiam
cognoverat. Haec prius ill detrahenda auzxilia existimabat, quam ...; Liv. 2, 3, 242),
als Beispiel fiir den letztern der bekannte und schon mehrfach#) gewiirdigte
Satz Apul. Met. 4, 28 Erant in quadam civitate rex et regina.

40) Einfiihrung naherer Umstéande, deren Kenntnis zum Verstandnis des Folgenden not-
wendig ist, zu einer schon genannten neuen Grée, vgl. Anm. 21.

1) Zwei unsichre Beispiele fiihrt Schneider 61 aus dem bellum Alexandrinum an (28, 3
Consederat ..., 72, 2 Circumpositi sunt ...), ein kaum hieher gehoriges (Gall. 6, 7, 5 augebatur ...)
Kroll, G1. 9, 113.

42) An der in Anm. 34 angefiihrten Stelle Plt. Mil. gl. 99 kann die Anfangsstellung von
erat Zufall sein, wie der Vergleich mit dhnlichen Stellen wie Capt. 6 Seni huic fuerunt filia
nati duo und Men. 17 Mercator quidam fuit Syracusis senex lehrt.

43) Schneider 60; Kiihner-Stegmann § 246 Anm. 4.
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Nur verhéltnisméBig selten wird, wie schon angedeutet, der Beginn des erldu-
ternden Einschubs durch autem oder sed bezeichnet; fiir das erstre sind die bei
Saur, Die Adversativpartikeln bei lateinischen Prosaikern, Diss. Tiibingen 1913,
§ 38 («... enthalten die mit autem eingefithrten Sitze einen die Erzéihlung erlautern-
den Zusatz») angefithrten Stellen einzusehen, von denen aber Liv.21, 12, 5;
25, 9, 9 und siamtliche Stellen aus Quintilian fiir uns nicht in Betracht kommen,
weil autem dort mit «ndmlich» zu iibersetzen ist (vgl. Thes. IT 1588, 38). Dagegen
entspricht unserm Schema genau Plin. ep. 3, 9, 3: (Caecilius Classicus, homo
foedus et aperte malus, proconsulatum wn ea [scil. provincia Baetica] non minus
violenter quam sordide gesserat eodem anno quo in Africa Marius Priscus). erat
autem («(Nun war aber») Priscus ex Baetica, ex Africa Classicus. inde dictum
Baeticorum ... ferebatur, dedi malum et acceps, und annihernd Liv. 21, 26, 6 und
21, 12, 6. Ferner gehort wohl hieher Caes. Gall. 7, 22, 2-5: «Denn sie (die Gallier)
versuchten die (rémischen) Mauersicheln mit Schlingen wegzuziehen ... und den
(romischen) Belagerungswall durch Minengénge zu unterwiihlen ... Nun hatten
sie ihre ganze Mauer mit mehrstockigen Tiirmen versehen und diese mit Leder
iiberzogen (Totum autem murum ... turribus contabulaverant atque has coriis
untexerant). Dann versuchten siein haufigen Ausfillen Feuer an den Wall zu legen ...
und glichen die Héhe (dieser) ihrer Tiirme durch Verlingerung ihrer Eckbalken
der durch die Emporhebung des Walles téglich zunehmenden Hohe unsrer Tiirme
an.» Dem Gerippe des Gedankens liegt das uns beschiftigende Schema zugrunde:
«Nun hatten sie Tiirme gebaut. Diese glichen sie den unsern an.» Fiir sed finden
sich Beispiele bei Sallust, etwa Cat. 23, 1: (Die Kapitel 21 und 22 enthalten Ermah-
nungen Catilinas an die Verschworer). Sed in ea coniuratione fuit Q. Curius (folgt
eingehende Kennzeichnung dieses Mannes) ... erat er cum Fulvia, muliere nobilz,
stupry vetus consuetudo. cui cum minus gratus esset ... «<Nun war unter den Ver-
schworern ein Q. Curius. Er war ein Mann folgender Art ... Nun stand er seit
langem in verbotenen Beziehungen mit einer adligen Frau namens Fulvia. Als er
dieser weniger genehm war ...» Hier liegen also zwei erlauternde Unterbrechungen
vor; die erste ist durch sed, die zweite durch Voranstellung von erat gekennzeichnet.

Als zweites Kriterium fiir den sprachlichen Fortschritt hatten wir die zuneh-
mende Verzweigung der auszudriickenden Gedankenformen und ihrer sprachlichen
Entsprechungen festgestellt. In fortgeschrittnen Sprachen begegnen uns vielver-
zweigte syntaktische Gebilde, die den altertiimlichen Sprachen noch fremd sind,
weil das altertiimliche Denken noch nicht dazu gelangt war, die diesen syntak-
tischen Gebilden zugrunde liegenden vielverzweigten Gedankenformen zu prigen.
Hier ist besonders deutlich, wie der Fortschritt des Denkens und der Sprache
Hand in Hand gehen. Es ist nun hier nicht wie bei der Anwendung des ersten Kri-
teriums unsre Aufgabe, die Angemessenheit des Ausdrucks einer gegebnen Gedan-
kenform zu priifen, sondern wir haben, von einer Stufe der Verzweigung zur néch-
sten steigend, zu ermitteln, bis zu welchem Grade von gedanklicher und sprach-
licher Verzweigung die uns beschiftigenden Sprachen gelangt sind. Zur Erlaute-
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rung dieser Art des sprachlichen Fortschritts wahlen wir als Ausgangspunkt die
Gedankenform der Gleichsetzung zweier Differenzen, die man in die Formel «Um
wieviel grofer (oder hoher, kleiner, breiter usf.) a ist als b, um so viel groBer (oder
hoher usf.) ist ¢ als d» fassen kann. Allen nun zu musternden Beispielen liegt diese
Gedankenform gleichsam als Geriist zugrunde, aber die einzelnen Balken a b ¢ d
dieses Geriistes sind in den verschiednen Sprachen von verschieden kompliziertem
Bau, in den altertiimlichen Sprachen einfach, fast nur aus einem Stiick bestehend,
in den weiter fortgeschrittnen Sprachen oft ihrerseits wieder zu einem kleinern
oder groflern Geriist verzweigt. Im biblischen Hebrdvschen hat dieser Satztypus
m. W. nirgends eine weitre Verzweigung erfahren als an der Stelle Jes. 55, 8:
«sondern so hoch der Himmel iiber der Erde ist, so viel hoher sind meine Wege
als eure Wege, und meine Gedanken als eure Gedanken.» Setzen wir diesen Satz
in unsre Formel ein, so ist @ der Himmel, b die Erde, ¢ meine Wege (Gedanken),
d eure Wege (Gedanken); die einzelnen Glieder sind also so einfach wie moglich
gebaut, das Geriist, von dem wir ausgehen, liegt hier ohne weitre Verzweigung vor.
Ein altindusches Beispiel fiir diese Satzform ist mir leider nicht zur Hand. Die
homerische Sprache ist bei dieser Satzform nicht iiber den geringen Grad von Ver-
zweigung hinausgelangt, den wir eben im Hebréischen festgestellt haben; wir
diirfen die Stelle 77 722 hieherziehen, wo es heilt ail¥’ doov 7joowy eiui, Téoov
aéo péotepos eipy «Wire ich doch so viel starker als du, als ich schwicher binv,
denn dieser Satz weicht nur unwesentlich von der Fassung ab, die unsrer Formel
genau entsprechen wiirde: «Um wieviel stérker als ich du bist, um so viel starker
als du mochte ich sein»; hier ist @ du, b ich, ¢ ich, d du. Auch das dglteste Latern,
die Sprache des Plautus, hat diesen Grad von Verzweigung noch nicht iiber-
schritten; hieher gehort der Satz Amph. 548 quanto, nox, fuisti longior hac proruma,
tanto brevior dues ut fiat faciam «ich werde machen, da der Tag um so viel kiirzer
(als iiblich) wird, als du, o Nacht, linger warst als die letzte Nacht», worin, wenn
wir ihn unsrer Formel anpassen, a diese Nacht, b die letzte Nacht, ¢ der normale
Tag, d dieser Tag ist. Demgegeniiber kénnen nun das nachhomerische Griechisch
und das klassische Latein dieses Satzgeriist bedeutend reicher ausstatten. Als Bei-
spiel hiefiir wihlen wir je einen Satz aus Herodot und aus Livius. Hdt. 4, 504
heilt es dow O0¢ mAéov én’ Ewvrov BOwp O TjAtog émélnetar év T@® Ybper 7} Ev TD
YXELWDVL, ToG0UTW T gvuutayoueva t@ “lotow moddaminaid éati Tob Yépeog 1 rep
tot yeuudvos «(die Donau fithrt im Sommer und im Winter gleich viel Wasser);
denn die Wassermenge, die ihr durch ihre Nebenfliisse zustromt, ist im Sommer
um so viel grofler als im Winter, als die Sonne im Sommer mehr Wasser an sich
zieht als im Winter.» Hierin ist, wenn wir den Satz auf unsre Formel bringen,
a das Wasser, das die Sonne im Sommer an sich zieht, b das Wasser, das die
Sonne im Winter an sich zieht, ¢ das der Donau im Sommer Zuflieende, d das der
Donauim Winter ZuflieBende. Hier sind also die einzelnen Teile des Grundgeriistes
ihrerseits wieder stark verzweigt. Eine noch reichere Verzweigung liegt endlich
in dem Satze Liv. 27, 14, 10 vor. Es wird dort erzihlt, wie in dem fiir die Romer
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siegreichen Treffen bei Canusium in Apulienim Jahre 209 v. Chr. die scheu geword-
nen Elefanten der Punier ihre eignen Leute niedertreten: eo magis ruere in suos
beluae, tantoque maiorem stragem edere quam inter hostis ediderant, quanto acrvus
pavor consternatam agit quam insidentis magistry imperio regitur. «Die Tiere stiirzten
sich um so mehr in ihre eignen Leute und richteten dort eine um so gréflere Ver-
heerung an, als sie unter den Feinden angerichtet hatten, als der Schrecken das
scheu gewordne Tier ungestiimer treibt, als es von dem Befehl des darauf sitzenden
Treibers gelenkt wird.» Hier ist @ der Antrieb des erschreckten Tieres durch die
Furcht, b die Lenkung des Tieres durch den Befehl des darauf sitzenden Treibers,
¢ die Verheerung, welche die Tiere unter ihren eignen Leuten anrichteten, d die
Verheerung, welche die Tiere unter den Feinden angerichtet hatten.

Nicht alle verzweigten Gedanken- und Satzformen lassen sich auf diese Weise
als reichere Ausstattung eines einfachern Grundgeriistes auffassen. Es gibt auch
Redeweisen, deren nacktes Geriist schon so verzweigt ist, daf sie die gedankliche
und sprachliche Gestaltungskraft der altesten Sprachgenossenschaften iiber-
steigen. Dahin gehort etwa die Wendung nicht nur — sondern auch, die den modernen
Kultursprachen ebenso selbstverstindlich wie unentbehrlich ist, aber iiberall zu
den verhiltnismaBig spaten sprachlichen Errungenschaften gehort. Im biblischen
Hebrdiischen gibt es wohl nur ein einziges Beispiel fiir diese Redeweise, und dieses
findet sich gewill nicht zuféllig in einem der spétesten Biicher des Alten Testa-
ments, Esther 1, 6: «Nicht nur gegen den K6nig hat sich die Konigin Vasthi ver-
gangen, sondern auch gegen die Fiirsten und alle Vélker, die in all den Provinzen
des Ko6nigs Ahasveros wohnen.» Es ist dies einer der nicht eben haufigen Fille, wo
wir einen sprachlichen Fortschritt innerhalb der Geschichte des biblischen Hebré-
ischen feststellen konnen; obwohl sich die althebriische Literatur iiber einen Zeit-
raum von fast einem Jahrtausend erstreckt, geht die Ausdrucksfihigkeit der
jiingern Sprache nur wenig iiber die der éltern hinaus, jedenfalls 148t sich dieser
Abstand nicht mit dem Fortschritt vergleichen, der innerhalb des Altindischen
die vedische Sprache vom klassischen Sanskrit trennt, das als eine der ausdrucks-
fihigsten Literatursprachen iiberhaupt bezeichnet werden darf. Im Griechischen
und Lateinischen ist der Fortschritt von der altesten zur klassischen Sprache darum
nicht sehr grofB}, weil schon der homerischen und der plautinischen Sprache eine
erstaunliche Ausdrucksfihigkeit eignet. Nun, auch im Altindvschen fehlt die Wen-
dung nicht nur — sondern auch der dltern Sprache; erst im klassischen Sanskrit
tritt sie auf, ist aber hier dann ganz gelaufig, siehe Speijer, Sanskrit Syntax
§§ 442, 3; 480 Anm. 1, 2; Vedische und Sanskrit-Syntax § 262; PW 2, 430, 24 ff.
und 6, 135, 31 {f. Hier ein Beispiel aus dem Vischnupurana 4, 4, 12 (= Bohtlingk-
Garbe 126, 7 ff.): «Dem ... Wasser des Ganges eignet eine solche Macht, daf es nicht
nur, wenn es in bestimmter Absicht verwendet wird, fiir Bider und dergleichen
niitzlich ist, sondern auch, wenn es nicht in bestimmter Absicht verwendet wird,
die Seele eines Verstorbenen ... sogleich zum Himmel hinauffiihrt.» Auch dem
altesten Griechischen, der Sprache Homers, ist diese Fiigung noch fremd. Die élte-
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sten Belege + vielleicht der Weltliteratur iiberhaupt — finden sich bei Herodot,
dem indessen diese Wendung schon ganz geldufig ist, die Stellen bei Powell s.v.
aiAd 1, 8; hier sei nur etwa 4, 53! angefiihrt: «(Der vierte der skythischen Fliisse
ist der Borysthenes, der nichst der Donau der groBte von diesen und unsres
Wissens der nutzbringendste) ofte podvov t@v Lxvdniv moteuiv d¢Ada xat tiv
G Awv anavrov, Ay Neidov tot Aiyvrriov ist.» Das Altlatesn macht im Kreise der
altesten Stufen der uns beschiftigenden Sprachen eine bemerkenswerte Ausnahme:
Die Redeweise nicht nur — sondern auch findet sich — vielleicht nach griechischem
Vorbild — schon bei Plautus, die Stellen bei Lodge, Lexicon Plautinum II 79 a;
192 a; 600 b; 851 a; etwa Most. 993 sagt der Kaufmann Theopropides, der bei
seiner Riickkehr von einer Geschiftsreise nach Agypten erfahren hat, daB sich
zu Hause alles von Grund auf geéndert hat: Ut verba audio non equidem in
Aegyptum hinc modo vectus fur, sed etiam vn terras solas orasque ultumas sum circum-
vectus, ita ubt nunc sim nescro. Im klassischen Latein endlich war dieser Redeweise
eine iiberaus reiche Entfaltung beschieden; namentlich Cicero gelingt es, mit ihrer
Hilfe eine Menge feinster begrifflicher Steigerungen auszudriicken, die uns den
hohen Wert dieses Ausdrucksmittels ermessen lassen.

Als drittes Kriterium fiir den sprachlichen Fortschritt haben wir die Gedriangt-
heit des Ausdrucks genannt, die im wesentlichen dadurch zustande kommt, dafl
mehrere benachbarte einzelne, aber in einem einzigen grofern Zusammenhang
stehende Gedanken in straffe und genaue Beziehung zueinander gebracht, d. h.
zu einer einzigen mehrgliedrigen Gedankenform zusammengezogen werden. Der
gedankliche Gewinn ist hierbei, daBl Beziehungen, die vorher verschwommen und
verborgen waren, ans helle Licht des BewuBtseins gezogen und genau bestimmt
werden, der sprachliche Gewinn, da aus einem blo8 zeitlich-raumlichen Neben-
einander ein sinnvolles Nebeneinander wird. Hieher gehort vor allem das grofle
Gebiet der schon immer als Kriterium sprachlichen Fortschritts gewiirdigten
Satzunterordnung und Periodenbildung. Als Beispiel fiir diese zunehmende
Gedrangtheit des Ausdrucks wihlen wir jedoch nicht eine eigentliche Perioden-
form, sondern einen leichter iiberblickbaren Satztypus, dessen Entstehung wir
innerhalb der Geschichte des Griechischen verfolgen konnen. Seit Sophokles und
Herodot ist dem Griechischen eine Gedankenform geldufig, die man als «Stufen-
leiter der Wiinschbarkeit» bezeichnen und etwa folgendermaBen umschreiben
kann: «Am wiinschenswertesten, am liebsten wire allerdings a; wenn es aber nicht
moglich ist, so mége doch wenigstens b eintreffen.» Der sprachliche Reflex dieser
Gedankenform ist udAwora pév— el 0¢ (ur) (oder Eneira 6€), Kiihner-Gerth § 577, 5,
woselbst geniigend Beispiele gegeben sind; hier sei nur Hdt. 8, 222 angefiihrt, weil
Kiihner-Gerth kein Beispiel aus Herodot nennt und diese Stelle dadurch bemer-
kenswert ist, dal hier die Stufenleiter sogar aus drei Stufen besteht: («Ionier,
ihr handelt nicht recht daran, da8 ihr die bekriegt, von denen ihr abstammt, und
mithelft, Hellas zu unterjochen.) dida pdAwora pév mpoc fjuéwv yiveade - &l o€
vuly €ote Tolro M1 Ovvatov moijoar, Vuels 08 &rv nal viv €x TOU uéoov Nuiv
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8leode ... el 06 undérepov tovTwy oldv Te Yiveadar, AN On dvayxains uélovos
xatélevyde 7) dove anioracdar, vueis 0¢ év 1@ Epyw, éneav ovuuioywuey, édelo-
xaxéete ... «Das allerbeste wére es freilich, wenn ihr iiberhaupt auf unsre Seite
tratet ; wenn euch aber das nicht maglich ist, so bleibt doch wenigstens neutral ...;
wenn euch aber keins von beiden maglich ist, sondern ihr durch héhere Gewalt
verhindert seid, (von den Persern) abzufallen, so lauft doch wenigstens nach Beginn
der Schlacht zu uns iiber usf.» Nun, der homerischen Sprache fehlt diese dem nach-
homerischen Griechischen so geldufige Gedanken- und Satzform noch véllig. Und
zwar besitzen wir eine zwar nicht sichre, aber doch wahrscheinliche Bestatigung
dafiir, daB3 dieses Fehlen nicht zufallig ist, d. h. daB diese Satzform nicht etwa
schon dem Griechischen der homerischen Zeit eignete und nur aus Mangel an
Gelegenheit nicht im Epos vorkommt, ndmlich die Stelle Z 345 ff., wo die gedank-
lichen Elemente, die das spétre Griechisch zu der eben erwihnten einheitlichen
Gedanken- und Satzform zusammengezogen hat, erst lose miteinander verbunden
noch nebeneinander liegen. Helene sagt dort in Unmut iiber ihren nichtswiirdigen
Mann Alexandros zu ihrem Schwager Hektor: ¢ p’ dped’ djuatt v 6re pe mod-
ToV Téxe uiTNE olyeciar mpopépovoa xaxy) avéuoro Fedda eig Opos 1) eic xbua
soivploiofoio Faldoons, Evda ue xou’ andegoe mdgog tdde foya yevéodal. avrap
énel Tdde Y de Veol naxa vexuvipavvo, avdpos Emert’ dpellov dueivovos elvau
dxotrec xtA. «Hatte mich doch an dem Tage, da mich meine Mutter gebar, eine
Windsbraut ins Gebirge oder ins Meer entrafft, wo mich eine Woge fortgerissen
hatte, bevor diese Dinge geschehen wiren; da aber die Gotter nun einmal dieses
Ungliick so bestimmt haben, so hétte ich doch wenigstens die Frau eines bessern
Mannes werden wollen ...» Wére nun dem Dichter die uns beschiftigende Gedan-
ken- und Satzform schon geldufig gewesen, so hitte er die ihm vorschwebenden
Gedanken wahrscheinlich in diese Gedankenform zusammengezogen und dem-
gemif etwa folgendermaflen wiedergegeben: «Am liebsten wire es mir freilich
gewesen (udAtote pgv...), wenn mich gleich nach meiner Geburt eine Windsbraut
entrafft hitte; da es aber die Gotter anders gewollt haben, so héitteich doch wenig-
stens ...» Worin unterscheidet sich nun die wirkliche homerische Fassung von
dieser in die nachhomerische Satzform gebrachten Fassung ? Die zweite Stufe der
Leiter «so hitte ich doch wenigstens ...» ist schon bei Homer dhnlich*) wie im
nachhomerischen Griechischen gestaltet, sie ist schon als zweite Stufe erkannt
und gekennzeichnet. Dem ersten Wunsche aber, der in der nachhomerischen Satz-
form als erste Stufe erscheinen wiirde, fehlt das udiwora uév «am liebsten aller-
dings», d. h. er ist zunéchst noch nicht als erste Stufe einer Stufenleiter erkannt,
der Dichter iiberblickt zundchst noch nicht den ganzen Gedankengang und kann
ihn daher auch nicht zu einer einheitlichen Gedankenform zusammenfassen. Die

44) Wahrend im nachhomerischen Griechischen der zweite Wunsch entweder durch & 6¢
1) oder durch éneira Oé eingeleitet wird, sind hier eigentlich beide Kennzeichnungen ver-
einigt: das avrap énel 349 entspricht, da dieser Kausalsatz gegeniiber dem vorhergehenden
Zusammenhang negativen Sinn hat (= da es die Gotter nicht so wollten), dem & d¢ w7,
und im Nachsatz 350 erscheint dann auch noch &neizra.
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Ankniipfung des zweiten Wunsches mit adrag énel..., ... Eneira zeigt freilich,
daB auch der erste Wunsch nachtriglich als Stufe einer Leiter empfunden ist,
aber eben erst nachtréglich; der zweite Wunsch weist. auf den ersten zuriick, der
erste aber nicht auf den zweiten- voraus. « o '

Die im Vorhergehenden versuchte Einteilung des sprachlichen Fortschritts nach
drei Hauptkriterien erhebt keinen Anspruch auf Vollsténdigkeit und Alleingiiltig-
keit. Auf Vollstandigkeit nicht, weil sie einige Gebiete der Sprache, die an der
Ausdrucksfihigkeit beteiligt sind, nicht erfaBt, so ebwa den Wortschatz, in dessen
Bereicherung an Begriffswortern sich die Entdeckung oder Ubernahme neuer
Begriffe durch das Denken spiegelt. Auf Alleingiiltigkeit nicht, weil sich oft Zweifel
einstellen, wo nun die eine oder andre Erscheinung einzuordnen sei. Jeder Ein-
teilung einer unendlichen und bewegten Welt, wie sie das gedankliche und sprach-
liche Leben darstellt, haftet eben etwas Willkiirliches und Gewaltsames an. Den-
noch glaubt der Verfasser, daf uns der hier beschrittene Weg dem Ziele, die Ent-
wicklung der Ausdrucksfiahigkeit und damit des sprachlichen und geistigen Fort-
schritts im Altertum wissenschaftlich zu erfassen, ndher bringen wird. In diesem
Glauben bestérken ihn folgende Worte seines verehrten Lehrers Albert Debrunner
in seinem Vortrage iiber « Sprachwissenschaft und Sprachrichtigkeit», Neue Jahr-
biicher fiir das klassische Altertum usf. 50 (1922), 218: «Allein trotz dieser Eigen-
gesetzlichkeit von Denken und Sprache ist die Sprache ein Abbild des Denkens,
natiirlich nicht des absoluten, ideal richtigen Denkens, sondern des unvollkom-
menen, historisch gewordenen und gewachsenen. Das gilt insbesondere von den
Bindewortern; Wortchen wie denn, weil, damit, obschon, aber, sowohl — als auch
sind wichtigere Marksteine in der Entwicklung des Menschen als Stahl und Elektri-
zitat.» Und ebenda S. 219: «Also Denken und Sprechen, Logik und Grammatik
héngen eng miteinander zusammen; daher bedeutet auch.der Fortschritt des
Denkens im Lauf der Geschichte einzelner Volker und der Menschheit einen Fort-
schritt der Sprache; neue Begriffe und die Gliederung vorhandener driingen zur
Schaffung neuer Wérter; die Bereicherung der logischen Beziehungen ruft neue
grammatische Ausdrucksmittel hervor.»

17 Museum Helveticam
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