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Ethische Dimensionen des Sports und
der Sportwissenschaft

Eckhard Meinberg

e

Entziindung der Olympischen Flamme — Symbol fiir Ethik im Sport

(Keystone)

In MAGGLINGEN Nr. 8, 1984 wurde die Frage nach einem Leitbild des Schweizer
Sportes aufgeworfen aus der Uberzeugung heraus, dass das Gefihrt Sport
immer wieder bedenklich nebenaus gerét, weil wenig Leitgedanken vorhanden
sind.

Grundlage fiir ein solches Leitbild wére eine solide ethische Basis. Als Beobach-
ter der Sportszene hat man den Eindruck, die Werte und Normen des Sportes
seien zu oft einfach der Entwicklung angepasst worden, wobei es ganz natlirlich
ist, dass menschliche Werte sich mit der Verdnderung der Gesellschaft wandeln.
Aber irgendwo sollten Werte vorhanden sein, die unverriickbar sind. Uber Ethik
wird eigentlich nur dann gesprochen, wenn sie missbraucht wird: Beim Foul-
spiel, bei einem Dopingfall, bei Krawallen im Fussballstadion. Es ist deshalb
wohltuend, wenn sich auch die Wissenschaft damit befasst und sich ein Sport-
wissenschafter, wie Prof. Dr. Eckhard Meinberg, fiir eine Sportethik einsetzt und
sogar ein «Konzil» zu diesem Thema vorschldgt mit Vertretern verschiedenster
Bereiche. Der Text wurde von einem Referat ibernommen, das Prof. Meinberg
anlésslich der 40-Jahr-Feier der Deutschen Sporthochschule KéIn gehalten hat.

Ethische Konflikte

Wenn der Philosoph W. Schulz in seinem
viel beachteten Mammutwerk «Philoso-
phie in der verdanderten Welt» 1972 no-
tiert: «Gegenwartig steht die Ethik nicht
hoch im Kurs», so hat sich seither die Si-
tuation von Grund auf gewandelt. Inzwi-
schen ist ein weithin sichtbarer Orientie-
rungsnotstand ausgebrochen, der chro-
nisch zu werden beginnt. Als eine we-
sentliche Wurzel allen Ubels erweist sich
immer mehr die Differenz zwischen den
technischen Fahigkeiten des Menschen
und seiner augenscheinlichen morali-
schen Begabungsschwéche. Die Kluft
zwischen dem menschlichen Kdénnen
und Sollen wachst bestandig. Der «HO-
MO HUMANUS» als Sinnbild eines an
strengen moralischen Prinzipien ausge-
richteten Daseins gerédt gegeniiber dem
«HOMO FABER» als Symbolfigur eines

vom Willen zur Macht und Machbarkeit
besessenen Menschen ins Hintertreffen.
Auf einen einfachen Nenner gebracht:
Als das selbstverschuldete ethische
Grunddilemma unserer Zeit enthiillt sich
die zunehmende Entfernung des «HOMO
HUMANUS» und «<HOMO FABER», ein
Vorgang, der mittlerweile ein Stadium
erreicht hat, das selbst den in Ehren ere-
mitierten Kant widerlegt, der noch voller
Optimismus die Menschen auffasste «als
eine Klasse vernlinftiger Wesen, die ins-
gesamt sterben, deren Gattung aber un-
sterblich ist». Das spannungsreiche Ver-
héaltnis zwischen «HOMO HUMANUS»
und «<HOMO FABER» spiegelt sich auch
in bestimmten Erscheinungen des mo-
dernen Sports wider, die eine zeitnahe
Sportethik geradewegs provozieren.

Die Spatzen pfeifen es langst von den
Déchern: Der Sport, genauer, der Spit-
zensport ist in den letzten Jahren fiir eine
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wachsame Offentlichkeit zum Stein des
Anstosses geworden, vornehmlich des-
halb, weil auch hier der cHOMO FABER»
den «<HOMO HUMANUS» in die Defensi-
ve drangt. Daflir einige besonders auf-
dringliche Kostproben, die allesamt At-
tentate auf die Humanitat darstellen.

Das hohe Leistungsniveau der Weltspitze
bringt in vielen Sportarten eine starke
Verjliingung mit sich, so dass bereits im
Kindesalter sehr viel Zeit fir sportliche
Aktivitaten investiert werden muss. Einer
Kultur jedoch, in der die moralische Vor-
stellung tief verwurzelt ist, dass Kindern
ein angemessener Entwicklungsschon-
raum zu gewahren sei, muss solches Tun
zwangslaufig suspekt erscheinen, be-
steht doch nicht unbegriindeter Anlass
zu der Vermutung, dass dadurch nicht
nur Wirbelsdulen, sondern ebenso zarte,
noch unentwickelte Seelen vorzeitig ver-
bogen werden. Das Schreckgespenst der
physischen und psychischen Manipula-
tion geht um. Werden Leistungssport
treibende Heranwachsende zu willfahri-
gen Marionetten prestigesiichtiger Funk-
tiondre und Eltern? Das ist hier eine der
Kardinalfragen, die moralische Empo6-
rung auslost.
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Olympische Flamme oft in Néten

Kaum geringer ist die Entriistung ob der
manchmal undurchsichtigen, hochst du-
biosen Transfermachenschaften im Spit-
zensport. Haufig genug ist hier von einer
Variante des «Sklavenhandels» die Rede,
wohl wissend, dass einem Sklaven der
Makel des Unfreien anhaftet. Uberhaupt
erscheint einigen Kritikern der Spitzen-
sportler als der maschinenhafte, von ei-
nem Fremdwillen beherrschte Leistungs-
roboter, als gegéngelter Spielball des
Sportsystems, als Zerrbild des «mundi-
gen Athleten». Ferner stossen die Kom-
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merzialisierungstendenzen wie auch po-
litisch-ideologische Machtergreifungen
des Sports auf strikte, moralisch moti-
vierte Ablehnung.

Als besonders anriichig wird die sich
krebsartig ausbreitende Dopingseuche
empfunden, die trotz der erfindungsrei-

, Es ist nicht auszuschliessen,

dass demni#chst flinke Gen-
ingenieure den Hochstleistungssport
als willkommenes Betétigungs- ,,
feld erobern werden.

chen Fahndungsmethoden kaum einge-
dammt werden kann. Der Spitzensport
unserer Tage ist drauf und dran, ein Op-
fer der pharmakologischen Hochriistung
zu werden. Spitzensportler erhalten ei-
nen Teil ihrer leistungsféordernden «Nah-
rungsmittel» aus chemischen Giftki-
chen.

Der «Spritzenkult»

Noch ein Auswuchs des Hochleistungs-
sports darf bei aller Unvollstadndigkeit
seiner «Todslinden» nicht vergessen
werden: Der Spritzenkult. Der Spitzen-
sport degeneriert teilweise zum Spitzen-
Spritzensport. Das «Fitspritzen», ein vol-
lig absurder Begriff, ist dafir ein Indiz.
Endlich ist nicht auszuschliessen, dass
demnéchst auch flinke Geningenieure
den Hochstleistungssport als willkom-
menes Betédtigungsfeld erobern werden.
Diese Beispiele mdgen zur lllustration
der moralischen Schattenseiten des mo-
dernen Spitzensports ausreichen; sie un-
termauern recht eindrucksvoll die Not-
wendigkeit einer Sportethik und missten
eigentlich daflir sorgen, dass diese nun
endgiiltig aus ihrem Dornréschenschlaf
erwacht; zudem sind sie so einsichtig fir
jedermann, dass man hier und jetzt von
gelenken oder ungelenken transzenden-
talphilosophischen Klimmzligen abse-
hen darf, die uns allererst von der Unab-
dingbarkeit einer derartigen Sportethik
liberzeugen missten.

Um so merkwiirdiger ist die Zurickhal-
tung der um die Erforschung des Sports
gruppierten Wissenschaften in Sachen
Sportethik, denn diese ist fast ausnahms-
los ein einziger weisser Fleck geblieben,
was dem Problembewusstsein dieser
Wissenschaften nicht unbedingt schmei-
chelt. Liegt die Askese vielleicht daran,
dass sich die Sportethik nicht sonderlich
gut fir marktstrategische publizitats-
trachtige «Aussendarstellung» eignet?
Zugegeben: Weder ein sensationslister-
nes Publikum noch aber wissenschaftli-
che «Exaktheitsfanatiker», die gebannt
auf Zahlendateien und Evaluationstech-
niken schielen, kommen auf ihre Kosten.
Fir Drittmitteleinwerbung scheint sie
auch ziemlich untauglich zu sein, weil bei
dieser Art von Forschung, sofern sich

dieses Tun Gberhaupt mit dem Titel «For-
schung» schmicken darf, kein statistisch
abgesicherter Out-Put erkennbar wird.
Sportethik, dieser Eindruck kann sich
festsetzen, scheint momentan immer
noch und bestenfalls etwas fiir die Er-
baulichkeit der Herzen wie fiir kapuziner-
hafte Sonntagspredigten und andere Fei-
ertagsreden zu sein. Kurz und gut: Ethi-
schem Argumentieren fehlt die Aura der
«harten» Wissenschaftlichkeit. Ist dies
aber ein stichhaltiger Grund, diese Art
der Rationalitdt ins Abseits zu verdran-
gen? Nein! Denn was beharrlich ver-
bannt wird, das wird alsbald gar nicht
mehr wahrgenommen. Und das Ver-
sdumnis konnte sich, fernab jedweder
Dramatisierung, dereinst flir unseren
«Fall» -Hochleistungssport sehr nachtei-
lig auswirken.

Ansatz einer Sportethik

Wie aber ist eine Sportethik, die es mit
der Beurteilung, Priifung und Begriin-
dung von moralischen Wertsystemen
und Verhaltensweisen des Sports zu tun
hat, deren Gegenstand die Sportmoral
bzw. Sportmoralen sind, mdéglich? Meine
theoretische Antwort darauf lautet: Sie
ist unter anderem maoglich als eine co-
existenziale. Wie ist das zu verstehen?

Zwei charakteristische Andeutungen zur
Gestalt dieser sportethischen Version:

— Die Bezeichnung co-existenzial basiert
nicht zuletzt auf bestimmten anthropo-
logischen Pramissen, vor allem auf
dem unanfechtbaren Befund, dass der
einzelne konstitutionell auf den ande-
ren angewiesen ist. Ego ist nur vom
Bezug auf Alter her zu verstehen; der

einzelne stdsst unaufhorlich auf ande-
re; er co-existiert im wahrsten Sinne
des Wortes, er lebt in einer « Wir-Spha-
re» (Plessner) und tragt in diesem Mit-
sein Sorge flir den anderen und das
andere. _

— Ausgehend von dieser und weiteren
anthropologischen Voraussetzungen
(Geschichtlichkeit, Leiblichkeit, Sprach-
lichkeit, Ambivalenz der Weltoffenheit,
Naturlichkeit, Emotionalitdt) kann die
co-existenziale Ethik als eine «Ethik
des dritten Weges» angesehen wer-
den. Das ist eine der sie inspirierenden
Ideen Giberhaupt. Warum ist das so?

Auch dazu nur 2 grundsétzliche Anmer-
kungen:

Deskriptive und normative Ethik

— Einmal hinsichtlich ihrer Theoriebe-
schaffenheit (also ihres metatheoreti-
schen Hintergrundes): Hier ist sie be-
miuht, einen dritten Weg zwischen ei-
ner ausschliesslich deskriptiven einer-
seits und einer rein normativen Ethik
andererseits zu beschreiben; sie will
beide Positionen miteinander vermit-
teln. Etwas konkreter: Sie will dasjeni-
ge Wert- und Normengefiige des
Sports, das sich, wie jlingere soziologi-
sche Untersuchungen zeigen, wandelt,
beschreiben und erkldren; sie wendet
sich also den tatsdchlichen Normvor-
stellungen und Moralverhalten zu, um
dieses zu beschreiben und zu erklaren.
Obschon es die berihmt berlichtigte
«normative Macht des Faktischen»
gibt, kann sich eine Sportethik jedoch

.

Kinder im Leistungssport — gestohlene Kindheit? Hier hdngt bereits eine 7jdhrige am Stufenbar-
ren, betreut von der russischen Trainerin Yelena Polyakova im Olympischen Leistungszentrum

von Moskau.
3

(Keystone)
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niemals nur mit den real gegebenen
Moralen und Normen befassen, weil
sie dann zu einem billigen Opportunis-
mus verkdme und moglicherweise nur
noch bestehende ldeologien reprodu-
zieren wirde.

Es gibt auch viel Positives. Auf unserem Key-
stone-Bild steht der Deutsche Klaus Fischer
dem verletzt am Boden liegenden Italiener
Altobelli hilfreich bei.

Dass aus dem Faktischen keine Nor-
men ableitbar und begriindbar sind,
lehrte bereits G.E. Moore zu Beginn des
Jahrhunderts in seinem Standardwerk
«Principia Ethica», darin Gbrigens ein
Nachfahre Humes, unter dem Titel des
«naturalistischen Fehlschlusses». Da-
her muss zur deskriptiven eine norma-
tive Ethik hinzutreten. Eine solche nor-
mative Ethik Ubersteigt das Empiri-
sche. Ihr obliegt unter anderem der Ent-
wurf von Imperativen und Maximen fiir

, Sollte man nicht mit allen Kraf-

ten verhindern, dass der Sport
in seinen immer wieder faszinieren-
den Grenzbezirken zu einem dauer-
haften Pflegefall der Humanitét ,,
wird?

die sportliche Praxis. Sie hat sich an der
Frage abzuarbeiten: Was ist ein mora-
lisch «guter» Sport? Infolgedessen
muss sie solche Maximen entwerfen
und begriinden, die unbedingt befolgt
werden missen, damit das humane
Antlitz des Sports nicht zu sehr ver-
stummelt wird.

Eine wirklichkeitsnahe co-existenziale
Sportethik hat sowohl die empirischen
Randbedingungen, den situativen Kon-
text des Sporttreibens zu bericksichti-
gen wie sie zudem liber-situative Maxi-
men aufstellen und rechtfertigen muss.

Sportethik des dritten Weges

— Aber auch hinsichtlich ihres Gegen-
standes muss eine «Sportethik des
dritten Weges» gefordert werden:
Nimmt man die co-existenziale Verfas-
sung des Menschen ernst, dann ver-
bietet sich eine reine «Individualethik»
ebenso wie eine puristische Sozial-
bzw. Systemethik. Traditionelle Sport-
ethiken huldigen in aller Regel einer
Individualethik, die ihren moralischen
Fixstern in der Fairness des Sportlers,
in dessen Sportethos hat. Ubersehen
wurde dabei leicht die Einbindung des
Sportlers — ich denke hier an den Spit-
zensportler — in ein System, das zwar
nicht um der Moral willen ist, aber ein
Sportler gewinnt seine moralische
Identitdt niemals systemunabhéngig.
Die Moralvorstellungen des Aktiven
werden auch durch dessen Mitglied-
schaft im Sportsystem gepragt. Die
Moral ist eine feste «Struktur von so-
zialen Systemen» (vgl. Luhmann,
1978). Das gilt uneingeschrénkt fir den
Sport, der ein soziales System darstellt
und durch seine Moralstruktur auch,
bewusst oder unbewusst, auf den
Sportler einwirkt.

Die unausweichliche Konsequenz:
Eine Sportethik muss auch das Sy-
stem Sport als ein moralisches be-
trachten lernen.

Ein simples Beispiel aus dem «richti-
gen», bisweilen tristen Sportalltag kann
das Gemeinte veranschaulichen. Wenn
etwa, sehr zum Leidwesen aller Leicht-
athletikfreunde, die insgeheim erhofften
Erfolge bundesdeutscher Leichtathleten
auf der internationalen Schaubiihne aus-
bleiben, statt der heissgeliebten Medail-
len die ungeliebten «Einbriiche» gezahlt
werden missen, dann wird ein solches
Debakel nicht nur dem Prasidenten oder
dem einen oder anderen Trainer angela-
stet, sondern dem Verband —, eine spezi-
fische Organisation wird flir das Versa-
gen verantwortlich und haftbar gemacht.
Entscheidend ist: Die Zurechnung und
Zurechenbarkeit von Handlungen er-
streckt sich auch auf Systeme, nicht
bloss auf eine Person. Zufolge der men-
schlichen Co-Existenz muss eine zeitge-
masse Sportethik ihre Aufmerksamkeits-
richtungen &ndern, indem sie sowohl
dem individualethischen als auch dem
systemethischen Sektor gerecht wird;
sie muss die subjektiv-personale Praxis
mit der 6ffentlich-gesellschaftlichen Pra-
xis vermitteln. Man kann diesen Vorsatz
auch so formulieren: Die auf den indivi-
duellen Sportler zentrierte Mikroethik
muss um eine Makroethik erganzt wer-
den, die auf das Sportsystem insgesamt
und all jene, die es bedingen, bezogen
wird.

4

Dann erweitert sich augenblicklich der
Problemumfang einer Sportethik nicht
unbetrachtlich. Akzeptiert man diese
Idee einer Makrosportethik, so erfordert
deren Verwirklichung unabweisbar auch
die Berticksichtigung von Trainer, Funk-
tionar, aber auch Schiedsrichter als mo-
ralische Figuren. Von einer Sportethik im
weitesten Sinne ist unter anderem auch
eine Trainerethik zu erwarten.
Ausserdem: Fragt man nach den Ursa-
chen fur ethische Dilemmata des Sports,
so entspringen nicht wenige moralische
Zerreissproben des Sportsystems aus
dessen Kontakten mit anderen, an es an-
grenzenden gesellschaftlichen Teilsyste-
men wie Wirtschaft, Politik, Medien, seit
jingstem auch Okosystem und der Wis-
senschaft.

Eine die konventionelle Sportethik tber-
schreitende co-existenziale Sportethik
hat daher auch zu untersuchen, welcher
moralische Zindstoff aus den vielfalti-
gen «Berihrungen» bzw. «Umklamme-
rungen» des Sportsystems mit anderen
gesellschaftlichen Teilsystemen entste-
hen kann.

Ethik der
Sportwissenschaft

Wenn die diesbeziiglichen Uberlegungen
dirftig ausfallen, so riihrt dies nicht da-
her, dass die rastlos, manchmal auch rat-
los auf die Erforschung des Sports er-
pichten Wissenschaftler moralische Mu-
sterknaben waéren, deren Arbeit quasi in
moralfreien Schutzraumen stattfinden
wirde, in denen einzig der moralisch un-
befleckte Geist regiert. Davon kann nicht
ernsthaft die Rede sein. Wissenschaftler
verdienen keinen moralischen Sonder-
status, erliegen sie doch nicht selten mo-
ralischen Anfechtungen. Worauf ich le-
diglich hinweisen will, ist die Verzahnung
von Sportethik und sportwissenschaftli-
cher Ethik (sie wurzelt in der Beziehung
zwischen dem Sportsystem und dem
Wissenschaftssystem), die sich — ganz
pauschal — auch daraus ergibt, dass eini-
ge moralische Exzesse im Spitzensport,
z.B. die Manipulationstechniken, nicht
moglich waéren, gébe es nicht die Entdek-
kungen und Erkenntnisse der Wissen-
schaften.

Die sportlichen Superlative, wo immer
und in welcher Sportart auch immer sie
erzielt werden, kommen heutzutage oh-
ne den wissenschaftlichen «Beistand»
kaum mehr zustande. Manche Aktive,
Trainer und Vereine kénnen es kaum er-
warten, um neueste wissenschaftliche
Errungenschaften fiir weitere Leistungs-
steigerungen zu nutzen.

’, Das Schreckgespenst der phy-
sischen und psychischen ,,
Manipulation geht um.
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Wie der gegenwartige Zustand zeigt,
muss allerdings die Sportmoral nicht un-
bedingt von der Umsetzung und Anwen-
dung wissenschaftsspezifischer Erkennt-
nisse profitieren. Die Wissenschaft kann,
ohne dass dies je ein Wissenschaftler be-
absichtigen wiirde, unfreiwillig und un-
gewollt zum «Handlanger» eines inhu-
manen Sports werden.

Wie aber kann die Wissenschaft dieser
nicht zu unterschatzenden Situation be-
gegnen? Unter anderem dadurch, dass
der Wissenschaftler immer neu — und
mag es auch noch so unbequem sein —
die moralischen Verflechtungen seines
Tuns mitbedenkt und zugleich praktisch
werden lasst, sich an die Verantwortung
bindet. Wenn Kant das Projekt der «auf-
gekldarten Moderne» mit dem Slogan
«Sapere aude!» (Wage es, weise zu sein)
eroffnete, so wandle ich diese Devise im
Blick auf den Wissenschaftler in die Lo-
sung ab: «Habe Mut zur Verantwor-
tung!»

Nun ist Gber die Verantwortung des Wis-
senschaftlers, die nebenbei ein durch
und durch co-existenziales Phdnomen

, Kurz und gut:

Ethischem Argumentieren fehlt
die Aura der «harten Wissen-
schaftlichkeit». ,,

ist, seit den Tagen M. Webers viel Nach-
denkenswertes geschrieben und gesagt
worden, und in unseren Tagen hat sich
H. Jonas zum erfolgreichen Flrsprecher
dieses Prinzips gemacht, weshalb ich nur
zwei Aspekte der Verantwortung geson-
dert hervorheben und streifen will:

— An die wissenschaftliche Verantwor-
tung ist, gemass der klassischen Funk-
tion der Universitat, «intellektuelle
Aufklarung» zu leisten, ist die Informa-
tionspflicht gekoppelt. Danach ist der
Wissenschaftler z.B. verpflichtet, riick-
haltlos tGber mdgliche Gefahren und
Risiken des Spitzensports zu informie-
ren, sofern ihm solche bekannt sind
oder als moglich erscheinen. Negativ:
Der Wissenschaftler handelt unverant-
wortlich, wo er absehbare Gefahren,
welche die humane Substanz des
Sports auszuhdhlen drohen, ver-
schweigt.

— Zum ethischen Engagement gehort
weiter das, was ich als das Prinzip der
Einmischung bezeichnen will. Danach
ist es eine moralische Erfordernis, im-
mer dann fiir die Wahrung humaner
Prinzipien des Sports einzutreten,
wenn diese verloren gehen. Vor einem
Missverstandnis sei gewarnt: Einmi-
schung hat hier nichts mit Besserwis-
serei und Kompetenzanmassung zu
tun, sondern entspringt dem Verant-
wortungsgefiihl, bedeutet «nur» nach
bestem Wissen und Gewissen Partei

fiir einen menschenwiirdigen Sport zu
ergreifen. Wissenschaftler verhalten
sich, unter Befolgung dieser Maxime,
dann nicht langer mehr wie neutrale
Zuschauer, sondern wie moralische
Mitstreiter.
Sollen solche Einmischungen als Zei-
chen moralischer Tatkraft folgenreich
werden, so muss eine Offentlichkeit her-
gestellt werden, was vielleicht durch ei-
nen sportethischen Diskurs in Form ei-
nes Consiliums geschehen kénnte. Die
Wissenschaften kénnten hier wahrhaft
die Flagge zeigen, indem sie ein Consi-
lium als moralische Instanz anregen hel-
fen, ohne sich freilich dadurch zu den
souverdanen Saubermannern und Tu-
gendwachtern des Sports aufspielen zu
wollen. Eine derartige Beratungsgemein-
schaft wére Angelegenheit vieler Wis-
senschaftsdisziplinen; sie sitzen alle im
selben Boot und womdéglich kénnten hier
die arg gebeutelten Geisteswissenschaf-
ten die Rolle des umsichtigen «Steuer-
mannes» und des ideenkraftstrotzenden
«Schlagmannes» (ibernehmen, weil ih-
nen von Hause aus eine hohe Beziehung
zur Kultur der Moral eingeimpft worden
ist. Auf diese Weise gelénge es vielleicht,
ihre Unentbehrlichkeit fiir die moderne/
postmoderne sportliche Lebenswelt zu
demonstrieren.

DIE PERSONLICHE
ENTSCHEIDUNGSFREIHEIT
DES ATHLETEN
IST DAS OBERSTE GEBOT IM
HOCHLEISTUNGSSPORT!

Die Diktatur der
«HOMO-FABER-Rationalitdt»

Dahinter steht die Gewissheit, dass Ra-
tionalitat etwas Schillerndes ist, die viele
Facetten kennt. Die Rationalitat des «HO-
MO FABER» ist nur eine von anderen
Ausdrucksformen und unterscheidet sich
in ihrem Habitus von dem des «<HOMO
HUMANUS». Unschwer ist gegenwartig
zu erkennen, wie verhangnisvoll die
«Diktatur» der «HOMO-FABER-Rationali-
tat» ist und werden kann. Hier wachst
den Geisteswissenschaften die Aufgabe
zu, ihrem Rationalitatstypus, dem Typus
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der moralischen Verninftigkeit Geltung
zu verschaffen, eine Aufgabe, die sie zu-
mindest hinsichtlich einer Sportethik ver-
nachlassigt hat.

Eines wahrhaft rationalen Menschen ist
es einfach unwiirdig, sich schicksalhaft
einer Rationalitdtsform zu unterwerfen
und dadurch blind zu werden fiir solche
Auspragungen, die sich auf die Moglich-
keit eines moralisch «guten» Lebensstils
besinnen.

, Der Wissenschafter handelt un-

verantwortlich, wo er absehba-
re Gefahren, welche die humane
Substanz des Sportes auszu- ,,
hdhlen drohen, verschweigt.

Wissenschaftler als den angeblich leib-
haftigen Verkérperungen von Rationali-
tét tragen auch die Verantwortung fir ei-
nen «rechten» Vernunftgebrauch.

Einmal angenommen, die sportwissen-
schaftlichen Disziplinen, die wegen ihrer
hohen Differenzierung und Spezialisie-
rung nicht immer sehr vieles gemeinsam
haben, waren zu einer Kooperation be-
reit, dann verlangt dies Toleranz gegen-
Uber (scheinbar) fremden Denkstilen und
Sprachmustern, erfordert es den Blick
Gber den eigenen Fachzaun hinweg, der
zumeist weitaus begrenzter ist als man
sich dies eingestehen will.
Moralprobleme des Sports sind indes so
komplex, dass man sie nicht nur Wissen-
schaftlern (berlassen sollte. Darum
missten an einem solchen Consilium
auch praktische Arzte, Theologen und
Psychologen, Padagogen, Juristen und
Trainer wie Akteure, Funktionédre, Jour-
nalisten und sicherlich Sportpolitiker be-
teiligt werden. Es miusste gleichermas-
sen nach handfesten Lésungen fir kon-

, Wissenschafter verdienen kei-
nen moralischen Sonderstatus,

erliegen sie doch nicht selten ,,

moralischen Anfechtungen.

krete Féalle gesucht werden wie auch
Uber den Einzelfall hinausgehende allge-
meine Moralgrundsatze aufzustellen
wadren.

Dieser Vorschlag mag utopisch klingen!
Aber: Sollte man nicht mit allen Kraften —
solidarisch in Ost und West, in Stud und
Nord — verhindern, dass der Sport, zumal
in seinen immer wieder faszinierenden
absoluten Spitzen- und Grenzbezirken,
zu einem dauerhaften Pflegefall der Hu-
manitat wird? Sollte man nicht vielmehr
alles daransetzen, dass der HOMO HU-
MANUS demnéchst wieder etwas auf-
rechter gehen kann und' nicht ganzlich
unter das Joch der HOMO-FABER-Men-
talitat geréat?

Meine Antwort steht fest! lhre auch? B

MAGGLINGEN 2/1988



	Ethische Dimensionen des Sports und der Sportwissenschaft

