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SPORTANLAGEN

Erhebung uiber
die Turn-
und Sportanlagen

Urs Baumgartner

Eidg. Turn- und Sportschule
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Im Jahre 1975 fiihrte die Eidgendssische Turn-
und Sportschule in Zusammenarbeit mit dem
Eidgendssischen Statistischen Amt eine ge-
samtschweizerische Erhebung Uber die Turn-
und Sportanlagen durch. Nach einer detail-
lierten Aufbereitung der Fragebogen in eine
den Anforderungen der elektronischen Daten-
verarbeitung geniigende Form liegt nun die
erste tabellarische Auswertung vor. Die den
beteiligten kantonalen Instanzen zugestellte
Auflistung aller erhobenen Daten erlaubt erste
vergleichende Darstellungen mit den Ergeb-
nissen der friiheren Erhebungen gleicher Ziel-
setzung.

Grundlagen der Erhebung

Rechtsgrundlage

Bundesgesetz vom 17. Marz 1972 iiber
die Forderung von Turnen und Sport

Artikel 5

3 Die Kantone erstatten dem Bund periodisch
Bericht dber den Turn- und Sportunterricht
in der Schule, die Fachausbildung an Semi-
naren, Lehramtsschulen und Hochschulen
sowie lber den Sportstattenbau.

Artikel 11

1 Der Bund fordert die Forschung auf dem
Gebiet von Turnen und Sport, indem er
insbesondere

c. sportstatistische Erhebungen und Untersu-
chungen durchfihrt,;

Bisherige Erhebungen

1. Erhebung 1944

Verfligung des Eidgendssischen Militardepar-
tements vom 10. Juli 1943

betreffend

Berichterstattung lber den Stand des Turn-
unterrichtes und die vorhandenen Turnanlagen

Turn- und Sportanlagen

Schulturnen in der Schweiz

1944

Eidgenossisches Statistisches Amt
Statistische Quellenwerke der Schweiz /
Heft 165

Bern 1946
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2. Erhebung 1963

Verfigung des Eidgendssischen Militardepar-
tements vom 7. Marz 1962

betreffend

Erhebung liber den Stand des Turnunterrichts
sowie Uber die Turn- und Sportanlagen

\
\

Turn- und Sportanlagen
Schulturnen in der Schweiz
1963

Eidgenossisches Statistisches Amt
Statistische Quellenwerke der Schweiz /
Heft 434

Bern 1968

Durchfiihrung der Erhebung

Organisation

Eidgendssische Turn- und Sportséhule

— Fachstelle Sportstattenbau
— Forschungsinstitut
Fachbereich Soziologie

Eidgendssisches Statistisches Amt

— Sektion Bildungs-, Forschungs- und
Kulturstatistik

— Elektronisches Rechenzentrum der
Bundesverwaltung

Kantonale Amter fiir Turnen und Sport

Zeitlicher Ablauf

Versand der Fragebogen:
August/September 1975

Stichtag der Erhebung: 15. Oktober 1975
Eingabetermin: 1. Dezember 1975

Eingang der Fragebogen:

1. Dezember 1975 5 Kantone

1. Januar 1976 8 13

1. Februar 1976 3 16

1. Marz 1976 3 19

1. April 1976 3 22

1. Juni 1976 2 24
14. September 1976 1 25 Kantone
Umfang
Verschickte Fragebogen 13 000
Ausgewertete Fragebogen 7 200

Darstellung der Auswertung

Bericht |: Kopie EDV-Auswertung
Bericht |I: Statistisches Quellenwerk
der Schweiz



Bereich der Erhebung

Typ und Charakterisierung der Sportanlage

Sportanlage

Typ

Charakterisierung

Freianlagen

Turn- und
Sporthallen

Bader

Eislaufanlagen

Sondersport-
anlagen

Spielwiesen

Rasenéportfelder

Trockenplatze

Leichtathletik-
Anlagen

Turnhallen

Spezialrdume
Spezialhallen

Naturbéader

Freibader

Hallenbéader

Natureisbahnen
Kunsteisbahnen

Tennisfelder

Gelandelaufbahnen/
Finnenbahnen

Fitness-Parcours
Bocciaanlagen

kleiner als 1500 m2
mind. 1500 m2

mind. 30 X mind. 60 m
mind. 45 x mind. 90 m
mind. 68 x mind. 105 m

kleiner als 20/40 m
mind. 20/40 m

Rundbahnen 300/333/400 m
Gerade Laufbahnen 80 bis 110 m
Stoss-, Sprung- und Wurfanlagen

kleiner als 10/18 m

mind. 10 x mind. 18 m
mind. 12 x mind. 24 m
mind. 14 x mind. 26 m
mind. 22 X mind. 44 m
mind. 27 x mind. 45 m

mind. 50 m2

Reithallen
Mehrzweckhallen

Fluss- und Seebader unbeaufsichtigt
Fluss- und Seebader beaufsichtigt

Nichtschwimmerbecken
Schwimmerbecken — Lange mind. 16,6 m
Schwimmerbecken — Lange mind. 25 m
Schwimmerbecken — Lange mind. 50 m
Sprunganlage integriert

Sprungbucht

Separates Sprungbecken
Nichtschwimmerbecken
Schwimmerbecken — Léange mind. 16,6 m
Schwimmerbecken — Lange mind. 25 m
Schwimmerbecken — Lange mind. 50 m
Lehrschwimmbucht

Separates Lehrschwimmbecken
Sprunganlage integriert

Sprungbucht

Separates Sprungbecken

mind. 30 x mind. 60 m
kleiner als 30/60 m
mind. 30 X mind. 60 m

im Freien
in Hallen
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Kriterien der Sportanlage

Anzahl Anlageteile nach Baujahr
— bis 1963

— 1964 bis 1975

— Im Bau / Ausflihrung bewilligt

Eigentimer

— Offentlich-rechtliche Korperschaften
(Bund/Kanton/Gemeinde)

— Juristische Personen und Interessengemein-
schaften
(AG/Genossenschaften/Stiftungen/
Vereine/Verbande
mit Beteiligung der 6ffentlichen Hand
(gemischte Tragerschaft)

— Juristische Personen und Interessengemein-
schaften
(AG/Genossenschaften/Stiftungen/
Vereine/Verbdnde)
ohne Beteiligung der 6ffentlichen Hand

— Nattrliche Personen
(6ffentliche Benltzung mehr als 25 Prozent)

Objekt
— Einzelanlage
— Bestandteil Schule

— Bestandteil oder Nachbarschaft eines ande-
ren Bildungs- oder Kulturzentrums

Ortliche Lage

— Zentral in der Siedlung

— Am Siedlungsrand

— Ausserhalb des Siedlungsgebietes

Benditzerkreis

— Freier Sportbetrieb mit und ohne Beniitzung
durch Schule

— Nurorganisierter Sportbetrieb und Benltzung
durch Schule

— Nur organisierter Sportbetrieb ohne Beniit-
zung durch Schule

Erschliessung durch éffentliche Verkehrsmittel

(nur fir Anlagen mit regionaler Bedeutung)

— Zeitlicher Aufwand bis zum nachsten 6ffent-
lichen Verkehrsmittel weniger als 5 Minuten.
Bedienung der Haltestelle mindestens halb-
stiindlich

— Zeitlicher Aufwand bis zum nachsten o6ffent-
lichen Verkehrsmittel 5 bis 10 Minuten.
Bedienung der Haltestelle mindestens stiind-
lich

— Zeitlicher Aufwand bis zum nachsten 6ffent-
lichen Verkehrsmittel mehr als 10 Minuten



Auswertung der Erhebung

Typ und Charakterisierung der Sportanlage

Gesamtergebnis Schweiz

Sportanlage Typ Charakterisierung Total Baujahr Prozentuale Anteile
Anlage- 1964— 4—
teile -1963 1975 1976- -1963 1975  1976-
Freianlagen Spielwiesen kleiner als 1500 m2 1519 728 586 43
mind. 1500 m? 2188 870 939 77
Rasensportfelder mind. 30 x mind. 60 m 510 182 286 42 36% 56% 8%
mind. 45 x mind. 90 m 1258 565 612 81 45% 49% 6%
mind. 68 x mind. 105 m 559 248 270 41 45%  48% 7%
Trockenplatze kleiner als 20/40 m 1646 864 723 59 52% 44% 4%
mind. 20/40 m 1645 497 1003 145 30% 61% 9%
Leichtathletik- Rundbahnen 300/333/400 m 211 84 112 15 40% 53% 7%
Anlagen Gerade Laufbahnen 80 bis 110 m 1218 351 731 136 29% 60% 11%
Stoss-, Sprung- und Wurfanlagen 5332 2390 2596 346 45% 49% 6%
Turn- und Turnhallen kleiner als 10/18 m 511 371 136 4 73% 27% -
Sporthallen mind. 10 x mind. 18 m 807 560 224 23 69% 28% 3%
mind. 12 x mind. 24 m 1629 816 741 72 50% 46% 4%
mind. 14 x mind. 26 m 899 213 586 100 24% 65% 11%
mind. 22 x mind. 44 m 83 8 60 15 10% 72% 18%
mind. 27 x mind. 45 m 45 2 30 13 4% 67% 29%
Spezialrdume mind. 50 m?2 505 217 245 43 43% 49% 8%
Spezialhallen Reithallen 124 53 69 2 43% 56% 1%
Mehrzweckhallen 346 154 164 28 22% 47% 81%
Béader Naturbader Fluss- und Seebéder unbeaufsichtigt 123 86 34 3 70% 28% 2%
Fluss- und Seebader beaufsichtigt 168 132 36 - 79% 21% -
Freibader Nichtschwimmerbecken 363 197 158 8 54% 44% 2%
Schwimmerbecken — Léange mind. 16,6 m 40 14 25 1 35% 63% 2%
Schwimmerbecken — Lange mind. 25 m 154 77 73 4 50% 47% 3%
Schwimmerbecken — Lange mind. 50 m 227 122 101 4 54% 44% 2%
Sprunganlage integriert 144 104 39 1 72% 27% 1%
Sprungbucht 118 56 61 1 47% 52% 1%
Separates Sprungbecken 54 21 30 3 39% 56% 5%
Hallenbader Nichtschwimmerbecken 145 13 110 22 9% 76% 15%
Schwimmerbecken — Ldnge mind. 16,6 m 184 7 159 18 4% 86% 10%
Schwimmerbecken — Lange mind. 25 m 194 8 151 35 4% 78% 18%
Schwimmerbecken — Léange mind. 50 m 7 2 3 2 29% 43% 28%
Lehrschwimmbucht 44 - 39 5 - 89% 1%
Separates Lehrschwimmbecken 125 4 111 10 3% 89% 8%
Sprunganlage integriert 58 5 46 7 9% 79% 12%
Sprungbucht 38 2 27 9 5% 71% 24%
Separates Sprungbecken 21 2 16 3 10% 76% 14%
Eislaufanlagen Natureisbahnen mind. 30 x mind. 60 m 151 85 64 2 56% 43% 1%
Kunsteisbahnen kleiner als 30/60 m 24 6 16 2 25% 67 % 8%
mind. 30 x mind. 60 m 83 43 37 3 52% 44% 4%
Sondersport- Tennisfelder im Freien 1719 773 809 137 45% 47% 8%
anlagen in Hallen 89 15 65 9 17% 73% 10%
Gelandelaufbahnen/ 79 7 69 3 9% 87% 4%
Finnenbahnen
Fitness-Parcours 413 17 375 21 4% 91% 5%
Bocciaanlagen 375 190 180 5 51% 48% 1%
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Gesamtergebnis Kantone

Typ Spielwiesen und Sportplatze Turn- und
Trockenplatze Sporthallen

Kantone 1944 1963 1975 1944 1963 1975 1944 1963 1975
Zirich 332 541 1298 7 110 306 235 401 686
Bern 715 956 1664 82 159 213 225 453 650
Luzern 124 203 403 15 29 96 7 112 232
Uri 14 29 27 2 4 3 10 19 21
Schwyz 34 60 97 3 13 12 22 33 51
Obwalden 16 21 81 1 1 2 6 11 51
Nidwalden 14 17 46 1 4 12 8 12 25
Glarus 20 31 47 4 6 13 16 18 26
Zug 14 30 84 3 8 21 13 29 47
Freiburg 189 226 228 16 61 132 35 55 93

Solothurn 102 156 365 23 47 78 67 98 146
Baselstadt 7 93 78 24 18 30 46 83 93
Baselland 52 102 247 16 26 66 53 98 181
Schaffhausen 29 50 76 8 9 23 32 33 42
Appenzell A.Rh. 4 71 41 1 3 7 37 41 34

Appenzell I.Rh. 8 12 17 - 1 2 6 6 9
St. Gallen 234 339 445 ) 30 57 119 128 194 265
Graubiinden 143 201 236 12 22 25 118 150 178
Aargau 152 278 568 36 80 118 178 247 325
Thurgau 166 216 294 11 23 39 75 115 154

Tessin 131 145 222 24 47 85 44 94 136
Waadt 230 347 514 63 82 213 161 241 184
Wallis 86 127 152 20 33 76 39 91 159
Neuenburg 36 64 139 17 24 59 68 75 88
Genf 28 92 140 26 38 69 75 107 100

Schweiz 2916 4407 7508 509 905 1817 1768 2816 3974

Typ Freibader Hallenbader Kunsteisbahnen
Kantone 1944 1963 1975 1944 1963 1975 1944 1963 1975
Zirich 37 57 76 2 90 1 5 21
Bern 34 51 69 3 28 1 10 16
Luzern 6 5 15 23 1 2
Uri 1 1 - 5

Schwyz 2 2 1 12

Obwalden 1 - 1 4

Nidwalden - 2 1 3

Glarus 5 3 6 2

Zug - 1 2 6 3
Freiburg 3 3 4 14 1 1
Solothurn 8 10 16 19 2 2
Baselstadt 3 4 6 1 9 4
Baselland 9 12 15 12 1 3 3
Schaffhausen 5 5 11 1 1
Appenzell A.Rh. 9 7 8 3 1
Appenzell |.Rh. 1 1 1 1

St. Gallen 20 24 35 1 22 2 8
Graubiinden 9 9 16 1 15 5 9
Aargau 25 31 46 21 1 5
Thurgau b 14 7 1 3
Tessin 2 5 12 19 1 4
Waadt 8 18 31 27 1 6 9
Wallis 4 9 20 24 5 9
Neuenburg 5 6 9 5 1 4 4
Genf - 1 6 14 1 2
Schweiz 202 274 421 8 385 5 48 107
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Vergleichende Darstellung Schweiz

Sportanlage Total Anlageteile Zuwachs
1944 1963 1975 1976— 1944-1963 1963-1975

Freianlagen
— Spielwiesen

und Trockenplatze 2916 4407 6678 366 + 51% + 51%
— Sportplatze 509 905 1695 122 + 78% + 87%
Turn- und Sporthallen )
Anzahl Hallen 1768 2816 3747 227 + 59% + 33%
Bader
— Fluss- und Seebader 303 263 288 3 — 13% + 10%
Anzahl Becken
— Freibader 202 274 412 9 + 50%
— Hallenbader 8 330 55 + 4025%
Eislaufanlagen
Anzahl Eisfelder
— Natureisbahnen 259 220 149 2 — 15%+° — 32%
— Kunsteisbahnen 5 48 102 5 + 860% + 113%
Sportanlage Zuwachs

1944-1963 1963-1975

Freianlagen
— Spielwiesen
und Trockenplatze

— Sportplatze

Turn- und Sporthallen
Anzahl Hallen

Bader
— Fluss- und

Seebader

Anzahl Becken
— Freibader

— Hallenbader

Eislaufanlagen
Anzahl Eisfelder I

— Natureisbahnen

— Kunsteisbahnen

|

1

I
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Kriterien der Sportanlage

Freianlagen

Rasensportfelder

— mind. 30 x mind. 60 m
— mind. 45 x mind. 90 m
— mind. 68 x mind. 105 m

Trockenplatze

— kleiner als 20/40 m
— mind. 20/40 m

Leichtathletikanlagen

— Rundbahnen 300/333/400 m
— Gerade Laufbahnen 80 bis 110 m

Turn- und Sporthallen

Turnhallen

— kleiner als 10/18 m

— mind. 10 X mind. 18 m
— mind. 12 X mind. 24 m
— mind. 14 x mind. 26 m
— mind. 22 x mind. 44 m
— mind. 27 X mind. 45 m

Spezialrdume

Spezialhallen

— Reithallen
— Mehrzweckhallen

Béder

Freibader

— Nichtschwimmerbecken
— Schwimmerbecken

— Laénge mind. 16,6 m

— Lénge mind. 26 m

— Lange mind. 50 m
Hallenbader

— Nichtschwimmerbecken
— Schwimmerbecken

— Léange mind. 16,6 m
— Léange mind. 25 m
— Lange mind. 50 m

Eislaufanlagen

Kunsteisbahnen

— kleiner als 30/60 m
— mind. 30 x mind. 60 m

Sondersportanlagen

Tennisfelder

— im Freien
— in Hallen

Gelandelaufbahnen/Finnenbahnen
Fitness-Parcours

Bocciaanlagen

Anlageteile

Total

1646
1645

21
1218

511
807
1629
899
83
45

505

124
346

363

40
154
227

145

184
194

24
83

1719
89

79
413
375

Davon sind... Davon sind... Davon liegen... Davon stehen...
Anlageteile Eigentum von Anlageteile Anlageteile Anlageteile folgendem
Benitzerkreis offen
2
o G ] 1
. 558 5 " s a2 a:
s &8 o3 . o EE2 g E 2i8 ppd 523
T O E ez & 35 2 Elp s B B8 ZsF 20F 308
Ss 28% 255 s 38 F 835 o 5 2% B53 €83 23
S 9.8 8T8 & SE Tec £SES -2 3 22 8co SEo SEo
== 20 20% = c o c o 2 ow =] 4 55 cc = QCc =Qqc
22 E58 ES° 3 8% §2 %8sy Eg 2 g3 B3R B3 o%3
cu2 2o = 173 I 54 @ oex 585 5835
28 35% 358 2 &5 &3 =58 % & 3§ PER 252 232
444 24 35 7 164 336 10 243 217 50 186 285 39
1012 96 1156 35 835 398 25 379 661 218 378 575 305
415 80 56 8 408 133 18 160 306 93 171 261 127
1494 112 36 4 236 1396 14 963 555 128 665 960 21
1573 35 36 1 - 244 1382 19 1006 565 74 474 1129 42
189 19 3 - 146 51 14 67 132 12 67 127 17
1169 30 19 - 210 986 22 702 464 52 311 895 12
450 29 25 7 77 424 10 345 131 35 181 314 16
724 66 17 - 90 .710 7 544 241 22 180 617 10
1586 20 21 2 110 1505 14 1145 448 36 412 1207 10
875 10 14 - 81 809 9 582 292 25 192 704 3
79 2 2 — 17 63 3 41 38 4 22 65 6
40 3 2 - 13 29 38 18 18 9 16 24 5
444 10 36 15 132 364 9 353 136 16 126 325 54
32 11 48 33 114 8 2 34 62 28 27 10 87
300 31 11 4 126 202 18 214 118 14 108 205 33
255 75 29 4 319 25 19 116 189 58 319 37 7
23 5 75 5 24 14 2 15 14 1 25 12 3
100 27 22 5 121 27 6 48 74 32 123 24 7
160 53 10 4 207 6 14 71 127 29 205 20 2
69 33 30 13 95 42 8 74 57 14 101 28 16
131 21 24 8 49 129 6 116 62 6 80 96 8
1356 39 15 5 103 76 15 85 90 19 121 69 4
6 - 1 — 4 - — 5 1 1 5 1 1
8 M 4 1 18 3 3 11 13 - 16 6 2
30 48 4 1 75 1 7 26 47 10 69 14 -
524 382 762 51 1531 111 77 579 910 230 54 200 978
40 17 28 4 73 12 4 19 58 12 24 26 39
66 8 4 1 59 18 2 18 28 33 55 20 4
311 67 32 3 285 124 4 113 140 160 298 106 9
219 35 74 47 343 23 9 134 213 28 123 22 230
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Sportstattenstatistik 1975

Ausreichende Grundlage einer gezielten
Sportstitten-Richtplanung?

Bernhard Bissegger

Eidg. Statistisches Amt
Sektion Bildungs-, Forschungs- und Kultur-
statistik

Nachdruck aus:
Forum Statisticum — Nr. 7 — September 1976

Vorbemerkung

Die Zielsetzung der gesamtschweizerischen
Erhebung iber Turn- und Sportanlagen ist
lediglich praktischer Natur. Es handelt sich
um eine reine Zahlung der Anlagen, die zwar
wichtige, thematisch aber eng begrenzte Infor-
mationen liefert, welche nur einen Teilbereich
des Bedarfs an empirischem Datenmaterial fiir
eine rationale, auf langere Sicht ausgerichtete
Sportstatten-Richtplanung zu decken vermé-
gen. Eine Entwicklungsplanung — und als
solche ist eine gezielte Sportstatten-Richt-
planung wohl anzusehen — muss doch auf
einer moglichst realen Einschatzung der vor-
handenen Situation im sportlichen Geschehen
aufbauen, wenn das Planungsergebnis lang-
fristig gliltig und gleichzeitig richtungsweisend
sein soll. Die nachfolgenden Uberlegungen
Uber die Bedeutung und Funktionen des Sports
und, als Folgerung daraus, die Bedeutung und
Funktionen der Sportstédtten und deren Planung
sind zwar nur als Teilbeitrag zum Gesamtpro-
blem zu verstehen. Es ist aber deutlich zu
erkennen, welche Probleme im Bemiihen um
gesicherte Daten im Hinblick auf eine effiziente
Sportstatten-Richtplanung bestehen. Aufgabe
der amtlichen Statistik wird es sein, mittels
zuséatzlichem empirischem Datenmaterial die
in Zusammenhang mit bestimmten Fragestel-
lungen relevante Information herauszufiltern,
aus denen dann die entsprechenden sport-
politischen Konsequenzen gezogen werden
konnen.

Sportstittenbau als gesellschaftspoli-
tisches und planerisches Problem

Bedeutung und Funktionen des Sports im
individuellen und gesellschaftlichen Kontext

Bedingt durch die Abnahme des materiellen
Zwangs zur Bewegung fir weite Bevolke-
rungskreise, hat sich die Notwendigkeit zur
sportlichen Betatigung vergrossert. Sie ist
zweifellos eine der vorbeugenden Massnah-
men, der Bewegungsarmut und den daraus
resultierenden gesundheitlichen

Nachteilen

entgegenzuwirken. Dies zu erkennen und zu
nitzen ist eine der Aufgaben der Freizeit-
gestaltung. Der Sport misste demnach als
eine der Betatigungsmoglichkeiten gesehen
werden, die uns die zunehmende Freizeit
bietet. Nach Blecken' beziehen sich die dem
Sport immanenten oder zugewiesenen, meist
hypothetisch formulierten Funktionen in ihren
mittelbaren und unmittelbaren Auswirkungen
sowohl auf das sporttreibende Individuum als
auch auf den gesellschaftlichen Bereich.
Wesentliche Hypothesen im padagogischen,
medizinischen, psychologischen, soziologi-
schen und politischen Wirkungsbereich sind:

a) Charakterbildende
und -pragende Funktionen

Eigenerfahrungen im aktiven Handeln wie
Erfolgs- bzw. Misserfolgserlebnisse, Anstren-
gungen und Auseinandersetzungen, verbunden
mit einer Steigerung des Selbstbewusstseins.

b) Kompensationsfunktion

Erfolgs- und Misserfolgserlebnisse im Sport
als Ausgleichsfunktion gegentiber den Frustra-
tionen und Depressionen in anderen Lebens-
bereichen, wie z.B. Arbeits- und Berufswelt.

c) Aggressionsabbau

Das Aggressionspotential, das durch den
Leistungsdruck, Stress, Zeitnot und berufliche
Anspannung, zusammen mit der Notwendig-
keit zu standiger Selbstbeherrschung und Riick-
sichtnahme gegeniiber der Umwelt wachst,
kénnte durch die sportliche Betatigung in
sanktionierter Form abreagiert werden.

d) Soziale Integration

Sportliche Betdtigung bedeutet in den meisten
Féllen Teilnahme in einer Gruppe oder als
Mitglied einer Mannschaft. Die Gruppe/
Mannschaft vermittelt einerseits das Gefiihl
der Geborgenheit, andererseits wird sie zum
Prifstein, wenn sich der einzelne fiir sie ein-
setzen muss.

e) Gesundheitlich-hygienische Funktion

Sie besteht in der Verhinderung, Heilung oder
Besserung von Zivilisationskrankheiten und der
Erhaltung der Gesundheit.

f) Gesellschaftliche und gesellschaftspolitische
Funktion

Einerseits werden dem Sport durch die Gesell-
schaft aus eigenem Interesse gewisse Funk-
tionen zugeschrieben, andererseits benotigt sie
aber selbst Prestigesymbole zur Selbstbestati-
gung, d.h. sportliche Leistungen werden zum
Zweck nationaler Reprasentation herangezogen.
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Allerdings diirften diese zitierten Funktionen
nicht auf einhellige Zustimmung stossen. Je
nach gesellschaftlicher Werthaltung werden
dariiber unterschiedliche Ansichten bestehen.

Bedeutung und Funktionen der Sportstitten

Sportstatten stellen eine wesentliche Voraus-
setzung flr den Vollzug einer Reihe der oben-
erwahnten Funktionen dar. Fiir den Sport in
der heutigen Ausprdgung sind spezielle Ein-
richtungen erforderlich. Die den Sportstatten
zugedachten Funktionen sind:2

a) Sie miissen sportgerecht sein.

«Sportgerecht» bedeutet ganz allgemein, dass
Sportstatten fiir eine der verschiedenen sport-
bezogenen Motivationen oder sportlichen
Erscheinungsformen geeignet sind.

b) Sie miissenerholungsgerecht bzw.freizeitge-
recht und leistungsgerecht (normgerecht) sein.

Diese Begriffe konnen sich mit dem Begriff
«sportgerechty (berlagern, vor allem dann,
wenn Sport als Freizeitvergniigen betrieben
wird. Fir den Benltzer sind Sportstatten fir
den Leistungssport, von der Zweckbestimmung
her gesehen, wohl sportgerecht, nicht aber
unbedingt freizeitgerecht. Solche Sportstatten
haben normierte Einrichtungen fiir den Lei-
stungssport bzw. Wettkampfsport. Dies fiihrt
beim Bau unter Umstdnden zu einer sterilen
Funktionalitat, die im Hinblick auf den Frei-
zeitwert einer Anlage sicherlich nicht erstre-
benswert ist, weil die perfekte Reglementie-
rung der einzelnen Anlageteile leicht dazu
fuhrt, dass die spielerischen Momente der
sportlichen Freizeitgestaltung keinen Platz mehr
finden. Dies dirfte dazu fuhren, dass sich
von solchen Sportstatten nur ein relativ kleiner
Teil von Interessenten — meist vereinsorgani-
sierte — angesprochen fiihlen, wahrend z.B.
der Anreiz flr individuelle Gruppen wegen
der unterschiedlichen Interessen der einzelnen
Mitglieder nur bedingt gegeben ist. Zudem
haben solche Sportstdatten aufgrund der
Organisations- bzw. Betriebsform bestenfalls
fiir eine kleine Bevodlkerungsgruppe die Quali-
tat « Freizeitwerty, nicht aber fiir die Mehrheit.
Anlagen dieser Art umgibt haufig eine psycho-
logische Barriere. Das weitgehend normierte
Angebot dirfte die Vorstellung von ganz
bestimmten Sportarten in leistungs- und wett-
kampforientierter Auspragung erwecken.

1 F. Blecken, Methodik und Grundlage der Bedarfser-
mittlung und Leitplanung fir Sportstétten, (Landschaft +
Stadt 2/1972).

2 vergl. dazu: F. Blecken, Wissenschaftliche Beitrdge
zur Funktion des Sports und der Sportstatten in der
heutigen Gesellschaft, «Das Gartenamty» 2/73.



c) Sie missen je nach Organisations- und
Betriebsform dem informellen, dem formellen
und dem institutionellen Sport dienen.

Bendltzergruppen treten in zahlreichen Varian-
ten auf. Jene die informellen Sport (Freizeit-/
Erholungssport) betreiben, sind z.B. keine
Gruppe im Sinne des Vereins- bzw. Lei-
stungssports, sondern vielmehr die Gesamtheit
aller librigen Sporttreibenden. Sie betreiben
Sport als Einzelpersonen oder in den verschie-
densten Gruppierungen und ihre Erwartungen
an das Sportstattenangebot sind vielfaltig.
Spass, Geselligkeit, Vergniigen, Erholung, Aus-
gleich, Gesundheit.u.a. durch die sportliche
Betdtigung bilden ihre Hauptmotive. Sport
wird von ihnen selten regelgebunden, sondern
in flexibler Anpassung der Regeln an die
jeweilige Situation und Gruppierung betrieben.
Sie beanspruchen daher in erster Linie vielseitig
nutzbare, mit einfacher technischer Ausstat-
tung versehene Anlagen, die neben sportlich-
spielerischen auch andere Freizeitaktivitaten
anbieten oder zulassen und allgemein und
jederzeit zuganglich sind. Der formelle, d.h.
der Leistungssport und damit in grossen Teilen
der Vereinssport, strebt nach Leistung. Wir
haben es hier mit Gruppen zu tun, die sich
regelmdssig und systematisch sportlich beta-
tigen. Gefordert werden Sportstédtten, welche
leistungsgerecht, normiert, technisch perfekt
und daher leider vielfach nur einseitig nutzbar
sind. Der institutionelle Sport (Schulsport)
fordert zwar keine speziellen Masse, hat aber
eine Reihe besonderer Wiinsche wie: Zu Fuss
gut erreichbar; Moglichkeit zu vielfaltiger,
sportlicher Betdtigung; Anlagen, die fir den
Lehrer miihelos Uberblickbar sind, usw.
Leistungssport einerseits und Freizeitsport/
Erholungssport andererseits stellen also hin-
sichtlich der Sportstatten recht unterschied-
liche Anforderungen, die sich nur begrenzt
gleichzeitig erfiillen lassen. Die Mdglichkeiten
gemeinsam nutzbarer Sportstatten erscheinen
somit gering, allenfalls in raumlichen Teilbe-
reichen realisierbar.

Ausserdem werden den Sportstatten noch
Nebenfunktionen zugeschrieben, die sich aber
erst aufgrund der Notwendigkeit von Sport-
anlagen in stadtebaulicher und griinplane-
rischer Hinsicht ergeben (stadtgliedernde- und
-gestalterische Funktionen).

Sportstittenbau als gesellschaftspolitische
Massnahme

Mit dem Sport wird in jeder Art von Gesell-
schaft aktive Gesellschaftspolitik gemacht. Die
Gesellschaft formuliert seine Funktionen (iber-
wiegend aus sozialpolitischen Gesichtspunkten.

Auch unter dem Aspekt von raumplanerischen
Gesichtspunkten ist der Bau von Sportstatten
also zweifellos eine gesellschaftspolitische
Aufgabe, die von seiten der 6ffentlichen Hand
einer Losung bedarf. Die sportliche Betatigung
gilt als eine der vorbeugenden Massnahmen
zur Erhaltung der Leistungsfahigkeit und
Gesundheit. Bisher beruhte aber die Kon-
zeption der Sportstatten vor allem auf einer
sportlich zweckorientierten Nutzung. Fiir deren
Gestaltung waren deshalb in erster Linie sport-
funktionelle Gesichtspunkte massgebend. Es
ist klar, dass damit lediglich fiir einen Teil der
Bevolkerung ein sportliches Betatigungsfeld
eroffnet wurde, weil sich das Angebot auf eine
traditionelle Ausrlistung beschrankte. Wiin-
schenswert wére eine starkere Berlcksichti-
gung oder sogar Gleichstellung des nicht
leistungsorientierten Sports. Der sogenannte
Freizeitsport braucht vielseitig nutzbare Anla-
gen, die den gewandelten Lebensbedingungen
Rechnung tragen.

Sportstatten als Planungsproblem

Die Frage, ob das heutige Sportstattenangebot
bedarfsgerecht ist, lasst sich nur schwer beant-
worten. Das derzeit verwirklichte Programm
dirfte sowohl qualitativ wie quantitativ sehr
stark auf Vermutungen und sportpolitischen
Forderungen beruhen. Es ist deshalb anzuneh-
men, dass zwischen dem Angebot und den
Interessen der verschiedenen Benutzergruppen
eine betrachtliche Divergenz besteht. Die
Hauptschwierigkeiten liegen wohl darin, dass
einerseits die Verhaltensforschung auch heute
noch kaum Uber ihre Anfangsstadien hinaus
gediehen ist, andererseits aber auch lber den
Umfang und die Verteilung der Freizeit nur
vage Vorstellungen bestehen.

Sportstattenbau heute ist einerseits ein Pro-
blem der individuellen Bediirfnisbefriedigung,
andererseits aber auch ein Problem der Umset-
zung gesellschafts-politischer Bedarfsbestim-
mungen. Die tatsdchlichen Bediirfnisse - des
Individuums, iberlagert und verformt durch
gesellschaftspolitische Forderungen, sind nur
schwer zu erkennen und umzusetzen.

Sportstattenplanung ist zweifellos ein Teil der

Infrastrukturplanung. Von ihr wird einerseits
die Erfullung des unmittelbar sozialpolitischen
Ziels, die Bereitstellung sportlich ‘nutzbarer
Einrichtungen fiir den effektiv und potentiell
sporttreibenden Teil der Bevolkerung, anderer-
seits die Erflillung des strukturpolitischen

. Ziels, Auswirkungen auf die Gesamtentwick-

lung eines Raumes, erwartet. In der Regel
basieren in der Praxis die Planungskonzep-
tionen u.a. auf den Normalien,
Normen fiir die Sportflache je Kopf der Bevol-
kerung. Diese sind aber kaum mehr als grobe
Verallgemeinerungen und stellen lediglich Soll-
Zustands-Forderungen dar. Der Pauschalwert
Flache/Einwohner berlicksichtigt die lUberaus
starke Schichtung der Sporttreibenden und
der verschiedenen sportlichen Verhaltenswei-
sen in keiner Weise. Allerdings ist das Tatig-
keitsfeld Sport, dessen Struktur, sowie dessen
internen und externen Zusammenhénge, vor
allem unter dem Aspekt der Planung, bis heute
zu wenig erforscht. Systematische, planungs-
orientierte und kontinuierliche Untersuchungen
konnten dazu beitragen, die bestehenden
Kenntnisliicken zu schliessen. Die heutige
Sportstattenplanung diirfte eine vorwiegend
nachfrageorientierte Planung sein, mit dem
Ziel der Deckung eines kaum objektivierten
Fehlbedarfs. Sie kann lediglich die Nachfrage
selbst auffangen, bekundet aber bereits Mihe,
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den veranderten, gesellschaftspolitischen Vor-
stellungen Rechnung zu tragen. Aus diesem
Grund ist sie noch kein Instrument zur Indu-
zierung neuer Entwicklungen. Sportstatten
sind ja Einrichtungen mit einer betrachtlichen
Dauerhaftigkeit. Die Planung darf sich also nicht
alleinandengegenwartigen Bedliirfnissen orien-
tieren, sondern muss im Hinblick auf die Zu-
kunft erwiinschte Entwicklungen vorzeichnen.

Schlussbemerkung

Wie gesagt, handelt es sich bei der eingangs
erwahnten Erhebung lediglich um eine reine
Zahlung der Anlageteile. Die erhobenen Daten
liefern nur eng begrenzte Informationen, wes-
halb ein unbefriedigter Informationsbedarf fir
Entscheidungsinstanzen und Informationsbe-
nitzer bestehen bleiben diirfte. Die Probleme
im Rahmen einer mittel- bis langfristigen
Sportférderungspolitik — im speziellen vor
allem im Hinblick auf eine gezielte Sport-
statten-Leitplanung — kénnen deshalb keines-
wegs als gelost betrachtet werden.

Damit die komplexe Problematik des Sport-
stattenbaus, -bedarfs sowie -planung befrie-
digend gelést werden kann, miissen deshalb
zusatzliche Erhebungen durchgefiihrt werden.
Untersuchungen, die zur Losung der gesamten
Problematik relevante Erkenntnisse beitragen
kénnen, wurden in diesem Aufsatz genannt:
Sport und Freizeit, mogliche Auswirkungen der
erwdahnten Funktionen des Sports auf den
Sportstattenbedarf, Organisation des Sports,
Benutzersituation, Motivationen zur- sportli-
chen Betatigung. Zweifellos werden weitere
Untersuchungen dazukommen. Es bleibt abzu-
kléaren, welche Aufgaben dabei die amtliche
Statistik Gibernehmen muss oder z.B. von der
sportwissenschaftlichen Forschung tbernom-
men werden missen. Voraussetzung zur
Zielerreichung ist aber eine stindige Pflege
der Kommunikation zwischen den zusténdigen
Stellen, weil bei der Erarbeitung eines effi-
zienten Arbeitsinstrumentes, unter Abschat-
zung der Nutzwerte und Kombinationsfahig-
keit der Einzelinformationen (Einzelstatisti-
ken), Prioritdten gesetzt werden miissen.
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