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Antiautoritdre Erziehung *

Prof. Dr. Ernst Probst, Basel

Ein Taschenbuch mit diesem Titel wird zurzeit gut
verkauft. Man konnte daraus schliessen, es leide jung
und alt unter besonders harten und strengen Behand-
lungsmethoden, obwohl in Anbetracht des Mangels an
Arbeitskriaften die Macht des «Herrn im Hause» weni-
ger als friiher betont wird.

Die Abneigung gegen alles Autoritire hat sich wohl
aus anderen Griinden so stark verbreitet. Sie war zwar
immer da, weil die Schwicheren den Stirkeren gegen-
tiber immer ihren Anspruch auf ihre personliche Un-
abhéngigkeit zu verteidigen hatten. Erschiitternde
Vorginge bei der Verfolgung von Unschuldigen haben
jedoch die Aufmerksamkeit auf die allgemeine Frage
gelenkt, innerhalb welcher Grenzen ein Untergebener
seinen zivilen und militdrischen Vorgesetzten Gehor-
sam schuldig sei und wo er seinem eigenen Gewissen
zu folgen habe.

Die Erinnerung an die Greuel jener Verfolgungen wird
durch die Berichte iiber Gerichtsverhandlungen gegen
entdeckte Kriegsverbrecher auch weiterhin wachge-
halten. Dort wird mit eindringlicher Deutlichkeit sicht-
bar, zu welchen Exzessen ein blinder Gehorsam ganze
Scharen von friither unbescholtenen Menschen zwingen
kann.

Es ist selbstverstidndlich, dass nun jedermann der
Wiederholung solcher Vorginge vorbeugen mochte.
Man sucht deshalb tiberall nach Erziehungs- und
Fihrungsmethoden, welche geeignet sein koénnten, die
Bereitschaft zur Uebernahme der personlichen Verant-
wortlichkeit zu férdern. Ein Buchtitel, welcher die
Moglichkeit einer autoritédtsfreien Erziehung ver-
spricht, kommt nun diesem Wunsche entgegen und
reizt zum Lesen.

Das Heim «Summerhill» wird da als ein Beispiel einer
sehr freiheitlichen Erziehung geschildert. Es wirkt
zweifellos anregend und stellt die Leser vor die Frage,
ob die dort geltenden Erziehungsregeln sich auch aus-
serhalb dieses Heimbetriebes in den Familien und in
den Schulen verwirklichen lassen.

Man kann daraus manches lernen. Wer selbstkritisch
genug ist, wird jedoch erkennen, dass die Mitarbeiter
in Summerhill eine ganz ausserordentliche Aufopfe-
rungsfihigkeit aufbringen. Ob auch er zu solcher Auf-
opferung fihig wire, wagt er kaum restlos zu bejahen.
Vielleicht kann er eine Strecke weit mitgehen. Aber er
wird nicht erwarten, dass in seinem Bereich alles ohne
Autoritidtskonflikte verlaufen konnte. Solche Konflikte
ergeben sich ja auch in jenen vergleichsweise idealen
Verhéltnissen. ‘
Weniger Kritische bleiben in ihrer Begeisterung fiir
das vielversprechende Schlagwort «Antiautoritire Er-
ziehung» stecken. Sie reden so dariiber, als ob es ganz
einfach wire, diesem Leitbild auch persdnlich zu fol-
gen. Es wire schade, wenn von der ganzen Diskussion
nichts als dieser Weckruf iibrigbleiben wiirde.

Solche Weckrufe bleiben allerdings nicht ganz wir-
kungslos, wenn sie in eine gerade bestehende Krisen-
situation hineingeworfen werden. Man braucht nur an
die drei Devisen der Franzosischen Revolution zu den-
ken. Die drei Schlagworte liberté, égalité und fraternité
sind jetzt fast 200 Jahre alt, aber sie sind keineswegs
vergessen. Jedes von ihnen verspricht eine bessere
Zukunft: Freiheit von Zwang, Gleichheit der Rechte
und Briiderlichkeit im Zusammenleben.

Freiheit und Gleichheit haben sich in der Praxis nie
zu einer Einheit verbinden lassen. Die Starken haben

* Aus «<Im Dienste der Gesundheit», Nr. 4, Basler Lebensver-
sicherungsgesellschaft.

es immer verstanden, sich als freie Menschen gute
Positionen zu verschaffen. Gleichheit wurde vom Kom-
munismus her versprochen, doch haben sich auch in
den «volksdemokratischen» Landern grosse Unterschie-
de in den Machtverhiltnissen zwischen den Arrivierten
und den Nichtarrivierten ergeben. Dennoch ist das
Wunschbild von einer idealen Gesellschaftsordnung
lebendig geblieben, in welcher alle zugleich frei und
gleich sein kénnten. Es wirkt jedesmal als leuchtendes
Ziel, wenn tiefgreifende Reformen einer bestehenden
Ordnung angestrebt werden.

Von Briiderlichkeit hat man weniger gesprochen. Sie
stellt Anforderungen an den einzelnen, der zu Verzich-
ten bereit wire, wihrend Freiheit und Gleichheit von
der Allgemeinheit her geschenkt werden miissten.

Ahnlich wie mit den Idealen der Franzésischen Revo-
lution verhilt es sich mit dem Idealbild einer «anti-
autoritdren» Erziehung. Auch dieses geht aus dem
Wunsche nach einem konfliktfreien Zusammenleben
hervor, und auch es ist geeignet, grosse Zukunftshoff-
nungen zu erwecken.

Auf dem Gebiet der Erziehung scheint es einfacher als
in der Gestaltung des Staates zu sein, die bestehenden
Spannungen zu iiberwinden. Hier handelt es sich ja
nur um Kkleine, schicksalsverbundene Gruppen: Eltern
und Kinder, Lehrer und Schiiler, Erzieher und Zog-
linge.

Auch hier besteht allerdings die Gefahr, dass die
Stédrkeren sich den Schwicheren gegeniiber zu sehr auf
ihre Macht stiitzen und diese gelegentlich auch miss-
brauchen. Deshalb ist es auch in diesen besser tiiber-
sehbaren Verhéiltnissen oft schwer, ein gutes und
dauerhaftes Einvernehmen zu schaffen. Wo naturge-
gebene TUnterschiede vorhanden sind, bleibt die
menschliche Klugheit allzuoft nur ein unzuldngliches
Hilfsmittel.

Wer stiarker und geistig reifer ist, steht dem Schwi-
cheren und dem weniger Gereiften gegeniiber selbst-
versténdlich in einer Machtposition, selbst wenn er
das gar nicht wiinschen sollte. Viater und Miitter
mochten zwar gerne jung bleiben oder wenigstens als
jung gelten. Sie bleiben jedoch ihr ganzes Leben lang
zwanzig, dreissig oder mehr Jahre &lter als ihre Kin-
der. Solange sie nicht von Altersgebresten geplagt
werden, verspiiren sie die weite Altersdistanz aller-
dings nur in seltenen Momenten. Fiir ihre Kinder je-
doch bleibt der Abstand immer gross. In ihren ersten
Lebensjahren erscheinen diesen die Erwachsenen wie
Riesen und Zauberer: als Riesen, von denen sie ohne
Miihe auf die Arme genommen werden, und als Zau-
berer, die mit tausend Schwierigkeiten im Handumdre-
hen fertig werden, welche den Kleinen als «uniiber-
windbar» erscheinen. Darum bleiben Vater und Mutter
auf Jahre hinaus «Autorititen». Zwar lehnen die Kin-
der sich gelegentlich gegen unangenehme Autoritdts-
anspriiche auf. Das hilft ihnen jedoch nur voriiberge-
hend iiber das Gefiihl hinweg, den Erwachsenen ge-
geniiber recht machtlos zu sein. Autoritdt bleibt eine
Tatsache, auch wenn sie nicht extra gesucht wird.

Der Starkere ist stets versucht, seine grossere Macht
gegeniiber dem Schwicheren einzusetzen. Er kann da-
durch in der Familie, in der Schule, im Militdr oder im
Erwerbsleben eine gewisse Fiigsamkeit der Unterlege-
nen erzwingen. Ein friedliches Einvernehmen vermag
er dadurch nicht herbeizufithren, wohl aber ein gewis-
ses Mass und eine gewisse Dauer von Ruhe und Ord-
nung.
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Seine autoritative Haltung provoziert anderseits den
passiven oder den aktiven Widerstand der Beherrsch-
ten. Die kiinstlich geschaffene Ruhe und Ordnung
erscheint diesen als ein schlaues Druckmittel der
Maéichtigen. Fiigsam Gewordene verwandeln sich dann
in Aufsassige und Rebellische. So kann der Machtein-
satz zum Gegenteil des Erstrebten fiihren.

Machtbesessene blicken nur selten iiber die Gegenwart
hinaus. Thnen geht es zu einseitig darum, ihre Position
in jeder Situation zu erhalten und zu erweitern. Auch
sie haben allerdings den Wunsch, ihre Kinder méchten
sich einmal im Lebenskampf bewidhren. Sie denken
jedoch zu wenig daran, dass das selbstindige Han-
deln und Denken den Mehrjihriggewordenen nicht als
selbstverstindliches Geschenk der neuen Entwick-
lungsphase zuwachsen wird. Das Selbstindigwerden
will gelernt sein. Eine gewisse Spanne fiir selbstén-
dige Entschliessungen muss deshalb schon im Kindes-
alter offenbleiben.

Weiterdenkende Erzieher geraten deshalb fortwihrend
in Situationen, in welchen sie zwischen dem Einsatz
ihrer Autoritdt und dem Gewdhrenlassen zu wihlen
haben. Der Ordnung zuliebe moéchten sie die Fithrung
behalten, und im Hinblick auf die spédtere Durchset-
zungsfihigkeit ihrer Kinder moéchten sie diese auch an
eine gewisse Selbstverantwortlichkeit gewdhnen. Des-
halb greifen so viele gerne zu Erziehungsschriften,
welche die Moglichkeit einer «autoritdtsfreien Erzie-
hung» versprechen.

Jeder Mensch strebt nach einem «Platz an der Sonne».
Keiner mochte sein Leben lang im Schatten von an-
deren stehen. Daraus ergeben sich in jedem Zusam-
menleben Konflikte. Diese Konflikte konnen manch-
mal zu heftigen Machtkdmpfen werden, bis zu bluti-
gen Kriegen. Aber der Kampf von allen gegen alle ist
nicht der volle Inhalt des menschlichen Suchens nach
dem «Platz an der Sonne». Ein zweiter Grundtrieb
zielt auf gegenseitiges Einvernehmen. Er schafft Sym-
pathie, Friedensbediirfnis und Helferwillen. Abwech-
selnd tritt bald dieser Drang zur Anpassung und bald
wieder das Streben nach Selbstbehauptung in den Vor-
dergrund. Wenn beides ins Gleichgewicht kommt,
bleibt die Gesamtsituation fiir alle ertréglich.

Der «Platz an der Sonne» ist immer bis zu einem be-
stimmten Grade auch eine Machtposition. Diese ver-
mittelt das Gefiihl, dass man mit gutem Recht etwas
zu sagen und etwas zu fordern hat. Der Versuch zur
Durchsetzung von Fiihrungsanspriichen schafft immer
Konflikte, weil keiner der Beteiligten leicht auf seine
Anspriiche verzichtet.

Wo eine Erziehungssituation besteht, sind Autori-
tdtsanspriiche immer vorhanden. Der Erfahrene glaubt
da besser zu wissen, was fiir den Unerfahrenen gut
ist, und er versucht durch strengere oder auch mildere
Mittel durchzusetzen, was er fiir richtig hilt.

In der Auseinandersetzung zwischen Erwachsenen und
Kindern ergibt sich der Anschein, die Kinder befdn-
den sich als die Schwicheren ganz selbstverstdndlich
im Nachteil. Aber dieser Anschein kann triigen. Es
gibt viele Kleinkinder, die schon in ihrem ersten Le-
bensjahr versuchen, sich die Eltern dienstbar zu ma-
chen. Einige werden dadurch zu alles beherrschenden
Haustyrannen. Der unbeteiligte Zuschauer mag sich
dabei an den Ausspruch von Bernard Shaw erinnern,
nach welchem die Erziehung in einem ohnméchtigen
Versuch der dlteren Generation bestehe, sich der jilin-
geren gegeniiber ein Stiick Freiheit und Unabhéngig-
keit zu sichern. Durchsetzungsfiahigkeit ist eine ange-
borene Charaktereigenschaft, nicht die Begleiterschei-
nung einer bestimmten Altersstufe.

Bei den Orientalen gilt es als veridchtlich, wenn jemand
nicht in jeder Lebenslage «sein Gesicht wahrt». Wer
seine ruhige Grundhaltung aufgibt, wer seine Wiirde
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als Einzelner nicht bis zum Letzten verteidigt, oder wer
gar in ein hysterisches Getue ausbricht, «verliert sein
Gesicht». Wir wiirden sagen, er erleide einen Schaden
an seinem Ansehen.

Européer, welche in jenen 0stlichen Léndern leben,
sagen uns immer wieder, die zur Schau getragene
wirkliche oder vorgespielte Selbstsicherheit sei &dus-
serst schwer zu durchschauen. Ein stetes Lécheln ver-
decke die wahren Gefithle und die wahren Absichten.
Man stehe da wie vor einer Maske. In den Gesichtern
zu lesen sei fiir einen Fremden nahezu unmoglich.
Wir Westlichen halten ein solches Licheln gerne fiir
ein Anzeichen der Unaufrichtigkeit. Aber wir deuten
es sicher nie ganz richtig. Es bietet zwar oft eine Hilfe,
wenn ein Gesprichspartner tiberlistet werden soll.
Dariiber hinaus ist es jedoch auch ein Ausdruck des
Willens, die Affekte zu beherrschen und seine Wiirde
als Personlichkeit zu wahren.

Das Festhalten an seiner Wiirde betrachtete man
auch bei uns noch zur Zeit unserer Grossviter als et-
was Notwendiges und Selbstverstindliches. Man be-
tonte da sein Besonderssein durch eine korrekte, al-
tersgemisse Kleidung, durch ein schickliches Reden
und durch ein gemessenes Benehmen. Das war alles ge-
wiss nicht aufrichtiger als das Licheln der Orientalen.
Die Jungen entdeckten jedoch, dass diese Korrektheit
auch dazu diente, primitive Aufwallungen, unsaubere
Gedanken und unfreundliche oder feindliche Gefiihle
zu verdecken. Das traditionelle Verhalten erschien
ihnen deshalb als verlogen. Volle Aufrichtigkeit begann
bei ihnen als eine bessere Lebensregel zu gelten. Als
sie dann spéter Elternpflichten zu iibernehmen hatten,
hielten sie sich je ldnger je weniger an die frither gel-
tenden Gepflogenheiten. In ihrem  Streben nach Ehr-
lichkeit gestanden sie sich ein, dass auch sie von kind-
lichen und jugendlichen Impulsen nicht frei sind. War-
um sollten sie in Korrektheit verharren, wenn sie doch
lieber jugendlich und burschikos sein méchten? Kame-
radschaftlichkeit wurde zum Ideal. Wiare nicht jede
Unaufrichtigkeit {iberwunden, wenn man fiir jung und
alt die gleichen Lebensregeln gelten liesse?

Die hochgespannten Erwartungen wurden enttduscht.
Die Idee der vollen Kameradschaftlichkeit liess sich
nicht verwirklichen. Unvermeidbar kommt es im Zu-
sammenleben jeden Tag mehrmals zu krassen Ver-
dnderungen in der Gesamthaltung. An die Stelle des
kameradschaftlichen Entgegenkommens treten immer
wieder autoritative Anspriiche und Entscheidungen.
Man kann zwar tun, als ob man seinen Idealen wirk-
lich nachleben wiirde. Aber in der alltéglichen Wirk-
lichkeit geht es immer hin und her, und das wirkt
nicht weniger verlogen als die vorgespiclte Wiirde,
welche seinerzeit die jlingere Generation in die Op-
position trieb. Die Orientalen wiirden dazu sagen, der
Verlust des Gesichtes habe sich gerécht.

Das Machtstreben der heutigen Jugend fiihrt zu Er-
folgen, welche friiher undenkbar gewesen wiren. Sie
sind moglich geworden, weil sich die dltere Generation
hat aufweichen lassen. Artikel in Wochenblédttern, Vor-
trige an Elternabenden und halbrichtige Theorien aus
Erziehungsbiichern haben fort und fort vor dem Ge-
fahren eines fithrenden Eingreifens gewarnt. «Fru-
strationen» wiirden dadurch provoziert, und das fiihre
zum Entstehen von bedrohlichen «Hemmungen». Die-
ser weitverbreitete Glaube fiihrte viele Unkritische
zur Ansicht, es sei wohl besser, nichts zu tun als et-
was moglicherweise Falsches. Ob es nicht nur krank-
hafte, sondern auch gesunde Hemmungen geben kénnte,
wurde nur wenig erwogen. Das Nachgeben erschien
als vorsichtiger, und darunter hat der Wille zum Fiih-
ren gelitten.

Diesem Gewirr von inneren Unsicherheiten gegen-
iiber haben es die Jungen nicht schwer, wenn sie mit



ihren Begehren durchdringen wollen. In gewissen
Gruppen reden sie ganz unbefangen dariiber, dass man
die Eltern nur «weichmachen» miisse, wenn man seine
Ziele erreichen wolle. Ausserdem wird da und dort
auch ein rotes Biichlein herumgereicht, welches unter
anderem auch Anweisungen zum «Fertigmachen» der
Lehrer enthilt.

«Weichgemachte» Eltern gew6hnen sich daran, lie-
ber nachzugeben, als weitere Spannungen entstehen
zu lassen. Ihre Erpresser erreichen je lidnger je besser,
was sie wollen. Sie bekommen manches geschenkt,
was sie aus eigener Kraft erringen miissten, kleinere
Vorteile schon frither, gréssere spiter. Auf das jam-
mernde und vorwurfstrichtige «Miiden» folgt ein be-
drohlicheres Dréngen. Man schliesst sich zu Gruppen
zusammen, baut Protestmirsche und inszeniert Kra-
walle. Die «Etablierten» sollen vor einer drohenden
Revolution Angst bekommen. Eine revolutionir klin-
gende Sprache wird dabei als Waffe eingesetzt. Man
ruft zum Kampf gegen ein «verrottetes Biirgertumy,
gegen den «Kapitalismus», gegen die «Repressiven», die
«Reaktionidre», die «Jugendfeinde», die «intoleranten
Moraltanten», die «diktatorischen Behorden», die «sa-
distische Polizei» und alles, was irgendwie als Gegen-
kraft empfunden wird.

Diese affektgeladenen Schlagworter haben eigen-
artige Wirkungen: die Revoltierenden werden davon
eingenebelt wie Betrunkene vom Alkohol. Eine Hoch-
stimmung tUberwaéltigt sie, welche zu larmendem Getue
und zu Gewalttitigkeit hintreibt. Die Angegriffenen
werden dadurch in anderer Weise beunruhigt. Fir sie
klingt aus den Vorwiirfen ein Stiicklein berechtigter
Kritik heraus, und sie beginnen zu zweifeln, ob eher
ein Festbleiben oder ein Nachgeben geboten wire.
So bewihren sie sich nicht von ferne als jenes feste
«Establishment», das ihnen zum Vorwurf gemacht
wird.

Die unangenehmen Begleiterscheinungen provozieren
allerdings auch Abwehrreaktionen, die manchmal iiber
das verniinftige Mass hinausgehen und den Skandal-
reportern neuen Stoff liefern. Manche Anzeichen
sprechen heute dafiir, dass das Getose der Demonstrie-
renden die Erzieher und die Behdrden zu einer autori-
tativeren Haltung fithren wird. Das wilde Getue hitte
dann das Gegenteil des Erstrebten zur Folge.

Eine durchgehend «antiautoritative» Haltung ist un-
moglich. Irgend jemand muss bereit sein, Verant-
wortung zu ilibernehmen und dieser geméiss zu ent-
scheiden und zu handeln. Den grosseren Teil dieser
Verantwortungen wird die &ltere Generation zu iiber-
nehmen haben. Je mehr sie davor zuriickschreckt,
desto nédher riickt die Gefahr eines wirren Durchein-
anders, das sie vermeiden moéchte. — Die jugendlichen
Weltverbesserer gebdrden sich gerne so, als ob sie zur
Uebernahme von Verantwortungen bereit wéiren. Sie
nennen sich deshalb gerne «Engagierte». Ihr Engage-
ment beschrinkt sich jedoch zur Hauptsache auf das
Festhalten an einem lirmenden «Opponieren», mit dem
kein personlicher Einsatz fiir konkrete Aufbauaktionen
verbunden ist.

Unter solchen Voraussetzungen besteht wenig Aus-
sicht auf ein fruchtbares Zusammenarbeiten zwischen
den beiden Generationen, nicht einmal fiir das Hinein-
wachsen in eine echte Diskussion. Aus einer affekt-
geladenen Atmosphédre erwichst keine Bereitschaft,
Argumente und Gegenargumente sachlich gegenein-
ander abzuwidgen. Der Drang zum Rechthaben er-
schwert das Zustandekommen einer echten Verstiandi-
gung, besonders dann, wenn ein paar Teilnehmer bei
einem Podiumgespriach einer grossen Zahl von Her-
beigestromten gegeniibersitzen. Da wird der wohlge-
meinte Versuch leicht zu einem «Happening», wie das
gerne genannt wird. Ob Argumente oder Gegenargu-

mente gut fundiert sind, wird dort unwesentlich. Es
kommt nur darauf an, wer sich als besonders schlag-
fertig erweist, wie in einem Boxmatch.

Auch im engen Kreise einer Familie wird das Ge-
spriach gerne zu einem Kampf um die Schlagfertigkeit.
Von beiden Seiten her fliegen dabei oft beleidigende
und aufreizende Bemerkungen, die mit dem Suchen
nach der Wahrheit nichts mehr zu tun haben. Als
Sieger fiihlt sich schliesslich der Unverbrauchtere,
welcher sich weniger in eine sinnlose Aufregung ge-
steigert hat. .
Sachlichkeit gedeiht nicht in einem grossen und
nicht in einem kleinen Happening. Sie kann nur dann
fiihrend werden, wenn man auf beiden Seiten be-
strebt ist, seinen Sprachgebrauch unter Kontrolle zu
behalten. «Verstehst du auch, was du sagst» miisste
man nicht nur den jungen Eiferern zurufen, sondern
auch ihren reiferen Gespréchspartnern. Wie leicht ver-
gessen ja auch diese, dass Worter wie etwa «kapitali-
stisch», «imperialistisch», «faschistisch», «Polizeiregi-
me» oder «Establishment» usw. ganz verschiedene In-
halte haben, je nach der Situation, in der sie gerade
auftauchen. Fir aufgebrachte Oppositionelle sind es
nicht viel anderes als Schimpfworte, obwohl sie wie
prizise Begriffe tonen. Gereiftere méchten wohl gerne
dagegen einwenden, dass genauer gesagt werden
miisste, gegen welche konkreten Erscheinungen sich
denn die Angriffe richten. Aber sie kontrollieren
selbst im Gespréch unter sich ihren Sprachgebrauch zu
wenig. Denn sie gehen bequemerweise meist von der
Annahme aus, es verstehe jedermann ihre Worte in
ihrem personlichen Sinne. Selbstbesinnung und
Selbstkritik kann man den jungen Rechthabern nicht
einreden, wenn man tiber sein eigenes Reden und
Denken nicht besser im klaren ist. Der Weg zu den
weniger verstidndniswilligen Partnern muss deshalb
zunéchst tiber eine tiefere Selbsteinsicht fiihren. Ver-
mutlich wéaren die Jungen zu einer echten Diskussion
bereitwilliger, wenn in den Gespriachen der Erwach-
senen unter sich eine grossere Klarheit des Denkens
in Erscheinung trite.

Selbstbesinnung wird auch zur Einsicht fithren, dass
alles Bemithen um ein besseres Einverstidndnis ver-
geblich ist, wenn die Spannungen zwischen den bei-
den Generationen zu einer kampferischen Gegner-
schaft werden. Dann bliebe nur noch der Kampf um
die Macht iibrig. Er ldsst sich aber vermeiden, wenn
die briiderliche Haltung nicht verlorengeht. Das Wort
Briiderlichkeit klingt zwar zurzeit etwas altviterisch,
fiir manche vielleicht schon religids-sektiererisch. Man
darf es daher nicht zu oft wiederholen. Aber es be-
sagt im Grunde doch mehr als der modischere Aus-
druck «soziale Gesinnung». Denn Briiderlichkeit ver-
langt ein personliches Engagement von jedem ein-
zelnen und damit auch eine gewisse Opferbereitschaft.
Opfer vom andern zu verlangen ist aber bequemer
als die direkte, briiderliche Hilfe von Mensch zu
Mensch.

Man hat Briiderlichkeit oft mit Kameradschaft ver-
wechselt und empfohlen, die Eltern méchten die Kame-
raden ihrer Kinder sein. Das mag bis zu einem ge-
wissen Umfang richtig sein, aber den Alters- und
Reifeabstand kann man nicht iiberspringen. Briider-
liche Hilfsbereitschaft dagegen ist immer mdoglich, vom
Aeltesten bis zum Jiingsten hin. Sie schafft Vertrauen,
menschliche Nidhe und wirkt gemeinschaftsbildend.
Wo dieses Vertrauen sich aufbaut und erhalten bleibt,
verlieren viele Meinungsverschiedenheiten ihr Ge-
wicht, und die Wege zur Verstidndigung bleiben offen.
Krisenzeiten kann es dennoch geben. Aber XKrisen
brauchen nicht zu Dauerkrisen zu werden. Briider-

_liches Vertrauen, allen Enttiduschungen zum Trotz,

schafft eine Atmosphére, in welcher tiefgehende Span-
nungen kein langes Leben haben.
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