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~ CLASSIFICATION DER BATRACHIER,

von J. J. TSCHUDI.

0 e ——

ZANNE, ZUNGE UND GEHOERORGAN

DER BATRACHIER.

Die Zihne der Batrachier zeigen in ihrer Form sehr unbedeutende Verschieden-
heiten. Sie sind klein , konisch , hohl, gewohnlich ein wenig einwiirts gebogen
und an der Spitze mit Email iiberzogen. Die iussere Fliche ist glatt, die in-
nere oft ganz leicht gefurcht. Die Spitze ist entweder scharf oder abgerundet.
Sie stecken in Ober- Zwischen- und Unterkiefer, und im Gaumen, niamlich ent-
weder am vordern oder hintern Rande der Yomera, oder an den ossa palatina

-und endlich noch am os sphenoideum. Die Zihne der Kiefer sind an der in-
neren Seite des Zahnfortsatzes in einer mehr oder weniger tiefen Furche fest-

“geheftet (wie bei einem grossen Theile der Saurier ) und iiberragen diesen nur
mit der kleinen mit Schmelz iiberzogenen Spitze. Die Zihne des Vomers stehen
an der innern Seite einer crista die den Zahnrand dieses Knochens begrinzt;
die des os palatinum ehenfalls an einer Leiste; die des os sphenoideum stehen,
so weit meine Untersuchungen bis jetzt gehen, frei, aber in regelmiissigen Rei-
hen auf diesem Knochen. Oft sind Zihne durch blosse Einschnitte des Kiefe rs
oder Kammrandes angedeutet.

Es haben jedoch keine Batrachier alle diese Zihne, sondern nur die einen
oder die andern. Bei den schwanzlosen Batrachiern finden sich Ober -und
Zwischenkieferzihne , Gaumenzihne (*), Andeutungen von Zihnen im os
palatinum und im Unterkiefer, gar nie aber eigentliche Unterkieferzihne. Es
zeigt sich bei ihnen eine grosse Mannigfaltigkeit. Die meisten Anuren haben

. N 3 on . . s
*y Die Zihne der Vomera nenne ich hier Gaumenzihne, weil diese Benennung am gebriuch-
2

*

lichsten ist.
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Ober-Zwischenkiefer und Gaumenzihne. Bei den Ceratophryden sind sie sehr
stark entwickelt. Geratophrys hat am Gaumenbeine und oft den Unterkiefer
zahnformig ausgerandet ; bei Asterophrys f{indet sich ganz hinten im Gaumen
eine quere Hautfalte, die mit zahnartigen, steifen, hiutigen Fortsiitzen besetzt
ist. Sowohl bei den Hylen (Orchester, Eucnemis), Ranen (Leptobrachium) als -
auch Bombinatoren (Sclerophrys Bibr.) finden sich Genera nur mit Ober -
und Zwischenkieferzehnen. Unter den Bombinatoren, was sehr auffallend
1st, sogar solche (Hyladactylus), die nur Geumenzcahne besitzen.

Dle Abtheilung der Kréten ist durch ginzlichen Mangel von Zihnen cha-
rakterisirt, sowohl unter den Hylen (Hylaplesia) als auch Bombinatoren (Ste-
nocephalus, Wagl. Kalophrynus) giebt es ebenfals zahnlose, daher fillt jene
Annahme , nach welcher die Kriten die einzigen zahnlosen Batrachier sind von
selbst weg, und iiberhaupt ergibt sich jede Classification der Batrachier, ein-
zig auf den Zahnbau gestiitzt, als sehr mangelhaft.

Alle geschwinzten Batrachier, die Cicilien mit eingeschlossen, haben Un-
terkieferzihne, und Zihne im Vomer. Die Salamandroiden haben auch Ober-
und Zwischenkiefer-Ziahne. Bei ihnen und den Cécilien ist im ganzen ge-
nommen ein sehr regelmissiger Zahnbau. Die Gaumenzihne stehen am hin-
tern Rande der Vomera; bei denjenigen aber, welche den Uebergang zu den
Proteiden bilden (Megalobatrachus, Menopoma) sind sie am vordern Rande
des Schaarbeines, parallel mit den Zwischenkieferzihnen. In den schmalen
Raum der zwischen diesen beiden Zahnreihen frei liegt, greifen bei geschlos-
senem Munde die Unterkieferzahne ein. Ebenso verhilt es sich beim Axolotl.
Der grosste Theil der nordamerikanischen Salamander und Tritonen hat aber
noch ein viertes Zahnsystem; bei ihnen ist nimlich das os sphenoideum dicht
mit Zéhnen besetzt. Diese stehen entweder in vier Parallelreihen oder besetzen
dasselbe en brosse ganz wie diess besonders bei Plethodon der Fall ist. (Siehe
Tafel 2 fig. 4 a, 4 b, den Schidel von Plethodon glutinosus, Tsch.), wo auf die-
sem einzigen Knochen gegen 300 kleine spitzige Zahnchen stehen. ‘

Die Proteiden nihern sich durch den Schidelbau sehr den Fischen; daher
weichen sie ziemlich von den iibrigen Batrachiern durch ihre Zihne ab. Bei
Menobranchus (*), Hypochton und Siren fehlt der Oberkiefer, natiirlich
also auch die Oberkieferzihne. Seine Stelle wird durch die wiillstige starke

*) Prof. Mayer sagt in den Analecten fiir vergleichende Anatomie vom Menobranchus, p. 84: « Am
Oberkiefer sind zwei Reihen Zalne, dic des Zwischenkieferbeines und die dahinter liegende gréssere
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Oberlippe, die gewohnlich noch den Unterkiefer theilweise bedeckt, ersetzt. Bei
den ersten beiden Sippen ist der Zwischenkiefer mit seinen beiden ziemlich
weit nach hinten reichenden Fortsitzen mit Zihnen besetzt; bei Siren hinge-
gen ist er ganz zahnlos. Die Zihne des Vomers liegen bei Amphiuma an der
hintern Seite dieses Knochens; sie nihert sich dadurch wie durch den ganzen
Schidelbau den Cicilien. Bei den iibrigen Proteiden stehen sie am vordern
und dussern Rande des Schaaarbeines. Bei Siredon sind sie zahlreich in mehre-
ren Reihen, aber klein. Bei Hypochton und Menobranchus stehen sie in einer
einfachen aber langen Reihe; bei Siren in 16 - 18 schiefen Reihen sehr zahl-
reich und der Unterkiefer zeigt bei Siren eine bedeutende Abweichung indem
- er stark, hoch und aussen concav, ganz fischartig ist; seine innere Seite ist mit
mehreren Reihen ganz kleiner horizontal nach hinten gerichteten Zihnchen
besetzt. |

Die Zunge der Batrachier bietet auffallende Verschiedenheiten, sowohl
in der Grosse, Form, als auch in der Art der Anheftung dar. Alle Batrachier
haben eine Zunge. Asterodactylus und Dactylethra sind als Sippen charakteri-
sirt worden, denen die Zunge mangle. Sie ist jedoch bei ihnen eben so gut
als bei den Cicilien, Megalobatrachus, Menopoma etc. vorhanden. Es lassen
sich allmihlige und feste Ueberginge von der schonen und stark entwickelten
Zunge der Frosche, bis zu der auf den ersten Anblick ganz fehlenden der
Pipa nachweisen, und es ist Ieicht zu zeigen, wie sie nach und nach hiutig,
unbeweglich, oft nur durch Falten angedeutet, zuletzt mit der untern die
Mundhéhle auskleidenden Haut verwichst. Das theilweise oder vollstindige
Verwachsen der Zunge ist oft sogar individuell, wie ich diess mehrmals beim
- Menopoma beobachtet habe; bei dem so nahe mit dieser Sippe verwandten
Megalobatrachus ist dieses Organ ganz mit der untern Auskleidung der
Mundhéhle verschmolzen. Die Proteiden haben alle eine ganz (Amphiuma,
Siren) oder grosstentheils (Menobranchus, Siredon) verwachsene Zunge. Bei
den Salamandern ist sie bald vorn bald hinten frei und nur in der Mitte fest-
gewachsen, oft nur als eine grosse Papille vorhanden (Pleurodeles, Brady-

Reihe des Oberkieferbeins. Hier hennt er Oberkiefer den nimlichen Knochen den er bei Menopoma
Gaumenbein nennt, und betrachtet als solche einmal (bei Menobranchus) die Stirnbeine, ein andermal
(Menopoma) die Vomera, die nach ihm nicht Vomera heissen diirfen, weil sie doppelt sind ! Bei
Menobranchus ist kein Oberkiefer vorhanden. Hingegen befinden sich, wie Mayer richtig bemerkt, bei

diesem Thiere, am os pterygoideum wenige zerstreute Zihne.
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bates). Bei den Cacilien ist sie immer ganz fest gewachsen, aber unter-
schieden. Die Zunge der Anuren zeigt viele Verschiedenheiten; um mich
hier nicht zu wiederholen, verweise ich auf die Characteristik der einzelnen
Genera. :

Bei allen Batrachiern ist ein.Zungenbein vorhanden, welches aber in seiner
Form bedeutend variirt..

Durch Prof. Windischmann’s schéne Arbeit De penitior: auris inamphibiis
structura, wurde die Aufmerksamkeit der Naturforscher nnd vergleichenden
Anatomen auf das Gehororgan, sowohl der Amphibien im Allgemeinen, als
auch der Batrachier inshesondere, gerichtet, und die Untersuchungen eines
Geoffroy, Scarpa und Huschke wiederholt und verificirt. Prof. Joh. Miiller
theilte, in der Isis 1832 p. 536 und in Tiedemanns Zeitschrift fiir Physio-
logie T. IV. p. 210, und Prof. Mayer in den Analekten fiir vergl. Anatomie
p- 88 seine Beobachtungen iiber diesen Gegenstand mit. Keiner von beiden
jedoch behandelte ihn erschopfend, wahrscheinlich aus Mangel an hin-
reichenden Materialien ; denn wie ich mich vielfach 'iiberzeugt habe, weicht
das Ohr der ungeschwinzten Batrachier, und unter diesen besonders bei den-
Bombinatoren, beinahe bei jedem Genus ab, sei.es in Beziehung auf die Lage
und Form der Gehérknéchelchen, oder das Verhiltniss der Chorda tympani,
des Trommelfells, der tuba Eustachii etc. '

Prof. Miiller machte, auf den verschiedenen Bau der Gehorwerkzeuge
gestiitzt, eine Eintheilung der Frosche ‘bekannt , die, so wichtig seine

" anatomischen Beobachtungen sind, dennoch dem Zoologen eben so unsicher
als unnatiirlich erscheint. Eine Classification von Thieren kann, auf ein ein-
ziges anatomisches Kennzeichen gegriindet , und zwar auf ein solches, das nicht
von grosserm Belange ist als das Ohr bei den Batrachiern, unméglich durch-
greifend sein. Der’ Anatome kann fiir sich gewisse Abtheilungen nach seinen
aufgefundenen Charakteren machen, er soll aber nach diesen nicht dem
Zoologen Familien vorschreiben wollen, besonders nicht bei unvollstindigen
Materialien. '

Bei Miillers Eintheilung umfasst die erste Familie: Froschartige Thiere mit
ganz knocherner Trommelhshle, mit einem knorpligen Deckel der Trommel-

. hohle anstatt eines hautigen Trommelfells und mit einem unpaarigen mittlern
Eingang der beiden eustachischen Trompeten. Hieher gehéren die beiden
Gattungen Dactylethra, Asterodactylus; die zweite Familie : Froschartige
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Thiere mit einer zum Theil hiutigen Trommelhohle, hintigem Trommelfell
und getrennten Oeffnungen der eustachischen Trompete, drei Gehorkndchel-
chen, von denen das mittlere knéchern, die beiden ibrigen knorplig (vide
Windischmann etc.). Es gehiren hierher die meisten iibrigen Frosche und
Kréten mit bald freiliegendem, bald mit Haut iiberzogenem Trommelfell ete.
III. Familie: froschartige Thiere ohne Trommelfell, ohne eustachische Trom-
pete, ohne Trommelhghle, mit einem blossen Deckelchen auf dem Fenster
des Labyrinths. Hierher Bombinator igneus Merr., wie Huschke und Win-
dischmann fanden, und dann die von Prof. Miiller in Paris aufgefundene
Froschgattung Cultripes. — Zuerst nun einige Worte iiber dieses neue von
Miiller in der Isis und in Tiedemanns Zeitschrift aufgefiihrte Genus, iiber
welches ich mich im Pariser Museum ganz genau ins Klare setzen konnte,
denn die Exemplare stehen noch in den Gallerien, theilweise mit lospraparir-
tem Gehororgan. Als Char. gener. heisst es in der Isis 1832 p. 538 : Bei dieser
Gattung ist der Schiidel zu einem festen, zusammenhingenden rauhen Dache
gebildet, Zihne im Oberkiefer und jederseits 5 starke Zahne auf einem her-
vorstehenden Fortsatze des Vomer. An der Fusswurzel der Hinterfiisse eme
grosse schneidende Hornplatte. Die Mannchen haben eine sehr merkwiirdige
grosse Driise mit unzihligen feinen Oeffnungen am Oberarm sonst keine
Driisen in der Haut.» Prof. Wiegemann dusserte sich in der Isis 1833, Heft VII
p. 652 dahin, dass Cultripes Miill. wohl identisch mit Pelobates fuscus YYagl.
"sei. In den Nov. Act. Acad. Leop. Ges. T. XVII. I. p. 261 sagt er aber :
eigene Ansicht des von Miiller beschriebenen Cultripes provincialis hat mich
~ jedoch iiberzeugt, dass er nicht nur von Pelob. fuscus specifisch verschieden
ist, sondern in Beziehung auf die Schidelbildung wohl ein eigenes Genus
bilden kann. Die generischen Charactere verhalten sich bei Pelobates folgen-
dermassen : der Schiidel ist zu einem festen rauhen Dache verwachsen,
Roesel Hist. nat. Ran. nostr. sagt davon : Scabra est calvaria perinde ac
maxilla superior ob minimos aculeos quibus scatent retrorsum scatentes.
Oberkieferzahne und jederseits fiinf starke Zihne im Vomer, an der Fuss-
wurzel eine grosse schneidende Hornplatte. Eine vergleichende Untersuchung
dieser Thiere zeigt auf. den ersten Anblick, dass weder im Schéi_del noch in
den iibrigen Kérpertheilen ein generischer Unterschied zwischen der Rana
Cultripes Dug. aus dem mittiglichen Frankreich und Pelobates fuscus aus
Oesterreich existirt, wohl aber ein specifischer, so dass Cultripes provincialis
Tome 1II. 4
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nun ambesten in Pelobates cultripes umgeandert wird. Als Cultripesminor Miill.
fanden wir, Herr Bibron und ich, hier nichts als zwei junge Pelobates cultripes,
die Miillern als Cultrip. minor hitten dienen kénnen. Das Mannchen von
Cultripes hat am Oberarm Driisen , ibrigens auch noch an andern Kérper-
theilen. Nach Miillers und Wiegemann’s Untersuchungen soll Pelobates kein
Trommelfell, keine eustachische Trompete und keine Trommelhéhle haben.
Ganz richtig ist es, dass bei diesem Genus, wie bei Bombinator, das Fenster
des Labyrinthes durch ein blosses Deckelchen geschlossen wird. Trommel-
hohle und eustachische Trompete sind aber bei allen ungeschweaenzten Batra-
chiern, auch diese beiden Genera nicht ausgeschlossen, vorhanden. Die
Trommelhohle ist sehr klein und Huschke sagt in den Beitrigen zur Natur-
geschichte und Physiologie, p. 39, ganz wahr : jedoch kann man hier eben
nicht viel von einer Paukenhéhle bemerken, da Muskeln der Gehérknochen
den ganzen Raum auszufiillen scheinen. Die Oeffnung der eustachischen
Trompete in der Paukenhéhle ist sogar individuellen Abweichungen unter-
worfen ; ich habe Exemplare von Bombinator igneus untersucht, bei denen
ganz leicht eine Borste aus dem Mund durch die eustachische Trompete zu
den Gehorknéchelchen gefithrt werden konnte, bei andern hingegen war die
Paukenhohlenoffnung verwachsen. Bei jungen Thieren dieses Genus ist sie
in der Regel offen. Immerjedoch bemerkt man im Grund der Mundhéhle die
beiden Oeffnungen der tuba eustach., oft liegen sie in einer Hautfalte, und
Miillers Satz, dass schon bei der Untersuchung des Mundes erkannt werden
~ konne, welcher der drei Familien eine Froschgattung angehére, ist unrichtig,
besonders da es Frosche mit Paukenfell und vollkommener Paukenhéhle gibt,
bei denen die Mundéffnung der eustachischen Trompete eben so fein als bei
Bombinator ist. Bei Pelobates fuscus ist sie ziemlich weit. Unter den Hylen
zeigt Microhyla achatina den nimlichen Bau des Ohres wie Bombinator , und
somit ware der von Prof. Wiegemann Nov. Act. T. c. p. 211 aufgestellte
Cyclus vollendet. '

Wo ein Trommelfell vorhanden ist, geht die Haut mehr oder weniger ver-
dickt oder verschieden gefirbt iiber dasselbe hinweg, und der Ausdruck tym-
panum conspicuum oder latens wird oft unsicher. :
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