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HaNs RupoLF LAVATER-BRINER

JOHANN KONRAD FUSSLI (1704-1775),
DAS ZURCHER PFLASTER
UND DIE TAUFER

Abstract

Mit dem Ziircher Pfarrer und Gelehrten Johann Konrad Fiissli (1704—1775) gerit ein ver-
gessener Protagonist der Ziircher Aufklarung von europédischem Zuschnitt in den Blick.
Seine quellenbasierte Kirchengeschichtsschreibung weist den Weg zu einer neuen, bisher
kaum gewiirdigten Einschédtzung der schweizerischen Tauferbewegung zur Reformati-
onszeit. Ein kommentiertes Werkverzeichnis erschliesst erstmals das umfangreiche und
breitgefiacherte Oeuvre des vielseitigen Autors, der von mehreren Ziircher Kleinmeistern
portritiert wurde.

Schlagworte
18. Jahrhundert, Aufkldrung, Kirchengeschichte, Portrit, Taufergeschichte, Werkver-
zeichnis, Ziirich.

«Unser achtzehntes Jahrhundert wird sich sicherlich nicht zu schiamen
haben, wenn es dereinst sein Jnventarium von neu erworbenen Kennt-
nissen und angeschafften Sachen an das neunzehnte iibergeben wird,
auch selbst, wenn die Ueberreichung morgen geschehen miifite.»’
Georg Christoph Lichtenberg, 1779.

I. FUSSLI, DER VERGESSENE

1. Forschungsstand

Christian Neffs Artikel im <Mennonitischen Lexikon» (1937) liber Johann Kon-
rad Fiissli schliesst mit dem Rat, bei einer quellengestiitzten Darstellung der
Frithgeschichte des schweizerischen Tdufertums an den Schriften dieses kennt-
nisreichen und mit einer «fiir die damalige Zeit seltenen Objektivitity begabten
Ziircher Pfarrers nicht achtlos voriiberzugehen.? Leider ist die Tduferforschung
dieser Empfehlung aus berufenem Munde bisher noch nicht gefolgt. Von weni-
gen Reminiszenzen und zufilligen Hinweisen abgesehen, gilt leider Christian
Mosers neulich getroffene Feststellung, dass die Literatur zu Fiissli «sehr be-
scheiden» ist.” In der Tat findet das meiste, was bisher iiber ihn geschrieben wur-

I Ludwig Christian Lichtenberg (Hg.), Georg Christoph Lichtenberg’s physikalische und mathe-
matische Schriften Bd. 8, Gottingen 1804, 321.

2 Mennonitisches Lexikon, 4 Bde., hg. von Christian Hege et alt., Weierhof / Frankfurt / Karlsruhe
1913-1967, Bd. 2 (1937), 22. Vgl. Clarence Baumann, Gewaltlosigkeit im Tadufertum, Leiden
1969, 23.

3 Christian Moser, Die Dignitét des Ereignisses. Studien zu Heinrich Bullingers Reformationsge-
schichtsschreibung, 2 Bde., Leiden 2012, 439, Anm. 332.
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de,

in Richard Fellers griffiger Formel Platz: «Ebenso scharfsinniger wie streit-

siichtiger Gelehrter von ungemein fruchtbarer literarischer Tatigkeit».*

Alles in allem sind es nicht mehr als zwei Titel vom gleichen Autor, auf die sich die
bisherigen Lexikonartikel® und historiographiegeschichtlichen Skizzen® beschrianken
mussten: 1878 erschienen aus der Feder des angesehenen Ziircher Historikers Gerold
Meyer von Knonau ein Artikel in der <Allgemeinen Deutschen Biographie»” und ein
Aufsatz liber den Gelehrtenstreit zwischen Fiissli und Johann Konrad Fisi.* Leider
galt die Sympathie des Patriziers Meyers viel weniger dem schwierigen Landpfarrer
von Veltheim als dem geschmeidigeren Ziircher Professor Johann Jakob Breitinger
und allen anderen Gegnern Fiisslis.

Konsequent in ihrer Art schliesst Gerold Meyers Darstellung der Kontroverse
Fiissli-Fasi mit der folgenden peinlichen Gegeniiberstellung:

«Und wenn man nun die Bilder [Portrits]’ der beiden schriftstellerischen ziircher
Landpfarrer miteinander vergleicht, den fetten Kammerer [Stellvertreter des Dekans
im Landkapitel] mit dem herausfordernden Blicke, dem starken Munde, der unschén
dicken Nase und dem starken Doppelkinn auf der einen Seite und den milden sanf-
ten Fédsi mit den fast weiblichen Ziigen, den freundlichen kleinen Augen, dem feinen
Munde, dem zarten Gesichtsausdruck anderentheils, so begreift man, dass die Stim-
mung der Zeitgenossen weit mehr fiir den Angegriffenen als fiir den Angreifer sich
duflerte.» '

4 Richard Feller / Edgar Bonjour, Geschichtsschreibung der Schweiz, 2 Bde., Basel 1979, 449.
5

Karin Marti-Weissenbach, Art. <Fiissli, Johann Konrad», in e-HLS (Historisches Lexikon der
Schweiz, Bd. 5 (2006)) (Zugriff: 12.08.2015). N. N., Art. «Fussli, Johann Konrad>, in: Bernd
Moeller / Bruno Jahn, Deutsche Biographische Enzyklopidie der Theologie und der Kirchen
(DBETh), Bd. 1, Miinchen 2005, 465. — Hans Rudolf Lavater, Art. Fiissli, Johann Konrad» in:
Biographisch-Bibliographischen Lexikon (BBKL) erscheint demnichst.

Georg von Wyss, Geschichte der Historiographie in der Schweiz, Zirich 1895, 284f. Feller /
Bonjour, Geschichtsschreibung, 449f.

Gerold Meyer von Knonau, Art. FuBli, Johann Konrad>, in Allgemeine Deutsche Biographie
(ADB) 8 (1878), 256-258.

Gerold Meyer von Knonau, Zwei rivalisirende [!] ziircherische Gelehrte des achtzehnten Jahr-
hunderts, in: Ziircher Taschenbuch 1 (NF 1878), 66-86. Vgl. Anhang I, Nr. 39.
Worterkldrungen und Textergénzungen in eckigen Klammern immer von mir.

Meyer von Knonau, Gelehrte, 86.
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Abb. 1: Johann Konrad Fiissli (1704—-1775), um 1774. Kupferstich von David Herrliberger (1697—
1777). (Quelle: Privatbesitz, vgl. Anh. II, P 7).
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Abb. 2: Schluss des Briefs von Johann Konrad Fiissli vom 3. Mirz 1773 an Leonhard Meister in
Ziirich. (Quelle: Universitatsbibliothek Tartu, vgl. Anh. I, B 13).
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Erst nach mehr als 130 Jahren hat Fiissli das Interesse zweier Autoren gefunden,
die bei der Darstellung von Teilbereichen seines Lebens und Werks gewissenhaf-
ter vorgegangen sind.

Im Rahmen seiner gewichtigen Studie zu Heinrich Bullingers historiographischem
Schaffen wies Christian Moser 2012 in Fiisslis «Beytrigen zur Erlduterung der Kir-
chen-Reformations-Geschichten des Schweitzerlandes» 1741/53 bei der Darstellung
des frithen schweizerischen Tdufertums die hohe Rezeption der in den 1560er Jahren
verfassten handschriftlichen <Reformationsgeschichte> Bullingers nach.'' 2015 unter-
suchte Christian Scheidegger die in aufgeklirten Kreisen mit Vehemenz diskutierte
Frage der Historizitdt der «Thebidischen Legion» und den massgeblichen Anteil, den
Fiissli daran genommen hatte.'?

Zur Rehistorisierung der komplexen Personlichkeit Fiisslis und seines breitge-
facherten Oeuvres (Tab. 1) bediirfte es weiterer objektivierender Studien dieser
Art. Dazu mochte die vorliegende Arbeit einen Beitrag leisten.

2. «Wo nichts als Grobheit gilt»

Eine «Stimmung der Zeitgenossen» gegen Fiissli bestand, wie Meyer richtig
bemerkt, nicht nur in Ziirich, aber hier vor allem. Die hauptsichlichen Stim-
mungsmacher hiessen Johann Jakob Breitinger, Johann Jakob Bodmer, vielleicht
Johann Jakob Simler. Das von diesen «Knotenpunkten» «im Netzwerk der euro-
péischen Aufklarung»'® erschaffene «Athen an der Limmat» haben auch andere
als Fiissli als ein keineswegs idyllisches Arkadien erlebt. So fasste etwa der 1755
aus Zirich ausgewiesene preussische Dichter-Offizier Ewald von Kleist seinen
Groll iiber Bodmer und Breitinger in das folgende Epigramm:

«Wie, Breitinger in Ziir’ch, wo nichts als Grobheit gilt

und wo von Stolz der Geist, der Leib von Kise schwillt,
und Bodmer auch, den einst die spite Nachwelt preiset?

Lhr Ziir’cher, die sind werth, dass Ihr sie Lands verweiset.»'

Goethe hat Breitinger einen «tiichtigen, gelehrten, einsichtsvollen Manny ge-
nannt,’” doch es gab an dem fraglos verdienten biblischen Altphilologen und
Literaten, den die Nachwelt in den Schatten seines genialeren Freundes Bod-
mer gestellt hat, auch eine wenig bekannte rechthaberische, eigenméchtige und

11 Moser, Dignitit, 437-441. Vgl. Anh. I, Nr. 9 und S. 132 in diesem Beitrag.

12 Christian Scheidegger, Die Legende von der Thebiischen Legion in der Schweiz im Zeitalter
der Aufkldrung, in: Jitka Radimska (Hg.), K vyzkumu zameckych, mé$tanskych a cirkevnich
knihoven — Knihy v proménach ¢asu, Ceské Budgjovice 2015, 66-81. — Dieser Aufsatz wurde
mir erst in der Schlussphase des Manuskripts zugénglich.

13 Anett Liitteken /| Barbara Mahlmann-Bauer (Hgg.), Bodmer und Breitinger im Netzwerk der
europdischen Aufklidrung, Géttingen 2009.

14 Epigramm 34 (E. v. Kleist an J. W. L. Gleim, 20. August 1755). Ewald von Kleist’s Werke, hg. v.
August Sauer, Bd. 1, Berlin 1881, 1009.

15" Johann Wolfgang Goethe, Dichtung und Wahrheit (Hamburger Ausgabe Bd. 10, Autobiographi-
sche Schriften 2, hg. v. Liselotte Bauerle Lorer, Miinchen '22003), 313.
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opportunistische Seite.'® Fiissli bekam sie seit den 1740er Jahren wie kaum ein
anderer zu spiiren. So sehr, dass er von dem «flirnehmen und weitfiirsichtigen
Herrn, Herrn Johann Jacob Breitinger» kiinftig nicht mehr anders als vom «gros-
sen Idolum der Zircher» und «rechten Monstrum Eruditionis» oder, im Falle
von dessen Zensurtitigkeit, am liebsten vom «groBmaichtigen Dictator» reden
mochte:!’

«Er beredt die Biicher-Censores in Ziirich, deren Mitglied er ist und bey denen er
alles vermag, daf3 sie ja nichts zu trucken erlauben, das seiner Meynung und hiermit
seiner Ehre zuwider wir. Da braucht man Gewalt, und eine kleine Anzahl Beamteter
reisset die Rechte der hohen Obrigkeit an sich. Sie schlichtet, drohet. Sie spricht. Sie
exequiret.»®

Was «bis zu beeder Absterben zu fortgedaureten Zwistigkeiten»'® fiihrte, hatte
1739 mit dem ersten Artikel einer Serie angefangen, die der Pfarramt-Anwérter
Fiissli gegen Pierre Bayles Darstellung des Konigs David als eines Machtpoliti-
kers schreiben wollte.* Obwohl der Aufsatz «in Engelland gelobt worden» war,
musste Fiissli auf den Wink eines «angesehenen Mannes in seinem Vaterlande
[!]» auf eine Fortsetzung verzichten.?' 1747 folgte von Breitinger eine unfreund-
liche Besprechung seines sonst mit Beifall aufgenommenen dritten Bandes der
«Beytrage zur Erldauterung der Kirchen-Reformations-Geschichteny, worin
Fiissli unter manch anderem Breitingers Darstellung Calvins als eines Hobbesi-
aners und Spinozisten und Bullingers Qualifizierung Servets als eines « Wieder-
taufers»?® als Irrtum bezeichnet hatte. Die von Breitinger grossziigig gewahrte
Replik fand er dann aber durchsetzt mit des Herrn Zensors galligen Glossen.*

Mittlerweile waren Bodmer und Breitinger zu Leitfiguren im «Grof3en Literatur-
streit» mit dem Leipziger Literaturtheoretiker Johann Christoph Gottsched avan-
ciert, in dem die Ziircher «die dichterische Phantasie» aus den Féngen seiner
«rationalistischen Regulierungswut» glaubten befreien zu miissen oder zu kon-
nen. #* In dem Masse, wie dadurch Breitingers Deutungshoheit iiber so manches

16 So auch Scheidegger, Legende, 72f.

17" Anhang I (Der schriftliche Nachlass von Johann Konrad Fiissli. S. X—X in diesem Beitrag), Nr.
15, Titel; Nr. 13, <S.» 15; Nr. 38, 52.

18 Anh. I, Nr. 14, 2, vgl. Nr. 46 (1774), 239.

19 Gottlieb Emanuel von Haller, Bibliothek der Schweizer-Geschichte und aller Theile, so dahin
Bezug haben, 7 Bde., Bern, 1785-1787, Bd. 2, 153f.

20 Anh. I, Nr. 6. Bayles Artikel wurde im Nachdruck der «Encyclopédie> ausgetauscht. Gerhard
Sauder, Bayles Dictionnaire und der Artikel «David» in der deutschen Aufklarung, in: Erich
Donnert (Hg.), Europa in der friihen Neuzeit. Festschrift fiir Glinter Miihlpfordt, Bd. 2, Weimar
u. a., 1997, 43-60.

21 Autobiographie (Anh. 1, Nr. 50), 33v.

22 Anh. 1, Nr. 9 (1741/53).

23 Hans Rudolf Lavater, Calvin und die Téufer, in: Martin Sallmann / Moysés Mayordomo / Hans
Rudolf Lavater (Hg.), Johannes Calvin 1509-2009. Wiirdigung aus Berner Perspektive, Ziirich
2012, 53-120, hier 54.

24 Anh.I, Nr. 11.

25 Steffen Martus, Aufklirung. Das deutsche 18. Jahrhundert — ein Epochenbild, Berlin 2015, 733.
— Zur Einordnung des Literaturstreits: Jesko Reiling, Die Genese der idealen Gesellschaft. Stu-
dien zum literarischen Werk von Johann Jakob Bodmer, Berlin / New York 2010, 80-87 (Lit.).
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wuchs, die er als oftmals autokratisch agierender Biicherzensor noch auszubau-
en verstand,”® in dem Masse fiihlte sich Fiissli in die Defensive gedringt. Mit
Bemerkungen wie «den Herrn Censoren von Ziirich rathe ich, daf3 sie nicht zu
Sachen reden, die sie nicht verstehen»,?” war deren Meinungsimperialismus nicht
zu brechen.

So hatte Fiissli das Publikationsverbot eines quellengestiitzten Aufsatzes tiber anti-
trinitarische Neigungen bei Albigensern und Waldensern zu beklagen: «Dieses ward
ihm von dem Grund gelahrten Herrn Censor Breitinger durchgestrichen, denn dieser
gebraucht den Rotelstein, wenn er censirt.» Sein Rekurs wurde mit dem Bescheid
abgeschmettert «Es bleibt darbey, nam Albigenses et Waldenses sunt testes veritatis
[denn A. und W. sind Zeugen der Wahrheit]». Fiisslis Aufsatz erschien 1754 in Leip-
zig®

e
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Abb. 3: Johann Jakob Breitinger (1701-1776). Kupferstich von Johann Heinrich Lips (1758-1817).
(Privatbesitz).

26 Scheidegger, Legende, 73, Anm. 239. — Zur gestrengen Ziircher Biicherzensur: Thomas Biirger,
Aufkldrung in Ziirich. Die Verlagsbuchhandlung Orell, Gessner, Fiissli & Comp. in der zweiten
Hilfte des 18. Jahrhunderts, Frankfurt/M. 1997, 161-174.

27 Anh. I, Nr. 12, 31.

28 Anh. I, Nrn. 69 und 19.
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3. Dunsiaden

«Ein kritischer Schriftsteller», riet Lessing, der es wissen musste, «suche nur erst
jemanden, mit dem er streiten kann: so kémmt er nach und nach in die Materie,
und das tibrige findet sich.»® In Breitinger hatte Fiissli seinen verldsslichsten
Gegner gefunden (Abb. 2), vielleicht auch, weil er ihn fiir den bedeutendsten
hielt. Wie kriftezehrend dieses halbe Menschenleben voll «theologischen Ha-
ders»*® war, gesteht der greise Fiissli gerade da, wo er ihn herunterspielt:

«Kleine Zwiste, die er mit einigen Gelehrten in den benachbarten Stidten gehabt
hatte, machten ihn v6llig des Umganges mit der Welt miide.»?!

Besonders beschwerlich muss das Jahr 1751 gewesen sein, als Fiissli in den skur-
rilen Masken eines «Sanonomotuski», «Alitheadotoski» und «Antisatanatuski»
drei vergiftete Pfeile gegen Breitinger schoss, die dieser als «offenbare Schand-
und Schmaéhlibelle» sogleich verbieten liess.”” Umso grossere Aufmerksamkeit
erzielte die zwanzigseitige Rezension, die im «Journal Helvétique> 1752 unter
dem Titel «Sur les exceés que peuvent produire la passion et la jalousie parmi
les Auteurs» erschienen war.** Zusehends geriet der Hauptstreitpunkt, die Frage
nach der Tduferschaft Servets, zum Nebenschauplatz und die Verunglimpfung
des Gegners zur Hauptsache:

«Freue dich o Schweizerland! die Weisheit hat sich zu dir herabgelassen. Sie hat ihren
Sohn Breitinger in deinen Schoos gelegt.» Eben diesem schreibt Fiissli jenen Horaz-
vers ins Stammbuch, den Kant 1784 zum Leitspruch der Aufklarung erkliren wiirde,
ndmlich: «<SAPERE AVDE! Eheu INCIPE! [Entschliess dich zur Einsicht! Weh’ dir,
fang an!]».*

Diese Art der wissenschaftlichen Kommunikation wird man mit Georg von Wyss
durchaus als «Klopffechterei» bezeichnen.*® Von der «schlimmsten Art» war sie
indessen noch lange nicht, trieb doch der literarische Grobianismus lippige Blii-
ten noch zur Zeit des «Sturm und Drang»,*® das heisst liber Fiisslis und Breitin-
gers Tod hinaus. Beide beherrschten sie die Kunstform des Pamphlets,*” das von
der Spannung starker Gegensitze lebt,

29 Gotthold Ephraim Lessing, Hamburgische Dramaturgie (1767/69), in: Herbert G. Gapfert (Hg.),
Lessing. Werke, Bd. 4, Miinchen 1972, 558f.

30 Anh. I, Nr. 15, Titel.

31 Autobiographie, 36v.

32 Anh. I, Nrn. 13-15. — Jakob Baechtold, Geschichte der deutschen Literatur in der Schweiz, Frau-
enfeld 1892, 620 behauptet: «FiBli wurde in Ziirich gebithrend bestraft». Es wurden jedoch nur
seine Streitschriften verboten und konfisziert.

33 Journal Helvétique, Neuchatel 21 (1752), 515-535.

34 Anh. I, Nr. 13, 3; Nr. 15, 65. Horaz, Epistolae 1,2, 40f.

35 von Wyss, Geschichte, 285.

36 Adolf Hauffen / Carl Diesch, Art. «Grobianische Dichtung», in: Werner Kohlschmidt et alt. (Hg.),
Reallexikon der deutschen Literaturgeschichte, Bd. 1, Berlin / New York 22001, 605608, hier
608.

37 Ludwig Rohner, Die literarische Streitschrift. Themen, Motive, Formen, Wiesbaden 1987.
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«von Bedachtsamkeit und Affekt, von Argument und Bluff, von Logik und Sophis-
mus, von Dokument und Fiktion, von Name und Metapher, von lyrischer Zartheit und
kritischer Unerbittlichkeit, von akribischer Ermittlung und grober Verdachtigung, von
ethischem Rigorismus und brutalem Vernichtungswillen, von kalkulierter Strategie
und spielerischem Zufallstreffer.»*

Wesentlicher als die nicht zu entscheidende Frage, welcher von beiden dem auf-
klarerischen Ideal des guten Geschmacks naher gekommen sei — <Stil> hatten sie
beide —, ist die Feststellung, dass Breitingers zunehmender «despotisme éclairéy
Fiissli zwang, sich nach einem starken Bundesgenossen umzusehen. Er fand ihn
in Gottsched, mit dem er seit 1736 bekannt war,* und dem ebenfalls jedes Mittel
recht war, um seinen Gegnern in Ziirich Schaden zuzufiigen.

Mit dem Argument «Der Mann [sc. Breitinger] hat es schon langsten verdienet, daf3
ithm einmal einer die Nase recht schnetiize», bat der «gehorsame Diener Johann Konr.
FiiBlin» am 1. April 1750 den «Hochedlen, hochgeehrten Herrn Professor» Gottsched,
ihm in Leipzig einen Verleger zu vermitteln und dabei grosstmogliche Diskretion zu
bewahren: «Sie haben desto weniger zu besorgen, dal man sich an Jhnen richen
werde, und der Spaf} ist desto grosser».* Beidem scheint Gottsched entsprochen
zu haben: Sanonomotuskis «Freudiger Zuruf an das Schweitzerlands erschien 1751
in Breslau. Unter dem Postzeichen Schaffhausen [!] empfing der Professor am 28.
Dezember 1750 von Fiissli eine Warnung vor der «Inquisition» des «rachsiichtigen»
Breitinger und die dringliche Bitte, «dal} Sie die Handschrift [sc. das Manuskript] in
ihrer eigenen Verwahrung behalten. Ich werde indessen nichstens etwas iiberschicken
[vermutlich <Antisatanatuski>], das dem Breitingerschen credit gar den Boden auss-
tossen wird, denn es wird seine Einsicht in die Theologie, Philosophie und Historie
gar [ganz] blos stellen. Ich vertraue indessen zu Ew. Hochedelgeb. Grofmiithigkeit,
dal} Sie vor [fiir] meine Sicherheit wachen werden».*!

Uber die Identitit des Pamphletisten bestanden in Bern jedenfalls keine Zwei-
fel,* und schon gar nicht in Winterthur, der Nachbargemeinde von Veltheim, wo
der Breitingerfreund Martin Kiinzli im Briefwechsel mit dem fritheren Bodmer-
Zogling Christoph Martin Wieland Sanonomotuski ofter erwdhnte. Dem von
Lessing und Friedrich Nicolai arg zerzausten Wieland schrieb der Freund am 3.
Mairz 1760 zum Trost: «Was sind Lessing und Nicolai anders, als was ein Pfarrer
F. ist — boshafte Geiferer»!* Worauf spielte Kiinzli an?

38 Andreas Stuhlmann, «Die Literatur — das sind wir und unsere Feinde». Literarische Polemik bei
Heinrich Heine und Karl Kraus, Wiirzburg 2010, 14.

39 Vgl. unten bei Anm. 66.

40 L. H. unter der Rubrik «Literatur, in: Im neuen Reich. Wochenschrift fiir das Leben des deut-
schen Volkes, Leipzig 8 (1878), 319f.

41 Th[eodor] W. Danzel, Gottsched und seine Zeit. Ausziige aus seinem Briefwechsel, Leipzig
1848, 242.

42 Haller Bibliothek 2, 155: «Der Verfasser nennt sich Antisatanatuski; allein er ist jedermann, der
Zirich kennt, bekannty.

43 Ludwig Hirzel, Wieland und Martin und Regula Kiinzli. Ungedruckte Briefe und wiederaufge-
fundene Actenstiicke, Leipzig 1891, 142f., vgl. 158, 164.
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Mit seinem Jugendwerk <Ankiindigung einer Dunciade fiir die Deutschen» hatte sich
der junge Wieland 1755 auf die Seite seiner Forderer in Ziirich gestellt und dabe1
Gottsched als einen schwachkopfigen Gelehrten (Duns) hingestellt.** 1758 nahm
Fiissli Wielands Titel auf und wendete mit der <Ankiindigung einer Dunsiade fiir die
Schweitzer> nun seinerseits den Spiess zugunsten Gottscheds gegen Breitinger.*

Der letzte Akt der Fehde, die Simler «in dieser Welt» fiir nicht mehr beilegbar
hielt,* handelte von der <Thebdischen Legiony, deren Ursprungslegende Fiissli
schon 1734 zur «dulcis fabula [lieb gewordenen Sage]» erklért hatte.*” Nicht an-
ders urteilte er in seiner Rezension der 1760 erschienenen «Schuzschrift fuir die
Tebdische Legion» des Luzerner Grossrats Josef A. Felix von Balthasar.*® Aus
Griinden, die am wenigsten mit der Sachfrage zu tun hatten, stellte sich Breitin-
ger sogleich auf Balthasars Seite.*

Nach der karolingischen Legende sollen die Ziircher Stadtheiligen Felix und Regula
dem Schicksal der Thebdischen Legion, der sie angehorten, entgangen sein und erst
303 in Ziirich den Mirtyrertod gefunden haben. Zwinglis Reformation erledigte zwar
den Heiligenkult, doch die Erinnerung an die Stadtpatrone blieb, obwohl J. J. Brei-
tinger die Legende in einer 1745/76 gehaltenen «Oratio panegyrica> als «mdnchische
Liigenfabel» hinstellte und empfahl, die Heiligen aus dem Stadtsiegel zu entfernen.*

Dessen ungeachtet iibernahm Breitinger auch die Redaktion von Balthasars
Replik, die mit der taktischen Mithilfe der Kollegen Bodmer und Simler und
dank der beim Landschreiber Hans Konrad Vogeli und Epigrafiker Johann Kas-
par Hagenbuch akquirierten Materialen in den Bodmer nahestehenden Ziircher
«Freimiithigen Nachrichten»> erschien. Vergeblich klagte Fiissli im August 1761
bei der Kirchenleitung auf Anwendung unlauterer Mittel gegen seine Person.
Breitinger reagierte mit einer Zensurverschiarfung der genannten Zeitschrift’!
und mit der aktiven Verhinderung von Fiisslis Entgegnung, die vermutlich nur
dank Gottsched 1765 in Frankfurt und Leipzig erschien. Der anspruchsvolle Jo-
hannes von Miiller (1752—1809) betrachtete sie als «Fiisslins beste Schrift».*

Ob die zwischen 1769 und 1774 lancierten Angriffe Fiisslis gegen die haresieverdach-
tige Theologie des soeben zum Waisenhausdiakon ernannten Bodmer- und Breitinger-

44 Der Titel spielt auf Alexander Popes «The Dunciad> 1728 an. Als «dunce> bzw. <Duns» bezeich-
nete man «iiberhaupt einen Dummbkopf, besonders aber einen schwachkdpfigen, blédsinnigen
Gelehrten», Conversations-Lexicon fiir die gebildeten Stinde, Bd. 3, Stuttgart 1816, 272.

45 Anh. I, Nr. 26.

46 Scheidegger, Legende, 73, Anm. 239.

47 Anh.I,Nr. 2, 22.

48 Anh. I, Nrn. 32 und 38 sowie B 7.

49 Scheidegger, Legende, 72f., 75

30 Thomas Maissen, Die Stadtpatrone Felix und Regula. Das Fortleben einer Thebierlegende im
reformierten Ziirich, in: Dieter R. Bauer (Hg.), Beitrdge zur Konstruktion religiéser und politi-
scher Identititen in der Vormoderne, Stuttgart 2007, 211-227, hier 222f.

S Diese erschien nur noch bis 1763. Hanspeter Marti / Emil Erne (Hg.), Index der deutsch- und

lateinsprachigen Schweizer Zeitschriften von den Anfangen bis 1750, Basel 1998, 17.

Johannes von Miiller, Der Geschichten Schweizerischer Eidgenossenschaft Erster Theil, Leipzig

21802, 73, Anm. 123.
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schiilers Johann Kaspar Lavater ein letzter Versuch waren, den Sack zu schlagen und
den Esel zu meinen, bedarf weiterer Untersuchung.”

Zuletzt waren es Bodmer & Breitinger, die als historische Sieger vom Platz gin-
gen, Fiissli gehorte zu den Unterlegenen. Seinen lebenslangen Kampf um Beach-
tung und Anerkennung® zu problematisieren fiel nicht schwer:

«Am Ende seines Lebens setzte er sich selber ein Denkmal, schrieb sich selbst einen
Nekrolog, weil er meinte, er sei ohnehin bei der Welt zu kurz gekommen. Einigermas-
sen trifft das zu, aber nicht ohne sein Verschulden.»®*

Abb. 4: «Zum angedenken | Joh: Conrad FiieBlins | Pfarrers Allhier | und | Camerers E:<ines»
E:<hpwiirdigen> Capitels | jm Jahr 1773 hier her gesezt. | Jm 69sten seines Altters.» Kirche Veltheim,
Gedenktafel am nordostlichen Mauervorsprung des Langhauses. (Foto: Rafael Beyeler, Veltheim, mit
herzlichem Dank an den Urheber).

53 Anh. I, Nm. 62, 73, 74.

3 Vielleicht eine Folgeerscheinung der von Fiissli beklagten Vernachlissigung seitens des Vaters
und der kalten Stiefmutter, Autobiographie, 30vf.

35 Feller | Bonjour, Geschichtsschreibung, 450. Meyer von Knonau, Gelehrte, 76, Anm. *.

116



II. BIOGRAPHISCHE SKIZZE

1. Vita

Gegen Ende seines Lebens, wohl um 1773/74, verfasste der «Pfarrer zu Veltheim
und Kammerer eines ehrwiirdigen Kapitels Winterthur», so sein bevorzugter
Markenname, eine Autobiographie.*

Vermutlich auf Fiisslis Bestellung und Kosten versah der umtriebige Kupferstecher
und Verleger David Herrliberger die 8 Quartseiten belegende Lebensbeschreibung mit
einem gestochenen Portrit (Abb. 1) und nahm beides in den Fortsetzungsband seines
«Schweitzerischen Ehrentempels) auf.’

Neben den biographischen Eckdaten enthilt Fiisslis Vita zahlreiche Mitteilun-
gen, die dieses nicht ohne gesundes Gefiihl fiir den eigenen Wert geschriebene
Selbstzeugnis zu einem prosopographisch und zeitgeschichtlich wertvollen Do-
kument machen.

Johann Konrad Fissli*®* wurde am 12. August 1704 zu Oberwetz (Grafschaft
Solms, Mittelhessen) geboren als Kind der friih verstorbenen Susanna geb. Bor-
gerd (71711) und des dortigen reformierten Pfarrers und theologischen Publizis-
ten Melchior Fiissli von Ziirich.” Seine erste Bildung empfing Johann Konrad in
Wetzlar an der lutherischen Lateinschule, dann am Jesuitenkollegium. Nach dem
Tod des Vaters im Mérz 1718 kam er mit seinen drei Schwestern zu Verwandten
nach Zirich, wo er die weiterfithrenden Schulen besuchte und seit 1722 am Col-
legium Carolinum Theologie studierte.

Aus dieser Zeit haben sich die Thesen einer philosophischen Disputation erhalten,
die Fiissli 1726 als Studiosus der oberen Klasse unter dem Présidium des beriihmten
Johann Jakob Scheuchzer absolviert hat: <Homo diluvii testis et theoskopos, publicae
syzétésel expositus a Ioh. lacobo Scheuchzero respp. pro examine philosophico con-
sequendo (in classe secunda) Conrado Fueslino, in auditorio aestivo, ad diem Iunii
h.l.q.s., Tiguri 17265.%

Der 1726 ordinierte®’ und offenbar ausserordentlich belesene Pfarramtskandidat
diente damaligem Brauch entsprechend als Hauslehrer, zunachst beim Industri-

56 Sie fehlt in der «Schweizerischen Selbstzeugnis-Datenbank,

URL: http://wp.unil.ch/egodocuments (URL:, Zugriff: 15.12.2015).

57 Anh. I, Nr. 50. Davon haben sich selten gewordene Separata erhalten.

58 Andere Schreibungen: FiBli(n), Fiissli(n), Fueslinus, FiieBli(n), Fiiessli(n) — Johann(es), Hans
— Conrad(us), Konrad. — Pseudonyme: 1sack Bond (1740, 1741), Alitheadotoski (1751), Antisa-
tanatuski (1751), Sanonomotuski (1751), Phileleutherios (1765).

59 Johann Jacob Leu, Allgemeines Helvetisches, Eydgendssisches oder Schweitzerisches Lexicon,
Ziirich, 7 (1753), 467.

60 ETH-Bibliothek Ziirich, Rar 5667. — Zum Disputationsbetrieb: Urs B. Leu, Die gelehrte Ausei-
nandersetzung mit dem Taufertum, in: Urs B. Leu / Christian Scheidegger (Hg.), Die Ziircher
Taufer 1525-1700, 204-213, hier 204-206.

61 Autobiographie, 32r, corr. «1725» bei Emanuel Dejung / Willy Wuhrmann, Ziircher Pfarrerbuch
1519-1952, Ziirich 1952, 287.

117



ellen und Politiker Felix Niischeler d. A.,*2 dann 1725-1731 beim Grossrat und
Landvogt zu Eglisau Hans Balthasar Keller,”” dessen dankbarer Kostgidnger er
bis 1741 blieb.

1728 wirkte der Exspektant Fiissli freiwillig als Respondent an einer Synodaldisputa-
tion mit: (Demonstrationis theologicae, quibus in rebus vera religionis a Christo et
apostolis praedicatae praestantia ponenda sit. Pars quarta, respondente Ioh. Conrado
Fusslino v.d.m., assumente Ioh. Henrico Wertmyllero s. theol. stud. Tiguri 1731,.%

In jenen Jahren trat Fiissli in erste geschiftliche Verbindungen zur Druckerei und
Verlagsbuchhandlung Orell & Co.,*® was seine Publikationstitigkeit anregte. Im
Auftrag des Verlags besuchte er 1736 zu Werbezwecken Frankfurt, Berlin und
Leipzig. Hier trat er mit dem Literaturtheoretiker Johann Christoph Gottsched in
personliche und nachhaltige Beziehung.®

Am 1. April 1750 schrieb Fiissli an Gottsched: «Jch erinnere mich allezeit mit dem
groBten Vergniigen der Hoflichkeit, welche ich vor ungefihr 14 Jahren von Jhnen und
Jhrer Frau Liebsten in Jhrer Behausung genossen habe und werde mir eine sonderbare
[besondere] Ehre machen, wenn ich Anlaf} hitte, Jhnen hiesigen Landes etwas zu
Gefallen zu thun».%

1742 wurde Fiissli das Pfarramt Veltheim bei Winterthur verliehen, das er bis zu
seinem Tode versah. 1744 avancierte er zum Stellvertreter des Dekans (Kam-
merer) des Winterthurer Kapitels.

Das nordlich der Stadt Winterthur gelegene lidndliche Veltheim in der Landvogtei Ky-
burg «bildet gleichsam eine Vorstadt von ihr». Kirche und Pfarrhaus standen mitten
im Dorf. Die Kollatur des am Ende des 18. Jahrhunderts 452 Seelen zdhlenden Pfarr-
amts lag seit 1525 beim Kleinen Rat von Ziirich.*

62 Autobiographie, 32v. — Zu Niischeler: Ulrich Pfister, Die Ziircher Fabriques, Ziirich 1992 (Reg.).

63 Hans Jakob Keller zum Steinbock (1681-1757), 1724 des Grossen Rats, Schultheiss, 1729-1735
Landvogt von Eglisau. Hans-Rudolf Diitsch, Die Ziircher Landvogte von 1402—-1798, Ziirich
1994, 100.

64 Schweizerische Nationalbibliothek VZiir Akad 731. — Zur Datierung: Acta Historico-Ecclesiasti-
ca 7(1739), 998.

65 Biirger, Aufklirung, 37-44 (Lit.).

66 Vgl. oben S. 114. Detlef Déring et alt. (Hg. und Bearb.), Johann Christoph Gottsched. Brief-
wechsel, Bd. 4: 1736-1737, Berlin / New York 2010, Nrn. 22 und 68.

67 L. H. unter der Rubrik Literatur, in: Im neuen Reich. Wochenschrift fiir das Leben des deut-
schen Volkes, Leipzig 8 (1878), 320.

68  NN. in: Helvetia 2 (1826), 22.

%9 Friedrich Vogel, Die alten Chroniken oder Denkwiirdigkeiten der Stadt und Landschaft Ziirich,
Ziirich 1845, 786. Die historischen Angaben des «Herrn Cimmerer Fiissli» bei Anthonius Werd-
miiller, Memorabilia Tigurina, Teil 2, Ziirich 1790, 165-167 sind vermutlich Fiisslis Autobiogra-
phie.
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Abb. 5: Kirche Veltheim um 1790. Zeichnung aus der Chronik von Johann Konrad Keller (ZB Ziirich
Ziirich, abgedruckt in: Veltheim — ein Weinbauerndorf in der Stadt, Herausgegeben von der Abteilung
Denkmalpflege der Stadt Winterthur, Departement Bau Auflage, Winterthur 2003, 21).

Die Uberschaubarkeit der Gemeinde und wohl auch deren geringe Erwartungen
erlaubten ihm ungestorte Stunden am Schreibtisch und die Realisierung von ag-
rarreformerischen Projekten, die er im Rahmen der 1759 ins Leben gerufenen
«Okonomischen Kommission»> verfolgte.”” Nach dem Vorbild des innovativen
«philosophischen Bauers» Jakob Guyer vom Katzenriiti (Chlyjogg),”’ dem Goe-
the 1775 und 1779 seine Aufwartung gemacht hatte, verwandelte Fiissli seine
Pfrunddkonomie in einen Musterbetrieb.

«Er lie3 graben und ebnen, legte Pyramid und Espalierbdume an, liel auch sonsten
einige hundert Bdume von den schonsten Friichten pflanzen; auch kaufte er Aeker
neben dem Pfrundaker. [...] Immer fand er dabei die Regel des philosophischen Bau-
ern begriindet: Schaffe Diinger auf deinen aker. So wohl sein [sc. Fiisslis] Beispiel
als seine Anweisungen trugen nicht wenig bei, unter seinen Gemeindsangehdrigen
Arbeitsamkeit und Fleifl zu ermuntern.»”

Daneben fronte Fiissli als Mitglied der 1750 gegriindeten <Basler medizi-
nisch-physikalischen Gesellschaft), der auch Lavoisier angehorte, seinen natur-

70 Katja Hiirlimann, Was hat «Holznot» mit «Hungersnot» zu tun? Reformbemiihungen der Oko-
nomischen Kommission von Ziirich im 18. Jahrhundert, in: Schweizerische Zeitschrift fiir Forst-
wesen, 155 (2004), 320-327.

"I Nach dem physiokratischen Roman des Ziircher Stadtarztes Johann Caspar Hirzel, Die Wirth-
schaft eines philosophischen Bauers, Ziirich 1761. Otto Sigg, Lob der Tiichtigkeit: Kleinjogg
und die Ziircher Landwirtschaft am Vorabend des Industriezeitalters, Ziirich 1985.

72 Autobiographie, 34vf.
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wissenschaftlich-medizinischen Interessen, woriiber er zwischen 1753 und 1766
gelegentlich publizierte.”

Wiewohl «nicht von Holz oder Stein gezimmert», blieb Fiissli zeitlebens Jungge-
selle,” umso mehr durften ihn seine Gemeindeglieder «als ihren Vater betrach-
ten».”” Mit David Kitt, seinem ebenso philanthropisch gestimmten Kollegen in
Briitten, sorgte er fiir die Institutionalisierung des landwirtschaftlichen Unter-
richts fiir Bauernséhne,’”® zudem begriindete er einen Witwen- und Waisenfonds
fir bediirftige Gemeindeglieder.”” In den «heihungrigen Siebzigerjahren» (Ul-
rich Briker),”® d. h. wihrend der europaischen Erntekrise 1770/72, suchte er sei-
ne Landsleute mittels einer Aufkldarungsbroschiire von der damals im Schwan-
ge gehenden Abwanderung nach Hinterpommern abzuhalten.” Der Pfarrer von
Veltheim stand auch im Ruf eines geschickten Padagogen.

Unter den zahlreichen Knaben, die ihm aus guten Hausern anvertraut wurden, finden
sich der spitere Biirgermeister und Diplomat Johann Heinrich Ott* sowie der nach-
malige Osterreichische Feldmarschall-Leutnant Friedrich Freiherr von Hotze.*'

Seine letzten Lebensjahre verbrachte Fiissli nach eigenem Bekunden bei guter
Gesundheit und stoischer Erkenntnis des Endes.

«Beinahe siebenzig Jahre alt, verrichtet er noch immer alle Geschifte ohne die ge-
ringsten alters Schwachheiten. Noch siht er ohne Brillen, hat ein gutes Gehor; seine
Zahne sind noch alle vorhanden, seine Hiande zittern nicht, seine Fiille stehen fest. [...]
Auf sich selbst, auf seine litterarischen und Pastoralgeschifte eingeschrinkt, mischet
er sich in die Angelegenheiten der Erde nicht weiter, sondern lebet gleichsam izt,
schon innert dem Grabe.»®*

Zu solcher Abgeklartheit wollen die in der Autobiographie nur notdiirftig ka-
schierten emotionalen Anfliige freilich nicht so recht zusammenstimmen. Einige
betreffen die Kindheit,* die meisten Fiisslis Gelehrtenleben.

Nicht ohne Sarkasmus berichtet Fiissli von den hochgespannten Plinen des 1724 von
Bodmer begriindeten Verlags Orell & Co. Doch statt «Aldi, Stephani, Plantini» zu
werden, «und was unter den Buchdruckern berimmt war», gaben die auf Rendite

73 Markus Lutz, Geschichte der Universitiit Basel, Aarau 1826, 210 (corr. «1787»). — Vgl. Anh. 1,
Nrn. 16, 17, 21, 29, 43.

74 Autobiographie, 35vf. Die Umstindlichkeit, mit der Fiissli diesen Sachverhalt auf eineinhalb
Druckseiten schildert, macht hellhorig.

75 Autobiographie, 35r.

76 Esther Berner, Im Zeichen von Vernunft und Christentum, Kéln, Weimar, Wien 2010, 132.

71 Hans Jakob Holzhalb, Supplement zu dem allgemeinen helvetisch-eidgendssischen oder schwei-
zerischen Lexicon, 6 Bde., Ziirich 17861795, Bd. 2 (1787), 384.

78  Ulrich Brdker, Der arme Mann aus dem Toggenburg, Holger Boning (Hg.), Ziirich 1998, 80-86.

79 Anh. I, Nr. 47. - Vgl. den Artikel <Theuerung) in: Werdmiiller, Memorabilia, 155-157. Leonhard
Meister, Historisch-geographisch-statistisches Lexikon, Bd. 1, Ulm 1796, 488.

80 Holzhalb, Supplement, Bd. 4 (1789), 414.

81 Wilhelm Meyer-Ort, Johann Konrad Hotz spiter Friedrich Freiherr von Hotze, Ziirich 1853, 3.

82 Autobiographie, 35v, 36v.

83 Vgl. bei Anm. 54
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bedachten Gesellschafter den Plan des international begriissten <Thesaurus Scrip-
torum Helveticorum» auf, den Fiissli 1734 entworfen hatte.®* Dass seine 1738 mit
Akklamation «der Gelehrten» aufgenommene Ubersetzungsvariante von Romer 5,
13 von keiner Ziircher Bibelrevision berticksichtigt wurde, deren Leiter damals kein
Geringerer als Breitinger war, wird ihn schon mehr gekrinkt haben.®S Argerlich findet
er die Sistierung seiner 1742 ins Werk gesetzten Edition von Reformatorenbriefen,
fur deren Fortsetzung sich in Deutschland, Italien, Holland und England geniigend
Subskribenten hitten finden lassen, wie er glaubte.®

In seinem Testament bedachte Fiissli vor allem seine Gemeinde. «Seine werth-
volle Biicher- und Handschriftensammlung ging letztwillig gegen miBige Ent-
schadigung an die Erben an die Ziiricher Stadtbibliothek {iber».*” Am 27. Juni
1775 starb der Pfarrer zu Veltheim und Kammerer eines ehrwiirdigen Kapitels
Winterthur nach einem Schlaganfall.®®

2. Ein zeitgenossisches Urteil

Die wohl objektivste Wiirdigung des Autors Fiissli hat der Berner Gottlieb Ema-
nuel von Haller (1735-1786) seinen beiden Bibliographien der schweizerischen
Geschichte und Landeskunde in Form von prignanten Kommentaren einverleibt.
Gustav Tobler hat diese zu Recht als ein «testamentarisches Inventar» bezeich-
net, «in welchem die alte, absterbende EidgenoBenschaft ihren gesammten li-
terarischen Schriftenbestand der neuen Schweiz ibermachte».** Wenig bekannt
ist, dass Fiissli selbst dank ungezihlter Hinweise und Beitrige fiir Hallers «Ver-
such einer Critischen Verzeichnif3 aller Schriften, welche die Schweiz ansehen>
1759/70 und mehr noch fiir die «Bibliothek der Schweizer Geschichtey 1785/87
geradezu als «Hallers Mitarbeiter» bezeichnet werden kann.”

Hallers Urteil beruhte auf dem persénlichen, nicht immer spannungsfreien Kon-
takt zu dem dlteren Geschichtsfreund, mit dem er seit 1757 korrespondierte,”
und auf der zeilengenauen Kenntnis von mindestens 30 der 71 heute bekannten
Arbeiten Fiisslis.

84 Autobiographie, 32vf., vgl. Anh. I, Nr. 1. — Bodmers kaufmannische Klugheit hebt hervor J[o-
hann] C[aspar] Mdérikofer, Die schweizerische Literatur des achtzehnten Jahrhunderts, Leipzig
1861, 91.

85 Autobiographie, 33rf., vgl. Anh. [, Nr. 5. — Zu den Ziircher Bibelrevisionen des 18. Jahrhunderts
(1755/56, 1772): J[ohann] J[akob] Mezger, Geschichte der Deutschen Bibeliibersetzungen in der
schweizerisch-reformirten Kirche, Basel 1876, 255-280.

86 Autobiographie, 33vf. sowie Anh. I, Nr. 10.

87 Autobiographie, 36v.

88 Meyer von Knonau, Gelehrte, 268.

89 Gustav Tobler, Die Chronisten und Geschichtsschreiber des alten Bern, in: Festschrift zur VII.
Sikularfeier der Griindung Berns, 1191-1891, Bern 1891, 1-92, hier 91.

9 Hans Haeberli, Gottlieb Emanuel von Haller. Ein Berner Historiker und Staatsmann im Zeitalter
der Aufklarung, Bern 1952, 171, Anm. 177 und Register.

99 Anh.LE,BS5.
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Haller, dessen Besprechungen dem Grundsatz «man kan scharf geisseln ohne die
Ruthen in Essig zu tiincken»®” verpflichtet waren, missbilligt an Fiissli den oftmals
«entschiedenen [apodiktischen] Ton» und die Art, wie «der allein mit sich selbst zu-
friedene Cammerer» gerne die Leistungen Dritter bespreche. Die «schméahsiichtig
gegen den wohlverdienten Breitinger» geschleuderten Pasquille erwdhnt Haller klu-
gerweise nur «zum Theil» und auf wenigen Zeilen. Bleibende Verdienste habe sich
Fiissli als Sammler «seltenster und éltester Urkunden und Schriften» erworben. Un-
geachtet der oft weit ausholenden Einleitung und Kommentierung seien sie doch alle-
samt «lesenswert und wichtigy. Seine besten Beitrdge findet er aber «mit demjenigen
Feuer und Dreistigkeit [mutige Entschlossenheit] geschrieben, dessen nur ein wahres
unerschrocknes patriotisches Gemiith fahig ist.» Dies war das hochste Lob, das der
niichterne Haller zu vergeben hatte.”

1. WERK, MOTIV, METHODE, <DENKUNGSART)>

1. Umfang des Oeuvres

Dass Fiissli zu den «kenntnifivollsten, fleifigsten und fruchtbarsten Schriftstel-
lern unsers Vaterlandes» zu zéhlen sei, stand 1826 fiir einen anonymen Beitrager
der vaterldndischen Zeitschrift (Helvetia> noch fest.”* Angesichts des erwéhnten
diirftigen Forschungsstandes und des hohen Verstreuungsgrades seiner Arbeiten
— so erschliesst etwa der Katalog der Zentralbibliothek Ziirich nur gerade knapp
einen Viertel der selbstindigen Verdffentlichungen Fiisslis, die unser Werkver-
zeichnis (Anhang I) nachweist — ist der tatsdchliche Umfang seines Oeuvres je-
doch nur schwer zu iiberblicken.

Im Falle der mindestens in zehn gelehrten Zeitschriften der Schweiz und des
Auslandes® veroffentlichten Aufsdtze und Rezensionen Fiisslis beschrinkten sich
im Rahmen dieser Untersuchung die Recherchen auf vorhandene Digitalisate.

Auf eine hohe Dunkelziffer deutet Fiisslis Bemerkung hin, es seien von ihm im Ber-
ner <Excerptum universa italice et helvetica litteratura) «viele Dissertationen iiber
die Kirchengeschichte des mitlern Zeitalters [Mittelalters] eingeriickt worden»,’® von
denen sich allerdings bisher nur gerade zwei nachweisen liessen.

Ganz unbekannt ist das reale Volumen der versprengten handschriftlichen Hin-
terlassenschaft, namentlich der Briefe.”’

92 Haeberli, Haller, 263, bei Anm. 502.

93 Haller, Bibliothek 1, 166, vgl. auch 1, 281. 1, 164. 2, 154 (Pasquille Nrn. 527-534); 2, 155. 2,
89. 5, 348. 5, 359.

94 Anh. I, Nr. 55, 22.

95 Schweiz: «Excerptum totius Italicae nec non Helveticae literaturae) (Bern), «Freymiithige Nach-
richteny (Ziirich), <Hurterische Zeitung» (Schaffhausen), «Tempe Helveticay (Ziirich), <W&chent-
liche Anzeigen» (Ziirich). Ausland: «Bibliotheca Bremensis Novay (Bremen / Amsterdam), «Bi-
bliotheca Hagana> (Amsterdam / Leiden), <Miscellanea Lipsiensia Novay (Leipzig), «(Neues)
Hamburgisches Magazin» (Hamburg / Leipzig), <Nova Acta Historico-Ecclesiastica> (Weimar).

9  Autobiographie, 33v.

97  Anh.1 E.

122



In der Zentralbibliothek Ziirich nimmt der aus Materialien zum Werk, aus Aktenko-
pien, Arbeiten, Reisebeschreibungen, Vorarbeiten zur Schweizergeschichte, und aus
Fremdmanuskripten mit Annotationen Fiisslis bestehende <Nachlass J. K. Fiissli>» mehr
als zwei Laufmeter Gestelle ein.® In der Burgerbibliothek Bern fanden sich weitere,
hier falsch oder nicht identifizierte Manuskripte, wohin sie wohl iiber den damaligen
Vizebibliothekar Gottlieb Emanuel von Haller gelangt waren. Eine systematische Bi-
bliographierung miisste auch die Akten des Pfarrkapitels und der Pastoralgesellschaft
Winterthur einbeziehen.”

Schwerpunkt Monographie Aufsatz / unveroffentlicht Betreff
Beitrag Kirchengeschichte Reformation Schweiz

Urkundensammlungen 6 1 7 7 7
Geschichte

Historiographie 2 2

Spatantike 4 1 1 2

Hochmittelalter 4 6 7 5 6

Spaétmittelalter 1 1 1 1 1

Frilhe Neuzeit 3 2 4 4 5
Kritische Rezensionen 2 5 4 1 4
Lokalgeschichte 1 2 3 2 6
Polemik

Rom 3 3 2

Breitinger 4 2 3 3 3
Naturwissenschaften / Medizin 5
Geographie (hist. / polit.) 4 4 4 4
Miszellen 3 2 1 3
Bibel und -philologie 3 1 2 2 1
Rechts- und Verfassungsgeschichte 1 1 2
Autobiographie 1
Okonomik
Gutachten im weiteren Sinne 2 3 5
Reiseberichte 1 1

37 32 10 37 30 54
Total 79 121
% 100 30.6 24.8 44.6

Tab. 1: Johann Konrad Fiisslis literarische Produktion (1734—1775) nach Themen und Schwerpunk-
ten. (Mehrfachzuordnung, bei mehrbandigen Werken Bénde einzeln gezahlt. Quelle: Werkverzeich-
nis Anh. I, Nrn. 1-67).

2. Fokus

Der thematische Schwerpunkt der grosseren und kleineren Arbeiten Fiisslis aus
dem produktiven Zeitraum 1734—-1775 (Tab. 1) liegt deutlich auf der Reforma-
tionsgeschichte der Schweiz. Den Brennpunkten «Schweizy und <Reformation»
gilt sein Augenmerk auch da, wo er von der «Mittleren Zeit», dem Mittelalter,
handelt, oder wenn er seine Pfeile gegen Breitinger und Rom abschickt.

«Mein Vaterland ist die Eidgenossenschaft», soll Fiissli einmal erklart haben.'®
Mit diesem Bekenntnis stellte er sich in die Traditionslinie des «Schweizerischen
Humanismus) der Reformationszeit ' und zugleich gab er sich als Akteur der

98 Zentralbibliothek Ziirich, Signaturen: Ms. B 88a, 142-154, 162182, 196f., 199f., 203-211,
213f., 218f.,, 246-248; Ms. H 199.

99 Stadtarchiv Winterthur: Depot Past. (Protokolle der Pastoralgesellschaft) und Depot Pf (Proto-
kolle und Akten des Pfarrkapitels Winterthur). Vgl. Werner Ganz, Geschichte der Stadt Winter-
thur Bd. 2, Winterthur 1979, 332.

100 Feller / Bonjour 450. Das Zitat liess sich nicht nachweisen.

101 Max Wehrli, Der Schweizer Humanismus und die Anfinge der Eisgenossenschaft, in: Schweizer
Monatshefte 47 (1968), 127-146. Gottfried W. Locher, Die Zwinglische Reformation im Rah-
men der europdischen Kirchengeschichte, Gottingen 1979, 51-54.
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schweizerischen Aufklirung zu erkennen, fiir die der (Patriotismus) den «Kos-
mopolitismus> keineswegs ausschloss.'"

Ganz in diesem Sinne liess er unter das letzte Portrit, das wir von ihm besitzen,
die starken Worte stechen: «Seine <eydgnofische Erdbeschreibung», seine <Beytri-
ge zur Reformationsgeschichtey, «Kirchen- und Ketzerhistorie> und so viele andre
Werke werden ihn berithmt machen wie er das Vaterland beriihmt gemachet hat.»'®
Genuiner <Helvetismus» war fiir Fiissli denn auch unabdingbare Voraussetzung, um
Schweizergeschichte zu schreiben. Abraham Stanyans <Account of Switzerland> 1714
(franzosisch 1766) vernichtete er mit den Worten: «Ein Engldnder soll sich so wenig
unterstehen, eine Geschichte der Schweitzer zu schreiben, als ein Schweitzer eine
engliandische.»'*®

Das «seelige Reformationswerck» war der zweite Dreh- und Angelpunkt seines
vergleichsweise langen Gelehrtendaseins. Trotz des hagiographischen Adjektivs,
auf das er offenbar nicht verzichten wollte, verstand er «die> Reformation auf-
klérerisch-niichtern'® in ihrer Praxisbezogenheit und in der Ermutigung zu selb-
stindigem Urteil auf der legitimierenden Grundlage der «Schrift> und letztlich als
Ansporn zu geistiger Emanzipation.

3. Motiv und Methode

Mit der Besprechung von Band I der <Kirchen- und Ketzergeschichte» legte der
blutjunge Johannes von Miiller 1773 dem alten Fiissli ein Kridnzchen zu Fiissen,
das ihm die Gewissheit geben konnte, dass seine Verfahrensweise, auf die er sich
etwas zugute hielt, erkannt und angemessen gewiirdigt worden sei.

Von Miiller schreibt: «Hr. Fiillin hat seit mehr denn zwanzig Jahren das Seinige pat-
riotisch gethan, dunkle Gegenden der Kirchengeschichte durch seine Bemiihungen zu
erhellen. Er verdient den Dank aller, die diesen Theil der Geschichte nicht nur oben-
hin verstehen wollen.»'* Die Rezension schliesst mit den enthusiastischen Worten:
«Welches Gliick fiir die Welt, wenn wir keine Geschichtsschreiber hitten, als erstlich
Quellen, herausgegeben von einem Fiifllin; zweitens, Historiker, die Kritiker wéiren
wie der Annaliste Rufllands [?]; Philosophen wie Montesquiou, Mably, Hume und
Voltaire. Alle Folianten Commentare, die meist verdunkeln, selten erldutern, wollten
wir dem guten Geschmack und der gesunden Vernunft zum Brandopfer darbringen.
Nicht einmal bis 2440 [ironisch!] wollten wir es anstehen lassen!»'"’

102 Simone Zurbuchen, Patriotismus und Kosmpolitismus. Die Schweizer Aufklirung zwischen Tra-
dition und Moderne, Ziirich 2003.

103 Anh. II, P 7. — Fiir die Buchtitel, auf die Fiissli offenbar besonders stolz war, vgl. Anh. I, Nrn. 48,
9, 46.

104 Anh. I, Nr. 46, 108. — Robert Schneebeli, Art. (Stanyan, Abrahamy, in: e-HLS (Zugriff 1.12.2015).

105 Christine Christ-von Wedel, Humanismus — Reformation — Aufklarung: Zusammenhénge und
Briiche, in: Petra Bosse et. alt. (Hg.), 500 Jahre Reformation, Bedeutung und Herausforderun-
gen, Ziirich 2014, 139-148.

106 Johannes von Miiller, in: Allgemeine deutsche Bibliothek 18 (1773), 439451, hier 441. Der
Artikel ist mit «Rd.» signiert. Von Miillers Verfasserschaft steht jedoch fest, vgl. Johannes von
Miiller, Historische Kritik, Tiibingen 1811, 20-33.

107 Allgemeine deutsche Bibliothek 18 (1773), 451.

124



Sein Anforderungsprofil fiir einen Historiker, flir einen Kirchenhistoriker zumal,
hat Fiissli in seiner grossen Kritik an den Artikeln des Abbé Mallet in der renom-
mierten Pariser <Encyclopédie>'® errichtet:

«In den Kirchengeschichten mit Ehren zu arbeiten, um etwas zum Vergniigen der
gelahrten Welt an den Tag zu bringen, muf3 einer nicht nur in den sogenannten Lehr-
biichern bewandert seyn, sondern es wird erfordert, dal} er die Originalschriften rich-
tig eingesehen und ohne Affekt beurtheilet habe, beynebenst eine Seele besitze, die
Grofmiithigkeit habe und sagen diirfe, was sie gefasset hat. Dem Verfasser [...] in der
Encyclopedie hat es an allen diesen Eigenschaften gemangelt.»'*

Eine Geschichtsschreibung, sagt Fiissli, die das Ereignis nicht nur «obenhin»
beschreibt, sondern die, mit Melanchthon zu reden, «bis zur Sache selbst vor-
dringt, nicht ihre Schatten umarmt»,'!? ist nur durch Quellenstudium zu erlangen.
In dieser Hinsicht diirfte ihm der leidenschaftliche Sammler und Editor Johann
Jakob Simler'"! ein Vorbild gewesen sein. Bereits 1742 besass Fiissli eine Samm-
lung von 600 Reformatorenbriefen, die er bis zu seinem Lebensende erweiter-
te.!'? Bezeichnenderweise sind seine ersten grosseren Publikationen Beitrdge zur
Historiographie, zur Bibel- und Altphilologie und kommentierte Editionen von
Urkunden der Reformationszeit.

Motiv und Methode brachte Fiissli in der <Neuen und unpartheyischen Kirchen-
und Ketzerhistorie der mittleren Zeit> 1770/74 deutlich genug zur Geltung. Der
Titel erinnert nicht zuféllig an die <Unpartheyische Kirchen- und Ketzer-Histo-
rie> 1699/1700 des Gottfried Arnold, der bekanntlich den «gantzen begriff [Ver-
standnis] der historischen warheit»!'"® suchen und die Geschichte nicht mehr vom
Standpunkt einer Religionspartei, sondern «unpartheyisch» beschreiben wollte.
In Ubereinstimmung damit kiindigte Fiissli 1758 sein von langer Hand vorberei-
tetes Werk mit dem Hinweis an:

«LC Auteur croiant qu’une lecture éxacte & attentive des Historiens Modernes le mett-
roit en état de composer 1’Ouvrage qu’il méditoit, y chercha d’abord ses Matériaux;
mais n’y trouvant qu’incertitude & une contradiction continuelle entre les Ecrivains
Catholiques & les Protestans, il fut obligé de remonter aux Sources & de lire tout,
afin de pouvoir former un Jugement.»'!* — «Neu», sagt Fiissli in der «Autobiographie»,
heisse die ««Kirchen- und Ketzerhistorie» mit Recht, weil sie nicht aus Kompendien,
sondern authentischen Originalurkunden zusamen gebracht worden; unpartheiisch
aber, weil sich der Verfasser der grofiten Unpartheilichkeit beflissen.»!'?

108 Vgl S. 135 in diesem Beitrag.

109 Anh. L Nr. 41, * 3r.

110 Philipp Melanchthon, De corrigendis adolescentiae studiis (Wittenberger Antrittsrede 1518), Ro-
bert Stupperich (Hg.), Melanchthons Werke, Bd. 3, Giitersloh 1969, 3041, hier 31.

111 Fritz Biisser, Wurzeln der Reformation in Ziirich, Leiden 1985, 131. Vgl. Anh. I, Nm. 2, 30, 31.

112 Anh. I, Nr. 10, XXVII; B 9.

113 Gottfried Arnold, Unparteyische Kirchen- und Ketzer-Historie», Leipzig / Frankfurt M. 1699,
Vorrede § 29.

114 Anh. I, Nr. 27, 74f.

115 Autobiographie, 34v.
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In der Kirchengeschichtsschreibung sah er den hohen Anspruch auf Gerechtig-
keit des Urteils und eine von dogmatischen, moralischen oder gar emotional ge-
farbten Momenten freie Darstellung besonders gefahrdet, weil hier

«die Affekten herrschen und die Menschen nach ihrem Gefallen fiihren. Die groste
Gewalt haben sie in der Ketzerhistorie. Zu allen Zeiten sind Leute gewesen, welche
gerne Ketzer gemacht haben, wo keine gewesen sind.»''

Beim ausdriicklichen Verzicht auf die Verurteilung historischer Personen ging
Fiissli freilich nicht so weit wie Arnold, der statt der orthodoxen Rechtglaubigkeit
«die subjektive Frommigkeit zum Urteilskriterium»''” und die «Verketzerteny in
der Gefolgschaft Sebastian Francks als die «wahrhaft Frommen»''® erklart hatte.
Fiisslis Gestandnis, «das Leben der so genannten Ketzer» stets «besser befun-
den» zu haben «als das Leben der Rechtglaubigen»,'” liest sich vorteilhafter
vor dem Hintergrund des niichternen aufkldrerischen MaBstabs der ethischen
Bewihrung des Glaubens (praxis pietatis), wie er ihn bei dem hoch verehrten
Johann Lorenz von Mosheim, namentlich in dessen (Anderweitigem Versuch ei-
ner vollstindigen und unparteiischen Ketzergeschichte> 1748 angewendet sah.
Zum Géttinger Professor, den das 19. Jahrhundert dafiir, dass er die Kirchenge-
schichtsschreibung von der Dogmatik geldst und zur autonomen Disziplin er-
hoben hatte, zum «Vater der neueren Kirchengeschichte» erklirte,'?° fiihlte sich
Fiissli offensichtlich besonders hingezogen. Dessen aufgekliarter Historismus
verpflichtete zu einer (pragmatischen> Methode, die allein nach den «Motiven
der handelnden Menschen und nach den irdischen Ursachen fiir die historischen
Fakteny» fragt und somit das einstmals so wichtige Bekenntnis nivelliert.'*!

Die Historie sollte Fiissli zufolge nur zeigen, wie der Mensch «wirklich» sei. Im
Vierzeiler, den er iiber sein Portrait setzt, nimmt er es ungeriihrt in Kauf, dass
ein Barbar zum Vorschein kommt, wenn der forschende Blick den Nebel fritherer
Zeiten durchdringt:

«Mit Zauberischer Kraft schaft er / um uns vergangne Zeiten her;
Sein forschend Aug entnebelt, ruft / die Barbarey aus ihrer Gruft!»'*

Das beriithmte methodische Credo des jungen Leopold von Ranke, wonach es
gelte, das dem Historiker zugemutete «Amt, die Vergangenheit zu richten», abzu-
legen und «blos» zu zeigen, «wie es eigentlich gewesen»'?* — bei Fiissli erscheint

116 Anh. I, Nr. 44,1 (1770), 4.

117 Vgl. Hans Schneider, Art. <Arnold, Gottfried», in: DBETh 1 (2005), 232.

118 Thomas Buchan, John Wesley and the Constantinian Fall of the Church, in: Christian T. C. Winn
et alt. (Hg.), The Pietist Impulse in Christianity, Eugene, OR 2011, 146160, hier 159.

119 Anh. I, Nr. 46,3 (1774), 445.

120 Bernd Moeller, Johann Lorenz von Mosheim und die Griindung der Géttinger Universitit, in:
Ders., Theologie in Géttingen, Gottingen 1987, 9-40.

121 Hans Walter Krumwiede, Kirchengeschichte Niedersachsens, Gottingen 1996, 242.

122 Anh. I, P 7.

123 Leopold von Ranke, Geschichte germanischen und romanischen Vélker von 1494 bis 1535, Ber-
lin / Leipzig 1824, V1. = Samtliche Werke Bd. 33/34, Leipzig 1885, 7). — Ronald S. Stroud, «Wie
es eigentlich gewesen» and Thucydides 2.48.3, in: Hermes 115 (1987), 379-382.
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es bereits in deutlichen Umrissen. Keinem andern Ziel wollte die aufklarerische
Geschichtsschreibung dienen, als sie im Zuge ihrer Verwissenschaftlichung den
<historisch-kritischen» Methodenapparat weiterentwickelte und konsequent an-
zuwenden begann.'**

«Historischy heisst die Methode, weil der Textsinn, den es jeweils herauszuarbeiten
gilt, nicht jener ist, den spatere Leser ihm zuerkannt haben oder zuerkennen, sondern
der, den der Autor in seinem jeweiligen historischen Umfeld zum Ausdruck bringen
wollte; kritischy, weil die am Text erhobenen Beobachtungen und Folgerungen inter-
subjektiv («verniinftigy) liberpriifbar bleiben sollten.

Titelgebungen wie <«Commentatio philologico-criticay, <Historisch-critische
Anmerkungen>, «Critische Beleuchtung) sind deutliche Hinweise auf Fiisslis
explizites Methodenbewusstsein.'” Daraus bezog er unter anderem die Berech-
tigung zur offentlichen Kritik an einzelnen Artikeln der Pariser <Encyclopédie
raisonnée> 1751/80, der bedeutendsten Publikation des ¢siécle des Lumiéres», die
er dennoch zu wenig «raisonnésy fand.'*

Auf sein Angebot,'?” die missliebigen Artikel neu zu schreiben, wollte der aktuelle
Redaktor Jean-Baptiste Robinet jedoch nicht eingehen. «Er hat mir viele Artickel wie-
der zuriick geschickt» beklagt sich Fiissli am 12. Juli 1773 beim Universalgelehrten
Christoph Gottlieb von Murr, «und sagt, ich solle sie kiirzer machen. Ich habe meine
Historien raisonnierend [begriindend] und critisch [analysierend] abfassen wollen,
aber das will dieser nicht; [...] die alten in der ersten Ausgabe sind ihm gut genug,
da [obwohl] diese doch blutschlecht ausgearbeitet sind. Ich muss mich in die Leute
schicken.»'?®

4. Fiissli und die Koryphaen

Laut Ernst Cassirer hatte die Aufklarung «auf allen Gebieten gegen die Macht
des bloBen Herkommens; gegen Tradition und Autoritity gekdmpft. Indem sie
sie vom «Schutt der Zeiten» befreite, legte sie die eigentlichen «Fundamente»
der Dinge bloss.'?* Wie weit Fiisslis Emanzipation vom «blossen Herkommen»
und von der unangefochtenen Deutungshoheit lokaler und internationaler Ko-
ryphden gehen konnte, bewies er noch einmal als reifer «Phileleutherius», will

124 H[einz] D[ieter] Kittsteiner, Aufkldrung durch Geschichtswissenschaft, in: Rainer Enskat (Hg.),
Wissenschaft und Aufklarung, Wiesbaden 1997, 75-96 (Lit).

125 Anh. I, Nrn. 5, 18, 36, 43, 58.

126 Anh. I, Nr. 41. Vgl. S. 125 in diesem Beitrag.

127 Die Bemerkung der <Autobiographie> «Jzt [1773/74] ist ihm aufgetragen, in die Parisische En-
cyclopddie zu arbeiten» (Anh. I, Nr. 50, 34v) nimmt Scheidegger, Legende, 76 zum Nennwert.
Sie war jedoch nur ein von der Hoffnung auf eine deutsche Folgeausgabe gendhrter frommer
Wunsch, vgl. Anm. 128.

128 Christoph Gottlieb von Murr, Journal zur Kunstgeschichte, Niirnberg 5 (1777), 357. — Die «Sup-
pléments a I’Encyclopédie> 1776/77 enthalten keinen von Fiissli signierten Artikel. Anne-Marie
Chouillet, Les signatures dans le Supplément de I’Encyclopédie, in: Recherches sur Diderot et
sur I'Encyclopédie 5 (1998), 152—158.

129 Ernst Cassirer, Die Philosophie der Aufklarung (1932), Hamburg 2007 (Philosophische Biblio-
thek 593), 245.
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sagen: Freund der Freiheit vom «Joch der Knechtschaft» (Gal. 5,1!) in der hier
mehrfach mit Bedacht erwahnten quellenkritischen Abhandlung iiber die Thebi-
ische Legion von 1765. Im Vorfeld dazu hatte er bereits 1761 sein stolzes «Sapere
aude!) in die Runde geworfen:

«Mir kdmmt es nicht darauf an, hat Bullinger, Simler, Jselin und andere Gelerten der
Protestirenden geglaubt, es sey eine Thebaische Legion gewesen und dieselbige habe
durch das Bekenntnif3 JEsu die Marterkrone erworben, sondern es kémmt darauf an:
Jst die Legende von dem Lionischen Bischoff Eucherius her? Jst sie von demselbi-
gen, so fraget sich noch vieles, ehe ich dem Marterthum angeregter [besagter] Legion
Beyfall gebe.»'*

«Ob die Berichte der Legende sich zu der wahren Geschichtskunde reimeny, war
die Frage, die er verneinte, erst nachdem er sie in 25 Briefen «beleuchtet und
von allen Seiten aus kritischen Griinden aufgekldret» hatte.”®' Vom «Vetorecht
der Quellen»'* hat Fiissli zeitlebens unbeirrt Gebrauch gemacht. Dies und sein
Faible fiir kontroverse Themen hat den ihm vorauseilenden Ruf eines «nach allen
Seiten hin schlagfertigen Forschers»'* gefestigt und die Zahl seiner literarischen
Gegner gewiss nicht verringert (Tab 2).

Johann Jakob Breitinger (1701-1776) 1748-1761
Johann Lorenz von Mosheim (1693-1755) 1751
Samuel Engel (1702—-1784) 1751
Gotthold Ephraim Lessing (1729-1781) 1755
David Hume (1711-1776) 1755
Christoph Martin Wieland (1733-1813) 1758
Joseph Anton Felix von Balthasar (1737-1810) 1761-1765
Anton Friedrich Biisching (1724-1793) 1763-1772
Johann Konrad Fisi (1727-1790) 1765:1772
Edmé Frangois Mallet (1713-1755 1766
Johann Heinrich Fiissli (1745-1832) 1769
Johann Kaspar Lavater (1741-1801) 1769-1774
Nikolaus Hieronymus Gundling (1671-1729) 1771

Tab. 2: Die hauptsichlichen literarischen Gegner Johann Konrad Fiisslis 1740-1775
(Quelle: Werkverzeichnis, Anhang I).

5. «Denkungsart»

Im <Historischen Lexikon der Schweiz), der aktuellsten Enzyklopddie fiir
Schweizer Geschichte, hebt Karin Marti—Weissenbach den «engagierten Gelehr-
ten» Fiissli vom «Aufklarer Johann Jakob Breitinger» ab. «Aufklérerisches Ge-

130 Anh. I, Nr. 32, 3.

131 Anh. 1, Nr. 38, 294f.

132 Meyer von Knonau, Fiissli, 257.
133 Anh. 1, Nr. 38, 294f,
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dankengut» vermag sie allenfalls in dessen Pidagogik und Okonomik zu erken-
nen,”** womit die Autorin den zweifellos aufklarerischen Grundzug im gesamten
Werk Fiisslis unterschétzt, den die vorliegende Untersuchung mindestens ansatz-
weise freilegen konnte. Sie verkennt auch die «verniinftige» Eigenart des altre-
formierten Protestantismus, dem sich Fiissli gleichermassen verpflichtet wusste.
Einer solchen Fehldeutung!** war schon der kluge Paul Wernle erlegen, als er den
«nicht weniger klugen als streitbaren» Fiissli 1923 nur darum zum «orthodoxen
Zeloten» und «Koryphéus» der orthodoxen Reaktion machte, weil er mit Johann
Jakob Breitinger, Johann Caspar Lavater und Antistes Johann Rudolf Ulrich
nicht eines Sinnes war. '

Ein Blick auf den philosophischen und theologischen Werdegang, wie Fiissli ihn
in der <Autobiographie» skizziert,'*” diirfte besserer Belehrung dienen:

Anstelle der «elenden», das heisst «sehr scholastischen, dunkeln Logik und Metaphy-
sik», die den Ziircher Studenten in den 1720er Jahren als philosophische Propiddeu-
tik verordnet war, erarbeitete sich Fiissli die <«Opera philosophica> des 1682 wegen
historisch-kritischer Bibelexegese aus dem calvinistischen Genf ausgewiesenen Jean
Leclete.)®

Die in Ziirich verbotenen Schriften von Christian Wolff, des einflussreichsten rati-
onalistischen Philosophen zwischen Leibniz und Kant, studierte Fiissli «nur desto
eifriger». Sie stirkten die Gewissheit, dass die Welt verniinftig erklédrbar sei und dass
Rationalitdt und Offenbarung sich kongruent ergdnzten. Die von Wolff aufgezeigte
enge Beziehung von historischer Erkenntnis und philosophischer Vernunfterkenntnis
konnte Fiisslis Passion fiir die Geschichte geweckt haben, fiir «jene Dinge, die sind
und die werden»."*® Darin war die Allmacht der «Vorsehung) nicht ausgeschlossen,
wenn Gott auch nicht mehr als unmittelbar eingreifender <Herr der Geschichte> ge-
dacht war. Weiteres «Licht fiir seinen Verstand» bezog er aus den Schriften der senk-
rechten Wolffianer Ludwig Philipp Thiimmig und Georg Bernhard Bilfinger.

Die Frage, wieweit Fiisslis Theologie ihre Pragung von der reformierten Spator-
thodoxie des alten Johann Heinrich Heidegger erfuhr, bediirfie vertiefter Unter-
suchung.

Zwar wurde «<Heideggeri Medullay,'* wie itzt noch [1773/74!], in dem Karolinum
[Ziircher philosophisch-theologische Akademie] behandelt», und Fiissli «lase dieses
Buch mit aullerordentlichem Fleifle», doch passt die dort vertretene Ablehnung der
biblischen Textkritik wenig zu Fiisslis Grundiiberzeugungen.

134 Marti-Weissenbach, Fiissli.

135 Vgl. auch Scheidegger, Legende, 71.

136 Paul Wernle, Der schweizerische Protestantismus im XVIII. Jahrhundert, 3 Bde., Tiibingen
1923-1925, Bd. 1, 578, 546, 575.

137 Autobiographie, 32r.

138 Maria-Cristina Pitassi, Entre croire et savoir: le probléme de la méthode critique chez Jean Lec-
lerc, Leiden 1987.

139 «Cognitio eorum, quae sunt atque fiunt, [...] historica a nobis appellatur», Christian Wolff, Philo-
sophie rationalis sive logica, Frankfurt und Leipzig 1728, 2 (§ 3).

140 Johann Heinrich Heidegger, Medulla theologiae Christianae, Ziirich '1696.
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Hohe Ubereinstimmung ist bei jenen Theologumena festzustellen, die die «Ei-
genart der Ziircher Reformation»'*' ausmachen, wir nennen vorab die theokrati-
sche Tendenz und den damit verbundenen Bundesgedanken.

Spuren der Theologie und Staatsauffassung Zwinglis finden sich in Fiisslis originells-
ten Anschauungen: In der Vorstellung der Seligkeit erwahlter Heiden,'* im Wider-
standsrecht des zur Freiheit geborenen Menschen gegen alle Tyrannis,'** womit Fiissli
etwa die Rechtméssigkeit des Waldstéttenbundes 1332, nicht aber des Bauernkriegs
1653 erwies, sowie in der Darstellung der besten Staatsform als einer republikani-
schen Mischform von Patriziat und Demokratie.'* Die zwinglische Zusammenschau
von kirchlicher und biirgerlicher Gemeinde, die den sozialpolitischen Anspruch des
Evangeliums voraussetzt, fand ihren konkretesten Ausdruck in der paternalistischen
Haltung Fiisslis gegeniiber seinen Veltheimern, die ihn «als ihren Vater» betrachten
durften, «der sich ihr zeitliches Wohl nicht weniger als ihr geistliches angelegen seyn
lieB3, fest tiberzeugt, daf3 jenes auf dieses, wie dieses auf jenes immer von dem grof3ten
EinfluBl seyn wird.»'*

IV. FUSSLI UND DIE TAUFER

1. Phasen seiner Tauferforschung

«Gliicklich, wem es gelang, den Dingen auf den Grund zu sehen». Dieser Ver-
gilvers, den Fiissli auf die Frontispizseite seiner Kritik an gewissen sektenkund-
lichen Artikeln der Pariser <Encyclopédies setzte,'*® 1dsst den innersten Beweg-
grund fiir seine Geschichtsschreibung noch einmal aufscheinen. Darin fillt ein
besonderes Interesse an solchen Personlichkeiten, Gruppierungen und Vorgéin-
gen ins Auge, die von der Zeit und der Geschichte als deviant betrachtet und
ins Unrecht versetzt wurden. Eine vulgarpsychologische Deutung wiirde einen
Zusammenhang zu Richard Fellers Vermutung herstellen, Fiissli sei eben selbst
«bei der Welt zu kurz gekommeny.'?’

141 1 ocher, Reformation, 615-620.

142 «Soll den[n] Cicero nicht im Himmel seyn?», Autobiographie, 31v. Vgl. Rudolf Pfister, Die
Seligkeit erwahlter Heiden bei Zwingli, Ziirich 1952,

143 Beat Hodler, Das Widerstandsrecht bei Luther und Zwingli — ein Vergleich, in: Zwingliana 16
(1985), 427441 (Lit.).

144 Thomas Maissen, Geburt der Republic. Staatsverstindnis und Reprisentation in der friihneuzeit-
lichen Eidgenossenschaft, Gottingen 2006, 297-313. Nadir Weber, Eine vollkommene Aristo-
kratie? Debatten um die Regierungsform Berns im 18. Jahrhundert, in: Berner Zeitschrift fiir
Geschichte 75 (2013), 3-38.

145 Autobiographie, 35r.

146 «Felix qui potuit rerum cognoscere causas». Vergil, Georgica 2, 490. Anh. I, Nr. 41.

147 Feller | Bonjour, Geschichtsschreibung, 450.
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Bewegung / Person Anhang I (Nr.) Zeitraum

Taufer der Schweiz (16. Jh.) 9,10, 11, 14,15,19,41,46,54 17411774
Juden 20 1754
Albigenser 19,41, 46 1754-1774
Waldenser 19, 46 1754-1774
Katharer 33, 34,46 1761-1774
Jakob Schmidlin (Sulzjoggi) 1747 22 1755
Samuel Henzi 1749 22 1755
Briiggler-Rotte 1753 22 1735
Herrnhuter 46, 67 1772
Circumcisi 37 1765
Sebastian Castellio 44,53 1770-(1776)
Andreas Karlstadt 54 (1776)
Bauernkrieg 1653 55 (1826)

Tab. 3: Die von Johann Konrad Fiissli im Laufe der Jahre bearbeiteten devianten Bewegungen und
Einzelpersonen (Quelle: Werkverzeichnis, Anhang I).

Am langsten und nachhaltigsten haben Fiissli augenscheinlich die « Widertduffer
des Schweitzerlandes» beschiftigt (Tab. 3). Drei einander mehrmals iiberlagern-
de Phasen der Anndherung zeichnen sich ab.

1. Quelleneditionen in der Gefolgschaft Bullingers und dariiber hinaus

1741/53 erschienen Fiisslis «Beytrige, zur Erliuterung der Kirchen-Reforma-
tions-Geschichten des Schweitzerlandes [... 11 Zeilen ...], nebst Historisch-Criti-
schen Anmerkungen zur Beschiizung des Seeligen Reformationswerckesy.

Breitinger stiess sich schon nur am umstdndlich langen Titel und zitierte aus der
Amsterdamer Besprechung eines anderen Buchs: «Ce livre est savant, curieux & me-
thodique: Son titre pouvoit encore se mettre en deux mots. [...] Il ne faut pas faire le
Frontispice aussi grand que tout les corps de I’ouvrage.»'*

Dem Untertitel zufolge diente das umfangreiche Werk dem apologetischen
Zweck, «die Reformations-Historie in ein grosseres Licht zu bringen und das
Beginnen der Reformatoren wider ihre Widersdcher zu rechtfertigen.»'* Ge-
meint waren die Kirche Roms mit der Unterstellung, die Reformation sei nur
die Wiederherstellung langst verurteilter Ketzereien und die lutherische Kirche
vom Zuschnitt eines Valentin E. Loscher mit der Anschuldigung mangelnder Ab-
grenzung des Reformiertentums von den «Schwirmern», «Sakramentierern» und
«Wiedertdufern>. Diesen «Vorurtheilen», die durch ihr Alter allein keine stich-
haltigen Urteile seien, wollte Fiissli in Erfiillung eines dringlichen Desiderates
des Kirchenhistorikers Johann Jakob Hottinger'*® mit der vorliegenden Quellen-
sammlung begegnen. Dem Leser versicherte er,

148 Museum Helveticum 2 (1747), 467. Zitat aus Nouvelle Bibliotheque Germanique 3 (1747), 204.

149 Anh. [, Nr. 9,1 (1741), a3r.
150 Anh. I, Nr. 9,1 (1741), 5r.
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«daB er durch fleilige Ueberlegung [priifende Betrachtung] derselbigen vieles entde-
cken werde, das ihm die Art und die Beschaffenheit dieser Leuthe und ihrer Lehren
zu erkennen geben wird.»'S!

Jedem der fiinf Bande gab Fiissli als eigene Abteilung eine kommentierte
«Sammlung einiger alten Urkunden» bei, «welche den Ursprung und die Absich-
ten der Widertauffer des Schweitzerlandes entdecken».'*

In Fiisslis Sammlung sah Christian Neff beziiglich der « Anfinge und der ersten Zeit
des Taufertums eine wertvolle Erganzung zu Eglis Aktensammlung».'*® Die insge-
samt 58 Nummern des Haupttextes machen 14% der 1952 erschienenen Ziircher Tau-
ferquellen (QGTS I) aus.' Das in «Beytriage> III abgedruckte wichtige «Gutachten
Bullingers tiber die Bestrafung der Taufer» vom Mai 1535 wurde erst 2003 von Urs
B. Leu neu ediert.'**

Der ausfiihrliche, mit zahlreichen weiteren Quellentexten belegte Kommentar ist
Fiisslis Versuch, eine «Wiedertauffer-Historie» zu skizzieren, da eine «ausfiihr-
liche Historie dieser Secte» fehlt und alles «noch ganz dunckel und verworren»
erscheint.'*

151
152

153

154

155

156
157
158
159
160
161

(1) Fisslis Interpretamente stammen iiber weite Strecken'®” aus Heinrich Bullingers
handschriftlicher (Reformationsgeschichte.'*® Mit dem selben Interesse, die Ziircher
Reformation vom Odium der Schwirmerei frei zu halten, folgte er dem «historiogra-
phischen Konstrukt» des Nachfolgers Zwinglis,'** das im Wesentlichen darin bestand,
die Wiege des Taufertums nicht in Ziirich, sondern in Sachsen aufzustellen und Kon-
rad Grebel, Felix Manz und Georg Blaurock zu «Lern-Jiingern» Thomas Miintzers zu
machen. So sind denn auch Balthasar Hubmaier, Hans Denk, Hans Hut und Ludwig
Hatzer nicht «Urheber», sondern wiederum nur Schiiler von Mintzer, Grebel und
Mantz.'® Deren «Hauptlehren» entwickelt Fiissli nach Bullingers <Von der Wieder-
taufer Ursprungy 1560.'!

Anh. I, Nr. 9,2 (1742), b4v.

Anh. I, Nr. 9,1 (1741), 189-292; 9,2 (1742), 336-373; 9,3 (1747), 190-263; 9,4 (1749), 251
277;9,5 (1753), 131-190. — Fiissli besass eine hier leider nicht publizierte Sammlung gedruckter
und ungedruckter Glaubensbekenntnisse «der alten und neuen Wiedertidufer» der Schweiz, des
Elsass und der Niederlande, Anh. I, Nr. 46 (1774), 239, 241.

ML 2 (1937), 22. — Ubrigens fanden in QGTS I (vgl. Anm. 154) aus Emil Egli, Actensammlung
zur Geschichte der Ziircher Reformation in den Jahren 1519-1533, Ziirich 1879, folgende Num-
mern keine Aufnahme: 925, 983, 984, 1305, 1307, 1313, 1330.2, 1333, 1400, 1546, 1873, 1947,
2000.

Leonhard von Muralt /| Walter Schmid, Quellen zur Geschichte der Taufer in der Schweiz, Bd. 1:
Ziirich (QGTS 1), Ziirich 11952, 21974.

Anh. I, Nr. 9,3 (1747), 190-201. Urs B. Leu, Gutachten Bullingers und der Pfarrerschaft tiber die
Bestrafung der Taufer (Mai 1535), in: Zwingliana 30 (2003), 103-126.

Anh. I, Nr. 9,2 (1742), 2r; Nr. 14, 38.

Moser, Dignitit 439: «beinahe ausschliesslich».

Vgl. S. 110 in diesem Beitrag.

Hans Ulrich Baechtold, Art. (Bullinger, Heinrichy, in: MennLex V (Zugriff: 22.11.2015).

Anh. I, Nr. 9,1 (1741), 189-192.

Anh. I, Nr. 9,5 (1753), 131-135.
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(2) Uber Bullingers «T#uferhypothese> hinausgehend,'s? zihlt Fiissli Michael Sattler
mit dem «Holldndischen Marter-Buch» zu den «Urhebern und Stiftern ihrer Secte».!®
Dass das Problem der Kindertaufe zuallererst von Zwingli angesprochen worden sei
und dieses den prototduferischen Kreis um Grebel und Manz lange vor Miintzers Auf-
treten im Klettgau beschiftigt habe,'** gehort mithin zu den wichtigsten Beobach-
tungen Fiisslis. Die mit der Errichtung einer «besonderen Kirche» und spéter eines
eigenen politischen Gemeinwesens'® verbundene Praxis der Erwachsenentaufe hatte
somit «ihren Ursprung zu Ziirich genommen, und ist Conrad Grebel der erste gewe-
sen, der wiedergetaufft hat.»'%

Im Vergleich zu den Leistungen der frihmodernen Tauferhistoriographie,'®” die
er in «grosser Partheylichkeity» befangen sah, ist Fiissli 1741/53 dank seiner aus-
sergewOhnlicher Quellenkenntnis und -analyse ein iiberraschend nuancenreiches
Bild des frilhen schweizerischen Taufertums gelungen, das auch den Gemiitszu-
stand seiner Protagonisten nicht unbeachtet lasst:

«Mich bediinkt, wenn man die Sach im Grunde erforschet, da3 diese Secte ithren Ur-
sprung Leuthen zu danken habe, die durch die Reformatores so wohl in Sachsen als in
dem Schweitzerlande aufgeweckt worden, die Méngel des Christenthums einzusehen,
aber aus einer schweren Gemiiths-Neigung und wirrischen [verwirrt, aufgeregt] Le-
bens-Art die Sach in Verbesserung derselbigen zu weit getrieben haben.»'®

Nur die Steigerungspartikel «zuy trennt Fiissli vom Desiderat einer wirklich «un-
partheyischen» Darstellung.

1I. Kldrung des Tduferbegriffs

Als Fussli 1747 in der Vorrede von Band III seiner «Beytrige» der zur Lehrnorm
geronnenen Auffassung Bullingers, Servet sei ein «Wiedertdufer» gewesen, mit
Griinden widersprach,'® war die lange Zeit vernachlassigte Frage einer konsis-
tenten Definition des «Tduferischen> neu gestellt. Sogleich sah sich der Velthei-
mer Pfarrer mit zwei «ganz ungleichen Streitern» konfrontiert — Johann Jakob
Breitinger und Johann Lorenz von Mosheim.

Von Breitinger, der den reinen Autorititsstandpunkt einnahm,'” war keine Ein-
sicht zu erwarten:

162 «Bis hierher gehen die Worte Bullingers Anh. I, Nr. 9,1 (1741), 192 (= Heinrich Bullinger,
Reformationsgeschichte, 3 Bde., hg. v. J[ohann] J[akob] Hottinger / H[ans] H[einrich] Vogeli,
Frauenfeld 1838/40, Bd. 1, 257).

163 Anh. I, Nr. 9,2 (1742) 374. Hier auch der von der Tauferforschung bis 1964 iibersehene wichtige
Hinweis auf den Verfasser der «Schleitheimer Artikel> in Johann Heinrich Otts <Annales Anabap-
tistici» 1672. Vgl. Lavater, Calvin 98f.

164 I ocher, Reformation 240, Anm. 15.

165 «Jedoch war dies ein geheimer Lehrsatz.» Anh. 1, Nr. 9,2 (1742), 343.

166 Anh. I, Nr. 9,1 (1741), 192-194, vgl. 9,1 (1742), 338.

167 James M. Stayer, Art. (Tiuferforschung», in: MennLex V (Zugriff 22.11.2015) erwihnt Fiissli
nicht.

168 Anh. I, Nr. 9,2 (1742), 2r.

169 Anh. I, Nrn. 14 und 15 sowie 46,3 (1774), 238-246, 315-319.

170 Breitingers Optik: Museum Helveticum 2 (1747), 466-471.
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«Voll Stolz, Eigenliebe und Herrschsucht, spricht er tiber das, was er nicht verstehet,
als ein Richter, von dessen Urtheil man nicht weiter appelliren soll».'”

Ohne Antwort blieben Fiisslis Aufrufe, den Tdufern historische Gerechtigkeit zu
erweisen:

«Wann [wenn] es um die Wahrheit zu tun ist, wann die Ehre und der gute Name
einer ganzen Gemeine in Gefahr ist, wann ihr Wohlstand und Gliickseligkeit auf Er-
den gréBtentheils von solchen falschen Nachrichten [Mitteilungen] abhénget, so darf
man wohl sagen: Bullinger hat sich geirret und diesen Leuten [den Tédufern] unrecht
gethan. Jch bin darum kein Feind Bullingers. Er bleibet doch Bullinger, wann er sich
gleich in seinen Nachrichten geirret hat. Er war ein Mensch. Welcher Mensch ist in-
fallibel?»'"

Aus anderem Holz geschnitzt erschien ihm dagegen Mosheim:

«Der andere ist ein grosser Gelehrter, der Geschichte kundig, der aber die Meinung
eines andern gelassen anhort, wenn sie gleich von der seinigen abweicht. Er priifet
selbige. Er widerleget sie, aber mit Griinden als ein dchter Gelehrter.»'"”

Der Helmstedter Professor hatte thm in den (Neuen Nachrichten von dem be-
riihmten Spanischen Arzte Michael Serveto» 1750, seinem zweiten Buch iiber
den 1553 in Genf hingerichteten Antitrinitarier, bedachtsam auf der Metaebene
entgegnet:

«Er [Fiissli] hat das Wort Wiedertdufer so strenge bestimmt und in so enge Schranken

geschlossen, dal3 er nicht nur Servet, sondern noch viele andere mehr, die sonsten fiir
Wiedertdufer gehalten werden, aus der Zahl dieser Leute stossen kann.»'7

Damit war Fiisslis konfessionskundliche Maxime gut erfasst, die ja darin be-
stand,

«in dem Artickel von der Ketzermacherey behutsam «zu> verfahren, und auch einem
jeden Ketzer so viel Recht angedeyen <zu» lassen, dafl man ihm nicht mehr aufbiirdete,
als dessen er klar {iberwiesen werden konntey».'”

In diesem schwierigen Geschift war Behutsamkeit die hochste Tugend, weil lei-
der auch die iltesten «Zeitzeugen» — Oekolampad, Zwingli, Bullinger — dem
«alten Kunst-Griff der Theologen» ergeben waren, der zu allen Zeiten lautete:
«Dichtet eurem Gegner Ketzereyen any.'”

171 Anh. I, Nr. 46,3 (1774), 239, vgl. Nr. 9 bei Anm. 2. — Fiisslis Optik: Anh. I, Nrn. 14 und 15; 9,1
(1749), 11-15; 9,5 (1753), 26; 46 (1774), 238-246, 315-319.

172 Anh. I, Nr. 46,3 (1774), 242, vgl. 427, 444,

173 Anh. I, Nr. 46 (1774), 239. —Mosheims Optik: Johann Lorenz von Mosheim, Neue Nachrichten
von dem berithmten Spanischen Arzte Michael Serveto, Helmstedt 1750, 42-44. Vgl. Dietrich
Briesemeister, Johann Lorenz von Mosheims Geschichte des beriihmten spanischen Arztes Mi-
chaels Serveto, in: Wilhelm Schmidt-Biggemann et alt. (Hg.), Kritische Religionsphilosophie,
Berlin / New York 2010, 267-290.

174 von Mosheim, Nachrichten, 43.

175 Anh. I, Nr. 14, 59, vgl. 38.

176 Anh. I, Nr. 14, 16.
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Ein einigermassen zusammenhéngendes Bild des friihen Taufertums entwarf
Fiissli erstmals 1766 in der Stellungnahme gegen etliche Artikel der Pariser <En-
cyclopédie», von denen er keinen «schlechter ausgearbeitet» gefunden hatte als
Abbé Mallets <Anabaptistes.

An dem auf zufdlliger Sekundérliteratur ruhenden Kompilat kritisierte Fiissli beson-
ders die unzuldngliche Definition des Taufertums. Diese riihre daher, dass «wenn man
die Wiedertaufe zu einem Merkzeichen annimmt, diese Sekte daraus zu beschreiben,
dieselbige sehr weit ausgedehnet und Leute von ganz widerwirtiger [entgegengesetz-
ter] Gesinnung darein eingeschlossen werden kénnen.»'”” Schon Hubmaier habe die
Meinung vertreten, dass «die Wiedertaufe von den geringsten Jrrthiimern der Sonder-
linge wire und daBl dieselbigen weit wichtigere Stiicke in dem Christentum abzuén-
dern willens gewesen.» «Die Wiedertaufe solte demnach das Zeichen ihrer Kirche, d.
i. des heiligen Volkes seyn.»'”®

1II. Auf der Suche nach den mittelalterlichen Wurzeln des Tdufertums

Je klarer Fiissli glaubte festgestellt zu haben, dass die tduferische Forderung der
Erwachsenentaufe aus dem Ruf nach einer «ganz anderen Einrichtung der Kir-
che» erwachsen war,'” nicht umgekehrt, und auch nicht aus der simplen Negati-
on der romischen oder der reformatorischen Amtskirche,'® desto unausweichli-
cher stand er vor der Frage nach der Herkunft dieser Dissidenten.

Die katholische Auffassung, die «Sectirer» seien «eine Frucht der Reformation»
stimmte thm ebensowenig «mit der Historie iiberein» wie die Meinung der Evange-
lischen, die damaligen «Irrgeister» wiren «von ungefihr [zufillig] entstanden, oder,
wie einige sagen, sie wiren von dem Satan erweckt worden». Vielmehr hatte ihn das
Studium der mittelalterlichen Sondergruppen (vgl. Tab. 3 oben) gelehrt, dass die Re-
formation «schon lange zuvor Freunde gehabt. Und so ist es auch mit den Sonderlin-
gen. Sieben und mehrerley Arten derselbigen sind nach und nach bekannt geworden,
aber das Feuer hat schon lange zuvor unter der Asche geglimmt.y'®2

Mit der <Neuen und unpartheyische Kirchen- und Ketzerhistorie der mittleren
Zeit» 1770/74 verfolgte Fiissli somit das hoch gesteckte Ziel,

«die Verbindung der Sonderlinge zur Reformationszeit mit ienen der mittleren Zeit
[Mittelalter] genauer <zu» bestimmen und Leute aufczu fiihren, die man Ketzer heifit,
deren Geschichte ich aufkliaren will.»'®

177" Anh. 1, Nr. 41, 88.

178 Anh. 1, Nr. 41, 103.

179 Anh. I, Nr. 46,3 (1774), 258f.

180 «Zur Zeit der Reformation sind alle diejenigen, welche sich von der romischen Kirche trennten, es
aber nicht mit den Reformatoren hielten, Wiedertdufer genannt worden.» Anh. I, Nr. 46,3 (1774),
236 u. 6.

181 Anh. I, Nr. 46, 2 (1772), 232.

182 Anh. I, Nr. 46, 3 (1774), 248, vgl. bereits Nr. 9,5 (1753), 19.

183 Anh. 1, Nr. 46, 3 (1774), 237.
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Bei allen Schwichen, die den zeitgendssischen Rezensenten nicht entgangen wa-
ren, sie betrafen vor allem die nicht durchgiangig konsistente Nomenklatur und
die Zufilligkeit der verwerteten Quellen,'®* wird man diesem frithmodernen Ver-
such, die Anschauungen Sebastian Francks und Gottfried Arnolds anhand von
Primédrquellen zu tberpriifen und die allzu selbstverstandlich gewordene Kluft
zwischen Mittelalter und Reformation'® zu iiberbriicken, die Anerkennung nicht
vorzeitig versagen. Waren Vorbehalte gegeniiber Ludwig Keller durchaus am
Platz, als er in (Die Reformation und die élteren Reformparteien> 1885 freihin-
dig ein Kontinuum «altevangelischer Bruderschaften» konstruierte, das von den
altkirchlichen Donatisten tiber die Katharer, Waldenser und Bohmischen Briider
des Mittelalters bis zu den Taufern reichte, so ist damit das Thema einer mog-
lichen Kontinuitat der (spat)mittelalterlichen Hiresien mit den religidosen Son-
dergruppen der Reformationszeit nicht einfach erledigt.'® Fiisslis komplizierte
Systematik, falls davon tiberhaupt die Rede sein kann, konvergiert 1774 in Band
[T der <Kirchen- und Ketzerhistorie>'®” und stellt sich in starker Vereinfachung
etwa folgendermassen dar:

1. Ihrer Lehre entsprechend unterscheidet Fiissli idealtypisch zwischen Wiedertdu-
fern,'®® Antitrinitariern und Mystikern. Aus deren Schnittmengen ergeben sich jeweils
weitere Gruppen. Allen gemeinsam ist die Verachtung der Amtskirche und der Obrig-
keit, die Ablehnung von Eid, Kriegsdienst und Todesstrafe, die Bilderfeindlichkeit,
sowie die Problematisierung von Zins und Zehnt.

1.1 Charakteristika der Tdufer sind die Bibel als Regel fiir Leben und Lehre, die prak-
tizierte Erwachsenentaufe, die Restitution der apostolischen Kirche, Laienpredigt und
Antiintellektualismus. 1.2 Kriterien der Anfitrinitarier sind die Vorherbestimmung
des Gottessohns vor der Schopfung der Welt und die Verehrung Jesu als eines radikal
ethischen Menschen. 1.3 Kennzeichen aller Mystiker sind der Christus in uns als das
Wort Gottes im Geist, der Glaube als Herzensbildung, deren alle Menschen fahig sind
und die Auferstehung des Geistleibes.

In dieser Optik sind Ludwig Hitzer und Hans Denk entgegen ihrer Kategorisierung
bei Zwingli und Bullinger keine «Tdufer), sondern <Mystiker>. Denk ist der erste Ver-
treter der Apokatastasislehre der Reformationszeit. Insofern die «<Mystiker> Antitri-
nitarier sind, da sie die Dreifaltigkeit emanationistisch und subordinatianisch fassen,
war auch Michel Servet ein <Mystikery. Niklaus Storch und Thomas Miintzer waren
«Fanatiker», da sie gottliche Offenbarungen vorgaben.'®®

184 Siehe etwa Géttingische Anzeigen von Gelehrten Sachen (1771,1), 146-169.

185 Vgl. neuerdings: Giinter Frank / Volker Leppin (Hg.), Die Reformations und ihr Mittelalter,
Stuttgart-Bad Cannstatt 2016.

186 Exemplarisch bis in die Titelgebung: Tom Bradys «thesis of continuity» gegen Bernd Moellers
«fundamentalen Epochenbruch zwischen Mittelalter und Frither Neuzeity. Thomas A. Brady
(Hg.), Die deutsche Reformation zwischen Spatmittelalter und Frither Neuzeit, Miinchen 2001.
Bernd Moeller / Stephen E. Buckwalter (Hg.), Die frithe Reformation in Deutschland als Um-
bruch, Giitersloh 1998.

187 Anh. I, Nr. 46, 3 (1774), 262-315; 429-451.

188 Vgl. Anm. 194.

189 Anh. I, Nr. 48,2 (1770), 232.
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2. Fiir die Schweiz im Mittelalter kommen vier «Classen» von «Sonderlingen» in
Frage, «aus deren Ueberbleibseln zu der Reformationszeit wieder andere [z. B. die
Téufer] entstanden sind, durch welche die Lehren der Alten, die man schon lange fiir
vergraben und vergessen hielte, wieder an das Licht gebracht wurden.»

2.1 Als Abkommlinge der alten Manichder sind die Katharer, Albigenser, Bons
hommes keine «Vorlaufer der Protestanten». 2.2 Die Petrobruisianer [Pierre de
Bruys] und Hanrichianer [Henri de Lausanne] «haben die Mittelstrasse zwischen der
romischen Kirche und den Katharern beobachtet». Von diesen iibernahmen sie die
Ablehnung der Kindertaufe, des Eides, des Krieges und der Todesstrafe. Historisch
sind die Hanrichianer die Vorgédnger der Waldenser. 2.3 Die reinen bzw. echten Wal-
denser waren die einzigen wirklich «Rechtglaubigen» des Mittelalters. Ihnen ist es zu
verdanken, dass «das Evangelium wieder bekannt» wurde. Im 15. Jahrhundert wurden
sie zum Sammelbecken anderer durch die Inquisition dezimierter Gruppen, nament-
lich der Hanrichianer, «denn sie bekannten einerley Lehren. Sie waren die Orthodo-
xen unter den Sonderlingeny». 2.4 Die Mdhrischen bzw. Bohmischen Briider stammen
von den Katharern und Waldensern, die sich «unter der Verfolgung vereinigt hatten».
Sie diirfen darum auch «die vermischte[n] Waldenser» genannt werden.

Die hochsten Taufervorkommen beobachtet Fiissli «allwo sich in den mittleren
Zeiten Sonderlinge aufgehalten» hatten.

Dies ist der Fall im Ziircherischen Riiti (Griiningen) sowie in den Kantonen Freiburg,
Bern und Solothurn.'*® Die in der Herrschaft Griiningen besonders aktive Tauferbe-
wegung stammt von dem «alten Sauerteig [der Hanrichianer bzw. der nachmaligen
Waldenser] [...], welcher ganze Jahrhundert hindurch in dieser Landesgegend gejért
[gegirt] hat».

2. Fiisslis tdufergeschichtliche Errungenschaften
Auf den Ausschluss Servets aus dem Kreise der Taufer hatte Mosheim mit hofli-
cher Verwunderung reagiert:

«Die Erklarung des Wortes Wiedertiufer, die er [Fiissli] giebet, ist, wie ich glaube,
ganz neu und bisher ungebrauchlich. Man hat bis jetzt alle diejenigen Wiedertaufer
genennet, welche die Taufe der Kinder verwerfen».'!

Der von Mosheim festgestellte historiographische Paradigmenwechsel, denn um
einen solchen handelt es sich, wurde nach 1750 jedoch nicht mehr mit Johann
Konrad Fiissli in Verbindung gebracht.

Erwachsenentaufe und Ekklesiologie

Mit der Ablehnung der Kindertaufe hatten die <Tdufer> einen gesellschaftlich
etablierten Aufnahmeritus aufgegeben, der die Voraussetzung war zur Glied-
schaft an der kirchlichen, rechtlichen und politischen Gemeinschaft des «Cor-

190 Es fehlen merkwiirdigerweise die in der Frithphase des schweizerischen Taufertums so wichti-
gen Gebiete von Basel, St. Gallen, Appenzell und Graubiinden.
191 Mosheim, Nachrichten, 43.
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pus Christianum>.'” Es war eben dieser mit der Erwachsenentaufe verbundene
Verweigerungsakt, der dafiir verantwortlich war, «daf} sich die zeitgendssische
Polemik gegen die Taufer sofort an der Taufpraxis festbiB3 und nicht zur Kennt-
nis nahm, dal} diese Praxis in ein breiteres Reformationsverstindnis eingebettet
war.»'? Fortan mussten die (Tdufen, die sich selbst «Christen» oder «Briider und
Schwestern» nannten,'** mit dem Begriff «Wiedertdaufer»'® leben oder sterben.
Dass ihr Hauptanliegen ein anderes war, hatte Fiissli gegen Breitinger wie spéter
gegen Mosheim zu behaupten gewagt.

«Herr Breitinger saget, die Wiedertauffe wir das Haupt-Wesen dieser Leuthe gewe-
sen, welche von ihr her die Wiedertduffer genandt wiirden. Ich sage nein darzu. Jhr
Haupt-Wesen war eine heilige und reine Kirche zu sammlen, von welcher die Siinder
ausgeschlossen wiirden, und darzu bedienten sie sich der Tauffe als eines dusserlichen
Zeichens, ihre Gemeinden von anderen zu unterscheiden. Sie beklagten sich genug
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