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HANS RUDOLF LAVATER

DIE VEREITELTE DEPORTATION
EMMENTALISCHER TAUFER
NACH AMERIKA 1710

NACH DEM AUGENZEUGENBERICHT DER
«ROTHENBACHER CHRONIK»

Hans Jakob Lavater, Montreux, zum 80. Geburtstag

«Vil arges that man {iber sie sagen
In fremde Land auch verjagen.
Mathius schreibt, freut euch ihr Lieben
So sie daran thun liigen»'

EINLEITUNG

Aus Ernst Miillers kundiger Feder ist zu dieser emporenden Episode schon
1893 der erzdhlende Aufsatz «Langnauer Taufer vor 200 Jahren» erschie-
nen’. Hier wie im entsprechenden Abschnitt seiner «Geschichte der berni-
schen Taufer» 1895°% verwertete der Langnauer Pfarrer einschlagige Doku-
mente des Bernischen Staatsarchivs und Stiicke aus dem Archiv der « Doops-
gezinde Gemeente te Amsterdam». Ein Vergleich mit J. G. de Hoop Scheffers
«Inventaris der Archiefstukken» 1883* zeigt, dass Miiller Vollstandigkeit we-
der erreichen wollte noch konnte. Mit welchen Dimensionen eine wissen-
schaftliche Ausbeutung dieser konfessions-, sozial-, wirtschafts- und fami-
liengeschichtlichen Goldader zu rechnen hat, skizziert Irvin B. Horst in «The
records at Amsterdam. Dutch Aid to Swiss Brethren 1984»: 499 meist umfan-
greiche Schriftstiicke aus dem Zeitraum 1671/1788, die die Hilfsaktionen der
niederldndischen Mennoniten fiir ihre Briider in der Schweiz und in der Pfalz
betreffen, sowie 121 Interventionsschreiben nach Bern zwischen 1660 und 1753°.

" Diirsriitilied (1659 oder 1699), MULLER 124. Vgl. WOLKAN 154,
2 In: Kirchliches Jahrbuch fiir den Kanton Bern 4(1893) 63-133.
' MULLER 252-279.

¢ SCHEFFER.

5 Vgl. HorsT 7.14.
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Die vorliegende Arbeit vermisst sich nicht, Miillers Liicken zu schliessen. Sie
beschrinkt sich vielmehr darauf, in die von ihm gespannten Faden eine An-
zahl neuer Dokumente und Einsichten aus Bern und Amsterdam einzuweben.
Zudem beachten wir vermehrt die Chronologie der Ereignisse. Von Interesse
in diesem Zusammenhang diirfte ferner der Augenzeugenbericht sein, den
Christian Schenk (geb. 1718) in seine «Rdéthenbacher Chronik» aufgenom-
men hat (Anhang II). Die hier erstmals abgedruckte Quelle deckt sich
streckenweise mit der Denkschrift des deportierten Tauferfiihrers Melchior
Zahler®, bietet aber iiber diese hinaus manch wertvolle Erganzung und Kor-
rektur. Im biographischen Schlussteil (Anhang 1) fliesst der Ertrag unserer
Quellenstudien zusammen. Wir hoffen, damit einen Forschungsanreiz geben
zu kénnen, dessen die schweizerische Tdaufergeschichtsschreibung erneut be-
darf.

I. BERNISCHE TAUFERPOLITIK IM 17. UND 18. JAHRHUNDERT

1. Zweierlei Mass.

«Im Jahr 1683 seie ein groser cometstirnen mit einer sehr langen und breitten
rutten [Schweif] gesidchen worden.»’ Dieses kosmische Ungliickszeichen
stellt der erwdhnte Christian Schenk seiner Sammlung von Waldenser-, Hu-
genotten-, Taufer- und Pietistenverfolgungen voran. Unter einem Unstern
stand die Sache der frommen Dissidenten in der Tat. Wo immer sie ihr Haupt
erhoben, begegneten sie den nunmehr optimierten Beamten-, Polizei- und
Vollstreckungsapparaten der absolutistischen Staatswesen. Mit ihrem bei-
spielhaften Einsatz fiir Tausende bedridngter Glaubensgeschwister in Locar-
no, England, Italien, in der Pfalz und im Elsass, in Savoyen und Frankreich®,
hat die alte reformierte Schweiz ihre fraglos wiirdigsten Geschichtsblitter be-
schrieben. Umso verwirrlicher dann die zahllosen gleichzeitigen Jagdziige ge-
gen tauferische Untertanen, all die Fliichtlingsstrome nach Mahren, ins El-
sass und in die Pfalz, nach Holland, Ostpreussen, Amerika und Russland.
Unverstdndlich, auch, wie Bern 1671 seine Taufer auf die Galeeren schicken
kann®, um 1676, moralisch aufs hochste entriistet, in Frankreich die Freilas-
sung ungarischer Galériens zu betreiben'”.

¢ GAA PA 565 1261, vgl. MULLER 275-279.

7 ScHENK VI1/33. Bekannter ist der Komet von 1680, vgl. HANNS BAcHTOLD [Hg.], Handwér-
terbuch des deutschen Aberglaubens, Bd 5, Berlin/New York 1987, Sp. 89-170.

*  Vgl. PFISTER 499-520 (Lit.).

®  MULLER 197.

'* Vgl. PFISTER 506f., MULLER 215.
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Am 15. Mirz 1710 intervenieren die Generalstaaten der Vereinigten Nieder-
lande gegen die Verbannung von iiber 50 Emmentaler Taufern nach Amerika
mit dem Argument, es sei doch anstossig,

«wenn reformierte Potentaten, die sich mit Recht iiber die Verfolgungen bekla-
gen, die unsere Glaubensgenossen in Landern einer unertraglichen Hierarchie er-
leiden miissen, nun selbst denselben Weg der Verfolgung einschlagen gegen dieje-
nigen, welche nur in einigen Stiicken von uns abweichen.» '!

Auf die Doppelmoral braucht man Bern jedoch nicht eigens aufmerksam zu
machen, es ist sich ihrer bewusst. Der Deportationsbeschluss griindet ja gera-
de darauf,

«dal} bey gegenwertigen Zeiten, da die liberation der franzdsischen Galeriens ge-
sucht wirt, diBmahlen die Galerenstraf nit wohl vorgekehret werden kénne» '*.

Alles liegt offenbar an der Definition dessen, was die «einigen Stiicke» waren,
in denen die Tdufer abwichen.

2. Der Dissens

Die Ausrichtung auf Christus und sein Reich, wie sie die Schleitheimer Ver-
einbarung von 1527 statuierte'?, sonderte die Taufergemeinde von Kirche und
Welt ab. Die Verweigerung von Kindertaufe, Eid und Waffendienst war das
aussere Zeichen einer radikalen Nachfolge Christi'‘, die den Riickzug aus
dem sozialen und politischen Leben - die Entfremdung auf sich nahm. In der
Aufrichtung der reinen Gemeinde sah die Geistlichkeit das alte Sektenmotiv
aufscheinen, im passiven Gehorsam erkannte die Obrigkeit das anarchische
Moment. Mit der tauferischen Dissoziation von Christen- und Biirgerge-
meinde war die gemeinsame Basis von Kirche und Staat in Frage gestellt.

Das 16. Jahrhundert hat sich um die Riickgewinnung der Dissidenten vergeb-
lich bemiiht. Die zahlreichen nach Thematik und Verlauf stets gleich verlau-
fenden Disputationen'® erwiesen sich als untauglich, ja geradezu als verhér-
tend, weil beide Parteien zwar vom formalen Prinzip der «Schrift allein!»

""" MULLER 263f.

2 StABE RM A 11 623/30, vgl. MULLER 255.

' Vgl. LOCHER 259-261 (Lit.).

' Vgl. MARTIN Haas, Der Weg der Tdufer in die Absonderung. Zur Interdependenz von Theo-
logie und sozialem Verhalten, in: HANS-JOURGEN GOERTZ [Hg.], Umstrittenes Taufertum
1525-1975, Goéttingen '1975, 50-78.

*  Vgl. JoHN H. YoDER, Taufertum und Reformation in der Schweiz, Bd 1: Die Gesprache
zwischen Taufern und Reformatoren 1523-1538, Karlsruhe 1962; Bd 2: Dogmengeschichtli-
che Untersuchung der friithen Gespriche zwischen schweizerischen Tdufern und Reformato-
ren, Ziirich 1968.
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ausgingen, sich in deren Auslegung jedoch nie mehr finden konnten'®. Die
Unmoglichkeit, iiber den religiosen Konsens den politischen zu erlangen,
fithrte nur dazu, dass die Religionsgesprache zuletzt Verhorcharakter annah-
men und den Obrigkeiten somit zur Legitimation ihrer Verbote und drakoni-
schen Strafen dienten.

3. Das politische Argument

Im 17. Jahrhundert war Bern dabei, seinen Verfassungsbegriff zu suchen und
zu finden. Der Bericht der «kKommitierten zum T&dufergeschaft» vom Som-
mer 1659 illustriert, wie die hiesige Obrigkeit mit Hilfe der Geistlichkeit in der
Tauferfrage folgerichtig das staatsrechtliche Kriterium in den Vordergrund
rickt'’:

«Fiirs Erste halten wir nit dafiir, daB3 der widertdufferen meinungen und glau-
benspunckte also beschaffen, daB} sy von derselben wegen kénnten am leben ge-
strafft werden. Sintemal sy im Fundament der Religion eins sind mit uns'®. [...]
Und dieweil der Glaub nit Jedermanns ist, auch von den Menschen nit kann Je-
mandts eingegeben werden, sintemal es ein Gab Gottes ist - hieneben aber die
Teuffer solche opinionen [Anschauungen, Meinungen] hend, die einer Oberkeit
mit der Zeit hochst schidlich sein konnten — dunkt uns, dal ein christliche Ober-
keit, wo die theologischen Griind bei ihnen niit verfangen, politice procedieren
[politisch vorgehen] konnte, und sy uf} ihren Landen und Gebieten schaffen» '°.

Ein spezifisch kirchliches Bewusstsein geht diesem wie den allermeisten geist-
lichen Gutachten der Zeit ab?°. Ohne die erst im 18. Jahrhundert diskutierten
und teilweise praktizierten Maximen der konfessionellen Paritit?' — geschwei-
ge der religiosen Toleranz - vorwegnehmen zu kénnen, offensichtlich aber
auch ohne jede Fihigkeit, den obrigkeitlichen Standpunkt zu verlassen, be-
schrankt sich die Pfarrerschaft auf vergebliche devote Empfehlungen zur
Milde?2.

s L AVATER passim.

"7 Vgl. RES RYCHENER, Zur politischen Bedingtheit der bernischen Tduferverfolgungen am
Ende des 17. Jahrhunderts (Theologische Akzessarbeit Bern 1990).

'*  «Inden Artikeln des apostolischen Glaubens, dem Gebet des Herrn, den heiligen X Geboten
und etlichen andern Stiicken stimmen sie mit uns iiberein» (Gutachten des Konvents der
’Kirchen- und Schuldiener der Stadt Bern’ vom 24. April 1659, vgl. MULLER 168).

'** MULLER 171.

2 Vgl. MULLER 139.

21 In der Schweiz erst nach Villmergen II (1712), vgl. DURRENMATT 293f.

22 Vgl. immerhin die Entwicklungslinie in den geistlichen Gutachten von 15835, 1659, 1667, bei
MULLER 86-88.168-170.137-139, des weitern ibid. 142.220.
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Das geistliche und humane Defizit der Berner Tauferpolitik ruft seit 1659 die
unablidssige Intervention der holldndischen Mennoniten, oft genug auch der
Generalstaaten, auf den Plan?’. Auf das Berner Taufermandat vom 9. August
1659 reagiert am 24. Oktober 1659 der gut informierte Mennonit Jan Vla-
mingh?* in einem Schreiben an den Theologieprofessor Christoph Liithard?*’
wie folgt:

«Wir haben uns Miihe gegeben, schriftlich die Verhiltnisse kennen zu lernen und
haben erfahren, daf3 der Herr und seine Kollegen, die Prediger, zur Erlésung der
Gefangenen viel thun kénnen. [...] Esist nicht der geringste Theil des christlichen
Gottesdienstes eines hochgelehrten Mannes, dergleichen elenden Menschen zu
erlosen und ihnen zur Freiheit zu verhelfen. [...] Man sagt uns, sie [die Taufer] sei-
en nicht eingesetzt [gefangen] worden wegen ihres Glaubens, sondern deswegen,
weil sie der Obrigkeit ungehorsam waren [...]. DaB sie nicht um des Glaubens wil-
len sollen gefangen sein, mag nicht bestehen [kann man uns nicht weisma-
chen]»?¢.

4. Das biirgerlich-militarische Motiv

Was dem beherzten Amsterdamer Kaufmann und seinen Briidern nicht ein-
leuchten mochte, war indes Tatsache: Seit der 2. Hélfte des 17. Jahrhunderts
beurteilen die einschlagigen Berner Mandate den Glauben der Taufer fast nur
noch nach seiner biirgerlichen, wenn nicht militdrischen Konsequenz?®’. Die
Instruktion zum Huldigungseid von 1695 beklagt, es sei

«MGHH. der leidige Bericht einkommen, daB ettlicher Ohrten ihrer Landen sich
annoch die Sect der ungehorsammen, widerspenstigen und rebellischen Wider-
tdufferen sich aufhalte, welche da den Oberkeitlichen Stand und den Gebrauch
der Waffen verwerffen und sich aller Schuldigkeit gegen dem lieben Vatterland
entzichend»?®,

Im April 1710 muss der kaiserliche Diplomat und Interessenvertreter der
evangelischen Orte im Haag, General Francois Louis de Saint-Saphorin?®,
einer niederlindischen Mennonitendelegation den bernischen Standpunkt
erneut erklaren:

2 Vgl. MULLER 164-194.

2% Vgl. ME 1V 837.

2> Vgl. ADOLF SCHAER-R1S, Die Geschichte der Thuner Stadtschulen (1266-1803), Bern 1919,
101 (Lit.).

26 MULLER 174 (1659/10/24).

27 Vgl. MULLER 143 (1670), 145 (1691), 296 (1711).

28 MULLER 158,

22 MULLER 259f. (Lit.).
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«Obwohl man in allen reformierten Kantonen sich zu nur einer Religion bekennt,
so ist es dennoch nicht die Verschiedenheit der Dogmen, weshalb man die Ana-
baptisten in den Gebieten der Herrschaft Ihrer Excellenzen nicht dulden kann,
sondern weil in ihrem Glauben Dinge sind, die der Staatsverfassung direkt zuwi-
derlaufen. Keine Macht kann es mif3billigen, wenn Ihre Excellenzen, welche kein
stehendes Heer unterhalten und ihren Unterthanen keine andern Lasten auferle-
gen, als die Pflicht der Verteidigung des Vaterlandes, eine Religion nicht dulden
konnen, welche die einzigen Grundlagen ihrer Sicherheit umstiirzt».*°

Die historische Gerechtigkeit verbietet es, dieses Argument besorgter Landes-
véiter nicht zur Kenntnis zu nehmen. Es muss erinnert werden: im 17. Jahr-
hundert erlebt Bern den Dreissigjahrigen Krieg (1618-48), den Tiirken vor
Wien (1683) - beides zwar nur als fernen Kanonendonner - umso naher dann
aber die provokante Expansion Frankreichs: 1601 vor Genf, 1648 vor Basel,
1674 im Burgund. Die Aufhebung des Edikts von Nantes (1685) und die an-
schliessende Verfolgung der Reformierten in Frankreich und Savoyen, fithren
vor Augen, wessen man sich von Westen her zu versehen hat. Im Innern lassen
massive Destabilisierungsvorgidnge das staatliche Sicherheitsbediirfnis wach-
sen: der Bauernkrieg (1653) und, als Folge des Spanischen Erbfolgekriegs, der
dritte freundeidgenossische Konfessionskrieg von 1656 (Villmergen I).
Unter durchaus realem Bedrohungsbild erldsst die Tagsatzung 1647 das De-
fensionale von Wil. Diese erste eidgendssische Kriegs- und Grenzschutzord-
nung auferlegt den Standen die Heeresreorganisation sowie die fallige Mo-
dernisierung der Waffen- und Verteidigungssysteme. Mit der Vereidigung von
1695 und der Uniformierung seiner Truppen bei Villmergen II (1712) meldet
Bern gleichsam den Vollzug seiner zentralisierten Wehrhoheit. Deren An-
tastung erklart es sich in den Tdaufermandaten von 1695/1707 und 1711 nun-
mehr riicksichtslos zu verfolgen bereit®*",

* MOULLER 281f. Vgl. ibid. 284 die Rechtfertigung der Berner Tauferfithrer vom 25. April 1710.
' Vgl. RQ VI/1 467-481 (Kommentar).
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5. Das Motiv der grossen Zahl

Gegen die Intervention seines Leydener Kollegen Heidanus sieht sich der Ber-
ner Theologe Liithard 1660 zu folgender Feststellung veranlasst:

«Sie [die Taufer] bekennen ferner, daf sie zur Defendierung des Vaterlandes keine
Hand anlegen wollen, auch niemand (woran unserm Vaterland sehr viel gelegen),
der einige Conspiration gegen dasselbe hétte, noch andere Malefikanten verlei-
den [abhalten] wollen. Wir geben zu bedenken, wenn solcher Leute viele wiren
und sie sich von Tag zu Tag vermehrten, in welche Gefahr unsere Obrigkeit geraten
wirde».*

1691 beschwert sich der bernische Kriegsrat, die starke Zunahme des Taufer-
tums im Landgericht Konolfingen verunmogliche die Einhaltung des Trup-
penkontingents®®. Im Juli 1714 rechtfertigt die Obrigkeit die wieder einge-
fithrte Galeerenstrafe fiir riickfallige Taufer mit einem omindsen

«Hatte sie ihnen ’ferners freien Lauf gelassen’, so ware sie 'in Gefahr gestanden
und das ganze Stand [Staat]’ hitte *den volligen Umsturz beflirchten miissen’ » **.

Einer sachlichen Beurteilung solch beliebig vermehrbarer Nachrichten iiber
das Anschwellen der Tauferbewegung auf bernischem Territorium sind Gren-
zen gesetzt. Zum einen ist die Gewinnung demographischer Werte wie Bevol-
kerungsgrosse und -wachstum vor 1764 ein heikles Unterfangen®®, sodann
steht unsere Kenntnis der Tduferquellen erst im Anfangsstadium?®. Ihrer poli-
zeilichen Natur entsprechend, handelt es sich meist nur um Nachrichten iiber
erfasste Tauferinnen und Taufer. Wieviele sich dem staatlichen Zugriff ent-
ziehen konnten, ist nicht zu erheben. Dennoch ruft diein den Akten wie in der
Literatur pauschalisierend behauptete «starke Zunahme der Tdufer»®’ nach
einer Kldrung wenigstens der Grdssenordnungen.

Von zeitgendssischen Experten wird die Zahl der in den Grenzen der damali-
gen Eidgenossenschaft lebenden Taufer um 1710 mit 400 bis 1000 angege-
ben*!. Dies entspriche einem Anteil von 0,3 bzw. 0,8 %o an der damaligen

32 MULLER 189.

33 RQ VI/1 145, MULLER 145.

3 GUGGISBERG 448, vgl. MULLER 223.

3% Vgl. zuletzt: CHRISTIAN PFISTER, Menschen im Kanton Bern 1764-1980. Wandlungen in der
Bevolkerungsentwicklung und -verteilung seit dem spaten Ancien Régime, in: Der Mensch in
der Landschaft (Festschrift Georges Grosjean), Bern 1986, 475-499. BIETENHARD (Lit.).
THoMAS HENGARTNER, Gott und die Welt im Emmental. Eine volkskundliche Untersuchung
zur Entstehung, Ausbreitung und Gestaltung religi¢ésen Lebens im Rahmen religioser Son-
dergruppen (Sprache und Dichtung 41), Bern/Stuttgart 1990, 59-120.

¢ Der Schweizerische Verein fir Taufergeschichte ist dabei, dieses langfristige Projekt an die
Hand zu nehmen.

37 Fiir das 17. Jahrhundert vgl. MULLER 132.145.168 und GUGGISBERG 363.444.

3% Vgl. MULLER 283.292.
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Gesamtbevolkerung?®®. (Zum Vergleich: 1671 machten die 700 in die Pfalz ab-
gewanderten Schweizer Briider 0,6 %o aus*’.) Vielleicht sind jene 130 zu Bern
gefangenen Taufer von 1668 (=1,1 %o so etwas wie ein Richtwert fur Deutsch-
Bernim 17. Jahrhundert*'. Mit betriachtlichen regionalen Unterschieden wird
jedenfalls zu rechnen sein.

6. Tiauferdichte im Kanton Bern

Das letzte schweizerische Tduferreservat des 17. und 18. Jahrhunderts ist
zweifellos der Staat Bern. Ziirich hatte die Bewegung bereits um 1650 nahezu
vollstandig dezimiert, wihrend kleine Restbestande sich offenbar noch in Ba-
sel und Schaffhausen halten konnten*?. Am 17. April 1709 rithmt der berni-
sche Magistrat die Effizienz seiner 1699 gegriindeten Tauferkammer*®, wel-
cher es gelungen sei, innert einem Dezennium mehr als 500 tduferische
Personen** oder 2,9 bis 3,0 %o der Bevolkerung dingfest zu machen und ab-
zuschieben*’. 1710/11 sollten es 2,8 %o sein (vgl. Tab. 1).

Die detaillierten Deportations- und Auswandererlisten von 1711 gestatten die
Berechnung des Tauferanteils in einzelnen bernischen Regionen und Ort-
schaften (Abb. 1 und Tab. 1). Daraus lassen sich neue Einsichten gewinnen.

a) Beziiglich Tauferdichte figuriert jetzt nicht mehr die klassische Region Em-
mental an der Spitze. Hier hatten die obrigkeitlichen Massnahmen offenbar

** Bei einer errechneten Gesamtbevolkerung von 1’254°000 um 1710 (Wachstumsrate 2,99%o0
nach MATTMULLER | 348.352). Unter der Annahme, dass hinter jeder gefangene Tauferper-
son ein tduferischer Haushalt steht (Haushaltziffer 5,0. gemass MATTMUILLER I 86), steigt der
Téuferanteil auf 1,6 bis 4,0 %o.

* Bei einer errechneten Gesamteinwohnerzahl von 1’115°739. MULLER 198. Mitberiicksichtigt
sind die katholischen Territorien. Die wenige Literatur ldsst hier auf eine keineswegs zu ver-
nachlédssigende Tauferpriasenz schliessen: GOTTHOLD APPENZELLER, Beitridge zur Geschichte
des Solothurner Tdaufertums, in: Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte 14(1941) 59-89. (Im
Mirz 1711 weiss Botschafter Runckel von 20 oder 30 T4dufern im Solothurnischen, vgl. GAA
PA 565 A 1319). JOSEF SCHACHER, Geschichte der Luzerner Tdufer, in: Der Geschichtsfreund
118(1965) 187-229 (Lit.).

“' MULLER 183. (Errechnete Bevolkerungszahl von 123’000).

42 Vgl. WERNLE I 113 sowie GAA PA 565 A 1255 (1710/01/22).

Vel. ML IV 289 (Lit.). Ihr war seit 1659 ein standiger Ratsausschuss vorangegangen, vgl.

WERNLE [ 115.

“  StABE RM A 11 623/28. Vgl. MULLER 253f.

** Deutschbernische Bevolkerung 1699: 165’237, 1710: 139’500 (errechnet aufgrund von MATT-
MULLER 1 123f.). Mit einer hohen Dunkelziffer wird zu rechnen sein.
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Tab. 1:  Anteil der erfassten Tdufer/innen an der deutschbernischen Wohnbevolkerung 1710/11
(Auswahl, ohne bernischer Aargau)
Quellen: GAA PA 565 A 1261.1396, SCHENK VI, LAUTERBURG, MATTMULLER I 123f.

Amtsbezirk Téufer/innen Bevolkerung [%o)
1710/11 1710
FRUTIGEN 52 5142 10.2
Frutigen 43 1646 26.1
Aeschi 8 684 11.7
NIEDER-SIMMENTAL 46 4616 10.0
Reutigen 11 288 38.2
Erlenbach 12 580 20.9
Spiez 10 901 11.1
THUN 83 1031 58.1
Oberhofen 17 2975 7.2
Eriz 9 2663 3.8
Hilterfingen 12 3733 2.2
Sigriswil 31 1434 21.6
SIGNAU 55 1095 35.0
Lauperswil 15 1212 12.4
Schangnau 5 549 9.1
Rothenbach 6 773 7.8
KONOLFINGEN 46 1088 54.2
Grosshochstetten 18 2736 5.9
Oberdiessbach 25 1109 22.5
TRACHSELWALD 30 1065 72.8
Sumiswald 19 2637 T2
Diirrenroth 5 726 6.9
SCHWARZENBURG 15 840 11.8
Riischegg 6 1783 34
Schwarzenburg 9 4322 2.1
AARBERG 6 5507 1.0
BURGDORF 6 9119 0.7
BERN 8 28874 0.3
WANGEN 2 7332 0.2
AARWANGEN 1 10289 0.1
SEFTIGEN 1 9231 0.1
Fraglich 48
Deutsch-Bern total 399 139500 2.8
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derart gut gegriffen*t, dass sich die Tduferszene schwergewichtig ins Ober-
land verschob. Ob dabei Abwanderungen in die noch unzuginglicheren
Wohnregionen des Voralpenraums mitspielten, oder aber spontanes Gemein-
dewachstum®’, ist derzeit noch unklar.

b) Innerhalb einzelner Amtsbezirke sind Ortschaften mit ausserordentlich
hohem Tauferaufkommen feststellbar. Als eigentliche «Taufernester» fallen
besonders auf: Grosshochstetten mit 66 %o und Oberhofen mit 57 %o. Wie die-
se in der Verfolgungssituation unklugen Ballungen zu interpretieren sind,
kann nur vermutet werden. Zuvorderst steht wohl die gefiihlsméssige und
okonomische Bindung an die Scholle.

Wenngleich nicht zu quantifizieren ist, wieviele Dissidenten es brauchte, um
eine Obrigkeit des Ancien Régime sich bedroht fiihlen zu lassen, scheint bei
solcher Grossenordnung die «Schmerzgrenze» doch offensichtlich erreicht. -
Die Dinge zu erklaren, heisst indes nicht, sie billigen zu miissen.

7. Der Rechtsstandpunkt

Landesverweisung und Deportation gehoren unseres Erachtens zu den soge-
nannten spiegelnden Genossenschaftsstrafen: Wer sich der Gemeinschaft
entfremdet, wird in die Fremde geschickt. Im Gegensatz zum Speyrer Reichs-
tagsmandat von 1529*%, das die Beugehaft vorschrieb, bevorzugten die eidge-
nossischen evangelischen Stdnde von Anfang an die Ausweisung. Anders als
es die tauferische Haustradition gemeinhin darstellt*’, stand die Todesstrafe
erst auf Eidbruch. Sie wurde gefillt, wenn der Ausgewiesene gegen sein Ver-
sprechen das Land wieder betrat*°,

An den alten Rechtsgrundsétzen hielt auch das bernische Tauferrecht des 17.
und 18. Jahrhunderts fest. Die Praxis bildete hier ein System von progressiven
Massnahmen aus, deren Reihenfolge in der Regel®! wie folgt lautete: Abmah-
nung - Beugehaft - Landesverweisung unter Mitnahme der Giiter. Im ersten
Wiederholungsfall: Galeere bzw. Deportation mit Giiterkonfiskation, im
zweiten: Todesstrafe. Diese wurde meistens in ewige Gefangenschaft auf eige-
ne Kosten gewandelt. Die komplizierte Kasuistik zeigt, dass die Ausgewiese-

‘¢ Die kantonale Erhebung von 1817 registriert nur noch 3 emmentalische Tdufergemeinden:
Trub, Langnau und Trachselswald, GUGGISBERG 615.

Eine Rolle spielte moglicherweise auch die Attraktivitidt der im Oberland verbreiteten ami-
schen Richtung, vgl. MULLER 220.

**  Vgl. SCHRAEPLER 56.

“  Etwa ML 1207 (Neff).

¢ Vgl. SCHRAEPLER 36.38.

*' Vgl. Tauferordnung 1695, RQ VI/1 467-475 (Kommentar und Lit.).
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nen die Kantons- oder Landesgrenze, an die sie gestellt worden waren®?, im-
mer wieder ibertraten. Darauf antwortete die bernische Obrigkeit zuneh-
mend mit erzwungenem «freien Abzug» ganzer Gruppen in immer entfernte-
re Gebiete: ins Elsass, in die Pfalz, nach Holland (1660/71)*3. Das Heimweh
iiberwand jedoch solche Distanzen mit Leichtigkeit.

Die fortschreitende koloniale Erschliessung Amerikas’* und Indiens eréffne-
te die Moglichkeit, durch Verschickung tduferischer (auch armer oder krimi-
neller) Untertanen dorthin, sich der Taufer- und Sozialproblematik kosten-
giinstig und wirksam zu entledigen. Mit der Uberlegung,

«daf3 villicht kein befler Mittel, unser Landt von dergleichen Leuthen zu befreyen,
zu ergreiffen sin werde, als selbige an solche ohrt zu verschicken, da ihnen das wi-
derkehren in ihr Heimath gentzlich benommen sein wirt, zu dem end nacher
Ostindien in einiche dort sich befindende Insul versandt werden konnten»*°,

trat der Magistrat bereits im Mai 1699 in Unterhandlung mit der Amsterda-
mer Ostindischen Compagnie. Verschiedene Berner witterten das Geschift:
1704 reist der Unternehmer Georg Ritter & Partner, dem wir als offiziellem
Schlepper noch begegnen werden, in die Neue Welt, um in der Lancaster
County eine Land-Compagnie zu begriinden’¢, und im Marz 1710 weiss Ge-
neral St.-Saphorin®’ im Haag dem Englischen Botschafter Townshend zu be-
richten:

«Einige Privaten von guter Familie von Bern haben von [.M. der Kénigin von
Grof3britannien eine betrdchtliche Landstrecke in Nordcarolina und 70’000
Acker Land in Pennsylvanien angekauft, um unter der milden Herrschaft der Ko-
nigin Kolonien zu griinden. Mehr als 80 Familien, einer Religion nach ihrem
Geschmack angehorig [Pietisten?], aus dem Kanton Bern, sind dahin unterwegs.
Uberdies handelt es sich um ungefahr 50 Anabaptisten, die gefangen waren, weil
sie keine Waffen zur Verteidigung des Vaterlandes tragen, dem Souverdn nicht ge-
horchen und ihn nicht nach den bestehenden Gesetzen anerkennen wollen, und
denen man nur unter der Bedingung die Freiheit gibt, daf} sie sich verpflichten,
sich in Amerika niederzulassen, wo ihre Sekte geduldet ist.»**

2 Vgl. DE QUERVAIN 146.

¥ MULLER 191.195-206. Vgl. auch GAA PA 565 A 1248f.

* Vgl. RAYMOND CARTIER, I’Europe a la conquéte de ’Amérique, Paris 1956. (Deutsch: Miin-
chen/Ziirich 21978).

S MULLER 253.

¢ Vgl. SCHELBERT 1976 242-245, HORST 7.

*7 Vgl. bei Anm. 29.

**  MULLER 266. Vgl. die Berner Bittschrift von 1709 an die englische Konigin Anne, abgedruckt
bei SCHELBERT 1976 242-245 (weitere Quellen und Lit.).
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II. VORBEREITUNGEN ZUR DEPORTATION, ABFAHRT UND DEMARCHEN

1. Vorbereitungen

Der Krieg in der Pfalz und die Hungersnot im Elsass’® zwangen viele Schwei-
zer Taufer zur Rickkehr in ihre Heimat. Seit 1708/09 hauften sich in der Am-
sterdamer Zentrale des 1653/60 gegriindeten Mennonitischen «Commissa-
riaat voor het Fonds van Buitenlandsche Nooden» (Kommissariat des Fonds
fiir Nothilfe im Ausland)®® die Nachrichten tiber erneute massive Verfolgun-
gen, namentlich im Staate Bern®'. Durch gezielte Nachfrage bei Amtleuten
und Pradikanten mit anschliessenden Razzien und durch die Verpflichtung
aller Mannspersonen ab 15 Jahren, jeden gesichteten Taufer gegen Beloh-
nung zu denunzieren®?, begannen sich hier die Gefangnisse wieder zu fiillen
(Tab. 2). Am 17. April 1709 fasste der Rat den vorsorglichen Beschluss,

«dal dieselben in Ost- oder Westindien, als Pensilvanien, wo immer durch nach-
forschung und negociation [Verhandlung] solches zuwegenzubringen, mit sicher-
heit versent»

werden sollen®®. Im Dezember erneuerte die Obrigkeit das Mandat von 1695,
welches die renitenten Tdufer und ihre Lehrer «entweders auf die galeeren,
oder sonsten tibers meer z’verschicken, oder auch am leben zu straffen» ver-
sprach®*, Mit der englischen Krone, die sich an der «peuplierung der amerika-
nischen Insulny interessiert zeigte, wurden Pésse nach Carolina ausgehan-
delt. Dabei nutzte der Magistrat die Gelegenheit, nicht nur ausgewéhlte Tau-
fer, sondern gleichzeitig auch 101 Personen aus «hiesigen armiietigen Fami-
lien» loszuwerden. Fiir den Transport «in Americam» bot sich der uns be-
kannte Georg Ritter & Cie um eine Pauschale von 500 Talern fiir die Armen
und je 45 Taler pro Taufer an®®.

59 Vgl. GAA PA 565 A 1257, sowie MULLER 198.252f.

60 Mit wechselndem Namen. Vgl. MULLER 162.166f.206, HorsT 6, ML 11 63, ML 111 231.

et GAA PA 565 A 1254-1256.

2 Vgl. RQ VI/1 473f. GAA PA 565 A 1255a (1709/06/22, Bericht des Altesten N. Moser, vgl.
MULLER 255-257), 1255b (1710/01/22, Brief des niederlandischen Gesandten J. L. Runckel,
vgl. MULLER 257f.).

83 STABE RM A 11 626/30, vgl. MULLER 255.

84 RQ VI1/1 469,16f.

¢  MULLER 258. - Die Umrechnung alter Valoren ist problematisch. Im 18. Jahrhundert ent-
spricht 1 Taler vielleicht 40 Fr. Vgl. HANS HOFER, Von Geld, Gewicht und Mass im alten
Bern, Bern 1975, 48. - Der Fuhrlohn von 45 Talern (= ca. 1’800 Fr.) wurde dem konfiszierten
Taufergut entnommen.
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Tab. 2: Tauferische Gefangene in Bern 1709/10

Datum Minner (M)  Frauen (F) frei gest. Quelle

1709/04/17 8 7 StABE RM A 11 623/28-30
1709/12/28  8+3 7+0 StABE RM A 11 626/264
1710/01/21 8+3+15 7+0+3 1M GAA PA 565 A 1254b

1710/03/17  8+3+15+22 7+0+3+2 IM 1+2M StABE TB B IX 486/215-218

1710/03/17 44 12
1710/04/25  43(+2?) 11(+17) ZAHLER
nach 1711 43(+27) 11(+1?7) SCHENK VI

Ende Januar 1710 ist das tduferische Deportationskontingent auf 35 ange-
wachsen. Johann Ludwig Runckel, der tduferfreundliche niederldndische
Botschafter in der reformierten Schweiz®®, will wissen, dass ein Teil fiir Penn-
sylvanien bestimmt ist. Der Gedanke an eine « Armenfuhr» scheint sich mitt-
lerweile verfliichtigt zu haben®’, wie iiberhaupt die bernischen Vorbereitun-
gen mehr und mehr unbernisch zerfahren und iiberstiirzt wirken. Sehr spit,
am 11. Mirz, werden die franzosischen und die reichsdeutschen Rheinpasse
bestellt - an die Niederlande denkt man erst tags darauf®®. Von der Tatsache
unangefochten, dass eine Antwort aus Holland in frithestens drei Wochen zu
erwarten ist, ordnet der Rat am 15. Méarz an, dass

«die gefangene teiiffer nach oberkeitl(iche)m schlul3 kiinfftig Zinstag [18. Marz]
verreisen werden. AlB will von nothen sein, daf} selbe bi3 dahin téglich gesunnet
[!] und in dem Inselhoff, Oberspitahl kirchoffen gelafien, alda aber gegebenem
befelch nach bif3 zu ihrer abreiB tiglich etwan drey oder 4 stunden lang verwahret
werdint.»®®

Mit gleichem Datum ergeht an St.-Saphorin die Instruktion, die Einschiffung
der Auswanderer in Amsterdam oder Briel tiberwachen zu lassen und zwecks
Abrechnung mit Ritter & Cie die Namen der eventuell Entwichenen oder Ver-
storbenen auf beigelegter Passagierliste zu vermerken’®. Dieses Verzeichnis
hat sich leider nicht erhalten, es wird sich aber von dem (unvollstindigen)™
Turmbuch-Eintrag des 17. Marz nicht allzusehr unterscheiden, dessen be-
deutsame Einleitung wir hier wiedergeben:

¢ ML III 566 (Lit.).

¢”  Die Quellen schweigen sich hieriiber aus.

85 MULLER 258f.

¢ StABE RM A 11 627/307 (1710/03/15). Vgl. BURK1 275.

7° MULLER 265.

" Die entsprechenden Zahlangaben in Tab. 2 oben sind stillschweigend korrigiert. Es fehlen
3 Personen, vgl. Anhang I [Nrn. 22.29.35].
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«Vermog Oberk(eitliche)n befelchs vom 15. Martij 1710 sind durch meinen wohl-
geehrten Herrn Groflweibel Berset und den Grichtschreibern nachfolgende, eine
zeit daher im Oberen Spithal’? und Insell”* alhier enthalten, teiifferische persoh-
nen, so in Pensilvanien zu fiihren erkent worden, bannisiert worden mit dem insi-
nuieren [gerichtliche Bescheinigung], daf}, obgleich sie den eydt nit schweeren
wollen, MGHrn dennoch, falls sie dariiberhin das land wider betretten wurden,
selbe hartigklich ansehen und an leib und leben abstrafen werdend. So beschehen
den 17. Martij 1710.» [Es folgen auf 51 Zeilen 49 Namen] «Summa Summarum:
diser bannisierten tetifferischen Persohnen thut ... (53).»7*

Abb. 2: Auswandererschiffe auf dem Rhein bei Basel 1805
(Holzschnitt von Johann Heinrich Heitz 1806, aus: KOELNER 75)

2. Abfahrt und count-down

Das ungebiihrlich spéte Passiergesuch fiir den hollindischen Rheinabschnitt
erweckt den Anschein eines fait accompli. Am gleichen 15. Mirz, da Bern die
«Bannisierung» beschliesst, formulieren die von Runckel ldngst unterrichte-
ten Generalstaaten eine scharfe Protestnote des Inhalts:

73

74

75

Das einer reformierten Obrigkeit unwiirdige Gebaren der Berner verscharft nur
die Lage der Reformierten unter den katholischen Potentaten. Die den Taufern
zur Last gelegte staatsfeindliche Gesinnung trifft nicht zu, denn auch sie anerken-
nen Romer 13. IThr Mannswort ist soviel wert wie ein Eid und bei Staatsnotstand
werden sie sich loyal verhalten’.

Das ehemalige Heiliggeist-Spital, WEBER 233.

Das ehemalige Inselspital, Standort Bundeshaus-Ost, WEBER 118 (Lit.).

STABE TB B IX 486 215-218.

MULLER 264, Ibid. das bernische Antwortschreiben von 1710/04/16 u.a. mit dem (stichhalti-
gen) Argument des Milizheeres.
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Am Dienstag, 18. Mérz 1710, stosst in entgegengesetzter Richtung der Kahn
mit 56 Tauferinnen und Taufern’®, zwei Offizieren, 15 Mann Bewachung”’
und dem Schiffmann Schnider’ beim «Landtetor» von Land. Was Bern noch
nicht wissen kann: dass langs des Rheins seit Tagen ein mennonitisches
Alarmsystem aufgebaut ist, dessen Fiden in Amsterdam und Rotterdam zu-
sammenlaufen. Am Vormittag des Freitag, 21. Mirz, - eben ist das Schiff in
Basel gelandet, wo sich die Tauferin Barbara Frutiger aus Oberhofen abset-
zen konnte —, bemiiht sich St.-Saphorin im Haag persénlich um die Erlan-
gung der Pisse; der Diplomat bekommt stattdessen lange Vortrage iiber To-
leranz zu horen. Indem sie auf Schriftlichkeit dringen, gewinnen die Hollan-
der Zeit. Ihrer Versicherung, das Moglichste tun zu wollen, fiigen sie im Ne-
bensatz bei, dass sich das Geschift wohl nicht nach bernischem Wunsch ab-
wickeln werde. Schon am Nachmittag spricht der Kanzler der Generalstaaten,
Baron Fagel, das stolze Wort aus: «Sobald ein Mensch den Fuf} in dieses Land
setzt, ist er frei.»’® Die offizielle Absage an Bern erfolgt am 22. Mirz®°, als der
ungliickliche Kahn in Breisach anlegt.

Doch der Diplomat weiss sich zu helfen. Fagels Prinzip der allgemeinen Frei-
ziigigkeit nutzend, instruiert St.-Saphorin am 25. Mirz - jetzt liegt der Trans-
port vor Karlsruhe - Georg Ritter & Cie, dafiir zu sorgen, dass ihm die Taufer
freiwillig nach Amerika folgen, denn dagegen wiirden die Generalstaaten
nicht opponieren®’. Sein Bericht vom 28. Mirz an den Schultheissen Willa-
ding enthilt jedoch bereits das Gestandnis des Gescheitertseins:

«Sollten dann einige von ihnen es vorziehen, hier [in Holland] zu bleiben, so wiir-
den sie von den hiesigen Taufern aufgenommen und da behalten, und es wire
nicht anzunehmen, daf sie die weite Riickreise unternehmen wiirden, um sich
neuen schweren Verfolgungen auszusetzen.»®?

An diesem Tag nimmt das mennonitische Mannheim mehr als den halben De-
portantentreck bei sich auf und entzieht ihn dem weiteren Zugriff Berns. Wir
kommen darauf zuriick.

Die tduferische «Wacht am Rhein» funktionierte. Am 30. Mirz verschickt Jo-
nas Loheer, Diakon im hessischen Offstein®?, das folgende Zirkular rheinab-
warts:

¢ Vgl. bei Anm. 84 und Tab. 3.

77 Vgl. bei Anm. 89, sowie MULLER 270.

" MULLER 279.

7 Vgl. MULLER 260-263. - Zu Fagel: ME I 287f. (Lit.).

8¢ MULLER 265.

81 MULLER 263, vgl. 262.270.

82 MULLER 266.

#+ Gemeindegriindung durch Schweizer Taufer nach dem Dreissigjdhrigen Krieg, ML 111 294, -
Zu Loheer (oder Lohr) vgl. MULLER 315 (1694).
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«Thun euch zu willen, daf die gefangene Schwietzer, 56 Persohnen, vorgestern zu
Manheim ankommen des nachmittags. Seindt zu Manheim 28 [!]** Persohnen
blieben, alte, lame, krancke. Die uberige sindt gestern auff den Hoff [?]. Ist daB3
die redt, daf} sie ins Newlandt [Amerika] sollen. So wollet doch dif3 eylendts wort
bestellen, dal3 jemandt auf} der Wolffschen gemeindt [Walluf] mitt biB auff Newe
Witt [Neuwied], die von Newe Witt bis Hollandt, daf3 man sehen kont, wie es ih-
nen gehett, oder ob sie alle lof3 werden. Wir werden doch deswegen zusammen
miiflen!»*

) ’ OZS;;’ ﬁa.cf;-tl? //1«;;712{,5)?7%
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Abb. 3: Mannheim um 1744
(aus: ANTIQUARIUS 459)

In seinem Memorandum vom 31. Mirz an die Generalstaaten anerbietet sich
das Amsterdamer Mennonitische Tauferhilfswerk, die Verbannten bei ihrer
Ankunft in Obhut zu nehmen®¢. Gleichzeitig ergeht der Aufruf nach Rotter-
dam, die Hafen zu bewachen, um eine heimliche Ausschiffung nach England-
Amerika zu verhindern®’. Um eine solche zu ermdglichen, schickt St.-Sapho-
rin einen Botschaftsangestellten nach Nijmegen, wo der Tdufertransport -
dieser befindet sich zurzeit zwischen Mainz und Boppard - in einigen Tagen
eintreffen soll®**. Am 3. April weiss Thilman Rupp aus Neuwied nach Amster-
dam zu berichten:

8¢ Es waren 32! Vgl. den Bericht des Klever Predigers Isaak Vranken (MULLER 272). Gemiss
GAA PA 565 A 1259 (vgl. Text bei Anm. 89) passierten 23 Gefangene Neuwied; eine Tduferin
hatte sich bereits in Basel verfliichtigt, womit die Rechnung wieder stimmt: 56=32+23+1.
Corr. MULLER 270.

8 GAA PA 565 A 1258. Die Transkription bei HORST 8 ist mangelhaft.

8¢ MULLER 269.

87 GAA PA 565 A 2251 (1710/03/31), vgl. HorsT 10f.

¥ MULLER 270.
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«Nun sint sie gesteren, den 2 Abril hie vorbey gekomen mit 23 gefangenen, ohne
weyber und kinder bey sich zu haben weg gebracht; der waren 15 man bey, om sie
zu bewaren [hiiten], von den Berrener heeren beygestelt. Ich bin mit den 2 Ball3er
manner [2 Pfilzer Diakone, die den Alarm ausgelost hatten] dem schif nachgefar-
ren, aber haben nit wol dorffen mit ihnen reden. Alf} wey [wir] ein weynig mit ih-
nen geret, wolten sie el niet mehr leyten [tolerieren]. [...] Die gefangenen wérren
geren hier in die Newewit [Neuwied] eull angewest [ausgestiegen], sey wilden dat
nit toelatten [zulassen].» Es ist anzunehmen, «dat sey na Rotterdam gebracht
werden», deshalb «heppen wey guet gefunden, om an U.L. naer Amsterdam te
schriven, en iB3 unse frindeleyk versock [Ersuchen] an U.L., dat gey u(w) [dass Sie
Ihr] best doch wilt dohn, om die leuthen weder lof3 te hebben [befreien].»**

In diesem Sinne war hier bereits vor Empfang des Neuwieder Schreibens ge-
handelt worden. Auf eine zweite Eingabe des Hilfskomitees gehen die Gene-
ralstaaten am 3. Maérz ein: die Gefangenen sollen bei ihrer Ankunft formell
freigesprochen und der Gastfreundschaft der Mennonitengemeinden iiber-
antwortet werden®’.

Bevor wir uns den weiteren Geschicken der Schweizer Briider und Schwestern
zuwenden, lassen wir den anonymen Augenzeugen zu Wort kommen.

II1. EIN AUGENZEUGENBERICHT

[Gemeindearchiv Rothenbach im Emmental, Chronik des Christian Schenk,
Band V1. Seitenzahlen in eckigen Klammern]

[75]  «Abschriftt auf} einem geschribenen biichli, (so) die toiiffer verfolgung
in Bern betryffet

Deren, so vertriben und verfolget worden; dan efy hatt manchen die ge-
fangenschaftt lang gewihret; dan man hatt, wie die schriftt sagt, wiader
den alten verschonet noch sich der kinder erbahrmet etc. etc. Ano 1710
jahr, d(en) 18 tag Mertzen hatt die oberkeit 56 persohnen auf} dem land
mit grosem gewalt in einem schiff in daf} Nider Land gefiihret und mit
wichtern tag u. nacht verwachet; also, dal3 vormahlf auff eine solche
weil} nie erhoret worden ist.

Der persohnen namen, so von einem geschriben worden, der dar bey ge-

wdsen, sindt volge(n)te:

[76] 1 Daniel Grim, ein lehrer [Prediger] 2 HanB Biirck, ein eldester [Ge-
meindevorsteher] 3 Daniel Moser 4 Ulli Schmied $ Michel Gérber,

¥ GAA PA 565 A 1259 (1710/04/03), vgl. HORST 9.
% MULLER 270.
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(771

(78]

die fiinff sindt auf} der kirchhori Langnouw, ambt Trachse(l)w(al)d

6 Bendicht Brachbiihl, ein diner [Diakon] v. Trachselwald

7 Isach Boumgartner von Rauffli [Ranflith] 8 Casper Biri von Ehris-
will 9 Jacob Zahlfinger 10 Ully Zahlfinger aus dem Schangnouw
11°!' Petter Zahlfinger 12 Christen Fankhauser 13 Petter Utreich
[Wiithrich],

dise .3. von Trub

14 Christen Barger 15 Glauf} Leiiti 16 Nicklauf} Blaser, dise 3 von
Louperswill

17 Petter Hoffer 18 Christen Craienbiihl 19 Samuel Raber

20 Ulli Eichenbirger,

dise 4 aull dem Eggiwill

21 Petter Kohler aull dem Schallwidg 22 Heini Wianger von Mortisegg,
dise 2 von Réthenbach

23 Christen Steiner im Kurtzebarg 24 Hanf} Jacob von Wiittendorff
[Uetendorf] 25 Jacob Schwander von Riittigen [Reutigen] 26 Petter
Tone, ouch von Riittigen 27 Hanf} Rubi von Sigriswill

28 Hanf} Gaser 29 Hanl} Stiibe, 2 von Gugischbirg [Guggisberg]

30 Ulli Farni in Eritz, von Rothenbach 31 Nicklaull Hagi von Ober-
hiinigen 32 Hanf} Ramseier von Netschbiithl 33 Jost Kapfer an der
Hollen von Will [Schlosswil] 34 Hanl3 Engel von Réthenbach

35 Dursch [Urs] Rohrer, ein eltester, starb z Manum [Mannheim]

36 Nicklaus Baltzli, dise 2 von Boligen

37 Rudolff Stettler von Stettlen 38 Michel Eschliman von Blasen,
ein eltester 39 Melchker Zahler von Frutigen

40 Bentz Muti, ein diener 41 Mathif3 Krdienbiihl 42 Bantz Nul}-
boum, dise 3 aul} der kirchori Hochstetten [Grosshochstetten]

43 Bantz Murer von Diesbach [Oberdiessbach] 44 Hanf3 Broniman
von Miinsingen
Jfolge(n)t die wibf3 liitt:

1 Elsbeth Gerber aul} dem Inenbirg, ist bald zu Manum [Mannheim]
gestorben 2 Barbra Farni auf} den [!] Schangnouw

3 Catrina Abersoll 4 Elsbeth Krieg, die 2 von Hochstetten

5 Elsbeth Steiner im Kurtzenbdarg 6 Ana Schenck von Disbach, z.
Boldurn [?] gestorben 7 Margreth Engel von Disbach 8 Margreth
Eschilman [!] von Sumiswald (9)°? 10 Catrinen Elhenbirger vo(n)

°"Im Original nach der Nr. 9.
°2  Fehlt !

69



Winigen 11 Madlena Enhenbarger im Eggiwill 12 Barbra Frutig
von Oberhoffen.

Von den bemélten personen sindt ettlich 1708, etlich 1709, ander 1710
wie ouch def3 1711 jahrf3 gefangen worden, und war noch kein auffho-
ren.

Nicklauf3 Moser von Friderf3matt, ein alter diner, starb in der gefang-
schafft oder Isel®® d(en) 5 Hornung [Februar] , def3 nachts um 12 uhrn
1710 jahrf3;

/797  Christen Dindler, ein alter krancker man von Schangnouw, starb
auch in der gefangenschafft zu Bern; Hanf3 Murer von Hiinigen, ein
krancker man, blib ouch zu Bern und starb.

T4t A1) .>.
= —

Abb. 4: Breisach um 1685
(aus: RHEIN 1685, Tafel 9)

Folget die reisbeschribung tiber die Aar und Rin hinab, von stetten u(nd)
briigen:

Erstlich von Bern nach Notiwen Briig®* 1 dan darnach Arbéarg, alwo ein
briig 2 nach Biiren, alwo sie 1 iibernachten 3 Solothurn, da 2 brii-
gen 4 Ar Wangen [!]%*, ein statt und briig

%3 Gemeint ist die Kerkerstube im alten Inselspital, vgl. KDM I 403 (Quellen und Lit.)
% Die 1535 erstellte, gedeckte Holzbriicke von 1535 (Neubriicke), WEBER 178 (Lit.).
S Wangen an der Aare!
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5 Arwangen 1 briigg 6 Arburg, einstatt 7 Olten, 1 briig 8 Arouw, 1
briig 10 [!] Biberstein, statt u(nd) schlol 10 gan SchindtBnacht
[Schinznach], alwo ein warmes bad [Thermalbad] auff der Arr gefun-
den 11 Brug statt, 1 briig nur ein joch 12 Klingnouw, gehort
gem[ein] Eidgnoflen 13 die statt Waldshutt, gehort den [!] keiser,
ald(a) falt die Arr, Rii} und Limat in den Rin

14 Louffenburg, 1 briig, ald[a] muf} litt und guth aull dem schiff,
will ein Rin fahl alda ist®® 15 Seckingen, ein lange briigg 16 Piicken
[Beuggen], ein schlof3; da mus man auch 1 halb stund uber land, will
grose steinen im Rin sich befinden®’ - so ist ef3 gefahr 17 Rinfalden
[Rheinfelden], ein briig 18 Basel, 1 briig 19 Hiinigen, gehort dem
konig®® 20 Brisach, alwo ein langi schiff briig 21 Straflburg 22 ist
furhi [weiter unten] ein fest schiff briig 23 Pfilipl Burg 24 Spir
[Speyer] 25 Manum [Mannheim], ein kostliche fliegend schiff brug,
da halt der ndger [Nachen] in Rin 26 Wurmf} [Worms] 27 Gormsen

......

DIE VESTVNG
PHILIPSBVRG

;;;;

.........

Abb. 5: Festung Philippsburg um 1685
(aus: RHEIN 1685, Tafel 12)

%  «Der Rhein bildet hier zwischen Granitfelsen eine Stromschnelle, ’Laufen’ genannt, ober-
halb welcher die Waaren aus den Kidhnen ausgeladen und darauf diese an Seilen hinabgelas-
sen werden. Hier verunfallte der junge Lord Montague, der die Fahrt durch die Stromschnel-
len wagte», RHEIN 1842, Section I'V.
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Uber die Stromschnellen bei Beuggen vgl. BAUMANN 81 (Lit.).

°% 1681 besetzte Louis XIV Strassburg. Bald darauf erfolgte der von den Schweizern als Provo-
kation empfundene Ausbau des vor Basel gelegenen Hiiningen zur franzosischen Festung.
Vgl. DURRENMATT 285f.
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[Gernsheim] 28 Obrumb®’, 1 fliegend schiffbriig 29 die grose statt
Curmentz [Kur-Mainz], 1 lange schiff brug; aldort falt der Mein
inRin 30diestatt Wolff [Walluf] 31 Riiden [Riidesheim] 32 st(att)
Bingen, alwo der Miisen thurn in Ri(n)'°® 33 Bacherach 34 Knauw
[Kaub], alwo ein grosen wacht thurn im Rin; heist Zholtz [!]'"
35 Ober Wisel [Oberwesel]

/817 36 Sant Gewerhiisen [St. Goarshausen], | fliege(nd) schiffbriig 37 Pom-

pert [Boppard] 38 Lochenstein [Lahnstein] 40 [!] Kobellentz, 1 gro-
se schiffbriig; und falt die Mosel, ein schiffrich waser, in den Rein, wor-
tiber ein gewelbten steinegi briig'®?; 1 fliegende schiffbriigen iiber den
Rein und ein festes schlof3, heist Sermen Stein'®® 41 Andernacht [Ander-
nach] 42 Statt Bom [Brohl?] 43 statt Rinag [Remagen], 1 [briicke?]
44 Linsen [Linz] 45 Konighl Winter [Konigswinter] 46 Statt Pomen
[Bonn], 1 fligend schiff briigen 47 die grose statt Collen [Koln] am
Rin, alwo so vill

99
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Abb. 6: Bingen mit dem Mduseturm um 1685
(aus: RHEIN 1685, Tafel 14)

Oppenheim. Die Untiefen des Rheins heissen «Oppenheimer Grund» (= Obrumb??), RHIN
1981 (bei km 480).

Der sog. Mauseturm, ein Wachtturm mitten im Rhein.

Pfalz! «Mitten aber in dem Fluf3 eine kleine Insel, darauf auf einem Felsen ein starck erbautes
Haus oder Schlof} liget, welche die Pfaltz genennet wird», RHEIN 1685 50.

«Ein treffliche Briicke {iber die Mosel von Quadersteinen erbauet und gewdlbet», RHEIN
1685 54.

Hermannstein. «Auf der rechten Seiten des Rheins zu héchst auf einem Berg ligt das von Na-
tur und Kunst sehr veste Schlof3 Ehrenbreitstein, sonst in gemein Hermanstein genannt, nach
dem Ertzbischoff Hermanno, der solches erweitert. Anno 1632.» RHEIN 1685 54.
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[82]

[83]

kirchen alf3 tagen im jahr'** 48 under Collen 1 fliegend schiff briig
49 Sultz 50 Wischeldorff [Wiesdorf?] 51 Noiiwsingen [Neuss]
52 Keiserwihrt [Kaiserswerth] 53 Duschburg [Duisburg] 54 Roiiwe-
ne [Ruhrort?] 55 Ohrschouw [Orsoy]'®* 56 Reienborgen [Rhein-
berg] 57 Niderwisel [Wesel], 1 schiffbriig u. 1 fliegende briig 58 Xan-
ten 59 Resch [Rees] 60 Kritt [Grith] 61 Em Rich [Emmerich]
62 Neunwigen [Nijmegen].

Folgen die nacht heerbdrgen:

De(n) 18 Mertz 1710 die 1 nach(t) zu Biiren 2 zu Arouw in der statt
3 zuMuntz [Mumpf]im dorff 4zuBasel 5 zu Brisachim schiffauff
dem Rein 6 auff dem Rin bey Strasburg 7 aber [abermals] auff dem
Rin, one zu wiisen, wo sie wahren, will die nacht finster; sie beforcheten
ein schiff bruch, will vill grose3 holtz im Rin gesin 8 aber auff dem
Rin; wusten aber nit, wo sie wahren 9 zu PhilipBburg, aber im schiff
im Rin 10 zu Reinhusen [Rheinau?] im dorff 11 zu Manum [Mann-
heim] in der statt bey den mitbriidderen 12 zu Gremsen [Gernsheim] in
der statt 13 zu Mentz [Mainz] im schiff auff dem Rin 14 Toalff [St.
Goar?] im stetli 15 in d(er) statt Piirpert [Boppard], zun 16 Kiinigl}
Windter [Konigswinter] 17 im dorff heist HimelBwinter [Himmel-
geist?] 18 zu Ohrschauw [Orsoy] in der statt 19 in einer insel heist
Banern[?]'°¢ 20 nacht zu Niinwédgen [Nijmegen] in der statt, bey den
mit briideren.

Wie witt man sie gefiihrt:

D(en) 27 Mertzen 1710 sindt zu Manum [Mannheim] 32 persohnen lof}
worden, under welchen vill alte krancken gewésen sindt; die andren 23
persohnen sindt zu Niinwégen [Nijmegen], in einer holdndischen statt,
los gemacht worden; d(en) 6 Aprelen dato haben die fiihrer disen leiit-
ten keinen pas mer bekomen konen, will ouch derglichen letitte [Taufer]
dort wohnen und sie auff und an genomen haben.»

104 Koln «hat 83 Thiirn und 34 Thor», RHEIN 1685 58.

195 Orsoy. RHEIN 1842, Section XI: «spr. Orschaun».

¢ Schenks Schrift verschwindet im Bund. Sehr wahrscheinlich die Insel (?) Pannerden zwischen
Altem Rhein und Niederrhein, vgl. RHEIN 1842 (Section XII), wo sich bei km 865 der heute
korrigierte Fluss in den Niederrhein und die Waal teilt.
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IV. KOMMENTAR

1. Einordnung und Wiirdigung der « Rothenbacher Quelle»

Aufden 26. April 1710 wurden die deportierten Tauferfiithrer Bendicht Brech-
biithl, Hans Biirki und Melchior Zahler vom Amsterdamer Hilfskomitee fiir
«Paltzer [Pfilzer] en Berner zaken» zur Berichterstattung iiber die Lage der
Taufer in der Schweiz eingeladen '°’. Beziiglich ihrer Behandlung durch die
bernische Obrigkeit verfassten die drei Genannten auf Wunsch auch je ein
personliches Memorandum !, Der lebendigen Darstellung seiner personli-
chen Verhiltnisse fligte Zahler die Namenliste '°* seiner 56 Schicksalsgenos-
sen und eine knappe Darstellung der Deportation bis zur Nijmegener Be-
freiung bei. Zahlers Augenzeugenbericht wird durch die anonyme «Rothen-
bacher Quelle» nicht unwesentlich ergénzt.

Christian Schenks ' redaktionelle Bearbeitung ldsst priazise Riickschliisse
auf Herkunft, Umfang und Beschaffenheit seiner Vorlage nicht mehr zu. Der
Rothenbacher Dissident zitiert aus einem «geschribenen [handschriftlichen]
biichli, (so) die touffer verfolgung betryffet», dessen Kernbestand wohl die
Ereignisse von 1710 ausmachten. Auf eine stark iiberarbeitet wirkende kurze
Einleitung «folget die reisbeschribung» aus der Passagierperspektive. Hier
scheint Schenk ausgiebig abgeschrieben zu haben. Von unverbrauchter Lern-
begier zeugen die notierten Sehenswiirdigkeiten samt den mitunter iibertrei-
benden Erkldarungen, die der naiv staunende Passagier bei der mehr oder we-
niger erfahrenen Schiffbesatzung aufgeschnappt haben mochte'' und die
minutidse Aufzeichnung der nautisch nicht ungefahrlichen Briicken. Das an-
schliessende Etappenverzeichnis («nacht heerbdrgen») tituliert die gastlichen
Mannheimer und Nijmegener Mennoniten als «mit briider», womit sich der
anonyme Berichterstatter als Taufer zu erkennen gibt. Als Auszug erweist
sich wiederum der Schlussteil «Wie witt man sie gefiihrt». Zwischen Einlei-
tung und Reisebericht hat der redigierende Chronist Schenk eine Passagierli-
ste aufgenommen, «so von einem geschriben, der dar bey gewisen».

7 Vgl. GAA PA 565 A 1260.

108 Vgl. GAA PA 565 A 1261-1263, vgl. MULLER 273-279.

199 Die bei MULLER 277f. abgedruckte Transkription nach J. HuiZINGA, Stamboek of Geslachts-
register der Nakomelingen van Samuel Peter (Meihuizen) en Barbara Fry van Gontenschwyl,
Groningen 1890, ist mangelhaft und mitunter irrefiihrend.

"% Siehe Anhang II.

""" Vgl. die zahlreichen Verballhornungen (etwa «Zholtz» fiir «Pfalz», «Sermen Stein» fiir
«Hermannstein»), die auf Miindlichkeit schliessen lassen.

74



Die Ubereinstimmung insbesondere der Namenliste und des Schlussteils mit
Zahlers Bericht, der sich nur in einer niederlidndischen Ubersetzung (Kurzfas-
sung?) der Zeit erhalten hat, ladt zur Identifikation ein. Wo Schenk und Zah-
ler auseinandergehen - dies ist namentlich bei Zahlangaben und einzelnen
Namen der Fall''? - hat der «Rothenbacher Bericht» jedoch die amtlichen
Quellen auf seiner Seite.

2. Dramatis personae

Der Nijmegener Lehrer Hendrik Laurens, in dessen Gemeinde die 23 Schwei-
zer Briidder am 6./7. April 1710 Aufnahme fanden, gibt eine priazise Beschrei-
bung der dusseren Erscheinung seiner Gaste:

«Sie waren ganz getrost und wohlgemut in ihrem Elend, obwohl ihnen all ihre
zeitlichen Giiter waren abgenommen worden. [...] Es war ein ganz hartes Volk von
Natur [Konstitution], das Ungemach ertragen konnte, mit langen, ungeschore-
nen Barten, mit unordentlicher Kleidung, schweren Schuhen, die mit Hufeisen
und grofien Négeln sehr schwer beschlagen waren.» '"*

Was waren das fiir Leute? Bei einer Grundmenge von 59 Tauferinnen und
Téufern, die uns die zeitgendssischen Dokumente im Zusammenhang mit der
Deportation von 1710 nennen - drei von ihnen starben noch vor dem 18. Mirz
1710 in bernischer Gefangenschaft - sind signifikante Aussagen nicht zu er-
warten. Einige Einsichten ergeben sich aus der Auswertung unserer Kurzbio-
graphien (Abschnitt I) dennoch. @) Beziiglich Herkunft stellt das Emmental
mit 43 Taufern das Hauptkontingent. Es folgen das Oberland mit 6 und vier
weitere bernische Amter mit insgesamt 7 Deportierten (vgl. Abb. 1). b) Das
Geschlechtsverhdltnis von 3,5 Mannern (N=44) auf 1 Frau (N=12) stimmt
mit unseren Beobachtungen fiir den Zeitraum 1525/38 (N=375) annahernd
tiberein ''*. Auch im 18. Jahrhundert geht bei verheirateten Tduferinnen die
Verantwortung an den meist tauferischen Ehemann iiber, dessen Bestrafung
die ganze Familie trifft. ¢) Hinsichtlich des Zivilstands ist den Akten zu ent-
nehmen, dass 11 Manner und S Frauen zum Zeitpunkt ihrer Verbannung ver-
heiratet waren. Trotz ihrer schlechten Verfassung trieb es sie — kaum in Nijme-
gen angekommen - iiber Kleve und Mannheim nach Siiden:

«So sind sie nach der Pfalz zuriickgekehrt, um ihre Frauen und Kinder aufzusu-
chen, die dort zerstreut waren, sowohl in der Schweiz, als im Elsal3 und der Pfalz
und nicht wussten, wo sie hingekommen waren» '"*. — «Von den 20 waren 17 ver-
heiratet. Sie verlangten herzlich nach Weib und Kind nach so langer, schwerer
Trennung.» ''®

"2 Vgl. Anhang I [Nrn 22.29.35].
""" MULLER 271 (Bericht H. Laurens).
"4 Arbeit im Entstehen.
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Tab. 3: Karriere der Deportierten von 1710
(Nummern nach Anhang I, Quellenangaben daselbst)

Nr. Geb.- Téaufer Funktion  ausgewiesen ge- Zu- 1711/07  niedergelassen in
jahr  seit um 1710 fangen rick- depor-
mind. (r=reistisch) ge- tiert
(a=amisch) kehrt
1 1708 1709/04
3 1630 Altester 1710 1711 1715 ewige Gefangen-
schaft in Bern
4 1694 Diakon? r 1710
5 1708 1709
6 1710 ? 1738 Corgémont?
7 1709 (Galeeren?) 1710
9 1665 1689 Lehrer 1708 (2 mal) 1709/01 ? 1717 Pennsylvanien
10 1709 (Galeeren?) 1710
11 1692 Altester r (2mal) 1708/07 1711 X 1711 Pfalz?
12 (alt) 1709/04 (1)
16 1709/04
17 (alt) 1709/04 1710 Mannheim?
19 1708/08
20 1710 X (1710 in Basel
entkommen)
21 Lehrer a? 1710 17107  x 1711 Kampen?
22 1710 1710 Mannheim (+)
23 1708 1710
24 1692 1710
25 1691 Lehrer r 1710 1711 1711 Pfalz?
26 1707 a? 1707 1710 1711 Kampen??
30 1710 ? ? 1710 Mannheim?
31 1709 (2 mal) 1709/04
34 1708 1709/04
35 1710 17107 1729 Corgémont?
36 1710 X 1714 Zwangsarbeit
Italien
37 1709/10 (1)
38 Lehrer a? 1710 1710 Holland?
39 1692 Diakon r 1709/10 (1)
40 Diakon 1710
41 1708 1709/04
43 1710 ? (bereist 1711 Litauen)
44 1636 2 r 1710 1711 X 1711 Mannheim?
45 Altester r 1709/12 1710 Mannheim (1)
46 1666 a 1709/12 1711 X 1711 Deventer?
47 1708 1709/04 1710 Baldinen[?]""(t)
48 1710 ? 1711 Helpen? (1)
49 1707 1709/04
50 1651 Diakon a 1709 (mehrmals) 1709/04 x X 1711 Groningen
51 1709 Lehrer r 1710 1711 Harlingen
52 Diakon 1710
53 1686 1708 a 1709/04 1711 X 1710 Deventer
1711 Kampen
54 1708 1709/04
55 1664 1710 X 1714-1716 Galeeren.
Jura
56 1670 1706 Diakon a (Neuenburg) 1710 (Neuen- x 1711 Kampen
58 1694  Altester? r 1710 burg)




Dabei wurden 7 von 11 verheirateten Tdufern iiber kurz oder lang in der
Schweiz erneut gefasst. Ebenso erging es 4 weiteren Méannern, deren Ehelich-
keit anzunehmen ist. Die Verheiratungsziffer von somit 20/56 oder 1/3 ent-
spricht damaligen Werten''®. 5 Deportierte standen zueinander in geschwi-
sterlichem Verhéltnis. d) Beziiglich Altersstruktur liess sich von 8/59 das Ge-
burtsjahr ermitteln. Die Bandbreite liegt zwischen 1630 und 1686 (vgl. Tab.
3). Mindestens 5 Taufer waren im Greisenalter'””. Von zwei Frauen wissen wir,
dass sie kurz vor ihrer Gefangennahme «eins kinds gendsen» waren. Der
Anna Schenk wurde die Wohltat erwiesen, die Berner Gefangenschaft mit ih-
rem Sdugling zu teilen'?°, Hans Biirki liess 12 Kinder zurtick'?, Es ist nicht aus
der Luft gegriffen, wenn Schenk zitiert: «man hatt, wie die schriftt sagt, wa-
der den alten verschonet noch sich der kinder erbahrmet» '**. ¢) Fragmenta-
risch ist unsere Kenntnis der Berufstruktur. Die Akten nennen 5 Gewerbetrei-
bende (Miiller, Nagelschmid, Sattler?, Schuhmacher, Weber) und 5 Bauern
(darunter einen Winzer von Gunten). Die Herkunft aus agrarisch bestimmten
Lebensrdumen ldasst vermuten, dass diese Tdufer in der Mehrzahl Landwirte
waren'??, Vor ihrer Konversion zum Tédufertum hatten zwei Méanner 6ffentli-
che Amter inne: Almosenvogt und Chorrichter. f) Von 45 fiir den Transport
nach Holland Vorgesehenen haben wir Kenntnis iiber deren Vorgeschichte
(Tab. 3). Mindestens 37 sind zwischen 1689 und 1709 in Bern als Taufer regi-
striert'** und davon im Zeitraum 1707/09 wenigstens 12 mehrmals verbannt
worden. Aus obrigkeitlicher Sicht wird man zwei Drittel der Bannisierten von
1710 als notorisch «Unverbesserliche» bezeichnen miissen. Auf diese wur-
den jetzt - die seit 1707 immer zahlreicher werdenden Landesverweisungen

'S MULLER 271 (Bericht H. Laurens, Nijmegen).

" MUOULLER 271 (Bericht I. Vranken, Kleve).

"7 Baldenheim i. Elsass?, vgl. SEGUY 142,

1% Vel MATTMULLER 1 639 (Flirstbistum Basel 1722).

%1693 wurden «alte presthaffte personen» noch geschont, RQ VI/1 466.

120 Uber die Rechtspraxis im 16. Jh. vgl. DE QUERVAIN 141f. Die Ausfithrungsbestimmungen zur
Tauferordnung von 1695 ordnen an, «dafl hochschwangere Wiedertduferfrauen bif3 zur
niderkunfft und ihre kindt abzusdugen, sechs wochen lang geduldet [...], hernach auch uf}
dem landt geschaffet, die kinder aber im land behalten und versorget werden sollindt», RQ
VI1/1472.

2! BURKI 274.

22 SCHENK V1/75.

22 Vgl. auch unten bei Anm. 211. In Langnau sind 1763 58% der Méanner (N=1532) ganz oder
teilweise in der Landwirtschaft tatig, BIETENHARD 293.

24 Wir zdhlen insgesamt elf 1710 notierte Amtstrager der Taufergemeinde dazu, die aufgrund
ihrer Funktion, teilweise auch ihres hohen Alters wegen, wohl nicht lange verborgen bleiben
konnten.
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bestdtigen dies - die Bestimmungen der im Friithjahr 1707 erneuerten «Wie-
dertaiifferordnung» von 1695 ohne Gnade '** angewendet:

1. Wer das Land freiwillig raumt, kann nach Abzug der ehe- und erbrechtlichen
Pflichtteile, sowie nach Tilgung der Schulden und Erstattung von 5% Bearbei-
tungsgebiihr {iber sein Vermogen verfiigen.

2. Wer trotz mehrmaliger Mahnung auf seinem Irrtum beharrt, wird unter Verle-
sung des Eides zwangsweise ausgewiesen. Sein Vermdgen verfillt «zu eiiffnung
[der] kirchen und schulen» seiner Wohngemeinde.

3. Betritt ein Ausgewiesener das Land wieder, wird er mit Ruten gestrichen, ge-
brandmarkt und an die Grenze gestellt. Im Wiederholungsfall drohen ihm Ga-
leerendienst, Zwangsverschickung «iibers meer» oder Todesstrafe.

4. Junge vermogliche Weibspersonen werden dreimal vermahnt, anschliessend
ausgewiesen. Alte und kranke Frauen kommen zu ewiger Gefangenschaft in
die «Insel» '*°.

5. Lehrer sind vorsorglich in der «Oberen Gefangenschaft» '?” in Eisen zu schla-
gen und bei Gelegenheit zu behandeln wie Meineidige im zweiten Wiederho-
lungsfall. '**

Flankierende Massnahmen wie jahrliche Hausvisitation, obrigkeitlich gefor-
dertes Denunziantentum, Kopfpriamien, Razzien, Kollektivstrafen fiir 14ssige
Gemeinden (Zwangsbiirgschaften'**) und hohe Bussen fiir «Underschlauff-
geber '*° zeigen das entschlossene Durchgreifen des Magistrats. Durch die ge-
zielte Festnahme '*! von nicht weniger als 15 Amtstriagern (4 Alteste, 5 Lehrer,
6 Diakone) wurde das seit 1693/94 durch die Ammann-Reist-Kontroverse '**
ohnehin geschwichte Berner Taufertum im Kern getroffen'**. Insgesamt 12
von 15 gemeindlichen Beauftragter stammten aus dem traditionell reistischen
Emmental, welcher Richtung sehr wahrscheinlich die meisten Deportierten
von 1710 angehorten **. Als Fithrergestalten, die noch im Exil durch unter-
schiedlich gliickliche Aktionen ihren Gemeinden die Treue hielten, ragen her-
aus: Bendicht Brechbiihl, Hans Biirki, Daniel Grimm und Melchior Zahler.

'3 In zwei Fillen (Anhang I [Nrn. 7 und 10]) vermuten wir allerdings eine Umwandlung der
Galeerenstrafe in die mildere Strafe der Zwangsverschickung.

26 Vgl. Anm. 93.

127 Kéfigturm, WEBER 126 (Lit.).

¢ RQ VI/1 467-470.

2% «Im Jahr 1708 sandten sie Geiseln nach Bern aus den Kirchspielen, in denen wir wohnen, die
auf Kosten der Kirchspiele dort unterhalten werden, damit sie uns hassen und sollten vertrei-
ben helfen», GAA PA 565 A 1255 (Bericht Niklaus Moser 1709, vgl. MULLER 255f.). Vgl. RQ
VI/1476 (1711).

130 Vel. RQ VI/1 470-475.

11 Vgl. MULLER 256.273.274.276.

32 MULLER 314-319.

133 Vegl. GAA PA 565 A 1255¢ (1710/01/12).

14 MULLER 220, vgl. bei Anm. 288.
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g) Im Vergleich zum 16. Jahrhundert war die Haft ungewéhnlich lang und
streng. 20 von 45 Tauferinnen und Taufern darbten seit mindestens 1709 im
Kifigturm oder in der Insel, drei starben noch vor der Einschiffung. Gemass
Tduferordnung von 1695/1707 wurden die Lehrer besonders hart behandelt.
Hans Biirki berichtet:

«Wir muBten an der Wolle arbeiten [...] von 4 Uhr morgens bis 8 Uhr abends und
es wurde uns nichts als Wasser und Brot zu trinken und zu essen gegeben. Das
dauerte ungefihr 35 Wochen. Darauf, nach 10 Wochen, wurden wir minder
streng behandelt '**. [...] Ist also die ganze Zeit meiner Gefangenschaft ungefahr
21 Monate, denn im Monat Juli 1708 bin ich gefangen und den 18. Mirz 1710 bin
ich von Bern abgefiithrt worden.» '**

Die Auswirkungen beschreiben Hendrik Laurens, Nijmegen, und Isak Vran-
ken, Kleve, im April 1710 wie folgt:

«Sie konnten nur mit Miihe gehen, weil sie durch ihre lange Gefangenschaft steif
geworden waren, einige fast zwei Jahre lang unter harten Leiden, besonders im
letzten Winter in der groBen Kilte, wo ihre Fiifie in Eisen geschlossen waren.» '*’
«Die Leute waren nicht zu bewegen, sich in Betten zu legen, sondern wollten auf
dem Stroh liegen, konnten auch, da die meisten ein oder zwei Jahre nur Wasser
und Brod genossen hatten, Fleisch und andere kréftige Speisen nicht vertra-

gen.» 't

3. Die Wasserfahrt

Riickschliisse auf die Schiffkonstruktion von 1710 ldsst der Holzschnitt von
1806 (Abb. 2) nur bedingt zu. Die damals zum Waren- und Personentransport
verwendeten «Zweispanner» hat man sich mit einer Lange von 27-30 m, einer
Breite von 2,4-3,0 m'** und einem Fassungsvermogen von 100 Personen '*°
vorzustellen. Ein Aborthduschen, ein Bretterverschlag oder eine Plane als
Witterungsschutz'#' und bestenfalls ein Kohlebecken, waren der einzige
Komfort. Infolge ihrer leichten und unfalltriachtigen '** Konstruktion waren
diese Kiahne meist nur zur Talfahrt tauglich. Um sich die miithevolle und kost-

spielige Arbeit der Bergfahrt mit Ruder und Stachel oder durch Trecken auf

dem Leinpfad zu ersparen, wurden sie am Bestimmungsort als Bau- und

Vgl. bei Anm. 69.
BURKI 275, iibereinstimmend mit BRECHBUHL 274.
MULLER 271.
MULLER 272.
Vgl. KOELNER 25f.
Vegl. MULLER 298 (1711).
Vgl. MULLER 301 (1711).
Auf der Aare: APPENZELLER 162-173, auf dem Rhein: KOELNER 22-24,
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Brennholz verkauft '**. Ein weiteres Gefahrenmoment barg die mit dem allge-
meinen Riickgang der Schweizer Flussschiffahrt einhergehende mangelnde
Berufspraxis der Langsschiffer. Sogar in Basel fuhren zwischen 1747 und
1754 im Jahresdurchschnitt nicht mehr als sieben Schiffe rheinabwarts'#4,
und in Bern klagten die Schiffleute seit 1702, «ihr Handwerk sei in einen
’schlechten und abgédngigen Zustand geraten’ » '**; 1714 erklart der Rat «fiir
mangelhafte Fahrzeuge und daraus erfolgtes Ungliick» die Zunft haftbar '*°.
Vor der Juragewiasserkorrektion von 1868/88 war schon die an sich vertraute
Aarefahrt nicht ohne Risiken, denn mancherorts dnderte sich der Flusslauf
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Abb. 7: Kartenausschnitt Rheinland um 1644
(aus: ANTIQUARIUS 22)

143 Vgl. BAUMANN 105 (noch im 19. Jh.).

144 KOELNER 66.

' BAUMANN 84.

'“¢ ED.[UARD] vVON RoDT, Berns Burgerschaft und Gesellschaften, Bern 1891, 106.
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mit jeder Wassergrosse'*’. Doch ohne grossere Zwischenfille erreichte der
Kahn am 21. Mirz 1710 nach flotter Fahrt Basel.

Die Korrektionen von 1815/72'** und der Zwischenkriegszeit '*° haben auch
den Rhein bis zur Unkenntlichkeit gebdndigt. Schon ein Blick auf die stark
vereinfachte Karte des Rheinlandes von 1644 (Abb. 7) lasst das komplizierte
System von Wasserldaufen, Inseln, Felsriffs und Sandbanken erahnen '*°. Bei
Wassermengen zwischen 400 und 4000 m */sec, einem Gefélle von 1 %o im Be-
reich des Oberrheins und Stromungsgeschwindigkeiten von bis zu 20 km/h
musste jede Fahrt auf dem ungebérdigen Gebirgsstrom zum Wagnis werden,
mit unkundigen Schiffmeistern zumal. Von gefdahrlichen Situationen weiss
auch das an sich niichterne Etappenverzeichnis der «R6thenbacher Quelle»
zu berichten: Mehr als einmal gelang es der desorientierte Mannschaft nicht,
des Abends an sicherem Ort anzulegen. Auf offenem Wasser drohte stets die
Kollision mit grossem Treibholz, und die dort verbrachten Miarznichte waren
nicht eben mild. Manche der von langer Gefangenschaft ohnehin Ge-
schwichten wurden davon «vey kranky '*',

Tab. 4: Tiuferdeportation 1710, Etappen und Tagesleistungen zu Wasser

Ubernachtungsort [km] Ankunft km Tagesleistung
(Bern) 0 —
Biiren 18. Mirz 59 59
Aarau 19. 133 74
Mumpf 20. 201 68
Basel 21. 233 32
Breisach 22, 291 58
Strassburg 23. 373 82
Hohe Hiigelsheim * 24. 408* 35%
Hohe Karlsruhe* 25, 443* 35
Philippsburg 26. 478 35
Rheinau? 27. 509 31
Mannheim 28. 524 15
Gernsheim? 29. 569 45
Mainz 30. 609 40
St. Goar? 31; 672 63
Boppard 1. April 686 14
Konigswinter 2. 761 15
Himmelgeist? 3. 845 84
Orsoy 4. 909 64
Insel Pannerden? S. 983 74
Nijmegen 6. 1001 18
* erschlossen [Lit.: RHEIN1842, RHIN1981] Tagesdurchschnitt 50 km

47 Vgl. APPENZELLER 4f.

48 HANNS U. CHRISTEN, Der Pfarrersohn, der den Rhein bidndigte [Johann Gottfried Tulla
1797-1828), in: Die Wochenzeitung fiir das Dreiland (Beilage zur Basler Zeitung) vom 4. April
1991, S. 9.

49 RHIN 1981 14.

159 Allein zwischen Basel und Strassburg mussten 4 Mio m* an Hindernissen abgetragen werden!

81



Am zehnten Reisetag, ziemlich genau auf halber Strecke, kam das rettende
Mannheim in Sicht. Den hiesigen mennonitischen «mitbriiederen» '*? gelang
es offenbar, die Bewachungsmannschaft von der Sinnlosigkeit einer Weiter-
fahrt der Alten, Schwachen, Kranken und der Frauen '*? zu iiberzeugen, deren
vier oder fiinf tatsdchlich wenig spéter starben '**. Unter den insgesamt 32 zu
Mannheim Ausgestiegenen befanden sich auch 12 Amtstrager '*°, von denen
gut die Héilfte tiber kurz oder lang den Riickweg in ihre Gemeinden antrat.
Am Morgen des 29. Mérz machten sich die Tauferfithrer Brechbiihl, Biirki
und Zahler und 20 noch transportfihige Briider auf den zweiten Teil der be-
schwerlichen Reise. Nach insgesamt «20 Tagen in groflem Elend auf dem Was-
ser» '*¢, bei einer mittleren Tagesleistung von 50 km '*” (Tab. 4), traf der Kahn
am 6. April 1710 in Nijmegen ein.

V. ANKUNFT IN HOLLAND, RUCKWANDERUNG BIS MANNHEIM,
MENNONITISCHE SOFORTHILFE

1. Nijmegen

Dass mehr als der Hilfte der entkriafteten Gefangenen in Mannheim freige-
kommen waren, setzt ein gewisses Mass an Menschlichkeit auch beim berni-
schen Wachtkommandanten voraus. Fiir dieses Szenario besass er keinen Be-
fehl, wohl aber eine moralische Rechtfertigung. Merkwiirdig mutet es aber
dennoch an, dass er jetzt den «Restbestand» nicht wenigstens bis Rotterdam
oder einen andern Uberseehafen fiihrte, um dort auf weitere Weisung zu war-
ten, sondern, dass er tatenlos zuschaute, wie seine 23 Gefangenen unmittel-
bar hinter der deutschen Grenze im mennonitischen Nijmegen untertauch-
ten. So wenigstens schildert es der dortige Tduferlehrer Hendrik Laurens:

51 GAA PA 565 A 1261/2.

*2 Um 1710 besass hier ein gutes Dutzend Mennonitenfamilien das Biirgerrecht, vgl. ML 111
19-22.

'** Vgl. MULLER 272: nach Kleve kamen 20 Minner, 3 weitere Manner hatten sich auf Rekognos-
zierung begeben.

'** Vgl. Anhang I [Nrn. 22.30.45.47.48].

155 Unter den 23 am 6. April in Nijmegen Angekommenen waren eben noch «ein Prediger und
zwei Lehrer» (Bericht des Hendrik Laurens, vgl. MULLER 271).

¢ Ibid.

7 Fiir die Strecke Bern-Rotterdam brauchten die 5 grossen Kdhne von 1711 22 Tage, vgl. MUL-
LER 301.
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«Es war am 6. April, daB} sie hier zu Nimwegen ankamen. Als sie gehort hatten,
dal} Glaubensgenossen hier wohnen '**, ist einer von ihnen zu mir gekommen,
durch zwei Soldaten bewacht; doch die Soldaten gingen weg und lieffen den Mann
bei mir. Nachdem ich mit den andern Dienern unserer Gemeinde dariiber gespro-
chen hatte, gingen wir miteinander zu dem Fahrzeug und fanden da unsere Brii-
der. Wir sprachen mit dem Offizier der Wache und kamen dahin tiberein, daf die-
sen Leuten in der Stadt einige Starkung mochte verabreicht werden, [...] worauf
wir sie in die Stadt brachten. Nun sagten wir zu unsern gefangenen Briidern:
*Jetzt werden euch die Soldaten nicht leicht wieder hier heraus kriegen, denn
wenn sie Gewalt brauchen wollen, so reichen wir unsern Herren Klage ein.” Das
geschah aber nicht. Nun waren sie frei, woriiber wir uns zusammen méchtig freu-
ten» '*°,

Was Laurens hier nur andeutet, war in der Tat aber nichts weniger als der akti-
ve Widerstand der Nijmegener Mennoniten gegen den Versuch der Eskorte,
die gefangenen Landsleute zur Weiterfahrt zu bewegen. Am Nachmittag des
9. April wird Georg Ritter & Cie. St.-Saphorin beichten miissen, «dal sie ge-
notigt worden seien, ihre Anabaptisten in Nimwegen zuriickzulassen», und er
wird sich beklagen, «in welchem Malf} man sich dort gegen ihn aufgelehnt
habe» '*°. Auch der anonyme Verfasser des «Rothenbacher Berichts» datiert
die faktische Befreiung auf den Ankunftstag in Nijmegen - mit der Begriin-
dung, allerdings, dass «die fiihrer disen leiitten keinen pas [Pass] mer beko-
men» konnten. Wie erinnerlich, war es Berns unziemliches Verhalten gewe-
sen, das den Niederlindern diese Absage so ausserordentlich erleichtert
hatte ¢,

Ob die 23 Schweizer Briider und Schwestern in den Genuss der vollen Freizii-
gigkeit kommen wiirden, wie sie der Kanzler Fagel als Maxime der General-
staaten formuliert hatte '?, kam freilich erst am 9. April zur Entscheidung.
Im Beisein der sehr zahlreichen mennonitischen Abgesandten, des englischen
Botschafters und St.-Saphorins, einigte sich die Haager Versammlung der
Deputierten aller Provinzen auf einen Kompromiss, der die liberale Haltung
der Holldander ebenso zu wahren wusste wie das Interesse Berns, sich dieser
Leute fiir immer zu entledigen: Die Mennoniten verpflichteten sich, den in
Nijmegen angekommenen Briidern die freiwillige Reise nach Amerika zu
empfehlen, oder ithnen aber das Versprechen abzunehmen, nie mehr die
Schweiz zu betreten. Diesen Beschluss nach Nijmegen zu melden verpflichte-
ten sich tags darauf sechs Mennonitenlehrer St.-Saphorin gegeniiber '**. Zwei

'** Davon waren die Schweizer wohl in Mannheim unterrichtet worden. Die Nijmegener Menno-
nitengemeinde datiert von 1657, vgl. ML 111 263.

'* MULLER 271.

169 MULLER 268f.

"1 Vgl. bei Anm. 68.

'z Vgl. bei Anm. 79.

'¢* MULLER 268f.
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Boten reisten am 11. April aus Rotterdam ab '**. Ihre Adressaten trafen sie
freilich nicht mehr an, da die Schweizer Nijmegen bereits einen Tag nach ihrer
Ankunft in Richtung Siiden verlassen hatten '**.

2. Kleve - Krefeld - Mannheim

Der Auszug wirkt durchaus planvoll. In Unkenntnis des Haager Heimkehr-
verbots standen drei Mdglichkeiten zur Wahl: die Riickwanderung ins Bern-
biet '*¢ oder die Niederlassung in Holland bzw. in der Pfalz. Nicht in Frage
kam dagegen die Berner «Variante»: «Keiner von ihnen wollte jetzt nach
Amerika gehn; wenn sie aber ihre Frauen und Kinder bei sich gehabt hitten,
dann hitten sie sich dazu verstehen konnen» '¢’,

Wihrend drei Kundschafter die «gelobeten Liander» rekognoszierten, wollte
das Gros das Erkundungsergebnis aus sicherer Distanz abwarten. Dazu wur-
de Bendicht Brechbiihl als Quartiermacher ins grenznahe mennonitische Kle-
ve vorausgeschickt '¢®, Zu weiteren Verhandlungen sollte der Trachselwalder
Lehrer hierauf nach Krefeld eilen, dem alten Mennonitenzentrum und Zu-
fluchtsort fiir allerlei Erweckte und Mystiker '*°, anschliessend nach Mann-
heim, wo die 32 zuriickgelassenen Briider und Schwestern sicher auf Nach-
richt hofften. - «Um zu sehen, ob sie sich hierzulande erndhren konnten» '7°,
begaben sich die Oberlinder Hans Rupp und Peter Thoéne nach Deventer ',
Hier gab man ihnen Gelegenheit zu ausfiihrlicher Orientierung iiber die er-
barmungswiirdige Lage der Taufer in der Schweiz '72.

In Kleve'”* iiberboten sich die Mennoniten gegenseitig in tdtigen Beweisen
christlicher Liebe an den 20 Schweizern'’*. Um den 15. April'”® kamen die
Rotterdamer Boten mit dem offiziellen Freibrief, mit der Niederlassungsbe-
willigung der Generalstaaten, (die allerdings das Riickkehrverbot beinhalte-
te), und der Bitte des Amsterdamer Hilfskomitees um Beschickung der nich-
sten Krisensitzung vom 25. April mit Informanten. Hiefiir wurden die Diako-
ne Hans Biirki und Melchior Zahler sowie Bendicht Brechbiihl ausersehen,

64 Vgl. MULLER 272.

65 MULLER 271 (Bericht H. Laurens).

et Ibid.

'¢7 MULLER 269 (Bericht G. Ritter 1710/04/09).
‘%% Vgl. MULLER 272.

'®* Vgl. ML II 558-565.

170 MULLER 272 (Bericht H. Laurens). Zur Interpretation vgl. unten bei Anm. 303.
7t Vgl. ML 1 431.

172 MULLER 292.

73 Vgl. ML I 364.

74 MULLER 272f.

75 Aus der Kilometrage erschlossen.
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der zu diesem Zeitpunkt bestenfalls bis Neuwied gekommen sein mochte. In
diesen Tagen muss denn auch der Entscheid gefallen sein, dass die Reise nicht
in das gastliche Holland zurtickfiithren sollte'’¢, sondern, wie fiir Hunderte
von Berner Taufern seit 1671 '"7, in die Pfalz, wohin man bei Gelegenheit die
Familien nachkommen zu lassen gedachte '’*. Wahrend sich die Abgeordne-
ten Biirki und Zahler nach Amsterdam aufmachten, traten die verbleibenden
20 Emmentaler Briider, mit Bruderkuss, Pass und Reisegeld versehen, den
Weg iiber Krefeld, dem letzten grosseren Mennonitenrefugium im niederrhei-
nischen Deutschland '”?, nach Mannheim an. Uber die weiteren Geschicke des
verlorenen Volkleins besitzen wir fiir die ndchsten zweieinhalb Monate keine
Nachricht mehr. Esist denkbar, dass diese hufeisenbeschlagenen Méanner, ih-
rer Schwachheit zum Trotz, die gut 500 km bis Mannheim in 10-12 Tagen zu-
riicklegten. Am 2. Mai, jedenfalls, «haben die Kommitierten zu Amsterdam
den Gemeinden um Mannheim, die nicht im Stande waren, die dort gebliebe-
nen und (die) nun von Nimwegen hingereisten Schweizer zu versorgen, vorerst
eine Summe von 1200 Gulden verabfolgt». '*°

3. Aktivititen des Amsterdamer Hilfskomitees

Die Schweizer Schutzbefohlenen einmal in Sicherheit, nahmen die weiteren
Bemiithungen der niederldandischen Mennoniten priaventiven Charakter an.
St.-Saphorins diistere Prophezeiung, «dass fiir alle kiinftige Strenge und fiir
allen Widerstand der (Berner) Regierung die Nimweger Befreiung verant-
wortlich sei» '*!, sollte durch die laufenden Berichte aus Bern des ebenso hell-
horigen wie scharfsichtigen Botschafters Runckel '*? bestétigt werden. Am
24. April 1710 tritt das Amsterdamer Hilfskomitee in Asylverhandlungen mit
Grossbritannien '**, wenig spater auch mit Preussen und Ddnemark. Die den
Gesuchen beigegebenen Lageschilderungen haben die beabsichtigte Neben-
wirkung, die bernische Tauferpolitik international zu diskreditieren. Der In-
formationsgewinnung dient auch die Amsterdamer Versammlung vom
26. bis 28. April '** in Anwesenheit der Briider Brechbiihl, Biirki und Zahler.

"¢ Vgl, MULLER 273 (Bericht [sak Vranken). Fiir die Griinde hierzu vgl. bei Anm. 297.

77 Vgl. MULLER 194-206.

78 Vgl. MULLER 282 (Haager Konferenz vom Mai 1710).

79 Vgl. ML 11 445f.558-565.

0 MULLER 273. Dieser Betrag soll am 2. Mai von «Brechbiihl in Mannheim quittiert» worden
sein, ibid. 292. Brechbiihl befand sich jedoch noch am 25. Aprilin Amsterdam, ibid. 273, und
reiste erst am 6. Juni mit Biirki und Zahler nach Mannheim ab, ibid. 285.

"1 MULLER 283.

%2 Vgl. bei Anm. 66.

"3 MULLER 287.

84 Corr. «25. April» bei MULLER 273.
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Was indes als Konferenz beginnt, entpuppt sich zusehends als Tribunal tiber
Bern '*°: Die Komparenten haben 24 Fragen zu beantworten '*¢, es wird Proto-
koll gefiihrt und von jedem Zeugen eine schriftliche Darstellung der Gefan-
gennahme, der Haftbedingungen und des Prozessverfahrens verlangt'®’.
Zahlers Bericht schliesst mit den Worten: «Dit is also door Melkert Zaler van
Frudigen selfs op gestelt en mit eygen hand geskriven, in Amsterdam den (1.?7)
Mey 1710» '**, was den formalen Kriterien einer Klageschrift entspricht.
Durch Vermittlung der Generalstaaten kommt es Anfang Mai'*° im Haag zur
Gegeniiberstellung mit St.-Saphorin, der die Anschuldigungen seiner Lands-
leute mit einem staatsrechtlichen Vortrag iiber die allgemeine Wehrpflicht in
der Schweiz abtut. Das international agierende Amsterdamer Hilfskomitee
beschuldigt er seinerseits der Einmischung in die inneren Angelegenheiten
Berns - ein deutlicher Wink auch an die Herren Generalstaaten, sich gefil-
ligst an den aussenpolitischen Comment zu halten. Gegen jedermann ergeht
die Drohung,

«dass alle Bewegungen [mouvements?], durch die ihr eine Mif3billigung der Hal-
tung J.(ihrer) E.E.(xzellenzen von Bern) verursacht, nur die Gemdiiter in der
Schweiz erbittern und die Lage eurer Glaubensbriider erschweren». '*°

Als die Mennoniten erkldren, sie seien «damit beschéaftigt, fiir ihre schweize-
rischen Briider Niederlassungen ausfindig zu machen» **' und durchaus ge-
sonnen, Bern die Last seiner TAufer abzunehmen, zeigt sich der bernische
Diplomat nachgiebig. Unter den Bedingungen des Haager Abkommens vom
9. April "2 will er sich fiir den freien Abzug von Frau und Kindern der Depor-
tierten verwenden. Seinen umfangreichen Bericht vom 16. Mai an Schultheiss
Willading beschliesst St.-Saphorin mit der Empfehlung, «durch Bewilligung ei-
nes geniigenden Termins zur Auswanderung, der ldstigen Sache, die bei allen pro-
testantischen Staaten Aufsehen errege, ein Ende zu bereiten» '**. Damit stehen wir
im Vorfeld der grossen Auswanderung nach Holland vom Juli/August 1711 '*4,

'#5 «Diese (Tédufer) hier sind in Holland geblieben, um gegen ihren Souverin zu klagen»,
schreibt St.-Saphorin am 16. Mai dem Schultheissen Willading, MULLER 281.

86 Vel. GAA PA 565 A 1260 «Vragen en antwoorden, den Zwitserschen broeders voorgesteld en
door hen gedaan, in de kerkekamer bij den Toren, door de Amsterdamer gecommiteerden tot
de Paltzer en Berner zaken». Vgl. auch bei Anm. 107.

"7 GAA PA 565 A 1261f., vgl. MULLER 273-279.

"% GAA PA 565 A 1261/3.

'8 Unklare Chronologie bei MULLER 280.

190 MULLER 282.

! MULLER 283.

192 Siehe bei Anm. 162.

193 MULLER 283.

194 Vgl. das sog. «Amnestieplakat» vom 1. Februar 1711, RQ VI/1 475-481, sowie MULLER
279-314.319-328.
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Beim Versuch, den humanitidren Aspekt von der Staatsraison abzukoppeln
und damit einen Keil zwischen die Mennoniten und die Generalstaaten zu
treiben, war St.-Saphorin gescheitert. Ein weiterer Fehler war es gewesen, von
der politischen Abstinenz der Schweizer Briider auf die Apolitie auch der nie-
derlandischen Mennoniten geschlossen zu haben. Dass zwischen diesen und
den Behorden im Gegenteil die besten Beziehungen bestanden, bewies das
Hilfskomitee dadurch, dass es Biirgermeister und Rat der Stadt Amsterdam
dazu brachte, eine 6ffentliche Erklarung Brechbiihls, Biirkis und Zahlers,
wonach das Tauferbild der bernischen Obrigkeit auf Irrtiimern beruhe, nota-
riell aufzunehmen und mit dem Stadtsiegel zu beglaubigen. In den Haupt-
punkten lautete Hans Biirkis «Glaubensbekenntnis» vom 1. Mai:

1. Wir anerkennen die Obrigkeit im Rahmen von Rémer 13.

2. Ein Ja oder ein Nein nach Matthéus 5 verpflichtet uns ebenso wie andere der
Eid.

3. Militar-Ersatzsteuer zu zahlen und notfalls Befestigungsdienst zu leisten, sind
wir willig. '**

Auffallen muss die vollige Ubereinstimmung mit den im Interzessionsschrei-
ben der Generalstaaten vom 15. Mérz genannten drei Punkten, «die ihnen
vorzugsweise von Seite des Staates zur Last gelegt werden» '*¢. Dort wird auch
auf einen Artikel 13 «ihrer Glaubensartikel» verwiesen, deren Nachweis uns
freilich nicht gelungen ist '*’. Davon unabhingig scheint das im Beweisstand
befindliche Triumvirat Biirki, Brechbiihl und Zahler im Blick auf die Amster-
damer Konferenzen eigene «Glaubensartikel» verfasst zu haben, von denen
der Gesandte Runckel am 12. Juli wiinscht, man moge sie

«ins Hochdeutsche iibersetzen und drucken und davon eine gute Anzahl Exem-
plarein dieser Stadt [Bern] und auf dem Land mit milder Hand [gratis] und insge-
heim verteilen [...], damit jeder einzelne sich dariiber eine Meinung bilden und bei
sich selber erwigen konnte, inwiefern die Verfolgung dieser armen Menschen be-
griindet ist» "%,

Am 15. August verschickt das Hilfskomitee «eenige Doopsgezinde belijdenis-
se [Bekenntnisschriften] in het Hoogduitsch vertaald en gedruckt» samt zu-
gehorigen Erkldarungen Brechbiihls vor der Amsterdamer Biirgerschaft '*?.
Den Empfang kann Runckel am 30. August bereits mit dem Hinweis quittie-

5 GAA PA 565 A 1263.

196 Siehe bei Anm. 75, vgl. MULLER 264 und 284f.

*7 Vielleicht handelte es sich um eine durchnumerierte Ausgabe der Schleitheimer Artikel von
1527, oder auch nur um ein mit Rémer 13 verbundenes Versehen der von MULLER 264 zitier-
ten Autorin A. Brons.

98 GAA PA 565 A 1265, vgl. MULLER 289.

9% GAA PA 565 A 1268.
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ren, dass die Lektiire einige «gunstiger gestemd» habe?°°. Auch diese offen-
sichtlich bemerkenswerte Bekenntnisschrift ist uns leider nirgends begegnet,
trotzdem sie in mindestens 100 Exemplaren verbreitet worden war *°",

VI. WEITERE GESCHICKE UND FAZIT

1. Kolonisierungsangebote

Die vorbehaltlose Aufnahme der Schweizer in Mannheim liess auf die Dauer
nicht dariiber hinwegsehen, wie begrenzt die 6konomischen Mittel der dorti-
gen Mennoniten in der Tat waren2°?, Uberhaupt war die vom franzdsischen
Krieg versehrte 2°* und relativ zu ihrer Tragfihigkeit tibervolkerte *°* Pfalz kein
Eldorado - dies schon gar nicht fiir die erst 1726 knapp geduldeten Taufer, die
unter kurfiirstlicher Willkiir und fiskalischer Belastung schwer zu leiden
hatten 2°°. Im engen Einvernehmen mit dem Amsterdamer Hilfskomitee und
mit Runckel war Bendicht Brechbiihl, den die Gemeinde mittlerweile mit dem
Altestenamt betraut hatte2°%, auf stindiger Suche nach einer «bleibenden
Statt» fiir seine Exulanten. Eine erste konkrete Moglichkeit schien sich in der
Grafschaft Wied anzubahnen, wo die Taufer seit 1680 Glaubensfreiheit
genossen?®’, Am 29. Juni 1710 berichtet Thilman Rupp *°® nach Amsterdam,
die verfolgten Schweizer hatten soeben das Angebot des toleranten Grafen *°°
an Ort und Stelle dankbar gepriift, wiirden aber, wenn immer moglich, die
Pfalz vorziehen?'°. Ndheres ist am 12. Juli von Runckel zu vernehmen:

«Die Fiirstin von Nassau und der Herr Graf von Neuwied haben sich wohl aner-
boten, einige dieser Leute, sofern es Kinstler und Handwerker sind, anzuneh-
men; da es sich aber erwiesen hat, daf} diese Leute meist von Ackerbau und Vieh-
zucht leben, so muf} das wohl unterbleiben, weil diese Obrigkeiten damit genug-
sam versehen sind» *'",

200 GAA PA 565 A 1271.

201 Vgl. GAA PA 565 A 1276.1284.

202 Sjehe bei Anm. 180.

200 Vgl. GAA PA 565 A 1433 (Bericht B. Brechbiihl 1714/02/06).

204 Vgl. GAA PA 565 A 1324 (Brechbiihl an Abraham Fries 1711/04/04).
2% Vgl. GAA PA 565 A 1374 (1715) sowie MULLER 207. Vgl. allerdings unten bei Anm. 312!
206 Vgl.GAA PA 565 A 1270 (1720/08/27).

207 Vgl. ML 111 219-221, sowie MULLER 206.

0% Siehe bei Anm. 89.

2% GAA PA 565 A 1431 (undatiert).

210 GAA PA 565 A 1432.

211 GAA PA 565 A 1265, vgl. MULLER 288-291.
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Kaum wieder in Mannheim, erreichte die erniichterten Schweizer eine Offerte
Friedrichs I. in Preussen, mit dessen Botschafter im Haag, Baron Schmettau,
die Niederldnder bereits Ende April verhandelt hatten. Mit Schreiben vom 5.
Juli hatte sich der Konig bereit erkldrt, «diesen guten Menschen» milchwirt-
schaftliche Kolonisierungspldtze in der Mark Brandenburg sowie in dem von
Krieg und Pest (Cholera?) entvolkerten Litauen zu vergeben?'?, Dass dieses
Angebot nicht nur den Mannheimer Bannisierten, sondern ausnahmslos al-
len Taufern in der Schweiz galt, wussten die Amsterdamer Kommitierten be-
reits am 18. Juli, als sie Brechbiihl baten, in diesem Sinn auf seine Landsleute
energisch Einfluss zu nehmen. Hinter der nachdriicklichen Mahnung des
Hilfskomitees, die Briidder mochten als gehorsame Untertanen dem Befehl
der bernischen Obrigkeit nachkommen und das Land rdumen?'?, stand die
Uberlegung Runckels,

«dal} das grof3te Liebeswerk, das man an diesen Menschen bei gegenwirtiger
Sachlage thun kann, darin besteht, dall man irgendwo eine sichere Unterkunft fiir
sie aufsucht und sie sich gédnzlich aus dem Lande retirieren.» *'*

Die Kolonisierung Preussens mochte den Generalstaaten?'’, den meisten
Kommitierten und Brechbiihl umso eher einleuchten, als in Bern Ende Juli
bereits wieder 23 Taufer und 7 Tauferinnen gefangen lagen, von denen man
im Elsass glaubte, sie wiirden abermals zu «schipp op dem Rein hinwidg»
gefithrt*'*. Anfang Oktober sollten es 47 Gefangene sein, im Dezember 537,
Wihrend sich St.-Saphorinam 5. August im Haag noch einmal gegen die
Einmischung in innerbernische Angelegenheiten verwahrte?'®, gelang es
Runckel, «einige Leute geméafBigter Gesinnung» und sogar den Schultheissen
Willading ?'® fiir seine Grundidee zu erwiarmen, die die Losung eines bald
450jahrigen Problems und die gleichzeitige Retablierung des schwer ange-
schlagenen «point d’honneur» *?° der Republik versprach. Durch personliche
Kontakte zu den Berner Gefangenen verstand es der Botschafter, das Vertrau-
en der Taufer bis zur Preisgabe der Namen und Domizile von 295 ihrer
Glaubensgenossen **' zu gewinnen. Er fand sie schweren Herzens ausreisewil-

% Vgl. MULLER 287.329.

2 GAA PA 565 A 1266-1268.

7 GAA PA 565 A 1265 (1710/07/12), vgl. MULLER 288-290.

215 Vgl. GAA PA 565 1288 (1710/11/21), sowie MULLER 288.293.

2e GAA PA 565 A 1269 (1710/07/27).

217 Vgl. GAA PA 565 A 1279 (1710/10/01), sowie MULLER 292 (1711/01/08).
% MULLER 287.

1 GAA PA 565 A 1274.1279.1290.(1710/09/22ff.), ibid. A 1295 (1710/12/17).
220 MULLER 288f.

221 Vgl. MULLER 294.
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lig, wenn auch nicht nach Preussen, wo «Pest und Leibeigenschaft»
grassierten 222,

Die niederlandische Liberalitit verbot es Runckel, diesen verunsicherten Leu-
ten die preussische Kolonisierung aufzuzwingen, wiewohl er sie noch propa-
gierte, als sie schon von den Konferenztischen war ??*, Zwischen August und
Oktober 1710 untersuchte er zwei weitere Alternativen, die sich indessen bald
als finanziell und politisch undurchfiihrbar erwiesen: die Urbarisierung des
Grossen Mooses im Tausch gegen die obrigkeitlich garantierte Religionsfrei-
heit >** und die Erschliessung eines Landstreifens zwischen Romainmatier
und Romont an der Grenze zur Freigrafschaft Burgund ?°. Als sich Ende Sep-
tember eine Minoritidt im Amsterdamer Hilfskomitee fiir die Kolonisierung
des Groninger Landes stark zu machen begann ??°, setzte der Botschafter so-
gleich auf diese Option ?*’. Die holldndische Loésung hatte den Vorteil, die ver-
stindliche Abneigung der Schweizer Briider gegen Preussen nicht einfach zu
iibergehen, sie versprach den beschleunigten Auszug der Missliebigen, bevor
sich in Bern eine neue Reaktion formieren konnte, und sie raumte die Mog-
lichkeit ein, das friderizianische Angebot - Runckels Lieblingsidee - noch
einmal zu priifen, wiirden die Exulanten nur erst einmal in Holland sein. Die-
se Argumente machte sich auch die Amsterdamer Kommitiertenkonferenz
vom 5. November zu eigen?**. Mit Kopie an die Generalstaaten??° konnte
Runckel Anfang Dezember bei der bernischen Obrigkeit eine Denkschrift fol-
genden Inhalts einreichen:

1. Freie Wahl zwischen den Angeboten Preussens und der Niederlande.

2. Generalamnestie zur Ermdglichung einer ordentlichen und vollstandigen Giiter-
liquidation.

3. Freier Abzug aller reformiert-tduferischen Ehepaare samt Kindern. *°

In seinem Kernbestand ging das Bernische Amnestieplakat vom 11. Februar
1711, genauer: die Vereinbarung zwischen Bern, dem Konig in Preussen und
den Generalstaaten der Vereinigten Niederlanden «wegen iibernemmung di-

222 Vgl. GAA PA 565 A 1279.1288. Die Leibeigenschaft wurde hier in der Tat erst 1719 unter dem
«Soldatenkonig» Friedrich Wilhelm abgeschafft, vgl. Louis MERMAZ, Die Hohenzollern,
Lausanne 1970, 231.

23 GAA PA 565 A 1354 (1711/11/08), vgl. MULLER 330.

223 Vgl. GAA PA 565 A 1271.1273.1276.1288. Sie war auch fiir Brechbiihl unannehmbar, ibid.
1277. Vgl. MULLER 291.

225 Vgl. GAA PA 565 A 1284 (1710/10/25).

226 GAA PA 565 A 1274 (1710/09/22).

227 GAA PA 565 A 1285.1286.1287.1290.

228 GAA PA 565 A 1288.

22° Von diesen nachtriglich sanktioniert, vgl. GAA PA 565 A 1292 (1710/12/30), MULLER 295.

230 GAA PA 565 A 1292.1293, vgl. MULLER 294f.
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ser widertdtiifferischen persohnen» 2*', auf Runckels kluges Memorial zuriick.
Diesem Botschafter der Generalstaaten — mehr noch: der Néachstenliebe Chri-
sti - verdankten denn auch jene 340 am 3. August auf vier Schiffen in Amster-
dam einlaufenden tduferischen Kinder, Frauen und Minner eine neue
Existenzmoglichkeit 32,

&.‘5!!15" Z

= A

Abb. 8: Niederlassung der Schweizer Briider zu Katwijk/Groningen
(aus: HORST 14, Nachweis daselbst)

2. Trennungen

In seiner Schilderung der tauferischen Schicksalsjahre 1710/11 liess sich Ernst
Miiller stark von zwei Sachverhalten bestimmen, die unsere Untersuchung be-
statigen konnte: Zum einen beobachteten wir die zunehmende Uberlagerung
der Deportation von 1710 durch die Ereignisse, die dem soeben angedeuteten
grossen Exodus von 1711 vorausgingen ***, zum andern den Versuch Berns,
mit seinem Amnestieplakat die blamable Scharte vom Vorjahr auszuwetzen.
In diesem Sinne bestand zwischen beiden Ereignissen tatsdchlich ein innerer
Zusammenhang. Ein dusserer kommt hinzu: unter den Auswanderern von
1711 sassen 7, vielleicht 10 Deportierte von 171034, Die Begnadigung der nach
geltendem Recht?*® todes- oder galeerenwiirdigen Riickkehrer zu erneuter
Zwangsdeportation ist wohl nur mit dem internationalen argwéhnischen Au-
genmerk zu erklaren, das nunmehr und kiinftig auf der bernischen Tauferpo-
litik lag. Eben darin liegt unseres Erachtens der historische Ertrag der Vor-
génge von 1710.

231 RQ VI/1 475-478, vgl. MULLER 296f.
232 Vgl. MULLER 306.

233 Vgl. bei Anm. 194,

2 Vgl. Tab. 3.

3% Vel. oben bei Anm. 74.
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Bei aller Ubereinstimmung mit Miiller muss in diesem Zusammenhang je-
doch ein Gesichtspunkt nachgetragen werden, der in seiner ansonst kontur-
reichen Darstellung merkwiirdig blass anmutet, und den er als Deutungszu-
sammenhang fiir die bernische Taufergeschichte seit 1693 zu wenig beriick-
sichtigt: Wir meinen die unselige Spaltung in Amische und Reistische. Nicht
wenigen zeitgenossischen Tdufern war sie der finstere Horizont gegenwarti-
ger wie kiinftiger Entwicklungen. So jedenfalls schreibt es der um Vermitt-
lung bemiihte Bowiler Diakon Niklaus Moser *** im Juni 1709 nach Holland:

«Es diinkt viele Briider und Schwestern, wenn man Friede unter einander hitte
und keine Zertrennung, so wiirde es besser sein und unsere Obrigkeiten hétten kei-
nen Grund, uns das vorzuwerfen. Ich halte dafiir, wenn die Diener und Aeltesten
einmal zusammenkdmen, gleich wie vor Zeiten zu Stralburg, so wiirde viel Zer-
trennung aufgehalten und vereinigt werden. Daf} doch der liebe Gott mdchte sei-
ne Gnade dazu verleihen. Amen.» **’

Ungeachtet der gegenwirtigen Amish-Konjunktur ?** miissen unser ereignis-
und persongeschichtliches Wissen und unsere siedlungsgeographische, reli-
gionssoziologische und konfessionskundliche Kenntnis der beiden Richtun-
gen als nach wie vor bescheiden bezeichnet werden. Beziiglich des Reist-Volks
sind wir nicht wesentlich iiber Samuel H. Geiser**® hinausgekommen. Die Be-
trachtung der Ereignisse von 1710 und 1711 - Deportation und Exodus - unter
dem Blickwinkel der Spaltung kann hier moglicherweise ein kleines Stiick
weiterfithren und zu grosserer Tiefenschirfe verhelfen.

a) Die blosse Auszdhlung der Auswandererliste von 17112¢° (Tab. 5) zeigt bei
den Taufern des Emmentals ein Verhalten, das sich von jenem der Briider aus
der Region Thun/Oberland (Schiffe 2-4) grundlegend unterscheidet. Wih-
rend sich 99% der Oberlander offenbar ohne groéssere Anfechtung in den
Transport nach Amsterdam ergaben, erreichten von den Emmentalern nur
gerade 40% das obrigkeitlich festgelegte Reiseziel. Mit der unverkennbaren
Absicht, unverziiglich heimzukehren**' oder im Elsass unterzutauchen, setz-
ten sich deren 21 bereits in Wangen a.A., Basel und Breisach ab ?*?, 32 suchten
in Mannheim offensichtlich den Anschluss an die Berner Kolonie ?+*.

2 Anhang II [Nr. 35].

27 GAA PA 565 A 1255 (1709/06/22), vgl. MULLER 257.

2% Neuerdings: BCHMANN (Lit.).

23 Val. Art. «Reist», in: ML 111 460-462 (Lit.).

4% Die Scheidung der sich oft iiberschneidenden Listen GAA PA 565 A 1396 und A 1397 ist pro-
blematisch. Wir basieren im folgenden auf der ersten.

241 Nach diesen Emmentalern wurde im Herbst 1711 gefahndet, vgl. GAA PA 565 A 1352
(1711/10/11). Etliche wurden verhaftet, vgl. ibid. A 1358 (1712/01/03).

212 Vel MULLER 313.

43 Ergianze ME 1V 672.
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Tab. 5: Auswanderer/Deportierte von 1711
(Quelle: GAA PA 565 A 1396, vgl. MULLER307-313)

Ausgestiegen in

Schiff Passagiere Breisach ~ Mannheim 77 Amsterdam
1 Emmental 88 11 32 10 35
2 Oberland 68 68
3 Thun 77 2 1 74
4 Neuenburg 106 106

b) Im Gegensatz zum ruhig-geordneten Abzug der Oberldnder war es bei den
Emmentalern schon vor der Abreise zu diversen Szenen gekommen. Der er-
neuten Verhaftung des aus Mannheim zuriickgekehrten reistischen Diakons
Hans Biirki?** hatten sich Verwandte wie Nachbarn bewaffnet widersetzt 24°,
Auf das Schiff vermochte man ihn und seinen Mitdeportierten von 1710, den
Eggiwiler Bruder Samuel Reber?*¢, nur mit Hilfe von vier Profosen brin-
gen?*’. Jenes Geliibde auf Nicht-Riickkehr, womit Runckel und das Amster-
damer Hilfskomitee die bernische Amnestiezusicherung gewissermassen er-
kauft hatten, verweigerte der Langnauer Lehrer Peter Gerber hartnackig*®,
wahrend es der Frutiger amische Diakon Daniel Rychen und 12 Familien trotz
schwerer Bedenken («gemoedsbezwaren») zu leisten bereit waren **’. ¢j) Dass
emmentalische Renitenz und reistische Gesinnung hier offensichtlich ineins
fielen, erhellt nicht nur aus dem innertauferischen Sprachgebrauch, der «rei-
stisch» bzw. «emmentalisch» als Synonyme empfindet *°*°, sondern direkter
noch aus der Korrespondenz Runckels und anderer, die ihre Hilfsplane durch
eben diesen Kreis aufs hochste gefahrdet sahen. Am 4. Januar 1711 schreibt
der reistische Bendicht Brechbiihl aus Mannheim nach Amsterdam:

«Berichten die [!] Friinden auch, das ych vor etwas Zeit einen brieff gekrieget
habe von Diener und Aeltesten aufl dem Schweitzerland des Zugs halben in [nach]
Preiilen, das sei [!] mir schreiben, das sei auf} freier Willkur nit ziehen wollen,
sondern wollen auff die Erbarmd Gottes harren, und wollen im land bleiben, so
lang sei konnen» >,

44 Anhang II [Nr. 11].

5 GAA PA 565 A 1535 (1711/06/17).

¢ Anhang I [Nr. 44].

7 GAA PA 565 A 1339 (1711/07/08).

% ME 11478. GAA PA 565 A 1317 (1711/02/21), vgl. ibid. A 1319 (1711/03/11).
¢ ME IV 324. GAA PA 565 A 1319 (1711/03/11), vgl. ibid. A 1329 (1711/05/11).
220 Vgl ML 111 461 (Geiser).

1 GAA PA 565 A 1299, vgl. MULLER 285.
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Ende Mai muss auch Runckel feststellen: «Dieweil sich nun die Ammani-
schen Gemeinden im Oberland meistenteils anmelden, halten sich die Reysti-
schen im Unterland verborgen und verweigern halsstarrig jede Anmel-
dung.» **? Mitte Juni fallen Namen. Runckel beklagt sich «bitter iiber die Rey-
stischen Gemeinden, aus denen sich niemand anmelden will, vor allem wegen
der Hartnéckigkeit ihres Altesten Peter Habegger >** und ihrer Lehrer Peter
Spaar, Hans Gerber ***, Ulrich Sédger, Peter Oberli und Christen Jakob. [...]
Ihre Aufwiegelung hat schon so viel Misstrauen gesit, dass er [Runckel] kei-
nen Rat mehr weiss, als die Reystischen ihrem Schicksal zu tiberlassen.» ***
Anfang Juli zeigen sich diese «iiberaus bestiirzt iiber die Gefangennahme von
Hans Biirki, und dennoch schleichen sie sich lieber aus dem Land, als dass sie
sich dem Zug der anderen [der Amischen] anschlossen.» ?*® So weit war die
Trennung gediehen. d) Der Beharrlichkeit des Reist-Volks entsprach die Be-
denkenlosigkeit, sich nach erfolgter Verbannung iiber kurz oder lang stets
wieder in die Heimat zu verfiigen. Im Falle unserer 56 im Marz 1710 kollektiv
deportierten Emmentaler betrug die beobachtbare Riickwandererquote min-
destens 1:4 bis 1:3%°7, Runckel fiirchtete erneut um sein Unternechmen. Die
Riickkehr des «wortbriichigen» 75jahrigen reistischen Samuel Reber hat
«sehr ungiinstige Auswirkungen» 2°®, und an der Ratssitzung vom 23. Januar
1711 hat die Nachricht iiber das «terugkomen» etlicher Tdufer - neuerdings
auch Hans Biirkis - «die Gemiiter sehr verbittert» ?*°. Anfang Februar wird
Melchior Zahler in Neuenburg gemeldet **°, drei Wochen spéter tauchen der
reistische Lehrer Daniel Grimm mit dem 80j4hrigen Riiderswiler Altesten Mi-
chel Aeschlimann im Bernbiet auf?¢’. Mitte Juni geht die Kunde, dass Ben-
dicht Brechbiihlim Land sei, was sich dann allerdings als Ente herausstellt 2¢2,
Aber dass Runckel, «um die anderen [die Amischen] zu retten», die Fahn-

25

GAA PA 3565 A 1331 (1711/05/23, nach dem Regest Scheffer I 244), vgl. ibid. A 1337
(1711/06/24).

253 «Nach der Auswanderung wurden, zum Aerger der Amtleute, Tduferversammlungen in
Langnau, Signau und Grosshochstetten gemeldet. In Trub wirkte damals der berithmte Tau-
ferlehrer Peter Habegger, der seine Besuchsreisen nach der Pfalz, ja sogar bis nach Holland
ausdehnte.» GEISER 464. Habegger ist Mitunterzeichner des Ohnenheimer Trennungsbriefs
von 1694 gegen Jakob Ammann, vgl. MULLER 315.

254 Vgl. ME 11 478.

255 GAA PA 565 A 1334 (1711/06/13, nach dem Regest SCHEFFER | 245).

256 GAA PA 565 A 1338 (1711/07/01, nach dem Regest SCHEFFER | 247).

257 Vgl. Tab. 3.

258 GAA PA 565 A 1301 (1711/01/17).

29 GAA PA 565 A 1302 (1711/01/24).

260 Anhang II [Nr. 56]. GAA PA 565 A 1306 (1711/02/02, Bericht aus Amsterdam).

26t Anhang II [Nrn. 25 und 3]. GAA PA 565 A 1317 (1711/02/21).

262 GAA PA 565 A 1335 (1711/06/17).

o
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dung nach seinem Intimus Brechbiihl und nach Grimm unterstiitzte?°?, zeigt
die ganze Tiefe der Vertrauenskrise.

3. Deutungen

Die Neigung zu Misstrauen, Verletzlichkeit, Animositat und Abgrenzung, ge-
hort in die Psychopathologie jeder verfolgten Subkultur, der religioésen zu-
mal. Es ist einfiihlbar, dass die mit dem Amnestieplakat von 1711 so schnell
besiegelte «Unheilige Allianz» zwischen den niederldndischen Briidern, den
tduferfreundlichen Generalstaaten und ihrem Botschafter auf der einen und
dem tduferfressenden Baren und dem preussischen Adler auf der anderen Sei-
te, manchen bernischen Taufer zutiefst verunsicherte. Argwohn musste auf-
kommen, wenn Freund wie Feind auf Auswanderung drangen. Damit allein
ist das unterschiedliche Verhaltensmuster der Reistischen und der Amischen
jedoch nicht zu erkldren: hier die Ergebung in den auferlegten Auszug, dort
der aktive Versuch, ihm zu entgehen.

In der Tauferforschung besteht Konsens dariiber, dass der Trennungsgrund
der beiden Gruppen nicht im Dogmatischen, sondern im Ethischen, somit im
Verhalten lag?®*. Umstritten war nicht die Gemeindezucht als solche, sondern
vielmehr deren Geltungsbereich. Aus der Uberzeugung, «die Taufgesinnten
seien in Gefahr, ihren Glauben zu verlieren»?¢*, trat Jakob Ammann bekannt-
lich fiir eine «leibliche», d.h. gesellschaftliche Meidung der exkommunizier-
ten Siinder ein, wahrend sich Hans Reist mit der «geistlichen» Meidung im
Sinne des Ausschlusses vom Abendmahl begniigen wollte. Dass sich damit
nicht nur zwei Entwiirfe von «Gemeinde» gegeniiberstanden, sondern, wie
stets in der Bannfrage, zwei Ansichten tiber die Beziehung der «Gemeinde»
zur «Welt», ist evident. Unter solchem Blickwinkel wird die amische Bereit-
schaft zur Auswanderung noch anders zu betrachten sein. Sie war nicht nur
der leidenswillige dussere Riickzug zum Lohne inneren Fortschritts, sondern
ausserdem das vollméachtige Gerichts-Urteil der kleinen Herde iiber die
«grosse Stadt», die sie «verfolgte und aus der Gegend vertrieb» (Apg 13,50b).
- «Sy aber schiittletend den staub von jren fiissen iiber sy vind kamend gen
Iconion»?*¢. So entschieden und griindlich taten sie dies, dass Botschafter

205 GAA PA 565 A 1334 (1711/06/13).

204 Vgl. MULLER 314.317, BACHMANN 13f. (Lit.).

2¢* SCHELBERT 1986 137.

206 Zircher Bibel 1531 (Apg 13,51), fol. CCLVII a. - Zum Gebrauch der Ziircher Bibel bei den
Taufern vgl. HANS RUDOLF LAVATER, Zur Schrift! Zur Schrift! Das Ziircher Bibelwerk, die
Froschauer Bibel von 1534 und die Taufer, in: MH 13(1990) 7-30 (Lit.).
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Runckel im Januar 1712 die ganze bernische Tauferschaft noch auf 59 Perso-
nen schétzt **” und Brigitte Bachmann in ihrem schonen Buch schreiben kann:
«Die Ammischen oder Amischen fassten in der Schweiz nie recht Fuss». *°*
Den Absichten der Niederlander (wie der Berner!) kam solches Verhalten, wie
gesagt, entgegen.

Der amische Rigorismus - die ethische Konsequenz der Scheidung der reinen
Gemeinde von der Welt - gemahnt iiber weite Strecken an den schroffen Dua-
lismus des Taufertums der ersten Stunde. Diesen Eindruck bestéitigt Leo
Schelberts Analyse des schriftlichen Nachlasses von Jakob Ammann, die sich
von den gédngigen individualisierenden Deutungsmustern®*® abhebt. Nach
Jean Séguy gehorte es zum Kernbestand des Phanomens « Ammann/Amisch»
(de) promouvoir la réforme de I’anabaptisme exilé comme de celui resté en
Suisse»?’®. Die Referenz solcher Reform(ation) vermuten wir am einfach-
sten?’' in der Schleitheimer Vereinbarung?®’?. An amischen Normen gemes-
sen, erscheint das Verhalten der Reistischen von situativer Beliebigkeit: Das
Uberschreiten gesetzter Grenzen, das Unterlaufen getroffener Vereinbarun-
gen, das Sich-Absetzen, die wortbriichige Riickkehr, die Hintertreibungs-
kampagnen der Altesten und Lehrer - all das, womit die hochherzige Hilfe
der Niederldnder immer wieder durchkreuzt wurde. Und dennoch werden wir
den Emmentalern nicht generell Bedenkenlosigkeit vorwerfen. Noch mehr als
der amische Wille zur Kooperation bedarf die reistische Verweigerung der Er-
klarung. Runckel, der das Amnestieplakat als die Kronung seiner diplomati-
schen Bemiihungen betrachtete, vermochte darin keine Logik zu sehen, und
in seinen Klagebriefen tiber die Reistischen ist der Vorwurf der Undankbar-
keit nur knapp verhiillt. Dass es fiir sie, denen Jakob Ammann und sein Ge-
folge die Gemeinschaft gekiindet hatte, trotz Gefahr an Leib und Leben nicht
zuzumuten war, sich nunmehr mit 300 Amischen zusammenzutun, hat
Runckel ebenso unterschatzt wie der Amischen-Fiithrer Daniel Rychen, der
im Mai 1711 nach Holland schreibt: «Die Schiffe liegen bereit, aber dem Re-
yst-Volk fillt es zu meinem Leidwesen nicht ein, sich dem Zug anzuschlies-
sen.»?”* Hinzu kam: Wer Amnestie beanspruchte, musste deren Bedingung
anerkennen, und das hiess Ablegen des Geliibdes «de non-retour». Freiwillig

267 GAA PA 565 A 1358 (1712/01/03).

268  BACHMANN 14 (Lit.).

209 Vgl, SEGUY 257 Anm. 162f. (Lit.).

270 SEGUY 258.

271 Vielleicht in Verbindung mit methodistisch-puritanisch-erwecklichen Einfliissen (aus dem
angelsdchsischen Raum?). Eines schliesst das andere nicht aus.

272 Vgl. oben bei Anm. 13.

273 GAA PA 565 A 1329 (1711/05/11, nach dem Regest SCHEFFER I 243f.).
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wollten es die Emmentaler nicht leisten, und dazu gezwungen, mussten sie es
verweigern*’*. Tieferen Einblick in diese Zusammenhinge gewédhrt uns die
Korrespondenz des 1710 deportierten reistischen Lehrers Bendicht Brechbiihl
in Mannheim. Im Emmental musste er drei Kinder und seine Gemeinden
(Plural!) zuriicklassen, jetzt verlangen sie seine Anwesenheit *’*. Anfang Ja-
nuar 1711 berichtet er nach Amsterdam: '

«Aul} der Ursach hab ich vor etwas Zeit an den Canton Bern geschriben, zu versu-
chen, ob Sei [!] mich in yhre huld und gunst wollen wieder auffnemmen, oder
doch zum Wenigsten eine pall wollten verlehnen, umb eine Zeit lang in das land zu
komen.» ?7°

Das Hilfskomitee bittet er, ihn von dem seinerzeit *’” gegebenen Versprechen
zu entbinden:

«Dieweil ich aber in dem verledenen [vergangenen] friithjahr denen gecomidierten
friinden, do wir im Hag waren, han zugesagt, ich wolle ohne ihren Kennif} [!] nit
hinauff reisen, allso versuchen ich hiemit, das die friinden mich meiner zusag er-
laBBen wollen» 278,

Sein an Treuherzigkeit nicht zu iiberbietendes Gesuch ist ihm in Bern erwar-
tungsgemass «streng geweigerd»?’® worden, doch auch die Amsterdamer
denken nicht daran, ihn ziehen zu lassen **°. Von Belang scheint uns bei alle-
dem, mit welcher Argumentation die Emmentaler Gemeinden Brechbiihls
Skrupel zu zerstreuen suchen:

«Ich verstehen auch in dem brieff, das sei [!] — die bruderschafft in der schweitz -,
mir es nit fiir gut halten, das ych umb der menschlichen gebotten willen das
Volckle (nit) verlaen. Ich habe aber noch biBhar nit kénnen geachten, das ef3
faglich seie.» ?*!

Mit der offen dargelegten Alternative «menschliche oder gottliche Gebote»,
kommt keine «neue» ethische Norm in Sicht (so etwa der amische Vorwurf),
sondern eine geradezu urtduferische?®? (allerdings auch: béuerlich-revolu-

274 Vgl. bei Anmm. 248 und 251.

7% Vgl. GAA PA 565 A 1327 (1711/05/07).

276 GAA PA 565 A 1299 (1711/01/04), vgl. MULLER 286.

277 Vgl. bei Anm. 163.

27% Siehe Anm. 275.

27 GAA PA 565 A 1324 (1711/04/04).

280 Vgl. bei Anm. 263 die Reaktion Runckels auf die (Falsch)meldung, Brechbiihl sei dennoch ge-
reist.

1 Siehe Anm. 275.

2 «Wie beim frithen Zwingli wurde das Schriftprinzip bei ihnen [den Taufern] als die Befreiung
von allem Menschengebot erfahren, und nicht schematisch gesetzlich, sondern in pneumati-
scher Abstufung und Adaptation angewandt; es gipfelte in den unbedingt giltigen Worten
Jesu.» GOTTFRIED W. LOCHER, «Die Wahrheit wird euch freimachen», in: BERNER TAUFER
UND PRADIKANTEN, 45-54, 46.
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tiondre ***, frithreformatorische?**). Ihrem Lehrer geben die Emmentaler zu
bedenken: Gottesrecht bricht Menschenrecht. Des Herrn Wille, dass Du seine
Schafe weidest, setzt den Willen der Berner (wie der Amsterdamer!), die es
Dir verbieten, ausser Kraft. Miiller sicht richtig: «Ueber die moralische Seite
ihres Verhaltens trosten sie sich damit, daf} ihre Geliibde nicht freiwillige ge-
wesen sind, sondern ihnen zwangsweise abgenommen wurden und dal} die
Verbannung selber nicht auf Gottes Wort gegriindet, vor Gott nicht recht sei,
denn ’Die Erde ist des Herrn’.» 2** Wir fiigen bei: Psalm 24 war schon die Ver-
teidigungslinie von Hans Pfistermeyer (Basel 1527), von Hans Dreyer und
Heini Seiler (Bern 1529)2%¢, Es wird mindestens schwerfallen, der reistischen
Argumentation das kanonische Alter abzusprechen.

Als der Herr seine «Schafe mitten unter den Wolfe sandte, gab er ihnen mit:
«Darumm sind weyl3 wie die schlangen, und one falsch wie die Tuben» **” -
«klug» wie die Reistischen und «fehllos» wie die Amischen?

4. Fazit

Unter dem Aspekt der Trennung und ihrer Begriindung gehen wir noch ein-
mal die Ereignisse von 1710 durch und halten zusammenfassend fest:

a) Setzte sich der Auswanderertreck von 1711 aus 85-90% amnestiewilligen
Amischen?*® und 10-15% grosstenteils zwangsverschickten Reistischen zu-
sammen, von denen sich 2/3 in Mannheim absetzten (Tab. 4), so sind die Pro-
portionen im Falle der vorangegangenen Deportation genau umgekehrt. Un-
ter den iiberwiegend reistischen Emmentalern von 1710 ist der Anteil von be-
wihrten (mehrmals vorbestraften) Inhabern tdufergemeindlicher Amter sig-
nifikant hoch. Die verwaisten «Volkli» 2*° verpflichteten ihre Altesten, Lehrer
und Diakone oft zur Riickkehr. Erneuter Bannisierung, der Galeerenstrafe
oder ewiger Gefangenschaft entgingen sie nur selten. Soweit im Riickschluss-
verfahren iiberhaupt ermittelbar >°°, verhalten sich die 6-7 Amischen schon
1710 konform zu den niederlandisch-bernischen Auflagen. Von vier eindeutig

283 Vgl. LOCHER 229f.

284 In der Auseinandersetzung mit seinen extremistischen Gegnern (Sozialrevolutionire) und
Freunden (die nachmaligen Téufer) wies Zwingli energisch auf die Verbundenheit der unter-
schiedenen «gottlichen und menschlichen Gerechtigkeit». Vgl. LOCHER 125f.

285 MULLER 287.

2%¢ Nachweise in meiner im Entstehen begriffenen Arbeit tiber das bernische Tdufertum
1525/38.

287 Ziircher Bibel 1531 (Mat 10, 16), fol. CXCVI b.

288 Vgl. MULLER 307.

2% Diese Bezeichnung schon im 16. Jahrhundert, vgl. LAVATER 88.

290 [Jber die Schwierigkeiten vgl. auch BACHMANN 14,
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Identifizierbaren - sie stammen allesamt aus der Region Thun/Oberland *°! -
wagten drei die Riickkehr (Tab. 3): Rupp und Thone im Auftrag der Hollander
zwecks Uberbringung von Hilfsgeldern und zu Geheimgesprichen mit
Runckel in Laupen (nahe der Freiburger Grenze!)**> und Zahler nach Neu-
chatel, wo sein Gesinnungsgenosse?°* Daniel Rychen mit 12 amischen Fami-
lien wohl auf Kundschafterbericht aus der kiinftigen Heimat wartete *°%.

b) Nur gerade einen Tag und eine Nacht hielt es die am 6. April 1710 gelande-
ten 23 Briider im gastlichen Nijmegen. Auffillig, wie diese doch von monate-
langer Gefangenschaft und von unmenschlichen Reisestrapazen gezeichne-
ten 21 Emmentaler nicht schnell genug tiber die holldndische Grenze kommen
konnten. Erst jenseits, im deutschen Kleve, gonnten sie sich eine ldngere
Rast ***. Gegen den 15. April holten sie hier die hollandischen Boten ein - den
Freibrief in der Rechten, das Riickkehrverbot in der Linken *°°. Wir konnen
uns denken, dass es eben diese zweite Botschaft war, vor deren Verpflichtung
die Reistischen sich auf «neutralen Boden fliichteten ?*’. Dass «die Erde des
Herrn» sei, sollte auch kein Mennonitengebot umstossen, und war es noch so
gut gemeint.

¢) Dass Mannheim ihr Ziel sein sollte, schien jetzt noch klarer als zuvor. Zum
einen war es das Herzensbediirfnis, sich mit den 32 Geschwistern zu vereinen,
die man am 28. Miérz dort hatte zuriicklassen miissen ***, zum andern die Tat-
sache, dass die Schweizer in der Pfalz von Anfang an dem Reist-Volk angehor-
ten. Die im elsdssischen Ohnenheim ?°° 1694 gegen «Jakob Ammann und sei-
nen Anhang» gerichteten Briefe trugen die Unterschriften «aller Dienere und
Aeltesten der Gemeinden Jesu Christi in der oberen Pfalz» und von elf
Schweizern (inklusive Hans Reist!) *°°. Von diesen elf sind jetzt, im April/Mai
1710, auf dem Weg: N. Balzli, H. Biirki, D. Grimm, U. Rohrer und P.
Zahlfinger*°'. Bendicht Brechbiihls Gemeindeleitung (1710-1717) und der Zu-
zug der 33 Emmentaler von 1711 (Tab. 5) werden Mannheim zu einem wichti-

*! Vgl. Anhang | [Nrn. 46.50.53.56].

7 GAA PA 565 A 1323 (1711/04/02).

293 Vgl GAA PA 565 A 1351 (1711/09/22).

294 Vegl. GAA PA 565 A 1329 (1711/05/11). Rychens Fiithrerstellung geht auch daraus hervor, dass
er 1711 als Aufseher des Oberlander Schiffs fungierte. Vgl. MULLER 309.

??* Siehe oben ab Anm. 173.

2?6 Vgl. bei Anm. 163.

*°7 Brechbiihl, allerdings, entging im Haag der Verpflichtung nicht, vgl. bei Anm. 278.

2% Vgl. bei Anm. 152.

2% Vgl. ML 111 461.

300 Vo], MULLER 315. Beziiglich Standort der «Trennungsbriefe» und zugehdériger Akten vgl.
MARTIN MEZGER, Die Tdufer des Erguels im 18. Jahrhundert (Theologische Akzessarbeit
Ziirich 1972), Anhang S. 23. Corr. BACHMANN 14.

3" Vgl. Anhang I [Nrn. 4.11.25.45.58].
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gen Zentrum der reistischen Bewegung machen?®°? - wenn nicht iiberhaupt das
wichtigste.

d) Am gleichen 7. April 1710, als 21 Emmentaler von Nijmegen nach Siiden
eilten, zogen zwei Mann - wir identifizierten sie als Hans Rupp (Sigriswil)
und Peter Thone (Reutigen) - in genau entgegengesetzter Richtung nach De-
venter, «um zu sehen, ob sie sich hierzulande erndhren konnten.» *°* In Hen-
drik Laurens’ Bericht ist nicht erkennbar, auf wen sich das Pronomen «sie»
bezieht - auf die Bannisierten insgesamt oder nur auf die beiden Oberldnder?
Beides ist moglich. Im einen Fall wiaren Rupp und Thone als beauftragte
Kundschafter der Nijmegener Gruppe anzusehen, im andern hétten sie sich,
Land in Sicht, von ihr losgesagt. Fiir die Trennungshypothese sprechen Ein-
zelheiten aus der grossen Auswanderung von 1711: Im Zandhoek teilte das
Amsterdamer Hilfskomitee am 20. August 1711 die 350 asylierten Schweizer -
329 Amische und 21 Reistische®*’* - in vier Gruppen und geleitete sie zu den
vorgesehenen Kolonisierungsplidtzen. Die bald einsetzenden Umgruppierun-
gen und Separationen ergeben freilich ein derart diffuses Besiedlungbild?®°®,
dass wir uns mit einer Momentaufnahme behelfen miissen (Tab. 6).

Tab. 6: Schweizer Briider in den Niederlanden 1711
(Quellen: MULLER 319-328, ML IV 133f., ME IV 672f.)

Gruppe N Denomi- Namen und Funktion
nation (NS=Nieuwe Switsers)
53 P. Thone? ? 1710/11?
Groningen/Sappemeer 126 amisch 50 C. Steiner Diakon? 1711
H. Anken Altester NS 1711/?
53 P. Thone ? 1710
Deventer 116 amisch 46 H. Rupp ? 1710/11
D. Rychen Lehrer 17117
21 H. Gasser Lehrer? 1710
26 N. Hagi? ? 1711
M. Reusser Lehrer? 17112
Kampen 87  amisch 56 M. Zahler Diakon? 1711/
D. Rychen Altester NS 1712/36
53 P. Thone 1711/63
Altester NS 1736/63
Harlingen/Gorredijk 21 reistisch 51 R. Stettler Lehrer 1711/12?

392 Dies wird, soweit wir sehen, in der Literatur nicht erwihnt, vgl. ME 111 469-471 (Lit.).

3

=3

* Vgl. oben bei Anm. 170.
304 Vgl. MULLER 320 und 325.
3% Vgl. ME 1V 672f. (Lit.).

=3
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Daraus scheint hervorzugehen, dass Peter Thone fiir die Amischen genauso
Pionier, Quartiermacher und Verbindungsmann war, wie Bendicht Brech-
biihl fiir die Reistischen. Die Zielstrebigkeit, mit welcher Théne und sein Ad-
latus Rupp nach ihrer Trennung von den Reistischen sogleich Deventer an-
steuern, deutet auf empfangene Instruktion. In Deventer sitzt Steven
Cremer *°¢, der nachmalige Chef-Kolonisator von 1711. Er wird es denn auch
sein, der die beiden Oberlander am Vorabend der grossen Auswanderung zu
geheimen Verhandlungen mit Runckel ins Bernbiet zuriickbeorderte *°’. Des
weitern vermuten wir, dass Thone an der Abwanderung gewisser Amischer
von Deventer nach Kampen und Groningen in irgendeiner Form beteiligt
ist *°%, Die erst 1720/26 erfolgte Spaltung der Amischen in konservative,
deutschsprechende «Oude Zwitsers» und in liberale, kulturell assimilierende
«Nieuwe Zwitsers», scheint ihre Schatten vorausgeworfen zu haben. Dass
Thone zur zweiten Gattung gehorte, zeigt nicht zuletzt die von ihm selber vor-
genommene Hollandisierung seines Namens zu «Teune».

e) Erwartungsgemass fiihlten sich die kaum zwei Dutzend Reistischen im
torfreichen Friesland *°® unter lauter Amischen isoliert. Weil das ermiidete
Amsterdamer Hilfskomitee ihren Auswanderungspldnen Anfang April 1712
jede Unterstiitzung versagte, organisierten sie die Ausreise aus eigenen Mit-
teln. Am 15. November 1713 machten sie sich auf den fiir sie einzig moglichen
Weg nach der Pfalz. Allein, «nach wenigen Jahren wurden dort die Taufer
vertrieben» *'°. Wieweit die bedauernde Feststellung Miillers zutrifft, bedarf
genauerer Uberpriifung *'. Immerhin bezeugen Namenslisten von 1731/32 13
Gemeinden (160 Haushaltungen) oberhalb Mannheims und 14 Gemeinden
(458 Haushaltungen) in der Unterpfalz®'?. Das sind weit iiber 3’000 Tauferin-
nen und Taufer.

/) Trotzdem sich die Amischen (D. Rychen, H. Anken, M. Zahler) an der Am-
sterdamer Konferenz vom 10./12. August 1711 gegen die Kolonisierung Preus-
sens und fir die Niederlassung in Holland ausgesprochen hatten*'?, war
Runckels und der Kommitierten «idée fixe» damit noch nicht begraben. Ihre
Hoffnungen setzten sie in Bendicht Brechbiihl, der zu eben diesem Zeitpunkt

e Vgl, ME 1739 (Lit.).

7 Vgl. oben bei Anm. 292.

s In Deventer gab es bald keine «Swiss Mennonite congregation» mehr, vgl. ME 1V 672.

309 [Jber entsprechende Plidne vgl. MULLER 299.

"0 MULLER 326.

Dass der Franzosen wegen die «Sache» in der Pfalz «allertreurigst gesteld» sei, berichtet B.
Brechbiihl 1714/02/06 allerdings auch, vgl. GAA PA 565 A 1433.

2 GAA PA 565 A 14711,

Vel MULLER 319,
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mit den Genossen H. Ramseier und U. Bauer Litauen rekognoszierte*'*. Im
September driangte Runckel*'* den mit ausserordentlich giinstigem Bericht
zuriickgekehrten Brechbiihl, den Amischen in Groningen, Deventer und
Kampen die Preussenreise schmackhaft zu machen*'¢. Der Fiihrer der Reisti-
schen war indes nicht der Mann dazu. Mit dem sachten Hinweis, ihre wirt-
schaftliche Lage habe sich soweit stabilisiert, dass sie dem Hilfskomitee nicht
mehr zur Last fielen, sprachen M. Reusser, H. Anken, D. Rychen, Chr. Stei-
ner und M. Zahler den Amsterdamern den Dank fiir alle Guttat wie auch den
Verzicht auf weitere «Hilfe» aus?®'’. Was diese Amischen dann allerdings ab
1738 nach Amerika trieb - bis 1756 zdhlt Schelbert deren mehr als 4’°000°'® -
harrt nach wie vor der Beleuchtung.

g) Auch das Reist-Volk zu Mannheim, das heisst,

«dieyhenigen, die in dem Schiff gewésen sind, thun euch [den Kommitierten]

friindlich und hartzlich danken umb alle grof3e tretiw und liebe, an ihnen bewi-
sen» 'Y,

wollen aber bleiben, wo sie sind. Schon im August 1710 hatte Brechbiihl nach
Amsterdam melden miissen, «den Schweizern zu Mannheim gefalle es dort zu
gut, um an Preussen zu denken» *?°. Ebensowenig in Betracht kam fiir sie spa-
ter das Angebot des Konigs von Danemark *?', sodass Brechbiihl lange Zeit
keinen Platz wusste,

«da ich mit meinem Vélckle wohnen konne; jedoch hoffen ich, das der Herr die
Seinen nit verlasse, so verr sei sich seinef} willenf3 fleissen» 22,

Die Griinde der Reistischen liegen auf der Hand: «Die Pfalz und das Elsal}
waren nicht allzuweit von der Heimat entfernt; darum wurde stets von dort
aus schriftliche und personliche Verbindung mit der Schweiz unterhalten. So
hat ein Binggeli von Schwarzenburg tduferische Kinder von dort, sowie von
Pohleren und Blumistein nach der Pfalz zur Unterweisung gefiihrt und sie
nach Beendigung derselben wieder dort abgeholt.» *?* Wieviele Pfédlzer ihrem
so hdufig entmutigten und doch nicht gebrochenen Fiithrer Bendicht Brech-
biihl 1717 schliesslich nach Amerika folgten, ist nicht bekannt. «Benedict

't GAA PA 565 A 1347

% Vgl. GAA PA 565 A 1354 (noch 1711/11/08!).

' GAA PA 565 A 1350 (1711/09/20).

17 GAA PA 565 A 1351 (1711/09/22).

Y18 SCHELBERT 1976 233.

19 GAA PA 565 A 1299 (1711/01/04).

20 GAA PA 565 A 1270 (1710/08/27, nach dem Regest SCHEFFER I 225), vgl. die Reaktion
Runckels ibid. A 1279 (1710/10/04).

21 GAA PA 565 A 1324 (1711/04/04) und Runckels Reflex ibid. A 1331 (1711/05/23).

22 GAA PA 565 A 1299.

23 MULLER 207 (1701).
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Brackbill’s» Strasburg/Lancaster soll aber «from the start a strong Mennoni-
te community» gewesen sein*?*. So wire denn seine Hoffnung doch nicht ent-
tauscht worden, es

«werde mich der Herr auch nit verlal3en, sonder auch ein ort bereiten zu meiner
Wohnung.»***

24 ME IV 644.
5 GAA PA 565 A 1299 (1711/01/04).
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ANHANG

KURZBIOGRAPHIEN DER 1710 NACH HOLLAND DEPORTIERTEN TAUFER

(1]

[2]

(3]

[4]

(5]

AEBERSOLD Katharina
von Grosshochstetten'. Herbst 1708 des Landes verwiesen, 1709/04/17
in Bern gefangen gemeldet °.

' ScHENK VI/78. * RM A 11 623/30.

AESCHLIMANN Margret
von Sumiswald ',

" SCcHENK VI1/78.

AESCHLIMANN Michel

* 1630, von Riiderswil, Blasen'. Altester 17102. Nach der Deportation
von 1710 kehrt Ae. im Frihjahr 1711 in die Schweiz zuriick *, wo er sich al-
lerdings nicht allzulange verbergen kann. Erneut findet er in den Nieder-
landen Zuflucht. Sein Heimweh erweist sich jedoch wiederum stirker als
seine Vernunft: 1715, im Alter von 85 Jahren, wird Ae¢. von Bern gefasst
und zu ewiger Gefangenschaft verurteilt *.

" ScHENK V1/77. DURHEIM 111 317: Ober-/Unterblasen, 2 Hofe bei Ruderswil. ? SCHENK
V1/77. Laut ZAHLER 278: Diakon. * GAA PA 565 A 1317 (1711/02/21 «Schlimann» [!]).
* MULLER 361. ’

BALZLI " [Baltzir?] Niklaus

von Bolligen®. 1694/03/13 unterzeichnet B. mit Dienern und Altesten
aus der Pfalz und der Schweiz* den «Trennungsbrief» gegen Jakob Am-
mann’.

' SCHENK V1/77. * GAA PA 565 A 1261, corr. ZAHLER 278. * SCHENK V1/77. GAA PA 565
A 1261: «von Bodettig», corr. ZAHLER 278. * Vgl. oben bei Anm. 301. * MULLER 315.

BAUMGARTNER Isaak

von Zollbriick, Ranfliih'. 1708/10/30 «del} Landts verwisen»?, kehrt je-
doch 1709 zuriick, kommt erneut ins Gefingnis® und auf die Deporta-
tionsliste von 1710/03. - Wahrscheinlich ein Verwandter des 1710/07/27
inhaftierten Klaus B.*

" SCHENK VI/76. TB B IX 486/217: «von Liitzelfliie». * TB B IX 486/165. * ZAHLER 277.
* Vgl. MULLER 290.
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[6]

[7]

(8]

[9]

BERGER Christen
von Lauperswil . - 1738 ist in Corgémont die Familie eines Christian Ber-
ger ansassig’.

" SCHENK VI/76. TB B 1X 486/216: «von Rupperswyll [!]». * MULLER 248. Eine Katharina
Berger von Lauperswil ist 1745/02/23 in Pieterlen nachgewiesen, ibid.

BIERI Caspar
von Eriswil'. 1709/02/02 mit Hans Bronnimann? «als Teiiffere banni-
siert und volglich in atiflere kriegsdienst iibergeben» * — Galeerendienst?

" SCHENK V1/76. 2 [Nr. 10]. * TB B 1X 486/173.

BLASER Niklaus
von Lauperswil . - Wahrscheinlich ein Verwandter des 1711 deportierten
und in Basel entlaufenen? Peter Blaser von Lauperswil *.

" SCHENK VI/76. > MULLER 313. * Vgl. MULLER 290, ML I 226.

BRECHBUHL Bendicht

* 1665, von Trachselwald'. Taufer seit mindestens 1689. Lehrer 1699. Bis
1708 zweimal des Landes verwiesen, aber «jedes mahl alsobald wider ein-
geschlichen» 2. Wihrend der zweiten Verbannung findet B. Asyl in
Mannheim?®. Beim Versuch, Frau und Kinder zu holen, wird B.
1709/01/12 auf seinem Hof von sieben Tauferjdagern aufgespiirt und fir
1 Jahr, 7 Monate und 7 Tage in Bern getiirmt. Mehr als ein Jahr lang ar-
beitet er bei Wasser und Brot tdglich 16 Stunden in der Spinnstube der
Insel*. Als «Diener» ® nach Holland deportiert, erlangt er 1710/04/06 in
Nijmegen die Freiheit . Sofort begibt sich B. nach Krefeld’, wohl um die
Zusammenfiihrung der Deportierten in der Pfalz vorzubereiten. Ge-
meinsam mit den Briidern Biirki ® und Zahler® legt er 1710/04/25 in Am-
sterdam und im Haag einen bewegten Bericht iiber Gang und Stand der
tauferischen Angelegenheiten in Bern vor'®. In Mannheim wirkt B.
kiinftig als Altester, Lehrer und Fiithrer der reistischen Richtung'!, seit
1710707 "* zudem als wertvoller Informant'?, Verbindungsmann und
Auswanderungsexperte der Schweizer Taufer nach Holland '* und Preus-
sisch-Litauen °. In dieser Eigenschaft '* sucht er im Friihjahr 1711 erfol-
glos, eine (befristete) Niederlassungsbewilligung zu erlangen. Eine
gleichzeitige Kolonisierungsofferte des ddnischen Kénigs muss er aus-
schlagen'’. 1711/05 lasst er seine drei Kinder in die Pfalznachkommen '®.
1717 leitet B. einen Auswanderertreck nach Pennsylvanien'’. In Stras-
burg b. Lancaster griindet er eine starke Gemeinde. Hier wirken er als Al-
tester und sein Sohn Ulrich (1703-1739) als Diakon *°. Gest. ca. 1720?', -
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(10]

[11]

Ein Ulrich Brechbiihl von Lauperswil wird 1710/07/27 gefangen gemel-
det und 1711 deportiert *°.

" SCHENK VI/76. * RM A Il 623/28, MULLER 254. * MULLER 273. * BRECHBUHL 273f.
> SCHENK VI/76. ZAHLER 277: «ein Lehrer». ¢ ZAHLER 279, vgl. GRATZ 58. " MULLER 272.
Hier bestand seit spétestens 1634 eine Mennoniten-Gemeinde, ML 11 558f. * [Nr. 11]. ” [Nr.
56]. ' BRECHBUHL 273f., MULLER 284. '' Vgl. GAA PA 565 A 1270 (1710/08/27) sowie
MULLER 315f. "2 Vgl. GAA PA 565 A 1266. '* GAA PA 565 A 1364.1371.1433. " MULLER
207. ' GAA PA 565 A 1266-1268.12701.1332.1347.1350. MULLER 291.299.321f., GRATZ
59f.63f.67. ' Eine Idee des holldndischen Botschafters Runckel, GAA PA 565 A 1354.
" GAA PA 565 A 1324, " GAAPA 565 A 1327. " GrRATZ42.69. *° ME 1V 644, *' ME | 411f.
(ML I 258 weiterfithrend). ** MULLER 290.313.

BRONNIMANN ' Hans
von Miinsingen®. 1709/02/02 mit Caspar Bieri® zusammen verbannt.

" GAA PA 565 A 1261: «Berain man», corr. ZAHLER 278. * SCHENK V1/78. * [Nr. 7].

BURKI Hans

von Langnau, Bluttenried'. Der «gwefine Allmusenvogt», Miiller und
Nachbar? von Daniel Grimm?, ist Tdufer seit mindestens 1692°.
1694/03/13 Mitunterzeichner des «Trennungsbriefs» der Pfilzer und
Schweizer Altesten und Diener gegen Jakob Ammann®. «Zeugnisgeber»
1709. Mehrmals gesucht, «aber wegen seiner schlauwigkeit niemahlen
[...] behdndiget»®, gelingt es nur dank feiger Denuntiation, B. 1708/07
von Frau und 12 Kindern weg nach Trachselwald und Bern zu bringen.
Hier liegt er 21 Monate unter hirtesten Bedingungen gefangen’. Als «Al-
tester» 1710/03 nach Holland deportiert®, wird B. 1710/04/09 in Nijme-
gen durch Vermittlung der Generalstaaten freigelassen’. In Amsterdam
und im Haag berichten 1710/04/25 der «Diener» B. und seine Schick-
salsgenossen B. Brechbiihl'® und M. Zahler' iiber die Verhéltnisse in der
Schweiz'?. B. verfasste zudem eine schriftliche Erklirung betreffend
Obrigkeit, Eid und Wehrlosigkeit'*. Von Mannheim aus'* wagt B.
1711/0115 die Riickkehr in die Heimat. Gegen den bewaffneten Wider-
stand seiner Hausgenossen und tduferischen Nachbarn 1711/06/10 in
Langnau verhaftet'® und zunéchst zu lebensldanglichem Gefiangnis verur-
teilt'’, gerdat B. amnestiehalber unter die 325 bernischen Taufer, welche
1711/07/13 die Reise von Bern nach Holland-Amerika antreten'®. Der
notorische Ausreisser wird erst in Basel und unmittelbar vor der Abfahrt
auf den Kahn geschleppt'. In Breisach entweicht er mit 12 Briidern®°.
Moglicherweise kehrte er wiederum in die Pfalz zuriick?".

"BURKI274. RM A 11 623/29: «von Gibel». * MULLER 127. * [Nr. 25]. * MULLER 127. * Vgl.
oben bei Anm. 301. Dass B. der reistischen Richtung angehorte, beweist auch GAA PA 565
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[12]

(13]

(14]

(15]

[16]

[17]

A 1338, * RM A II 623/29, MULLER 254, 7 BURKI 274f. ZAHLER 277. * SCHENK VI/76.
*ZAHLER 279. ' [Nr. 9]. "' [Nr. 56]. "* MULLER 273f.284f. GrRATZ 58. ' GAA PA 565 A 1263,
vgl. MULLER 284f. " MULLER 285. ' GAA PA 565 A 1302. ' GAA PA 565 A 1335, MULLER
301.318.'"" GAA PA 565 A 1337, MULLER 296. '"* MULLER 307. ' GAA PA 565 A 1339, MUL-
LER 304, GRATZ 61. ** MULLER 306. *' Ein Hans Biirki ist 1729 in Corgémont und 1762 in
der Pfalz bezeugt, vgl. MULLER 248.212.

DENNLER [Didndler', Dinzler] Christian

von Schangnau®. 1709/04/17 als alter Mann, «so jederzeith im Beth
ligt», in Bern gefangen gemeldet*. D. stirbt noch vor seiner Deporta-
tion’.

" SCHENK VI/79. Vgl. GraTZ 89: Diéndtler (Montbéliard 1759). * MULLER 255. * SCHENK
VI1/79.* RM A 11 623/30. °* SCHENK VI/79, bei ZAHLER 277f. nicht erwdhnt. D.s Tod muss
zwischen 1709/04/17 und 1710/03/17 erfolgt sein.

EICHENBERGER' [Ehlenberger’] Ueli
von Eggiwil®.

"TB B 1X 486/216. * GAA PA 565 A 1261. * SCHENK V1/76.

EICHENBERGER' Magdalena
von Eggiwil.

"Aus Parallelitdt zu [Nr. 13]. SCHENK VI/76: «Enhenbdrger», GAA PA 565 A 1261:
«Eichllberger van Eggiwill», TB B1X 486/216: « Aul3 dem Eggiwyll: Mad.[lena]».

ENGEL Hans
von Rothenbach'.

"TB B IX 486/216.

ENGEL Margret

von Oberdiessbach, Aeschlen. Gattin eines weiter nicht bekannten Peter
Rubeli. «Ist alzeit bey Haul} verborgen gsin». 1709/04/17 in Gefangen-
schaft gemeldet'.

'RM A 11 623/30.

FAHRNI Barbara [Babj']

von Schangnau®. Das «alte Weiblin, so gantz horloos [taub]», liegt seiner
Altersgebresten wegen 1709/04/17 in der Insel gefangen?, was nicht hin-
dert, es 1710/03 in den Kahn nach Holland zu setzen. F. gehort wohl zu
jenen 32 Alten oder Kranken, die 1710/03/28 in Mannheim freigelassen und
von der dortigen Gemeinde barmherzig aufgenommen worden waren®.

"TB BIX 486/217. * SCHENK VI/78. * RM A 11 623/30. * ZAHLER 278.
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[18] FAHRNI Ueli

[19]

[20]

[21]

[22]

(23]

von Rothenbach!, in Schwarzenegg?.

"TB B IX 486/216. * GAA PA 565 A 1261: «Swartzeger», SCHENK VI/77: «in Eritz, von
Rothenbach».

FANKHAUSER' Christen
Sattler (?7)? von Trub®. 1708/07 gefangen gemeldet*.

" GAA PA 565 A 1261: «Frankhuysz». GAA PA 565 A 1254: «Framkbuyher [!]». ? Falls -
wie wir annehmen - Christian Fankhauser bei SCHENK VI/76 mit Christian Sattler bei
ZAHLER 277 identisch. * SCHENK V1/76, TB B I1X 486/217. * ZAHLER 277.

FRUTIGER Barbara

von Oberhofen'. F. konnte sich 1710/03/21, als die Deportierten® in Basel
libernachteten, befreien®. - Der 1710/07/27 in Bern gefangen gemeldete
und 1711 deportierte Hans Frutiger «auf} der Herrschaft Thun» ist wohl
ein Verwandter®.

" ScHENK VI/78. * Kommt in der offiziellen Liste TB B IX 486/215-218 nicht vor. * Vgl.

ZAHLER 278, * MULLER 290.

GASSER Hans

von Guggisberg'. Lehrer 1710%. Falls identisch mit jenem Hans Gasser
«aul} der Herrschaft Trachselwald», der seit 1710/07/27° in Bern gefan-
genliegt, wire G. sehr bald nach seiner Deportation in die Heimat zu-
riickgekehrt und hétte aus naheliegenden Griinden das Domizil gewech-
selt. 1711/07/13 befinden sich auf dem Emmentaler Schiff nach Hol-
land: «Hans Gasser, Lehrer?, seine Frau Katharina Stauffer und ein
Sohnlein, von Lauperswil»®. - 1711 ist ein Hans Gasser im amischen
Kampen bezeugt®.

"TB B 1X 486/217. Gasser sind 1711 «in the Schwarzenburg area» bezeugt, GRATZ 49, wohl

aufgrund von MULLER 307. > ZAHLER 277. * MULLER 290.293. * Amischer Richtung (?),
vgl. MULLER 318. ° MULLER 307.  MULLER 321.

GERBER Elisabeth

von Eggiwil, Innenberg’. G. «ist bald zu Manum gestorben»?, gehorte
also zu den 32 Alten oder Kranken, welche 1710/03/28 in Mannheim
freigelassen wurden’®. G. fehlt auf der offiziellen Deportationsliste®.

' SCHENK VI/78. DURHEIM Il 166: (Oberer) Innenberg, Streuweiler bei Eggiwil. > SCHENK

VI/78.* Vgl. ZAHLER 278f. * TB B I1X 486/215-218.

GERBER Elisabeth'
von Eggiwil, Zimmerzey?. Frau eines weiter nicht bekannten Peter Ger-
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(24]

[25]

(26]

ber. Herbst 1708 ausgewiesen, «ist aber zuriick und alzeit bey Haul} ver-
bliben»*.

" Fehlt bei SCHENK V1/78. Der Chronist hat allerdings bei den «wybf} liitt» eine Nummer
tibersprungen. * RM A 11 623/30. DURHEIM 11 385: Zimmerzey, 4 Hofe bei Eggiwil. ZaH-
LER 278: Signau [Amt!]. * RM A 11 623/30.

GERBER Miche!
von Langnau'. Als Taufer aktenkundig ist 1692: «Michel Gerbers Sohn
im Wannethal?, der Michel»’.

" SCHENK VI/75, TB BIX 486/215. * DURHEIM 11 363: 3 Hofe bei Langnau. * MULLER 127.
Fehlt bei ZAHLER 2771,

GRIMM Daniel

von Langnau, Gibel'. «Geweliner Chorrichter»?. 1691/07/20 der beson-
deren Aufmerksamkeit der Trachselwalder Tauferjager empfohlen’®.
Aufseiten des Nachbarn Hans Biirki* disputiert G. 1692 mit dem Lang-
nauer Pfarrer iiber die rechte Ehre, die man der Obrigkeit schuldig sei’.
1694/03/13 Mitunterzeichner des gegen Jakob Ammann gerichteten
«Trennungsbriefs» der Pfilzer und Schweizer Diener und Altesten®. Leh-
rer 17107, Gemass Schenk-Chronik und Turmbuch?® (nicht aber im wich-
tigen Bericht des Augenzeugen Melchior Zahler)® unter den 1710/03
nach Holland Verschifften. Mit Biirki ist G. Anfang 1711 wieder heimge-
kehrt'®. 1711/06/10 notiert das Ratsmanual, Biirki und G. hatten ver-
sucht, «den Tdufern in der Heimat die Auswanderung nach Holland-
Amerika abzuraten». Ihrer Verhaftung widersetzen sich 1711/06/10 G.s
Sohne Peter und Daniel «mit Scholigabeln, stacken und Briiglen» '. Im
Gegensatz zu Biirki kann G. ins Ausland (Pfalz?) entkommen'?.

"MULLER 126. DURHEIM II 105: Gibel, 4 Hiuser und Hofe. * MULLER 127. * MULLER 145.
“ [Nr. 11]. *MULLER 126. ¢ Vgl. oben bei Anm. 301. 7 SCHENK VI/75. * TB B IX 486/215.
* ZAHLER 277f. Ebenso MULLER und ME II 583 in Unkenntnis der genannten Quellen.
" Vgl. GAA PA 565 A 1317 (1711/07/13). ' MULLER 301. ' GAA PA 565 A 1335, corr. ME
[ 583.

HAGI' [= Ogi?, Hager?] Niklaus

von Niederhiinigen 1707° bzw. Oberhiinigen 1710*. Da er «dem teiiffert-
humb ergeben und keine underweisung annemmen wollen und «den eyd
wiirklich zu schwerren sich verweigeret, ist H. 1707/11/10 verbannt und
durch die «Pro(fo)sen» [Landjager] «auff die grentzen gefiihrt wor-
den»’. - Ein Hans Ogi lédsst sich 1711 im amischen Kampen nieder®.

"TBB1X 486/218, SCHENK VI/77. GAA PA 565 A 1254: «Hogy». Unter den Deportierten
von 1711 befindet sich im Emmentaler Schiff ein «Hans Ogi», MULLER 309. * ZAHLER 278,
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[27]

(28]

[29]

[30]

[31]

[32]

(33]

GAA PA5S65A1261: «Hagir». *TBBIX 486/109. * SCHENK V1/77, ZAHLER 278. " TBB IX
486/109. * MULLER 321.

HOFER Peter
von Eggiwil',

" SCHENK V1/76. Corr. «Ashoenek» bei ZAHLER 277 nach GAA PA 565 A 1261 (jedoch
nicht weniger unklar!): «tot as Hornch».

JAKOB [Jaggi', Jaesy’] Hans
von Uetendorf?.

"TB BI1X 486/217. * GAA PA 565 A 1254, * SCHENK V1/77.

KAPFER [Kopfler'] Jost
von Schlosswil?, Hohlen®. K. fehlt auf der offiziellen Liste der Banni-
sierten®.

' ZAHLER 278. * SCHENK VI1/77. ° Bei DURHEIM 11 149f. 17 Siedlungen dieses Namens, je-
doch keine in Schlosswil. * Vgl. TB B IX 486/215-218.

KOHLER Peter

von Rothenbach', Schallweg®. - Beim Auszug von 1711 befinden sich im
Emmentaler Schiff: «Verena Kohler und Tochter von Roéthenbach, in
Mannheim fortg(egangen)»?, vielleicht Frau und Kind*.

" SCHENK VI/76. TB B IX 216: «Von Walkringen». * DURHEIM II 292: Haus auf der Marti-
segg. * MULLER 307. * Ein Peter Kohler von Sumiswald ist 1745 in Tramelan bezeugt, MUL-
LER 249,

KRAHENBUHIL Christen

Nagelschmied von Eggiwil, Horben'!. Bis 1709 zweimal des Landes ver-
wiesen, «aber jedes mahl alsobald wider eingeschlichen». K. ldsst in sei-
nem Haus Versammlungen halten, 1709/04 erneut gefangen®.

"ScHENK VI/76, TB B 1X 486/216. DURHEIM II 155: Horben, zerstreute Hauser, worunter
ein grosser Hof. * RM A 11 623/29.

KRAHENBUHL Matthias
von Grosshochstetten'.

"'ScHENK VI/77, TB B 1X 486/215.

KRIEG Elsbeth
von Grosshochstetten',

'ScHENK VI/78. In der offiziellen Liste der Bannisierten TB B IX 486/215-218 nicht aufge-
nommen.
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[34]

[35]

[36]

LEUENBERGER' [Ellenberger?] Katharina

von Wynigen?. L. ist 1708/01, nachdem sie verbannt worden war, «wider
in’s Land kommen und kinds gendsen»?®. 1709/04/17 liegt sie in Gefan-
genschaft®.

"TBBI1X486/218 (1710/03/17), vgl. RM A 11 623/30 (1709/04/17). * SCHENK VI/78: «Ca-
trinen Ehlenbérger vo[n] Winigen», ebenso ZAHLER 278: «Katharina Ellenberger» — was
vielleicht auf Abhangigkeit Schenks von ZAHLER zuriickgeht. * SCHENK V1/78. * RM A 11
623/30.

LUTHI Niklaus

von Lauperswil, Lingenbachmiihle (?)?. Auf der offiziellen Deporta-
tionsliste von 1710/03 fehlt L.* - Ein Niklaus Liithi von Lauperswil wird
1710/07/27 gefangen* und 1729 in Corgémont ansassig gemeldet”.

' SCHENK VI1/76. Corr. «Rauperswil» in ME III 422. * Falls Verwandtschaft zu dem
1693/05/31 erwidhnten «alten» Taduferlehrer Caspar Liithi besteht, MULLER 157. Zum Lin-
genbach vgl. DurRHEIM I 192 sowie Ortsbuch der Schweiz, Bern 1928, 415. 3 TB B IX
486/215-218. Hier unter «Lauperswil» nur Niklaus Blaser [Nr. 8] aufgefiihrt. * MULLER
290. ° MULLER 248. Fiir die Luthi des 18. Jh. andernorts vgl. GRATZ 38.48.

MAURER [Morer'] Bendicht

von Oberdiessbach?. Nach der Deportation von 1710 in Nijmegen be-
freit, scheint M. in die Heimat zuriickgekehrt zu sein. 1714/11/26 meldet
ihn sein fritherer Leidensgenosse Brechbiihl® «ohne seine Hausfrau Babi
Steiner» gefangen. «Sie haben ihm Alles geraubt, was sie nur finden
konnten». M. und 13 Glaubensgenossen sind zu einem Jahr Zwangsar-
beit ins italienische (?) Savoyen verurteilt worden®.

' GAA PA 565 A 1261. ? SCHENK VI1/78. * [Nr. 9]. * GAA PA 565 A 1371, vgl. MULLER 225.

[37) MAURER' Hans

von Konolfingen, Hiinigen. 1709/10 in Bern gefangen und fiir die De-
portation von 1710/03 vorgesehen®. «Ein krancker man, blib auch zu
Bern und starb»’.

" GAA PA 565 A 1261: «Muret[?]», corr. jedenfalls «Murdt» bei ZAHLER 278. > Weshalb

ihn SCHENK VI/79 und ZAHLER 278 auf ihren Listen haben. * SCHENK VI/79. M.s Tod muss
zwischen 1709/04/17 und 1710/03/17 eingetreten sein.

[38] MOSER Daniel

von Langnau'. Amischer(?) Lehrer?, - Mit den Deportierten von 1711
folgt ihm seine Frau Katharina nach Holland".

" SCHENK V1/76. * Vgl. oben Tab. 3, ZAHLER 277. * MULLER 313.
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(39]

[40]

[41]

(42]

[43]

MOSER Niklaus

von Bowil, Friedersmatt’. Diener? der reistischen Richtung. In seinem
Haus kamen Jakob Ammann und die Reistischen zu vergeblichem Ge-
spriach zusammen®. 1709/06/22 schildert M. in einem bewegten Brief an
die Briider in Holland die von Spaltung und Verfolgung geprigte Lage
der Berner Téaufer’. 1709/10 gefangengenommen und fiir die Deporta-
tion von 1710/03 nach Holland vorgesehen®, stirbt er kurz davor «in der
gefangschafft oder Isel alm] 5 Hornung [Februar] def3 nachts um 12 uh-
ren 1710 jahrf3».®

' SCHENK VI/78. DURHEIM 11 94: Friedersmatt, Weiler bei Bowil. 2 SCHENK VI/78. * GEISER
417f., GraTZ 45 (Lit.). * GAA PA 565 A 1255, MULLER 255-257. ° Deshalb von SCHENK
VI/78 und ZAHLER 278 in ihre Listen aufgenommen. ® SCHENK VI/78. ZAHLER 278 ohne
Datum.

MUTTI' [Mutter?] Bendicht
von Grosshochstetten, Diener?.

"TB B IX 486/215. SCHENK VI/77: «Muti». * GAA PA 565 A 1261. Corr. «Muster» bei
ZAHLER 278. * SCHENK VI1/77.

NEUENSCHWANDER [Schwander'] Jakob

von Stocken? b. Thun?®. Halt sich 1708/09 in Signau und Oberdiessbach
auf?, liegt 1709/04/17 in Bern gefangen’ und bleibt es wohl bis
1710/03/17. Unter diesem Datum steht er auf der offiziellen Liste der
Bannisierten®. In der Schenk-Chronik ist er dagegen nicht aufgefiihrt.

"ZAHLER 277. *SCHENK VI/77: Reutigen. * Ortsbuch der Schweiz, Bern 1928, 734: Stocken
b. Erlenbach, b. Thun, b. St. Stephan. * S. u. bei [Nr. 53]. * RM A 11 263/29. * TB B IX
486/216.

NUSSBAUM Bendicht
von GrosshOchstetten'.

"ScHENK VI/77, TB B 1X 486/215.

RAMSEIER' Hans

von Eggiwil?, Netschbiihl®. Mit H. Brechbiihl* und U. Knecht bereist R.
1711 Preussisch-Litauen zur Vorbereitung einer (erst spéter erfolgten)
Ansiedlung bernischer Taufer>.

" GAA PA 565 A 1261: «Rantsir», corr. ZAHLER 278. ? SCHENK VI/77. «Wyll [=Schloss-
wil]» in TB B IX 486/217 ist wohl ein Verschrieb. * DURHEIM 111 361: 5 Hofe und 5 Héuser
bei Eggiwil. * [Nr. 9]. * MULLER 299, vgl. SCHELBERT 1976 204f.
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[44]

[45]

[46]

REBER Samuel

*1636', von Eggiwil®. Nach der Deportation von 1710 kehrt R. heim?® und
wird 1711/01 «neuerdings wieder gefangen»*. Nur durch beherzte Ver-
mittlung des hollandischen Botschafters Runckel wird die iiber ihn ver-
hiangte Todesstrafe in lebensldngliche Haft umgewandelt®. Zu Zwang-
sumsiedlung nach Holland-Amerika begnadigt, gegen welche er sich wie
Hans Biirki® 1711/07/13 erfolglos wehrt - beide werden erst unmittelbar
vor Abfahrt in Basel von 4 Profosen aufs Schiff gebracht’ -, setzt sich R.
mit 30 Leidensgenossen in Mannheim ab®, um Anschluss an die Pfalzer
Téaufer zu suchen’. Hier verlduft sich seine Spur. R. gehorte der reisti-
schen Richtung an'’.

" GAA PA 565 A 1301, MULLER 296. * SCHENK VI/76. * Nach Trub (?), vgl. MULLER 307.
“Corr. MULLER 303. * GAA PA 565 A 1301, MULLER 296. ¢ [Nr. 11]. " GAA PA 565 A 1339,
MULLER 304.301. * MULLER 306f. * GrATZ 61. '® Vgl. MULLER 307.

ROHRER [Raher'] Urs

von Bolligen?. Reistischer Altester®, 1694 Mitunterzeichner des Ohnen-
heimer Trennungsbriefs gegen Jakob Ammann®. 1709/12/28 in der Insel
zu Bern gefangen®. R. ist wohl unter jene 32 «alten und schwachen Perso-
nen» zu zdhlen, die nach dem Bericht des Melchior Zahler 1710/03/18 in
Mannheim freigelassen wurden®. Hier ist R. jedenfalls alsbald gestor-
ben’. - Moglicherweise war R. der Vater des 1724 in Sonceboz-Sombeval
nachweisbaren Durs Rohr von Bolligen®.

" GAA PA 565 A 1254. * SCHENK VI/77. RM A 11 626/263 (1709/12/28): «von Ittigen».
Vielleicht war die MULLER 294.303.308 und ME IV 353 genannte Barbara Rohrer von Bol-
ligen seine Schwester. * SCHENK VI/77. ZAHLER 278: «ein Diakon». * Vgl. MULLER 315.
*RM A 11 626/263f. © ZAHLER 278. 7 SCHENK V1/77. * MULLER 248.

RUPP' [Rub®, Rubi®, Ruff*] Hans

* 1666 (?), von Gunten®, Sigriswil. 1709/12/28 in der Insel zu Bern gefan-
gen®, 1710/03/18 nach Holland deportiert, in Nijmegen befreit’. Mit Peter
Thone® berichtet R. 1710/08 vor der Versammlung in Deventer iiber die Si-
tuation der Taufer in der Schweiz, deren Zahl er auf 600 schitzt®. Im Auftrag
dieser Gemeinde begeben sich die Genannten 1711/03 zu Geheimgesprachen
mit Botschafter Runckel nach Laupen. Gleichzeitig tiberbringen sie Hilfs-
gelder von 800 Reichstalern fiir die in Bern gefangenen Briider und Schwe-
stern'®, bei welcher Gelegenheit sie wahrscheinlich verhaftet wurden'’. Ein
«Hans Ruff, Weinbauer, von Sigriswil, 45 J.», sitzt jedenfalls 1711/07 mit
Frau und 7 Kindern im Thuner Auswanderer-Schiff'?. R. scheint sich dau-
ernd im amischen Deventer niedergelassen zu haben'’.

'TB1X 486/217. * GAA PA 565 A 1261, corr. ZAHLER 278. * SCHENK VI/77. *ME IV 379.
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[47]

[48]

*RM A 11 626/263. DURHEIM 11 303: Gunten, Doérfchen in der Kirchgemeinde Sigriswil.
°RM A Il 626/264. " ZAHLER 279. * [Nr. 53]. > MULLER 292. ' GAA PA 565 565 A 1322.
" So jedenfalls P. Thone. ' MULLER 292. Wahrscheinlich identisch. "> MULLER 321.

SCHENK Anna

von Oberdiessbach', Herenschnabel®. Frau des Taufers Hans Gerber?,
mit welchem sie Sommer 1708 in Unterwalden alpnet. Im Winter
1708709 kommt sie zuhause nieder und muss 1709/04/17 samt Kind ins
Berner Gefangnis®. S. ist nach ihrer Deportation «z Baldinen [?] gestor-
ben»’.

"SCHENK VI/78.2RM A 11 623/29. DURHEIM 11 303: (Herren-)Schnabel, kleines Giitchen,
einzelnes Haus. * Vielleicht jenes verbannten und heimlich zuriickgekehrten Hans G., der
1711 auf die Galeeren verurteilt wurde, dem aber 1712/01 die Flucht gelang, MULLER 221.
“RM A 11623/29. * SCHENK VI/78. Zu «Baldinen» vgl. oben bei Anm. 130.

SCHMID Ulrich
von Langnau'. - Eine Witwe Magdalena Schmid kauft sich nach 1711 (?)
mit ihrer Familie im niederldndischen Helpen ein’.

" SCHENK VI1/76. * MULLER 320.

[48a] SATTLER Christian (siehe [Nr. 19])

[49]

[50]

STEINER Elsbeth
von Oberdiessbach, Kurzenberg'. Schwester des Christen Steiner?. Als
Tauferin seit 1707 aktenkundig, 1709/04/17 erstmals gefangen®.

' SCHENK VI/78, ZAHLER 278, RM A 11 623/29. DurHEIM I1 189: Kurzenberg, Sammelna-
me der Oberdiessbacher Weiler Birrmoos, Schontal, Barschwand und Otterbach. * [Nr. 50].
*RM A 11623/29.

STEINER Christen

* 16511, von Oberdiessbach, Kurzenberg?. Zeugnisgeber 1709, Diakon
1710*. Bruder der Elsbeth Steiner®. Vor 1709 «mehrmalen aus dem Land
verwisen, vordt gefiihrt worden, ist aber jederzeit wider eingeschlichen».
1709/04/17 wiederum gefangen® und 1710/03/18 nach Holland ver-
schickt’. St. gehort zu den nicht wenigen Riickkehrern, die 1711/07/13
ein zweites Mal deportiert werden. Im Thunerschiff sitzt: «Christ(ian)
Steiner, Bauer, von Diessbach, Diakon, 60 J., und seine Frau®, 50 J., an-
gek(ommen) [d.h. in Rotterdam]»’. Seit Herbst 1711'° im amischen Gro-
ningen ansassig''.

' Vgl. MULLER 311. Corr. ME IV 626. 2 SCHENK V1/77. RM A Il 623/29. Kurzenberg: s.o.

[Nr.49 Anm. 1].°RM A 11 623/29.* ZAHLER 277. ° [Nr. 49]. * Zusammen mit seiner Schwe-
ster, MULLER 254. " Die Deportationsliste TB B IX 486/216 rubriziert unter den Oberdiess-
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[51]

[52]

[53]

[54]

bacher Taufern nur Bendicht Maurer [Nr. 36] und 3 Frauen. Auf der punktierten fiinften
Zeile ist Christian Steiner beizufiigen. * Nicht identisch mit jener Barbara Steiner, welche
1711 ihrem in die Niederlande vorausgegangenen Mann folgte, MULLER 313.° MULLER 311.
' Vgl. GAA PA 565 A 1351, MULLER 322. "' MULLER 321.

STETTLER Rudolf

von Stettlen. Lehrer? der reistischen Richtung?®. 1709/12/28 in Bern
gefangen*, 1710/03/18 nach Holland deportiert, wo er sich ab Som-
mer/Herbst 1711 im frieslandischen Harlingen niederlasst®.

"SCHENK V1/77. ? ZAHLER 278. * MULLER 325. * RM A 11 626/263. ° MULLER 325. Demzu-
folge nicht identisch mit dem ibid. 308 genannten Weber Rudolf Stettler von Stettlen.

STUBE" [Stiibi®, Stuben®] Hans
von Riischegg, Winterkraut’. Diakon®.

"SCHENK VI/77.* TB B1X 486/217. * GAA PA 565 A 1261, corr. ZAHLER 278. * TB B IX
486/217. DurHEIM 11 375: Winterkraut, Streusiedlung in der Kirchgemeinde Riischegg.
ScHENK V1/77: Guggisberg. * ZAHIER 278.

THONE' [Teune®, Thonen®, Thurn'] Peter

* 1686, Schuhmacher von Reutigen®. Halt sich 1708 in Signau und Ober-
diessbach auf, ist 1709/04/17 in Bern gefangen® und wird 1710/03/18
nach Holland verschifft. 1710/08 in Deventer nach den Schweizer Ver-
hiltnissen befragt, schatzt T. die Zahl der dortigen Tdufer auf etwa
10007. Er war der wichtigste Quartiermacher, Pionier und Verbindungs-
mann der amischen Einwanderer von 1711. Mit Hans Rupp?® auf gehei-
mer Mission in Bern erneut verhaftet und 1711/07/23 wiederum nach
Holland verschickt®, siedelt er sich wohl voriibergehend in Deventer an'®
und iibernimmt er ab Spatherbst 1711'" in Kampen eine Melkerei'?. Von
1736-1763 ist T., der sich mittlerweile Teune schreibt, Altester der dorti-
gen amischen Gemeinde liberaler(er) Nieuwe-Zwitsers-Fraktion':.

" SCHENK VI1/77. * Thones eigene Schreibweise, MULLER 325. * TB B 1X 486/216. ZAHLER
277.* GAA PA 565 A 1261, corr. ZAHLER 277.° Vgl. MULLER 312. * RM A 11 623/29. " MUL-
LER 292. * [Nr. 46]. * MULLER 312. ' MULLER 321. "' 324, GRATZ 65. '* MULLER 321. '* ML
1V 302, vgl. MULLER 325 und ME 1V 672f.

WENGER [Wiiger', Winger?] Heini

Weber von Wattenwil®, hilt sich in Rothenbach (Martisegg)* auf, wird
gefangengenommen und Herbst 1708 des Landes verwiesen. W. hat sich
«aber alsobald wider eingeschlichen» und liegt 1709/04/17 in Bern ge-
fangen’, um 1710/03/18 nach Holland zwangsverschickt zu werden. -
1711 werden deportiert: «Elsbeth Wenger von Thierachern, Jungfrau,
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[55]

[56]

38 J.»® sowie «Peter Wenger, Landmann, von Blumenstein»’, beides
wohl Verwandte von W.

"MULLER 254. 2 SCHENK V1/76.* TB BI1X 486/217. * GAA PA 565 A 1261, corr. «Moglen-
berg» bei ZAHLER 277. DUrRHEIM Il 213: Martisegg, Gemeindebezirk von Réthenbach.
*RM A 11 623/29. * MULLER 310. " MULLER 312.

WUTHRICH' Peter

* 16647, von Trub®. 1710/03/18 nach Holland deportiert*. In die Heimat
zuriickgekehrt, trifft ihn 1714/05/23 die ganze Schérfe der Ratserkennt-
nis, wonach 6 von den 1710 und 1711 verwiesenen und zuriickgekehrten
«meiststrafbaren» Taufern auf die sizilianischen Galeeren gebracht wer-
den sollen’. Aufgrund scharfer Intervention der hollindischen Menno-
niten werden W. und die anderen Uberlebenden 1716/01 freigelassen®. —
1734/05 muss sich der Tauferlehrer Peter Wiithrich von Trub (Sohn von
W.?) wegen Versammlungen in seinem Haus verantworten’.

' «Utreich» bei SCHENK V1/76 ist Verschrieb. 2 Vgl. MULLER 221. * GAA PA 565 A 1261:
«van Struben [!]». * SCHENK VI/76 und ZAHLER 278. Von TB B 1 X 486/215-218, ML 1V 575
und ME 1V 1016 ignoriert. * MULLER 221.226f., corr. «1571» in ME 1V 998. * MULLER 221.
" GEISER 468f. Nach ML IV 575 (Geiser) wire W. nach 1716 in den Jura gezogen.

ZAHLER Melchior

*1670", von Frutigen?®. 1706/05 erstmals gefangen®. Den strengen Man-
daten von 1708 und 1709 entzieht er sich durch Flucht ins (preussische)
Neuenburg, wo offenbar eine von Daniel Rychen geleitete amische Kolo-
nie bestand®. 1710/02/27 wird Z. unter Konfiskation seiner liegenden
Giiter und von 15’000 Gulden® in Frutigen verhaftet® und 1710/03/18
nach Holland zwangsdeportiert’. Durch Vermittlung der Generalstaaten
1710/04/09 in Nijmegen freigelassen, erstattet er mit den Briidern Biirki®
und Brechbiihl’ in Amsterdam und im Haag Bericht iiber den Zustand
des Taufertums in Bern'®, wohin er iiber Mannheim'' alsbald zurtick-
kehrt'?. Wir vermuten ihn wiederum in der Westschweiz'?, denn mit dem
Neuenburger Schiff fahrt Diakon Z. mit seiner Frau Anna Richen
1711/07/13 endgiiltig nach den Niederlanden'*. Seine 5 Kinder muss er
jedoch zuriicklassen'’. Gegen Brechbiihls Vorschlag, der die preussi-
schen Kolonisation befiirwortete'®, 1dsst sich Z. mit Gesinnungsgenossen
ab Herbst 1711 im amischen Kampen nieder'’. Anfang 1712 bemiiht sich
Z. (gegen den Willen der eigenen Kinder!) vergeblich um Herausgabe sei-
nes in Reutigen liegenden miitterlichen Erbes'®.

"'Vel. MULLER 312. * SCHENK V1/77.* ZAHLER 277. Corr. ME IV 1016 (hier iiberhaupt sehr
mangelhaft). * ZAHLER 276, vgl. GAA PA 565 A 1329. °* ZAHLER 277. ° ZAHLER 278. " TB B
IX 486/218. * [Nr. 11]. ° [Nr. 9]. '"* MULLER 273.284, GRATZ 58. "' MULLER 285. '> MULLER
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286. " Vgl. GAA PA 565 A 1306. " MULLER 312. "* MULLER 324. '* GAA PA 565 A 1351,
vgl. MULLER 319. 7 MULLER 321. * GAA PA 565 A 1359.1361-1363.

[57] ZAHLFINGER Jacob
von Schangnau'. Bruder von Peter und Ueli Z.(?)?

"TB B1X 486/217. SCHENK VI/76 ohne Ortsangabe. ? [Nrn. 58f.].

(58] ZAHLFINGER [Salffinger', Zalfanger®] Peter
von Schangnau?®. 1694/03/13 ist ein Pfilzer (?) Diener oder Altester «Pe-
ter Zolfinger» Mitunterzeichner des Ohnenheimer «Trennungsbriefs»
von 1694 gegen Jakob Ammann®. Bruder von Jacob und Ueli Z.(?)".

"TBBIX 486/217. % ZAHLER 277.° TB IX 486/217. Geméss SCHENK VI/76: von Trub (?).
Durch Fehlnumerierung ist die Ortszuweisung unklar. ¢ Vgl. oben bei Anm. 301.° [Nrn.
57.59].

[59] ZAHLFINGER Ueli
von Schangnau'. Bruder von Jacob und Peter Z.(?).

"TB B1X 486/217. SCHENK VI/76 ohne Ortsangabe. > [Nrn. 58f.].

ANHANG II

CHRISTIAN SCHENK UND SEINE CHRONIK

1. Der Chronist Christian Schenk

An Zeit, Ort und Stand gemessen, darf der am Martinstag, 11. November
1718°2¢, im «Niedern Fischbach»*?*’ geborene Buchbinder und Landwirt Chri-
stian Schenk von Rothenbach als ein Mann von iiberdurchschnittlicher Bil-
dung bezeichnet werden. Davon zeugen seine iiberaus stattliche Bibliothek
von 216 Bianden, namentlich aber die in klarer fliessender Schrift (vgl. Abb. 9)
gefasste ausdrucksvolle Sprache. Aus dem Mittdreissiger, der es wagt, seinen
als Haudegen weitum bekannten Pfarrherrn®?® in fruchtlose Diskussionen
iiber die Eidproblematik zu verwickeln, spricht zudem eine starke Personlich-

326 ScHENK I 17 (Historisches Schreibbuch des Sohnes Hans Schenk 1754).

327 DURHEIM 1I 89: 5 Hauser in Rothenbach, Gemeindebezirk Fambach.

228 Abraham Des Gouttes: Feldprediger, 1743-1764 Pfarrer von Rothenbach, 1764-17751 von
Madiswil. CARL FRIEDRICH LUDWIG LOHNER, Die reformirten Kirchen und ihre Vorsteher im
eidgenossischen Freistaate Bern, Thun [1864], 129.640. «Bekannt durch Sarkasmus und
Derbheit seiner Predigten». HBLS I1 689.
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keit in der fiir die Zeit typischen Mischform von tauferischem und pietisti-
schem Separatismus??°.

Bei Anlass des Huldigungseids®*® von 1753 - genau 100 Jahre nach dem un-
vergessenen Bauernkrieg - verweigern Schenk und Gleichgesinnte aus dem
Amt Signau Anfang Februar den Schwur. Der Réthenbacher allerdings mit
der tduferisch anmutenden Versprechen, er werde auch ohne denselben «die
Pflichten beobachten»**'. Uber sein weiteres Geschick berichtet Schenk in der

treuherzig-naiven Denkschrift «Wie es mir und andren ergangen, so nit huldi-
H“r H' uq e 27 \Qu« (Ly-;w}n
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Abb. 9: Handschrift des Christian Schenk
(ScHENK I 154)

— _—

«Wie EB mir und andren ergangen / so nit huldigen woln. /

Frag: Wal} hat dan die oberkeit / mit dir und den andren, so nit /
huldigen wollen, gemacht? /

Erstlich, da wir der oberkeit nach / gegangen, erhilten wir durch gunst /
etlicher unf} nit ungeneigten / Herren u. Rathf} gliedern eine ver /
langerung der zeit vom anfangs / Hornung 1753 bif3 inf} gdntf3 Aprelen. /
Dato da dise zeit verflosen.»

329 Vgl. WERNLE I 121. Fiir die Problematik der Abgrenzung von TAufertum und Pietismus: Ru-
DOLF DELLSPERGER, Die Anfidnge des Pietismus in Bern (Arbeiten zur Geschichte des Pietis-
mus 22), Gottingen 1984, 52f.

330 Vgl, ANDRE HOLENSTEIN, «Ja,ja - Nein, nein! - oder war der Eid von Ubel?», in: BERNER
TAUFER UND PRADIKANTEN 125-146 (Lit.).

331 Vgl. G. REUSSER, Historisches, in: Der Emmentaler-Bote, 30. November 1910 (oft unpri-
zise).
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gen wolen»?*?, Die zunéchst «nit ungeneigte» Ratsgesandtschaft gewdhrt bis
Anfang April 1753 eine Bedenkfrist, die die Fehlbaren ungenutzt verstreichen
lassen. Darauf heisst sie der Amtmann zu Signau innert zwei Tagen das Land
raumen, was sie jedoch «nit alf3 ein befdalch Godtel3 [!] ansdchen» konnen.
Zum Beweis ihrer grundsatzlichen Loyalitédt unterziehen sie sich zwar der mi-
litdarischen Inspektion, «aber efy hat alles nichtf3 verfangen wollen». «Unter
dem schin, als wolte man den unsrigen ihre sach fristen», werden die Dissi-
denten bevogtet. Anfang Juni 1753 hat man sie

«je einen nach dem andren durch die weibel und haschirer [Hascher] von wib und
kind hin in daf3 schlof} [Signau] gefiihret und dort jedem ein zedel vorgelasen, daf3
einem die har gan barg hiten stechen mogen, als solten wir bim libidndigen Gott
geschworen haben, aull dem land zu gechen. [...] Hernach hat man unf3 mit einem
getruckten baf} [Pass] an die Lucerner grintzen gefithrt.»

2. Die «Schenk»-Chronik

Schenk taucht hierauf in Vechigen unter, wo seit 1732 pietistische Separati-
sten sitzen**?, denen sich 17543* auch eine Gruppe von ausgewiesenen Basler
Pietisten aller Schattierungen beigesellt. In ihrem Schicksal sieht Schenk das
eigene. Trost und Bestédtigung mag er in den vielfdltigen Nachrichten iiber
Glaubensverfolgungen gefunden haben, an denen die Geschichte allzu reich
ist. Schenk beginnt sie zusammenzutragen. Dieses Sammelsurium aus alteren
und zeitgenossischen Urkunden, «Zeitungen [Nachrichten]» und Biichern,
oft ergdnzt um miindliche Uberlieferung und eigene Beobachtung, hat er ei-
ner um 1750 (?) angefangenen Materialsammlung aus verschiedenen Wis-
sensgebieten einverleibt. Die fliegenden Bldtter kamen nach Schenks Tod (?)
ins Pfarrarchiv R6thenbach, wo sie Pfarrer Jacob Imobersteg 1870 entdeckte.
«Diese Chronik», kommentiert er, «enthilt nebst entsetzlich viel Wust auch
werthvoll Urkundliches und sollte erhalten bleiben»?**. Um 1910 beherzigte
der verdienstliche Lehrer G. Reusser**¢ diesen Wunsch. Im Einvernehmen mit
der verstindnisvollen Gemeindebehodrde ordnete er die losen Oktavblétter
nach Sachgebieten und liess sie im Geschmack der Zeit fachgerecht binden.
Die Schenk-Chronik - 6 Bindchen zu je 200-250 Seiten in hiibscher Kassette

332 SCHENK I 154f.

333 Vgl. WERNLE I 297.

334 Vgl. WALTER HADORN, Geschichte des Pietismus in den Schweizerischen Reformierten Kir-
chen, Konstanz/Emmishofen 1901, 228-236. WERNLE I 350-353.

335 JiacoB] IMOBERSTEG, Das Emmenthal nach Geschichte, Land und Leuten, Bern 1876, 105.

3¢ Einige wenige Partien, die Rothenbacher Geschichte aus Bd. 11 betreffend, hat G. REUSSER
publiziert in: Blétter fiir Bernische Geschichte, Kunst und Altertumskunde 9(1913) 172-
176.224-228.304-315; 10(1914) 12-20.
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Tab. 7: Inhalt der Schenk-Chronik Band VI im Gemeindearchiv Rothenbach i. E.

Nr. Seiten Inhalt***

. Waldenser

1 1- 32 a) [Ausziige 1757/58 aus Hans Caspar Diebold, Die historische Welt, Zirich
17153%]

(2] 33 b) Mehrerer nachrich[t] von den Pemundesern [Piemontesern] [Ein Walden-
ser in Rothenbach 1688/89]

. Tdufer (Ziirich und Bern)

[31] 37- 57 a) «FEin sehr schon Martter Leid [!] von der schwerren trii[b]sall der touffe-
ren in Zirich» (abgeschrieben 1756). [38 Strophen. Incipit: «Ein grose
schwerre Verfollgung gatt iiber die christen gemeynne»]**°.

[4] 61- 74 b) «Die Kinder vertriben, die frouw gefa(ngen).

87-105 ¢) [Tauferverfolgung Ziirich 1639 einzelne Namen].

[5] 75- 85 d) «Abschrifft aufl einem geschriben biichli, die téiiffer verfolgung in Bern
betryfft» [Deportation nach Holland 1710].

(6] 106-112 ¢) «Schriben von Ulli Engel aul3 Penselfania» (1755).

[7] 113 f) «Extractaul} einem briff von den touffer Leuthen von der riess [!] [...] bif
gan Collny.

[8] 115-123 f) «Vom Kriegsknicht» [Traktat iiber den Kriegsdienst].

. Separatisten (Basel) 1754

(9] 128 a) «Der erste anlal} zur Basler verfolgung, so wie mir herr Miisli**' in Bern
erzelet».

[10] 129-153 b) «Extract aul} eynem brieff von Basel».

[11] 155-163 c) «Aulizug eines brieffs v. Basel an Herr Miisli».

. Verschiedenes

[11] 169-173 a) «Peter Haller v. Zweisimen an Christen Miiller a(uf) d(em) Helischbuhl
geschriben» [1746].

[12] 175 b) «Ein kurtze beschribung von Kirchen- und Abentmahlgreten [A.-geré-
ten]».

[13] 176-178 ¢) «Wo einer sich vom gotsdienst sich [!] absiindret» [Traktat].

[14] 181-202 d) «Es koste was el} wolle» [Geistlicher Traktat].

[15] 203-215 e) «Dis lied gatt in der wis und melodei - Wan wirtt doch min Jesus kommen
in das wilde trianenland. [andere Handschrift, 22 Strophen. Incipit: Gott
sei danck, die zit ist nache/ das mins ldbens ende komt]».

[16] 218-228 f) [Personliche (?) Eintragungen 1753].

[17] 231-240 g) «Grose Marterbuch durch Ludwig Rabul} [Ausziige aus: LUDWIG RABE,
Historien der Miértyrer, 2 Bde, Strassburg (Johannes Richel) 1571%*]».

[18] 241-245 h) «Gebatt».
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Kassette - liegt seither sorgsam verwahrt im Gemeindearchiv R6thenbach??’.
Reusser gab ihr die folgende Einteilung:

I. Historisches Schreibbuch [Handschrift des Sohnes Hans Schenk (1754);
(141-156: Von der Oberkeit)]
II. Kurze Chronik [Réthenbach ]
I11. Kinderbibel [sowie Katechismus]
IV. Krauterbuch [darin: Abschrift aus Albertus Magnus]
V. Der Bauernkrieg [1653]
VI. Waldenserverfolgung [sowie: Taufer und Separatisten]

Dem Forschungsgegenstand des Schweizerischen Vereins fiir Taufergeschich-
te entsprechend, liegt unser Augenmerk auf dem letzten Biandchen, dessen
Inhalt wir hier erstmals kurz anzeigen. In dieser Nummer von «Mennonitica
Helvetica» veroffentlichen wir daraus die Nummer 5. Die Edition der Num-
mern 3, 4, 6, 7, 13 und 15 behalten wir uns fiir einen spétern Zeitpunkt vor.

Hans Rudolf Lavater VDM, Schosshaldenstrasse 92, CH-3006 Bern

337 Herrn Gemeindeschreiber Ernst Liithi-Fankhauser in Rothenbach sei hier fiir die freundlich
gewidhrte Einsichtnahme herzlich gedankt.

Fussnoten zu Tab. 7, Seite 120

338 Rubrizierung durch mich.

339 Vgl. EMANUEL DEJUNG/WILLY WUHRMANN, Ziircher Pfarrerbuch 1519-1952, Ziirich 1953,
245 (Lit.).

340 Fehlt bei WOLKAN.

341 Johann Heinrich Miislin?, vgl. WERNLE [ 314-317.

342 Vgl ME 1V 240.
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