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V.

Die letzten Jahre der Klosterherrschaft

1vV.1
Kanton und Kloster entscheiden
uber Reichenburg™®

Das geschickte Vorgehen der Schwyzer
Behorden hatte dem Dorf im Win-
ter und Vorfriihling 1816 provisorisch
Ruhe und Ordnung zurtickgebracht. Im
Auftrag der Landsgemeinde wurde die
definitive Regelung des Verhiltnisses
zum Kloster angebahnt. Nach entspre-
chender Vorarbeit lud Landammann
und Kommissionsprisident von Weber
am 15. Februar 1817 Abt und Stift zur
Verhandlung nach Schwyz ein. Eine Art
Kommissionsprotokoll vom 20. Februar
1817 orientierte tiber die Verhand-
lungsgrundlage. Sie kniipfte an die Un-
terredung an, welche Statthalter Hedi-
ger und Landessidckelmeister Nazar
Reichlin anno 1814 im Kloster Einsie-
deln gehabt hatten. Zur Ausgangsbasis
dienten dem Kanton die Bedingungen,
welche er mehr oder weniger schon
damals gestellt hatte: Reichenburg
bleibt integrierter Kantonsteil; kanto-
nale Militirhoheit; Blutbann, hohe Ju-
risdiktion, hohere politische Verord-
nungen und Sanitit beim Kanton;
kantonale Steuerhoheil; kantonales Re-
priasentationsrecht und Salzmonopol;
gerichtliche Appellation. Auf dieser
Grundlage diirfte auch bereits ein Ver-
tragstext entworfen worden sein, der
nunmehr als Vorlage dienen konnte.

Mit Schreiben vom 25. Februar 1817
akzeptierte Abt Konrad den vorgeschla-
genen Sitzungstermin des 25. Februar.
Er delegierte die Patres Subprior und
Statthalter und gab der Erwartung Aus-
druck, dass das Kloster niemals dem

schlechten Zeitgeist und den Vorurteilen
der heutigen Neuerer geoplert werde.
Rechtliches Vorgehen hitten beispiels-
weise jene Gotteshausleute zu Steinen
bewiesen, welche, sogar zur Zeit des
Freiheitsbundes(!) sich vom Kloster
losgekauft — und nicht losgetrotzt! —
hatten. Tatsdchlich wurden an der Sit-
zung vom 25. Februar 1817 die Wei-
chen fiir Reichenburgs néichste Zukunft
gestellt. Eingangs rief der Prisident
den Auftrag der Landsgemeinde in Er-
innerung, das Verhilinis zwischen dem
Dorf und dem Stift freundschaftlich zu
bereinigen. In der Regierung herrsch-
ten keine Zweifel an des Klosters giilti-
gen Rechten auf Reichenburg. Aller-
dings erforderten die Zeitumstiande
gewisse Modifikationen! Hier hakte
Statthalter Pater Sebastian Imfeld ein
und bemerkte, dass das Kloster die al-
ten Rechte aber moglichst beibehalten
mochte. Eine definitive Regelung sei
etwas anderes als das gegenwirtige
Provisorium. Nur mit papstlicher Er-
laubnis sei man befugt und willens, auf
herkommliche Herrschaftsrechte zu
verzichten. Die vier ersten Verhand-
lungspunkte seien in Ordnung. Beziig-
lich Appellation und Reprisentation
hitten sie keine Instruktion. Im Verlauf
der Sitzung wurde vorgeschlagen, zivil-
rechtliche Appellationen erst ab einem
Streitbetrag von 200 Gulden zu gestat-
ten. Der ausgearbeitete Vertrag aber
solle im Dorf durch eigens Deputierte
vorgestellt werden.

Nachdem der Kanton seine Bedingun-
gen durchgesetzt hatte, kam im Ubri-
gen das alte Hofrecht zum Zug. Auf die-
ser Basis wurde man handelseinig, und
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das sogenannte Convenium: die Uber-
einkunft zwischen dem Stift Einsiedeln
und der Regierung des Kantons Schwyz
tiber das Verhilinis des Hofes Reichen-
burg zu diesen beiden, lag bald einmal
pfannenfertig vor. Es war ein Vertrag,
dem seiner Kuriositidt halber sogar eine
gewisse staatsrechtliche BedeutsamKkeit
in der eidgenossischen Geschichte zu-
kam, widersprach er doch wohl Art. 7
des Bundesvertrages, der keine Unler-
tanenverhiltnisse mehr gestattete. Vor
Sitzungsschluss am Nachmittag erstell-
te man ein Ergebnisprotokoll, um es
dem Abt zur Genehmigung vorzulegen.
Landamman von Weber empfahl das
Resultat dem Abt brieflich, indem er ar-
gumentierte: So wiirden die Vertrags-
partner endlich Ruhe erhalten, das Stift
aber grosso modo die Judikatur be-
kommen, welche der Bezirk wihrend
der Mediation ausgeiibt hatte. Zwecks
allfalliger Bereinigung kdmen néchs-
lens Abgeordnete nach Einsiedeln;
denn um die Angelegenheit erfolgreich
durchzuziehen, sei nun speditives Han-
deln notig. Dieser Meinung war man
auch im Kloster. So konnte an der
Kommissionssitzung vom 5. Mérz 1817
bereits tiber die Paraphierung des Ab-
kommens gesprochen werden. Der fei-
erliche Akt sollte in Einsiedeln stattfin-
den. Wegen Unpisslichkeit des Land-
ammanns wurde Statthalter Hediger
gebeten, diese Mission zu tibernehmen,
zusammen mil einem versierlen Zuzii-
ger. Eine Woche spiter war es soweil.
Gegeniiber dem erwihnten Entwurf
unterschied sich die Schlussfassung le-
diglich durch unbedeutende Retuschen.
Der Vertrag wurde am 13. Marz 1817 in
Einsiedeln unterzeichnel. Er trug die
Unterschriften der beiden Schwyzer Ab-
geordneten sowie des Klostervertreters.
Gleichentags war auch der Huldigungs-
eid festgelegt worden, den die Reichen-
burger dem Abt zu schwoéren hatten.
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Schwyz beniitzte die giinstigen Umstidn-
de, um vom Kloster bei niachster Gele-
genheit womdoglich einen weiteren fi-
nanziellen Zustupf zu erhalten.

Das Convenium war in feierlichem Ur-
kundenstil abgefasst, wie er, auf spét-
antiker und mittelalterlicher Tradition
fussend, Erlasse und Vertriage offentli-
cher Gewalten bis zur Gegenwart
priagt. Der Text lautete in der schliess-
lich vom Souverdn genehmigten Fas-
sung:

Wir Bevollmdchtigte, Herr Landam-
mann Ludwig Weber und Herr Amis-
Statthalter Heinrich Martin Hediger ei-
nerseits, Namens hiesiger Standes-Regie-
rung, und seine Hochwiirden Herr Pater
Statthalter Sebastian Imfeld, und Pater
Subprior Karl Miiller anderseits, Na-
mens des Fiirstlichen Stiftes Einsiedeln,
haben auf Ratification unserer Gnddi-
gen Herrn und Obern und einer Hohen
Landes-Gemeinde;

— In Betrachtung, dass die Fiurstliche
Stift zu Einsiedeln seit undenklichen
Zeiten im souverdnen Besitze vom Hof
Reichenburg gewesen,

— In Betrachtung, dass diese Flirstliche
Stift ihre Wiinsche um den fernern Be-
silz nachdrucksam dargetan, und sich
auf die eigensten Beschliisse dortiger
Finwohner berufen hat, auf welchen
Besitz der Flirstabt laut seinem Amits-
eid nie Verzicht leisten, und daher die
alten Rechte des Stiftes auf ewige Zei-
ten nicht verscheinen kann, doch den
gegenwdrtigen Zeitumstinden Rech-
nung tragend;

— In Betrachtung der wohlwollenden Ge-
sinnungen der Kantons-Regierung ge-
gen diese Fiirstliche Stift und die Rech-
te der Geistlichen ehrend;

— In Betrachtung des Ausspruchs und
der Erklarungen des Wiener Congres-
ses vom 20. Mcrz 1815;



Getroffen und abgeschlossen:

1. In Ubereinstimmung der von Hoher
Landesgemeinde vom 28. April 1816
ausgesprochenen Willensmeinung,
die fernern Verhdltnisse und Verbin-
dungen zwischen der Stift Einsiedeln
und der Regierung des Kantons in

Jreundschaftlicher Ausgleichung zu
beseitigen, erhaltet der Fiirst-Abt von
Einsiedeln tiber und fiir Reichenburg
die vor 1798 ausgeiibten Rechte, Frei-
heiten und Gewohnheiten, insofern
dieselben mil nachstehenden
Grundsdtzen und der allgemeinen
Einrichtung des Kantons vertrdaglich
sind.

2. Der Hof Reichenburg macht etnen in-
tegrierenden Teil des Kantons aus.
Seine Einwohner sind freie Biirger
und Landleute des Kantons, wie jene
der andern Bezirke; sie mogen die
Kantons-Landsgemeinde besuchen
und an derselben mindern und meh-
ren, haben sich aber auch denen von
da aus gemachten Verordnungen
und Beschliissen zu unterziehen.

Punkt 3 unterwirft das Dorfl uneinge-
schriankter Milizp/flichtigkeil,

Punkt 4 der hohen Judicatur sowie den
allgemeinen Kantons-Polizel-Verord-
nungen und Sanitdts-Anstalten des
Kantons.

Punkt 5 unterstreicht das kantonale
Salzregal; doch wird Reichenburg
die Begiinstigung erteill, das Salz di-
recte von Wesen auf néichster Strasse
zu beziehen.

Gemass Punkt 6 soll das Dorf parita-
tisch wie die librigen Bezirke
steuern.

Punkt 77 handelt vom zivilen Appellati-
onsgericht (ab Betrdagen von 200
Gulden), wobei im vorkommenden
Fall ein gewéhltes Reichenburger
Mitglied im Kantonsgericht fungie-
ren moge.

8. Uber Revisio Causa entscheide der

Firstabt, abgesehen von Appellati-
onsfillen.

9. Die Correspondenz tiber Angelegen-
heiten und Verordnungen wegen Rei-
chenburg wird einzig durch den
Fiirst-Abt gefiihrt.

Punkt 10 erkldrt das kantonale Schul-
den-Einzugsrecht von 1809 fiir ver-
bindlich.

11. Fir die eigenen Angelegenheilen in
Reichenburg wird ein eigenes Gerichi
mit ehevorigen Rechten und Befug-
nissen aufgestelll, bestehend in fiinf
Mitgliedern als Richter, von denen
zwei nebst dem Prdsidenten vom
Fiirst-Abt, und zwei von der Gemein-
de erwdihlt werden. Die Hof-Farbe ist
die des Kantons, mit einem gelben
Kragen iiber den Mantel.

12. Der Gerichtsschreiber wird vom
Fiirstabt und der Weibel vom Gericht
angestellt und ernennt.

13. Dem Fiirst-Abt kommi das Bestra-
Jungs-Recht zu in Diib und Frevel
(Diebstahl und kleineren Verge-
hen), welches mag aber nach dessen
Ermessen dem Gericht tibertragen
werden.

Schwyz, den 13. Mdrz 1817

Ludwig Weber, alt Landammann
Heinrich Martin Hediger, Statthalter

Pater Mauriz Brodhag
Dekan samt Convent.

Die Kommissionssitzung vom 20. Mérz
1817 stand ganz im Zeichen des gelun-
genen Abschlusses. Die nach Einsie-
deln Abgeordneten ernteten den ver-
dienten Dank. Dann wurde diskutiert,
wer das Convenium den Reichenbur-
gern schmackhaft machen solle. Die
Wahl fiel selbstverstindlich aufl die
zwei Kommissidre des Reichenburger
Handels, Hediger und Jiitz. Die Sen-
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dung wurde unverziiglich ausgefiihrt.
Uber ihren Verlauf schrieb Statthalter
Hediger dem Abl am 23. Méarz 1817 aus
LLachen: Er sei also dazu verknurrt
worden, das Convenium in Reichen-
burg mundgerecht darzubieten. Da
Jiitz nicht habe kommen konnen, hitte
die Delegation ausser ihm aus Land-
schreiber Franz Reding sowie Laufer
Schorno bestanden, beide mit dem roten
Mantel versehen. Dienstag, den 21. Marz,
reisten sie unter Schneegestober und
kamen abends in Lachen an. Am Mitt-
woch holten sie Landammann Schmid
vom Melzgerbank, um seine Meinung
zu erfahren. Dieser hatte gegen den
Conveniums-Text nichts einzuwenden.
Also wurde er eingeladen, die Dele-
gierten nach Reichenburg zu begleiten
und durch seinen Einfluss der Sache den
erwiinschten Erfolg zu geben. Schmid
akzeptierte, und man fuhr los. In Rei-
chenburg aber seien die Gesandten mit
einer Art von Schrecken wahrgenom-
men worden. Nachmittags um drei Uhr
trugen sie dem versammelten Gericht
die Ubereinkunft vor, von Schmid be-
redt unterstiitzt. Die Reichenburger
Vorsteher nahmen den Text vorerst zur
Kenntnis, wiinschten aber dann, ein-
zelne Punkte am Abend genauer unter
die Lupe zu nehmen. Dagegen argu-
mentierten die Deputierten: Es liege
ein Landsgemeindebeschluss vor (!)
und es sei nun gar nicht mehr an Rei-
chenburg zu sagen, was sie wollen. Ge-
schickt wurde erwidert: Also hitte man
das Gericht gar nichl zusammenzuru-
fen brauchen, es konne somil ausein-
andergehen! Hediger gab sich auw/ge-
bracht iiber diese unbescheidene Rede:
Er hitte Dank fiir die erspriessliche
Ubereinkunft erwartet! Als Vorsteher
miissten sie schliesslich dafiir sorgen,
dass Ruhe und Ordnung in der Ge-
meinde herrsche — ansonsten wiirde
die Regierung sie herzustellen wissen!
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Wenn sie allerdings artikelweise vorge-
hen wollten, werde man sie anhoren
und die Bemerkungen unseren Commit-
tenten iiberbringen. Und das Eis brach,
die Berge barsten und eine Maus kommdl
zum Vorschein. Was sich ergab, wurde
nun ganz demiitig als Wiinsche formu-
liert, die der Obrigkeit vorgetlragen
werden sollten. Anregungen kamen

— zu Punkt 1: Betreffs der klosterlichen
Anspriiche wie vor 1798 mochten
ausgenommen bleiben die herkomm-
lichen Fasnachtshennen und der Fall
- beides alte Feudallasten;

—zu 2: Es mochten staatliche Beitrige
nur nach der Volksmenge gefordert
werden;

—zum (von der Landsgemeinde annul-
lierten) Punkt 7: Das vom Abtl zu er-
nennende Kantonsratsmitglied solle
auch vom Abt entschadigl werden;

— zu 15: In Straffallen solle nur nach
althestehenden Hofrechten verfahren
werden.

Am 235. Mirz 1817 fand die Gemeinde-
versammlung statt. Prasident Wilhelm
eroffnete sie und stellte das von den
Deputierten am Vortag der Ortsbehor-
de eroffnete Convenium vor: Es sei
zu deren gdnzlichen Zufriedenheil aus-
gefallen und bediirfe nur weniger un-
bedeutender Priazisierungen. Man sei
heute versammelt, um ebenfalls Zu/frie-
denheit auszusprechen und durch ein
einhelliges Mehr fiir die wohlwollenden
Gesinnungen zu danken. Dann kamen
die Deputierten zu Worl, das Conveni-
um wurde verlesen und «zur Diskus-
sion gestellt». Die anschliessende Ab-
stimmung ergab die gewlinschte Ein-
miitigkeit, und es wurde den Depulier-
ten und Oberbehodrden auch der Dank
fiir die gehabte Miihe und Berticksichti-
gung dieses Hofes ausgesprochen. Hedi-
ger schloss sein Schreiben an den Abt
mit der Bemerkung: Er hoffe, dass der



Abt mit den Ausserungen des Volkes von
Reichenburg, das sich einstimmig und
jubelnd ausdriickte, zufrieden sei. Er sel-
ber schéatze sich gliicklich, dass ein so
delikater Gegenstand damit so viel als
schon abgetan sei, und hoffe auf ziigige
Ratifikation durch Kantonsrat und
Landsgemeinde. Allerdings wire die
Versammlung wohl kaum so gut verlau-
fen, wenn er anstelle von Schmid etwa
alt Landammann Ludwig von Weber als
Begleiter gehabt hiitte.

Drei Wochen spiter berichtete Hediger
dem Abt unter anderem iiber den Ver-
lauf der Conveniums-Diskussion im

Kantonsrat vom 10. April 1817. Von be-

Der Alte Raben um 1900. Erbaut vor 1800, setzte das Haus mit seiner auffilligen

kannter Seite sei dabei natiirlich bean-
standet worden, dass der Abt drei Vor-
steher wie auch den Kantonsrat ernen-
nen konne. Letzteres falle tatsichlich
auf, sodass er sich frage, welches Ge-
wicht der Abt dem beimesse. Ob er eine
Wahl durch die Gemeinde tolerieren
oder gar auf dieses Mitglied verzichten
konnte? Denn, im Ernst, was niitzt ein
solches? Am 27. April 1817 wurde der
Vertrag der Maienlandsgemeinde un-
terbreitet und von ihr ratifiziert. Einzig
das Ratsglied fiir Reichenburg blieb
auch hier auf der Strecke. Landam-
mann und Rat ersuchten den Abt, der
Urkunde trotz dieser Abdnderung die
Genehmigung nicht zu versagen; habe

Dachform «einen elegant-herrschaftlichen Akzent» ins Dorf (Jorger). Es diente seit
1819 als Einsiedler Amtshaus und ging 1830 in den Besitz von Gemeindeprdsident

Meinrad Hahn iiber (1973 abgebrochen).
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er doch auf diese Vertretung Kkeinen
wesentlichen Wert gelegt. Abt Konrad
akzeptierte. Der «Staatsakt» wurde in
einer Kalligraphisch gestalteten und
besiegelten Urkunde festgehalten. Sie
umfasst sieben Blatt; das erste bezeugte
die Ratifizierung durch den Souverin:

Wir Franz Xaver von Wiéiber, der Zeit re-
gierender Landammann, die Rdte und
Landleute zu Schwyz an der gewohnten
Maien-Landes-Gemeinde zu Ibach vor
der Briicke heute den 27ten Aprilis 1817
versammell — Urkunden anmit:
—dass wir vorstehende durch Bevoll-
machtigte Namens hiesiger Standes-
- Regierung einerseits, und durch Abge-
ordnete der Fiirstlichen Stift Einsiedeln
anderseils getroffene, unlterzeichnete
und besiegelte Ubereinkunft, betreffend
die kinftigen Verhdltnisse [(oblichen)
Hofes Reichenburg, ihrem gdnzlichen
Inhalte nach genehmiget und ratifi-
ziert haben.
In Urkund dessen haben wir zu unserer
Bekrdftigung diesen Landes-Gemeinde-
Schluss mit dem gewohnten Standes-In-
sigill verwahren und mit den gewohnten
Unterschriften versehen lassen

zu Schwyz den 27sten Aprilis 1817.

Der regierende Landammann

FX. Waber
Im Namen des Rats und
der Gemeinen Landleute

Reding Landschreiber

Die folgenden sechs Seiten enthielten
das eigentliche, bereils vorgestellte
Convenium. Aul dem letzten Blalt un-
terschrieb, ausser den Schwyzer Ver-
tragsunterhindlern und dem Pater De-
kan, nunmehr auch Abt Konrad. Damit
war ein leidiges Kapitel zwar von
Staatswegen zum Abschluss gebracht
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worden. Obschon Einsiedeln sich mit
der Durchsetzung der neuen Ordnung
Z.eit liess, stiessen die Massnahmen
aber verstandlicherweise nicht tiberall
aufl Gegenliebe!

y V.2
Ubergangsschwierigkeiten®

Die Mehrheit der Dorfbewohner diirfte
zufrieden gewesen sein, dass nun end-
lich wieder eine verbindliche Rechts-
ordnung vorlag. Dennoch war das Uber-
einkommen nicht dazu angetan, die
Gemiiter zu beschwichtigen. Allein
schon der Umstand, dass Kanton und
Abtei es Reichenburg im besten restau-
rativen Stil aufoktroyiert hatten, muss-
te die Akzeptanz beeintrachtigen. Zu
strenges Verfahren des Kanzlers Thomas
Gyr moge dazu beigetragen haben, die
Unzufriedenen noch mehr zu reizen,
schreibt Zehnder. Dies hing damit zu-
sammen, dass der Abt das Bestrafungs-
recht nicht oder kaum, wie im Vertrag
angetont, dem Gericht delegierte. An-
stoss erregten sicher auch die hoheitli-
chen Auflagen des Kantons. Und dass
der Fiirstabt sich 1819 anschickte, sei-
ne Priasenz mit einem Amtshaus — spi-
ter Wirtschaft zum Alten Raben - zu
markieren, wird auch nicht allen gefal-
len haben! Ein Brief des Schreibers
Wilhelm ldsst vermuten, dass er, und
damit indirekt wohl auch seine Anhén-
gerschaft, vom Abt nach wie vor ge-
schnitten wurde. Es war dies mogli-
cherweise eine Folge ihrer tatsdch-
lichen oder vermeintlichen Umitriebe
rund um die Einfithrung der Uberein-
kunft. Josef Anton Wilhelm beschwerte
sich zwei Wochen nach der Maien-
landsgemeinde bei Abt Konrad: Kiirz-
lich sei er als Abgeordneter voll Freude



nach Einsiedeln gegangen, doch hitte
sich diese rasch in Trauer und Gram
verwandelt, weil der Abt vielleicht we-
gen der alten Beleidigung noch nicht
ausgesohnt sei. Ob denn neue Klagen
und Verleumdungen gegen ihn und sei-
nen Valer gekommen seien? Im De-
zember 1815 sei er bereil gewesen, in
Gegenwart zweier Landammdnner lhro
Gnaden kniefdllig um Vergebung meines
unsinnigen Betragens anzuflehen, aber
Sie zu edel, den Kniefall zuzulassen.
Meine ganze Seele war damals von Reue
itber meine begangenen Fehler gegen
lhro Gnaden durchdrungen. Er bitte
nochmals um Vergebung, aber auch
darum, wenn neue Klagen eintrifen,
diese zu untersuchen und ihm Ferant-
wortung gestatten zu wollen. Dann wer-
de er das Stift iiberzeugen konnen, dass
die seinerzeitigen Ermahnungen durch
den Pater Dekan gefruchtet hitten! Er
schreibe tibrigens nicht aus Heuchelei
und Schmeichelei, da es vielleicht bald
um die Beselzung seines Amtes gehe!

Als Nichstes hatte Alois Wilhelms Ge-
meindebehorde etliche schwerere Ge-
richtsfdlle zu bewiltigen, die in der
Folge auch Stiftsvertreter und kantona-
le Instanzen beschiftigten. In diesem
Zusammenhang beginnt nun auch des
Abts Jetter Thomas Gyr aufzutreten,
und zwar als eine Art Rechtskonsulent
des Klosters. Im August 1817 kritisierte
er, vom Abt ersucht, die Verhor- und
Strafpraxis der lokalen Behdérde in ei-
nem aktuellen Fall. Der Klosterstatthal-
ter Pater Sebastian reagierte prompt
und gab dem Reichenburger Gericht
konkrete Anweisungen. Im Ubrigen
mahnte er, es miisse inskiinftig seine
Verhore rechtlich besser und vollstan-
diger abzuwickeln trachten! Als die
Vorsteher einen Monal spiler einen
Kuhdiebstahl zu ahnden hatten, bat
deshalb ihre Kanzlei um einen Exami-

nator; fehle doch der Reichenburger
Behorde die Erfahrung, rechtsformlich
zu examinieren. Wohl auch Vorfille
wie diese diirftlen dazu gefiihrt haben,
dass Abt Konrad alt Landschreiber Gyr
als Reichenburger Kanzler beizog.

Unterdessen wurden im Kloster Uber-
legungen angestellt, wie das Conveni-
um in die Praxis umzusetzen sei. Ent-
scheidendes aber geschah erst im
Herbst 1817 mit der Besetzung des Ge-
richtes — der Gemeindebehorde — nach
neuer Usanz. Im OKtober erkundigte
sich Abt Konrad wohlweislich bei einer
zuverldssigen Auskunftsperson, niam-
lich dem Benkner Pfarrer Alois Hahn,
vermutlich einem Cousin von Meinrad
Hahn: Welche ansehnlichen und rechi-
schaffenen, aber auch unverschwiger-
ten Reichenburger fiir ein solches Amt
in Frage kimen? An der traditionellen
Martini-Gemeinde erschienen dann der
neue Einsiedler Statthalter Pater An-
selm Zelger sowie Thomas Gyr im Auf-
trag des Abtes. Der provisorische Zu-
stand der Gemeinde sollte endlich
behoben werden. Schreiber Wilhelm
protokollierte den Hauptakt, die Ernen-
nungen und Wahlen, ohne auf die Be-
gleitumstinde einzugehen. Die neue
Vorsteherschalft bestand nunmehr aus
drei vom Abt ernannten und zwei von
der Gemeinde gewihlten Mannern. Mit
Ausnahme von Siebner Wilhelm waren
es Leute aus Plfarrer Hahns Liste. Mein-
rad Hahn wurde wieder ins Prisiden-
tenamt eingesetzt, als Volksvertreter
aber blieb auch Alois Wilhelm dem
Gremium erhalten. Gewéahlt wurde fer-
ner der Vertreter fiirs kantonale Appel-
lationsgericht. Hauptmann Wilhelm
wurde aul dem Schreiberposten belas-
sen, nachdem er sich ausdriicklich da-
rum beworben hatte. Kurz vor Weih-
nachten 1817 fiihrte der Abt die Amts-
kleidung wieder ein. Die Richter und
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der Schreiber waren gehalten, an den
Sitzungen sowie zum sonn- und feier-
taglichen Gottesdienst wieder in den
Minteln zu erscheinen, wie sie vor der
Revolution tiblich gewesen waren. Spa-
testens jetzt muss Abt Konrad sich auch
konkret um die Einrichtung eines Amts-
hauses bemiiht haben, wo das Gericht
«im Eigenen» tagen konnte. Wohl damit
hing es zusammen, wenn Schreiber
Wilhelm ab Sommer 1818 die Amispro-
tokolle nicht mehr in seiner Kanzlei be-
halten durfte; er wurde angewiesen, sie
in der Gerichtsstube aufbewahren zu
lassen.

Zu einer Kkleineren Eskalation kam es
im Herbst 1818, als das gedruckte
Flugblatt Warnung eines Hofmanns zu
Richenburg an seine Mithofliite erschien
mit eindeutiger Spitze gegen Wilhelm
und seine Parlei. Es laulete: Liebe Brii-
der und Hofleute! Lange schon waren
wir ein Spielball einiger niedertrdchti-
ger und iibelgesinnter Menschen unse-
rer Gemeinde — schon seitl mehreren
Jahren blutete das Herz jedes redlichen
und rechtlichen Mannes wegen den Um-
trieben so sich eine gewisse Klass oder
Bande von Menschen in unserm Hof er-
laubte — traurig ist die Riickerinnerung,
und unvergesslich fiir unsere sdamitliche
Nachkommenschaft der 20. Weinmonat
1815, wo sich das schlechte Gesindel er-
Jrechte, sich wider die gute Ordnung zu
empaoren und wunsern Hochwiirdigs-
ten Gnddigsten Herrn zu FEinsiedeln
durch Abschiessung der Morser, beissen-
de Sinnschriften und Triumphbogen,
durch spottende Lieder auf die krdn-
kendste Art zu beleidigen, wodurch
nachher der Schaden und Kostenersalz
die Gemeind iiber 1400 fl. (sage vier-
zehnhundert Gulden) zu stehen kam, an
welches der unschuldige Hofmann eben-
s0 wie der Rebell bezahlen musste. Noch
ruhen diese iibelgesinnten Menschen
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nicht, immer noch suchen sie ihr Unwe-
sen im Finstern zu treiben und suchen
Heil wie die (Nachteulen?) im Dunklen
suchen, durch Ausstreuungen von Lii-
gen aller Art die gegenwdrtige Ruhe zu
verddchtigen, den ruhigen Hofmann zu
betoren, und freuten sich wenn Zwie-
tracht und Unordnung gleich einem
Strom uns tiberschwemmen wiirden.
FEuch brave Vorsteher! Euch biedere
Briider und Hofliit! mochte ein aufrich-
tiger Hofmann wider diese gefdhrlichen
Menschen aufmerksam machen. [hr
kennet sie aus ihren Friichten - ihr
schwarz mageres Angesicht deutet auf
brandschwarze Absichten, die die Holle
ausbriitet — Mund und Feder speien Gift,
und weh demjenigen, der davon besu-
delt wird, die Tagesgeschichte und Er-

Jahrung seit zwanzig Jahren biirgen

uns dafiir. Wer von uns muss nicht mit
beklemmtem Herzen rufen: Hiitet euch
vor diesen gefdhrlichen Menschen, die
schon lange zum Untergang der Ge-
meinde und ihrer Bewohner, auch zu
threm eigenen hduslichen Untergang
gearbeitet haben; traurig wird ihr Ind,
und erschrecklich wird ihr kiinftiges
Gericht sein. Vor diesen tiblen Men-
schen, liebe Briider und Hofliit, nehmel
euch in acht! Dies ratet euch ein aufrich-
tiger Hofmann zu Richenburg im Herbst
1818.

Die deutlich genug angeprangerte Ge-
genseite liess die publizistische Attacke
natiirlich nicht auf sich sitzen! Im Vor-
frihling 1819 erschien als Antwort eine
sechsseilige Unparteiische Beleuchtung
dieser Warnung. Der Autor der Be-
leuchtung Kklagte den Verfasser der
Warnung an als falschen Wichter, der
das Gute zum Bosen mache, der den
Auserwdhlten selbst einen Schandfleck
anzuhdngen wisse und sich als gemiele-
ter Soldling entpuppe. Wenn er ein-
gangs sage, die Reichenburger seien



lange Spielball einiger schlechter Men-
schen gewesen, so hitle er allerdings
sich selbst zu dieser Klass oder Bande
zihlen miissen. Denn wahrhaft blutete
das Herz, und blutet noch — ob der Um-
triebe und widerrechtlichen Handlun-
gen, so seil mehrern Jahren in unserer
Gemeinde statt hatten; ob der neu ein-
geltihrten Ordnung oder vielmehr Un-
ordnung der Dinge, welche sowohl dem
schweizerischen Bundesverein als dem
Genius eines freien Schweizer- und Kan-
tonsbiirgers widerspreche. Es seien da
die redlichsten und aufrichtigsten Mdn-
ner ihrer Stelle abgeselzl oder entlassen
worden, die nebst ihren erprobten unei-
genntitzigen Kenninissen jederzeil das
Wohl der Gemeinde befordert hiitlen.
Statt ihrer stinden nun Leute an der
Spitze, welche weder Kenntnisse noch
guten Willen besidssen, die tauglicher
ithrem Vieh als dieser warteten. Wie
Strassenrduber mil Zaunsparren be-
walfnel hélten sie einst den redlichen
Hausvater bei ndachtlichem Dunkel i(iber-
fallen und seine Wohnungen der Zer-
storung einer wilden Horde preisgege-
ben. Kein Wunder, wenn die amtliche
Untersuchung und deren Kosten durch
thre Schuld auf 1400 Gulden sich belief
und alle Prozesskosten und Beschddi-
gungen den unschuldig weggefiihrien
und widerrechtlich eingesteckten Gefan-
genen mussten erselzt werden. Vor die-
sen Unmenschen mochte der Verfasser
warnen; man kenne sie ja aus den
Friichten der Dummbheit, kenne ihr von
Falschheit und Rache mageres Ange-
sicht, geleitel von schwarzem Einfluss,
und nicht ruhend bis ein neues Wirr-
warr nochmals die Gemeinde verder-
be. O machte doch der Seelsorger durch
besser bearbeitete Predigten Friede, Lie-
be und Eintracht erwecken und des Ach-
seltragens und frommelnder Schmeiche-
leien auf allen Seiten sich enthalten,
dann wiirde die Gemeinde ihm gern die

zwar hart erpresste lerbesserung von
100 Gulden auch fir die Zukunft verab-

Jolgen lassen. Wenn aber kurzsichtige

Schwachkopf und geldsaugende Men-
schen Reichenburg regierten, der Tati-
ge, Linsichtsvolle und Verstindige hint-
angeselzl und verachtet werde, konne
das Ende nur traurig und das in der
Warnung verheissene Gericht fiir jene
schrecklich sein!

Am 24. Mérz 1819 zeigte Schreiber Wil-
helm dem Ablt die Reaktion des Ge-
meinderates aul die Beleidigungsschrif-
ten an: Das darob sich entriistende
Gericht setzte fir die Anzeige des Ur-
hebers eine Belohnung von 100 Fran-
ken aus mit der Begrindung: Die
Schriften enthielten nur Unwahrheiten,
Reichenburgs frithere Zwietracht sei
erloschen; der Pfarrer erfreue sich all-
gemeiner Schitzung; diese Art Ruhe-
storung, sicher nicht durch Leule aus
dem Dorf begangen, schmerze!

Dass die Antwortschrift auf das Konto
der Wilhelm-Partei ging und bei ihr zu-
mindest ihr Eingeber zu suchen war,
lag nach dem vorgidngigen Angriff wohl
auf der Hand. Tatsdchlich verdichtete
sich der naheliegende Verdacht, dass
sie der gewandten Feder von Vater
Alois Wilhelm entstamme. Im Juli 1819
namlich schrieb ihr Drucker J. Mein-
rad Bannhart aus Konstanz, und zwar
pikanterweise ausgerechnet dem Prisi-
denten Hahn: Er habe im Februar dem
Verfasser Alois Wilhelm 100 Beleuch-
tungen geliefert. Der Betrag von sechs
Gulden stehe noch immer aus, Hahn
moge ihm beim Eintreiben der Schuld
helfen. Der Betrag ging ihm dann ei-
nen gulen Monal spiler zu. Die Schrif-
ten wurden gezielt gestreut. Wilhelm
scheint sich dabei auch personlich en-
gagiert zu haben, bescheinigte doch ein
Zutriager gegeniiber Hahn: Gestern war
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der Wilhelm von Reichenburg in unse-
rem Haus und gab mir zwei Biichlein
der Unparteiischen Beleuchtung, mit
der Aufforderung, sie dem Prisidenten
Hahn und dem Pfarrer zu schicken,
aber keinem Menschen etwas dartiber
ZzZu verralen.

Am 2. OKktober 1819 Kklagte Prisident
Hahn dem Pater Statthalter: Er habe
schon wieder gedruckte Zettel erhalten;
ob vielleicht an den Kantonsrichter we-
gen illegalen Verkaufs zu gelangen sei?
Das Kloster versuchte anscheinend, der
Sache auf die Spur zu kommen, und
zwar uber den in Konstanz titigen Gold-
schmied Franz Josef Caslell. Dieser be-
richtete Abt Konrad die Sache wie folgt:
Im Auftrag des Statthalters aul dem
Sonnenberg, Pater Colestin Miiller,
habe er sich Zutritt und Zutrauen bei
Drucker Bannhart verschafft, vorge-
bend Wilhelm sei ihim auch Geld schul-
dig, er iibernehme die Forderung. Wil-
helm muss von diesen Nachforschun-
gen erfahren und den Drucker zur Rede
gestellt haben. Dieser machte Castell
nun Vorwiirfe und drohte ihm — sodass
der sich gezwungen sah, um Hilfe von
Kloster und Kanton zu ersuchen. Ob der
Vorfall dann nicht mehr weiter verfolgt
wurde oder aber eine dramatischere
LLosung fand, weiss ich nicht. Bannhart
bescheinigte schliesslich lediglich, dass
aus Auftrag des Alois Wilhelm ein 45-
jahriger Mann ihm die Bestellung tiber-
bracht und die Schriften auch abgeholt
habe. Feststehen diirfte somit, dass
Siebner Wilhelm zumindest am Druck-
auftrag und an der Verteilung des Ge-
genpamphlets wesentlich beteiligt war.
Vermutlich aber hatte er doch wohl
auch bei der Erstellung des Manus-
kripts die Hand im Spiel!

Am 14. November 1821 starb Alois Wil-
helm nach liangerer Krankheit. Der Wi-
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derstand gegen die restaurative Klos-
terherrschaft verlor damit eine Haupt-
triebfeder. Wohl auch deshalb gingen
die Zwanzigerjahre in Reichenburg
verhédlinismassig ruhig tiber die Biithne.
Jedenfalls sind im einschligigen Dos-
sier des Stiftsarchivs bis 1830 keine
Vorkommnisse und Probleme doku-
menliert, welche den Gemeindestatus
grundsétzlich tangierten. Daran dnder-
te vorerst auch der Wechsel von Abt
Konrad (gestorben am 7. April 1825) zu
Abt Colestin (gewdhlt am 18. April
1825) nichts. Am 25. Juni 1825 erschie-
nen der Statthalter des Klosters Pater
Anselm Zelger und «Kanzler» Thomas
Gyr zur gewohnten Friihlingsabrich-
tung. Ublicherweise bestand sie darin,
Gericht und Gemeindeversammlung
abzuhalten. Dieses Mal aber waren
auch Vorsteher und Bilirger aul den
neuen Abt zu vereidigen. Es war die
gleiche Formel wie anno 1817, die zur
Anwendung kam und - wie Zehnder la-
konisch bemerkt — das letztemal.

IV.3
1830 - Regeneration”

Reichenburgs ernstliche Bemiihung,
seine Stellung im Kanton zu verandern,
setzte bezeichnenderweise wiederum
in einer Epoche des allgemeinen Um-
bruchs ein. Deren internationales Sig-
nal war die Pariser Julirevolution von
1830, welche den Franzosen politisch
eine Kkonstitutionelle Monarchie, sozial
eine Art liberal-kapitalistische Herr-
schaft bescherte. Ahnliches geschah in
Belgien, das sich von den Niederlanden
losriss und seither ein eigenes Konig-
reich bildet. Die seit Napoleons Fall in
Europa dominierende Allianz konser-
vativer Michte war damit durchbro-
chen. In Osterreich und Russland aber



und zunehmend auch in Deutschland
vermochte das liberale Gedankengut
sich in der Politik nicht entscheidend
durchzusetzen. Die Schweiz reagierte
zwiespiltig. Etliche Kantone gaben sich
progressivere Grundgesetze. Andere
allerdings, darunter Schwyz, milderten
ihren Kkonservativen Zustand Kkaum,
und es fehlte auch nicht an Druckver-
suchen von Seiten des reaktionidren
Auslandes. Demgegeniiber schlossen
Ziirich, Bern, Luzern, Solothurn, Aar-
gau, Thurgau und St. Gallen 1832 das
liberale Siebnerkonkordat. IThm stellten
die drei Urkantone sowie Baselstadt
und Neuenburg den konservativen Sar-
nerbund mit eigener Tagsatzung entge-
gen. Bemiihungen um Revision des an-
tiquierten Bundesvertrages scheiterten
1832 und 1833, nicht zuletzt am Fo-
deralismus der regenerierten Kantone
selber.

Im Kanton Schwyz pochten die Ausse-
ren Bezirke ab 1830 eindringlicher auf
die 1814 versprochene Verfassung. Ins-
besondere in Einsiedeln und der March
erregte die Untervertretung im Rat und
in der Regierung zunehmend Anstoss.

Das Alte Land aber zeigte wenig Gehor-

fiir solche Extravaganzen. Im Vorwin-
ter 1830 fasste ein von den Marchler
«Liberalen» verfasstes Memorial die
Forderungen in elf Punkten zusam-
men. Sie wurden am 5. Dezember 1830
von der ausserordentlichen Landsge-
meinde der Ausseren Bezirke einmiitig
verabschiedet. Der mehrheitlich alt-
schwyzerische Landrat aber quittierte
das Begehren mit Unmut. Man horte
die Worte: Das ist Rebellion, das ist Ja-
kobinertum! Enttduscht boykottierten
die Ausseren in der Folge den Kantons-
rat, stellten Ultimaten, entwarfen eine
eigene Verfassung, ja arbeiteten wie
Baselland auf eine Kantonstrennung
hin. Dank Absenz der Konservativen

Abt Céolestin Miiller von Einsiedeln
(1825-1846). Ihm war «die eingebildete
Herrschaft in Reichenburg» noch «viel
Jeiler» als das vom Vorgdnger dort er-
worbene Amishaus.

erreichten sie bei der Tagsalzung sogar
die provisorische Billigung. Mehr und
mehr zeichnete sich nun eine Gewalt-
losung ab. Ende Juli 1833 besetzte
Schwyz, gewissermassen als Vorspiel,
das «abtriinnige» Kiissnacht. Da schritt
die Tagsalzung ein. Sie mobilisierte das
Bundesheer, liess den ganzen Kanton
militdrisch einnehmen und unter Auf-
sicht eine gemeinsame Verfassung aus-
arbeiten. Diese erhielt Anfangs Oktober
Geselzeskraft. Im Rahmen dieser Unru-
hen und mit ihnen verflochten liste
sich Reichenburg zwischen 1830 und
1835 sukzessive vom Kloster Einsie-
deln. Verglichen mit den Turbulenzen
des Reichenburger Handels von 1815/
1816 und im Unterschied zur Auseinan-
dersetzung zwischen dem Alten Land
und den Bezirken erfolgte der Tren-
nungsprozess jedoch wenig spektakulir:
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Schon am 13. Januar 1830 halte ein
Vertreter der Ausseren Bezirke im
Schwyzer Landrat wieder einmal die
Verfassungsfrage aufs Tapet gebracht.
Aufgrund eines Gutachtens beschloss
der Ral aber einen Monal spiler mil
itberwiegender Mehrheit, beim bisheri-
gen Zustand zu verbleiben, was die
progressiven Kriifte in den ehemals An-
gehorigen Landschaften natiirlich alles
andere als begeisterte! Das gleiche Gift
der Widersetzlichkeit drang auch nach
Reichenburg, notierte sich am 27. Mai
1830 der Statthalter des Klosters Pater
Anselm Zelger. Einige, besonders zwei
an Ehr eingestellte Mdnner hitlen den
Samen der Entzweiung ausgestreut und
gegen das Gotteshaus agitiert. Die Sa-
che bei den bisher willigen Reichenbur-
gern kam so weil, dass Gemeinde ge-

halten werden musste. Zwei rechlt-
schaffene Manner wurden bestimmt,

gemeinsam mil den Herren des Gerichts
den Gegenstand zu begutachten. Auf
ndchsten Sonntag als dem 30. Mai war
eine.Gemeindeversammlung angesagl.
Deshalb fand der Gnddige Herr fiir gut,
ein mahnendes Schreiben zu erlassen,
des Inhalts: Es sei ihm ebenso unerwar-
tet als unangenehm horen zu miissen,
dass unsere liebe Gemeinde Reichenburg
anfange missvergntigt und wenigstens
zum Teile unruhig zu werden. Er sei
tiberzeuglt, nicht im geringsten dazu An-
lass gegeben zu haben; auch kenne er
keine anderen Ursachen fiir solches
Missvergniigen. Falls sie bestiinden, sei
aber wohl storrisches Wiihlen kein guter
Weg zur Abhilfe. Er ermahne also die
Hofleute viterlich, Ruhe zu bewahren
und keine gewagten Schritte zu tun, die
bedenkliche Folgen haben konnten. Im
Ubrigen sollten alle insgesamt beden-
ken, dass es vielleicht dem Volk in Rei-
chenburg weit mehr als dem Goltteshau-
se Einsiedeln daran liegen maochte, an
der seit 1817 festgesetzten Ordnung sich

68

zu halten, ohne daran im geringsten riit-
teln zu wollen!

Dessen ungeachtet nahm die Sache
ihren Lauf. Denn an der Versammlung
vom 30. Mai 1830 wurde besltimmt,
man wolle beim Kantonsral Aufschluss
verlangen tiber Unklarheiten der
1817er-Konvention. Pridsident Meinrad
Hahn und ein ehemaliger Vorsteher
wurden dazu delegiert. Am 4. Juni 1830
verlangten die zwei Reichenburger Ge-
sandlen im Schwyzer Landrat Gehor.
s wurde ihnen jedoch verweigert mit
der Begriindung, man wolle erst die An-
sichten des Gegenparts vernehmen. So
richtete die Schwyzer Kanzlei ein ent-
sprechendes Schreiben an Abt Colestin.
Bevor dieser antwortete, verlangte er
von Président Hahn einen Bericht tiber
die Lage in Reichenburg und {iber die
Geschiftsfithrung seines Abgeordne-
ten. Hahn hielt fest: Der biedere, ruhige
und rechischaffene Dorfbewohner habe
nicht die mindeste Klage und sei mit
dem gegenwdrtigen Zustand der Dinge
wohl zufrieden. Der Kanzler aber ver-
diene ein durchwegs gutes Zeugnis! Er
habe durch sein kluges Benehmen die
Ruhe und gute Ordnung bisher immer
zu erhalten gewussl, seine Amtspflich-
ten zur Zufriedenheit des Gerichts und
des rechtlichen Landmannes erfiillt und
gar nicht hart oder strenge gestraft.
Strafmittel habe er nur so weil notig
eingeseltzt, Strafsentenzen nie ohne Zu-
stimmung und Ral der Vorsteher ge-
fallt. Auch seien die Strafgelder immer
zur Deckung der Stiftsunkosten ver-
wendel worden — héillen aber nie aus-
gereicht, sodass das Kloster an seiner
Verwaltung sogar Schaden gelitten!

So abgesichert antwortete Abt Colestin
dem regierenden Landammann Nazar
Reichlin: Es sei ihm gédnzlich unbe-
kannt, welche dunklen Punkte des Con-



veniums in Reichenburg Anstoss erreg-
ten. Dann holte er zu einer lingeren
grundsitzlichen Stellungnahme aus:
Dem Stift Einsiedeln liege unter den
heutigen Umstdnden nicht mehr viel
an der Herrschaft Reichenburgs. Ge-
maéass beiliegendem Bericht des Ge-
meindevorstehers wolle aber wohl die
Mehrheit der ruhigen Hofleute daran
festhalten. Deshalb, sowie aus politi-
schen Griinden, sei das Kloster in die-
ser Angelegenheit nicht aktiv gewor-
den. Hahns Bericht mutet indessen
eher wie eine Rechtfertigung an. Man
kann daraus wohl schliessen, dass die
Klosterverantwortlichen nicht ganz ah-
nungslos dartiber waren, wo manche
Reichenburger der Schuh driickte.

Schwyz wurde in Einsiedeln erst wie-
der vorstellig, als kurz nach der Pariser
Juli-Revolution erneut ein beglaubigter
Reichenburger Delegierter im Rat er-
schienen war. Thn horte man zwar an,
trat aber aufl die Sache selber wieder-
um aus formalen Griinden nicht ein.
Dafiir erbat sich die Regierung vom Abt
eine Kklarere Stellungnahme zum Con-
venium, ja wenn moglich den Verzicht
aul Reichenburg! Infolge Abwesenheit
kam die Antworl erst acht Wochen spa-
ter. Sie verdeutlichte lediglich die
frither ausgesprochene Haltung. Abt
Colestin  schrieb am 10. September
1830: Zwar sei er selber versucht ge-
wesen, die Verbindung mit Reichen-
burg aufzuheben, habe sich aber aus
guten Griinden nicht dazu durchgerun-
gen. Denn es wiirde ihm ibel anstehen,
einigen Missvergniigten zu Liebe und
der Mehrheit zu Leide die Trennung
selbst zu betreiben. Und noch viel tibler
ausgedeutet wiirde es ihm, wenn gera-
de er zur Zeil gegenwirtiger Verfas-
sungsumbriiche auch nur einigermas-
sen den Anstoss zu so eltwas giabe. Daher
seine Intention, dieses Geschift ganz

den landesvdterlichen Hdnden zu iiber-
lassen: Finden Sie, Hochwohlgeborene,
Hochgeachtete Herren, es lhrer Stellung
angemessen, und finden Sie es im Inte-
resse sowohl unseres Golleshauses als
des Hofes Reichenburg, so mogen Sie die
Ubereinkunft vom Jahre 1817 ohne An-
stand aufheben; wo nicht, so werden Sie
dieselbe zu handhaben wissen, ohne
dass unserm Golleshaus neue Laslen
von irgend einer Art tiberbiirdet werden.
Er bitte aber, die Regierung mdochte
sich tiber die wahre Lage in Reichen-
burg selbst erkkundigen, wm imstande zu
sein, uns im Falle der Aufhebung der bis-
herigen Verbindung ein fiir alle Zukunft
rechifertigendes Zeugnis zustellen lassen
zu konnen, dass diese Aufhebung weder
von Seite des Golleshauses selbst noch
seiner angestellten Beamteten herbeige-

Jihrt worden sei. Die Kanzlei bestitigte

den Eingang mit der Bemerkung, das
Schreiben werde dem Kantonsral an
der nidchsten Sitzung vorgelegl.

Inzwischen aber war die Frage der
Schwyzer Kantonsverfassung neu auf-
gerollt worden. Dabei kam auch der
Fall Reichenburg zur Sprache. Zu den
Forderungen, welche die Ausseren Be-
zirke gegen Ende 1830 stellten, gehorte
auch der Punklt, dass Reichenburg wie-
der mit dem Bezirk March vereinigt
werde. Am 23. November 1830 erhielt
Abt Colestin einen personlichen Brief
des Gemeindeschreibers. Joseph Anton
Wilhelm nahm Bezug auf die bis dahin
erfolglosen Reichenburger Vorstosse
im Kantonsralt und auf Gertichte tiber
Einsiedelns Bereitschaft, die Herrschaft
abzugeben. Er mochte wissen, wie die
Sache eigentlich stehe, wobei ihm, wie
er sagte, ein gitlicher Ausgleich mit
dem Kloster vorschwebe. Wieder habe
der Kantonsrat getagt, ohne Stellung zu
beziehen, was erhitzte Gemiiter natiir-
lich nicht beruhige. Bevor man aber er-
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neut an das Kantonspréasidium gelange,
wiirde er gerne wissen, ob der Abt sei-
nen friedlichen Ansichten ein geneigtes
Gehor schenke. Abt Colestin schrieb
eine Woche spiter zuriick und legle
zum Ausdruck seiner wahren Gesinnun-
gen Kopien seiner beiden Briefe an die
Kantonsregierung bei. Im Ubrigen sei
Reichenburg am Zuge, den Behorden
vorzustellen, was man wolle und auf
welche Weise. Machen Sie nun, was Ih-
nen beliebt, oder vielmehr, was Sie nach
unbefangener Uberlegung dem lieben
Vaterlandchen fiir zutrdglich finden
werden.

Wilhelm zog in seiner Antwort die rich-
tigen Schliisse: ndmlich, dass das Stift
die Konvention von 1817 nur unveran-
dert erhalten wolle. Indessen stimme es
nicht, dass in Reichenburg eine Mehr-
heit mit dem jetzigen Regiment zufrie-
den sei. Denn /hr Prdsident und Kanzler
habe in Reichenburg nicht regiert, wohl
aber despotisiert, und zwar besonders
anfinglich unter der Regierung des
Herrn Abten Konrad selig. Seither sei es
zwar besser gegangen, dank /hro Gna-
den — aber auch jetzt in nichts weniger
als nach Convenium und Hofrecht, was
er belegen konne! Er jedoch gelte in
KEinsiedeln als ewiger Murrer und Erz-
klosterfeind — wihrend Heuchler und
Schmeichler dort mehr gilten als ein
gutmeinender und redlicher Mann! So
komme Reichenburg wohl wieder an
die March, was mir nicht gefdllt; ihm
wire eine giitliche Ubereinkunft mit
dem Stift lieber! Wenn aber das Kloster
unverandert bei dem (ritben Convenio
verbleiben wolle, einem typischen
Machwerk von anno 1814, so finde er
sich pflichtig, Reichenburgs Gliick und
Ruh auf einer andern Seite zu fiihren —
der ich immer war und jetzt noch bin
lhro Hochfiirstlichen Gnaden ergebens-
ter Diener.
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Jedenfalls wusste man nun in Reichen-
burg, woran man war!

V.4
Endgiiltige Trennung vom Kloster
1831*

Dem Memorial getreu und der Lage im
Kanton entsprechend lud die Méarchler
Kanzlei Reichenburg zur Volksver-
sammlung der Ausseren Bezirke vom
6. Januar 1831 ein. Um dartiber zu ent-
scheiden, beantragte Schreiber Wil-
helm eine Sitzung der Vorsteherschaft.
Diese beschloss einstimmig, die fragli-
che Landsgemeinde nicht zu besuchen,
da Reichenburgs Verbindung zum Stift
Einsiedeln ja noch ungelost sei. Anders
entschied die Gemeindeversammlung
vom 6. Januar 1831: An ihr ging es
recht turbulent zu und her. Es wurde
auf das Gericht geschimpft, Prisident
Hahn Lug und Trug vorgeworfen und
ihm der Riicktritt nahegelegl. Freiheit
normaler Kantonsbiirger war nun ge-
fragt! Wilhelm insistierte auf einer Ab-
stimmung tiber das Schicksal des Con-
veniums, damit man erfahre, ob der
Prdasident Wahres oder Falsches nach
Einsiedeln und Schwyz gemeldet habe.
Die beiden Schreiben des Abts, die vor-
getragen wurden, entschieden den Aus-
gang. Man beschloss: Es solle von Ho-
her Kantonsregierung geziemend ver-
langt und begehrt werden, dass die Con-
vention von 1817, welche wegen Rei-
chenburg zwischen dem Kanton Schwyz
und Stift Einsiedeln zustande gebracht
wurde, nun aufgehoben und Reichen-
burg die gleichen Rechte und Freiheiten
erteilt werden, wie solche von den ver-
biindeten Bezirken March und Einsie-
deln &c. auch verlangt werden.

Vorsteher Hahn meldete dies inoffiziell
dem Pater Statthalter und ersuchte um



Verhaltensmassregeln. Er meinte, dass
das Mehr fiir die Aufhebung nicht
gross gewesen, ein Gegenmehr aber
nicht zustande gekommen sei; der
rechte brave biedre Mann habe eben
Furcht, sich mit solchen Menschen ab-
zugeben, und Angsl, er konnte durch
diese Frechlinge geschiddigt werden.
Dann kam er auf das Problem der Vor-
steherschaft zu sprechen, deren drei
Mitglieder samt Schreiber ja vom Abt
beamtet waren. Pflichtschuldigst und
indigniert iiber die einseitige und ei-
genmichtige Authebung des Conveni-
ums antwortete der Abt dem bedridng-
ten Priasidenten zwei Tage spiter: Es
sei seine heilige Pflicht zu mahnen,
dass der bestehenden Behorde schuldi-
ge Unterwirfigkeit zu zollen sei! Im
Ubrigen solle man doch nicht so vor-
prellen, sondern ruhig zuwarten; denn
Reichenburgs Stellung werde auch
ohne eigenes Zutun rechtlich berei-
nigt werden. Dazu aber war die Sache
wohl bereits zu weit fortgeschritten.
Jedenfalls wurde am 12. Januar 1831
das von Wilhelm und Kkorrekterweise
auch von Prisident Hahn! unterzeich-
nete Gesuch an Landammann und Rat
zu Schwyz auftragsgemiss abgesandt.
Nicht ungeschickt begriindete es der
Verfasser damit, dass des Abts Hal-
tung, Reichenburgs Schicksal der Re-
gierung anheimzustellen, das Ganze
ausgelost habe. Einen Tag spiter teilte
Wilhelm auch dem Abt den Gemein-
debeschluss offiziell mit, den er iro-
nisch als Stimmung der grossen Zu-
friedenheit Reichenburgs bezeichnete.
Die auf dem Convenium fussende Ge-
meindeorganisation wurde jedoch bis
auf weiteres unverandert beibehalten.
Dies geht unter anderem aus der Kor-
respondenz des Schreibers von Ende
Januar mit dem Abt bezliglich Abhal-
tung eines fédlligen Gerichtstages her-
vor:

Wilhelm erhielt seine Antwort aus Ein-
siedeln im Namen des Abls vom Pater
Archivar. Gestiilzt aufl Hahns Rapport
und die offizielle Mitteilung vom 13. Ja-
nuar 1831 wurde erst einmal die Ein-
deutigkeit des Abstimmungsresultates
vom Dreikonigstag 1831 bezweifelt.
Was aber die Dorfverwaltung betreffe,
so sei sie selbstverstindlich so lange
unverandert beizubehalten, bis das
Verhiltnis zum Kloster rechtsgiiltig ge-
lost werde. Dies gelte also auch, wie
beantragt, fiir die Gerichtspraxis, die
allerdings fiir diesmal der Vorsteher-
schaft delegiert wiirde. Wilhelm liess
sich «seine» Abstimmung natiirlich
nicht vermiesen. KEr schrieb zurtck:
Dass man jetzt noch wihnt, es sei ein
grosser Teil, ja sogar der Kern der Hof-
leute ruhig und zufrieden und habe am
6. Januar 1831 weder fiir noch wider die
Sache gestimmut, sei allerhand! Von den
rund 250 Teilnehmern hitten kaum
zwanzig ihre Hdinde in der Tasche be-
halten, aus Feigheit oder charakterlo-
ser Achseltrdgerei. Der Prisident sei
eben aus Interesse ein unfiahiger Steu-
ermann! Wiisste man im Kloster so gut
wie Wilhelm alles, was wihrend 16
Jahren im Dorfe Rechtswidriges vorge-
gangen, wiirde man es fiir ein Wunder
halten, dass Reichenburg so lange aus-
harren konnte! Und wenn er fir die
Hauptperson gelte, die gegen Kloster
und Convention agiere, so werde es
sich bald offen zeigen, wer in Reichen-
burg des Klosters Hass oder Lob ver-
diente!

Parallel zum Vorstoss in Schwyz und
Einsiedeln nahm Reichenburg notwen-
digerweise auch Verbindung mit dem
Bezirk March auf. Die neuen Verant-
wortlichen mussten versuchen, an-
nehmbare Beitrittsbedingungen aus-
zuhandeln und teils alte, teils neue
Vorrechte zu behaupten, beispielswei-
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se Notariatskompetenzen oder eigene
Polizeibetreuung. Das geschah erst
miindlich, doch wiinschte der Bezirks-
ral eine schriftliche Eingabe. Diese da-
tierte vom 30. Januar 1831; darin zeigle
Reichenburg zwar sich zur Wiederverei-
nigung mit dem Bezirk March geneigl,
aber mit den angetonten Vorbehalten.
Der Bezirksrat beschloss am 11. Febru-
ar 1831: Es sei der Behorde in Reichen-
burg hiertiber eine freundschaftliche
Riickantwort zu erteilen mit der Ausse-
rung, dass die March auf der Wieder-
anschliessung beharre; tiber ihre Forde-
rungen konne unter obwaltenden Um-
standen nicht eingetreten werden; es
diirfe sich iibrigens Reichenburg versi-
chert halten, dass man alle maogliche
Rucksicht und Begtinstigung eintreten
lassen werde.

Nun galt es also ernst, einerseits mit
der Scheidung von der Klosterherr-
schaft und andrerseits mit der Integra-
tion in die March. Diese strebte eben
jetzt zusammen mit den iibrigen Ausse-
ren Bezirken den Aufbau einer zumin-
dest provisorisch vom Alten Land unab-
hidngigen Kantonalorganisation an. Am
9. Miirz 1831 Kkonstituierte sich in La-
chen der ausserschwyzerische Landrat,
mit Joachim Schmid als Landammann.
Die tbrigen Strukturen folgten. Am
26. Juni 1831 fand in Einsiedeln eine
weilere Landsgemeinde der Ausseren
Bezirke statt. Auch Reichenburg berei-
tete sich daraul vor, wie Prisident
Hahn dem Abt schrieb: Am 19. Juni
1831 organisierte Hauptmann Wilhelm
eine Gemeindeversammlung, an der
das Dorf sich fiir den Alten Kanton oder
aber fiir die Ausseren Bezirke ausspre-
chen sollte. Wilhelm selber trat fiir den
Anschluss ans Aussere Land ein, und
das Volk folgte ihm. Eine Delegation
sollte dies in Einsiedeln melden und
dafiir sorgen, dass unsre Gemeinde Rei-
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chenburg auch mochte aufgenommen
werden. Vorgeschlagen wurden Priisi-
dent Hahn und Hauptmann Wilhelm.
Hahn aber lehnte kategorisch ab, ob be-
stimmt oder nicht. So fiel die Aufgabe
Wilhelm allein zu. An der Einsiedler
Landsgemeinde wurde das Dorf denn
auch seinem Begehren gemiss der
March angeschlossen und gehorte da-
mit fortan zum Bezirksverbund. Die
Gemeindeversammlung vom 10. Juli
1831 entliess daraufhin die bisherigen
Vorsteher von Klosters Gnaden und
wihlte neue. Hahn verbot sich eine
Kandidatur, bot aber dem Abt an, sich
wenigstens der Giilten und Capitalien
und Zinsen des Klosters anzunehmen.
Joseph Anton Wilhelm wurde Gemein-
deprisident und Bezirksral. Bei den
neuen Ausserschwyzer Behorden er-
hielt er einen Sitz im Verfassungsrat
und im provisorischen Landrat.

Abt Colestin  begniigte sich damit,
Schwyz den ganzen Hergang mitzulei-
len, da Einsiedeln voriges Jahr ja die
Verhdlinisse Reichenburgs ganz in die
Hdnde der Hohen Regierung geworfen
habe. Landamman und Rat zu Schwyz
anltworteten dem Abt am 23. Juli 1831:
Man habe, zwar nicht gerade auf offizi-
ellem Wege, bereils vernommen, was
in Reichenburg vorgegangen sei, danke
aber trotzdem fiir die Aufmerksamkeit.
Es sei bedauerlich, dass dort die Mah-
nung des Abtes unbeachtet geblieben
sei, die sich von selber ergebende L.0-
sung ruhig und still abzuwarten. Die
willkiirliche Lostrennung und der
Wiederanschluss Reichenburgs an die
March wiirde nachfolgend in Beratung
genommen.



IV.5
Vom Kanton Schwyz
Ausseres Land zum wieder
vereinigten Kanton Schwyz”

Schon der Sommer 1831 endete im Kan-
ton Schwyz mit Sidbelrasseln. Uberfall-
geriichte versetzten die Ausseren Bezir-
ke in Krisenstimmung, wihrend die
revolutiondre Basler Landschaft von
Tagsatzungstruppen befriedet wurde
und im Neuenburger Putsch die Aristo-
kraten siegten. In Reichenburg befand
sich nun die alte Klosterpartei in der
Opposition. Wihrend vormals Wilhelms
Anhang sich mit Schimpfen hervorgetan
hatte, erreglen jelzl die aufriihrerischen
Reden von Herrn alt Prdsident Hahn An-
stoss und fiihrten ihn 1832 sogar vor
die Verhérkommission des Bezirks. Die
neue Vorsteherschall aber striaubte sich,
traditionelle Kompetenzen wie bei-
spielsweise das «Kanzleien» dem Bezirk
abzutreten und wehrte sich dafiir — ohne
viel Erfolg! Die Eidgenossenschaft aber
spaltete sich unterdessen noch starker.
1852 kam es zu den erwidhnten Sonder-
biindnissen der liberalen und der kon-
servativen Kantone. Das Aussere Land
aber gab sich im April 1832 eine eigene
Verfassung und trieb die Kantonstren-
nung voran. So spitzte der Gegensatz
zum Allen Land sich mehr und mehr zu.
Vermittlungsversuche der Tagsatzung
scheiterten, vor allem seit ihr Schwyz
samt den sarnerbiindischen Kantonen
fernblieben. So akzeptierte die Tagsat-
zung am 22. April 1833 schliesslich den
Kanton Schwyz Ausseres Land proviso-
risch und rdumte ihm eine halbe Stan-
desstimme ein. Der Erfolg wurde hier
mit einem Volksfest gefeiert. Das war
gleichzeitig Hohe- und Wendepunkt des
Geschehens!

Kurz vorher muss auch in Reichenburg
der politische Wind einmal mehr um-

geschlagen haben. Unter merkwirdi-
gen Umstinden kam es zu einem
Wechsel im Gemeindepriasidium! Am
20. Mirz 1833 wurde im Bezirksrat Ge-
meindeprisident Wilhelm als vermisst
gemeldet. Es hiess, er sei wahrschein-
lich auf eine morderische Art aus der
Welt geraumt worden, weshalb man am
See Nachforschungen anstellte. Aller-
dings war Wilhelm zwar keinem Ver-
brechen zum Opfer gefallen; er zog
sich aber infolge eines Ungliicksfalls
plotzlich und unverhofft aus dem o6f-
fentlichen Leben zuriick. Jedenfalls
forderte der Bezirksral nach zwei Mo-
naten Reichenburg auf, endlich unver-
zuglich das mangelnde Ratsglied sowie
den Prdsidenten zu erwdhlen. Nachfol-
ger wurde niemand anderer als Wil-
helms einstiger Widersacher Meinrad
Hahn, der am 15. Juni 1833 sowohl die
neue Verfassung des Kantons Schwyz
Ausseres Land beschwor als auch den
Ratseid prdstierte! Von Wilhelm war
erst ein Jahr spiter im Rat wieder die
Rede, als er in einer Vormundsache
vorsprach. Wilhelms Ausscheiden aus
den neuen Behorden wurde untermalt
von zahlreichen Beschiddigungen und
Schldgereien durch jiingere Burschen.
Eine lingere Untersuchung war notig,
um diese Fille aufzukldren. Erst Ende
Januar 1834 konnte der Mirchler Be-
zirksrat den Schlussstrich darunter zie-
hen: In einer dreitigigen Marathonsit-
zung wurde den Angeklagten insge-
samt tiber 1600 Gulden Kosten und
Strafgelder aufgebrummt.

Im Semmer 1833 hatte auch der Kon-
flikt zwischen Altschwyz und den Aus-
seren Bezirken zu iiberborden gedroht.
Um einen Biirgerkrieg zu verhindern,
liess die Tagsatzung den Kanton im
Sommer 1833 militdrisch besetzen. Un-
ler eidgendssischer Aufsicht fand als-
dann die Wiedervereinigung samtli-
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cher Teile des Kantons Schwyz statt. In
der neuen Verfassung des Gesamtkan-
tons vom 13. Oktober 1833 figurierte
Reichenburg dann wie selbstverstind-
lich als Gemeinde des Bezirks March.

Abt Colestin zog uber die ihm eher
peinliche Reichenburger Angelegenheit
ein vertrauliches Fazit. Ankniipfend an
den 1830 erfolgten Verkauf des von sei-
nem Vorgidnger erworbenen Amtshau-
ses hielt er in seinem Tagebuch des
Ausseren fest: So feil mir iibrigens dieses
Haus war, noch viel feiler wdre mir die
ganze eingebildete Herrschaft in Rei-

chenburg selbst gewesen, besonders da
dieses Trugbild von Herrschaft die Eifer-
sucht so sehr reizte, so viel Anstoss und
Widerspruch fand. Abt Konrad habe
sich darum beworben und, wie man
sagte, so viel gespendet, um wenigstens
einen Zipfel Herrschaft zu retten. Er
aber denke dariiber anders. Indessen
seien die Reichenburger der Herrschaft
des Krummstabes ireu geblieben, weil
sie sich unter ihr viel besser befanden,
als angeschlossen an den Bezirk March,
von dem sie zuvor gleichsam nur als ein
ausgeworjfener Appendix betrachtet und
behandelt wurden. Auch hdtte ich mit

Der Spiitel — «ein besonders grosses, urtiimliches Holzhaus des 17. Jahrhunderts»,
Kantonsstrasse 17 (Jorger); 1929 abgebrochen. Ob es je als Heimstait Unversorgter

gedient hat, ist umstritten.
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Grund besorgt, jene Magnaten des Kan-
tons zu beleidigen, welche dem Kloster
durch das Ubertragen jenes Scheines
von Herrschaft iiber Reichenburg weiss
nicht was fiir einen grossen Dienst er-
wiesen zu haben glaubten, wenn bei ih-
rer Lebenszeit noch diese Herrschaft der
Regierung anheim geschlagen wiirde.
Doch habe dann die Sache eine andere
Wendung nehmen wollen: Ein gewisser
Kistler, der ehedem im Gericht sass, aber
wegen Misstritten daraus entlassen wer-
den musste, fing an zu wiihlen, und
Wiihler finden immer lhresgleichen, fin-
den Anhdnger, besonders wenn ihnen
die Zunge geldufig ist. An einer versam-
melten Gemeinde setzte er es durch, dass
eine Vorstellung an die Kantonsregie-
rung voliert wurde, worin uber Ver-
schiedenes Beschwerde gefiihrt und um
Abhilfe gedrungen wurde. Von Schwyz
schliesslich aufgefordert, eine kategori-
sche Antwort zu geben, habe er die Ent-
scheidung ganz dem Ermessen der Re-
gierung anheimgestellt, ohne jedoch die
wegen Reichenburg geschlossene Uber-

einkunft bestimmi zu kassieren. Beim
Aufstande der Aussern Bezirke gegen das
Alte Land Schwyz gelangte March an
Reichenburg, um selbes zur Vereinigung
einzuladen. Dieses wurde uns angezeigl.
Wir erkldrten aber, uns in diese Sache
gar nicht mischen zu wollen aus dem
Grunde, weil selbe in der Hand der Re-
gierung liege.

Damit war aus Einsiedler Sicht so et-
was wie das letzte Wort zur leidigen
Angelegenheit gesprochen. Dem Dorf
selber aber wire der Weg, den es nun-
mehr im Rahmen des Bezirkes March
beschritt, wohl leichter gefallen, wenn
es ihn im Anschluss an die Mediation,
ohne die Zisur der unzeitgemaissen
Klosterherrschafl hitte fortsetzen kon-
nen! Exzesse jedenfalls, wie Kloster-
gegner und -befiirworter sie sich lie-
ferten, wiaren bei kontinuierlicher «de-
mokratischer»  Entwicklung  wenn
tiberhaupt, dann wohl in ganz anderen
Bahnen, und vielleicht auch weniger
rabiat, verlaufen!
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