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Die Obermarch in der Reformationszeit —
eine unbekannte Reformation,
ein vergessener Feldzug

DR. JOSEF MACHLER
1. Einleitung

Die vorliegende Abhandlung ist eine Ausgestaltung jenes Vortrags, der am
16. November 1984 an der Generalversammlung des «Marchring» gehalten
wurde. Ich hatte damals mit Absicht ein Thema gewahlt, das in der bisherigen
Forschung «lbersehen» wurde, wohl deswegen, weil viele Quellen einfach
verschwunden oder verschittet sind. Vielleicht hat «jemand» diese Quellen
bewusst zum Versiegen gebracht, um unangenehme Erinnerungen gegen-
standslos zu machen. Im Orwell-Jdahr darf auf den merkwurdigen Umstand
hingewiesen werden, dass un-bekannte Ereignisse eben gar keine Ereignisse
sind: sie sind so gut wie nicht geschehen. Man hat nie bei der falschen, unter-
liegenden (Religions-) Partei mitgemacht — weil es eine solche Partei gar nie
gegeben hat. . .

Dagegen kampft die Historie: niemand und nichts soll vergessen werden, die
Tater nicht, die Opfer nicht. Vergangene Auseinandersetzungen sind Teil der
Geschichte unserer Gemeinschaft; unsere Vergangenheit ist Teil unserer
selbst. Sie erklart das Denken und Handeln unserer Vorfahren; sie begrindet
unser Weltbild und Verhalten. Die kritische Auseinandersetzung mit unserer
vergangenen Geschichte ist keine Zeitverschwendung; sie bewirkt vielmehr,
dass unsere zukUnftige Geschichte nicht in Zufalligkeiten ablauft,

Die March war — wie es der Name ausdriickt — seit urdenklichen Zeiten
Grenzland: Grenzland zwischen zwei réomischen Provinzen, alemannische
Mark gegen den ratischen Sprachraum, Tauschobjekt zwischen den Dyna-
stien Rapperswil, Habsburg und Toggenburg, im Kréftespiel zwischen den
aufstrebenden und expansionswilligen Gemeinwesen Zurich und Schwyz,
Prellbock in den Auseinandersetzungen um den alten katholischen, bezie-
hungsweise den evangelisch-reformierten Glauben. Spéater lag sie im Schnitt-
punkt zwischen absolutistisch-aristokratischem Herrenland und gedemtig-
tem Untertanenland, zwischen extrem konservativer Reaktion und liberalem
Aufbegehren, zwischen Agrargesellschaft und Industrialisierung. Kaum je
war diese politische Landschaft Sieger, andere haben die Kampfe inszeniert




und ausgetragen, andere haben dominiert und bestimmt. Der Erfolgreichste
war Schwyz. Das war auch um 1530 nicht anders. Die Geschichte der Refor-
mationszeit in der March ist die Geschichte des Sieges der Schwyzer.

Jene Kapitel des Aufsatzes, die zum Hauptteil eigener Forschungsarbeit ent-
stammen, sind mit Indices (Fussnoten) versehen, die am Ende aufgeschlis-

selt werden.
\ i X -~
| 3 % el
| { B (
{ \ \ L
\ b \ ")
LY \‘ -~
} \ R (
! ~ CoR [
{ ~ g \
\ / b
\ Y N
\ Bremgarten : : \
; \
i Ziirich b 1
\ \ Pl s
b i % -~ 2
Y -~ l ‘\‘ “_"\
B (B EH R ‘ 4 fa
T L O~
B -/ By e Rapperswil h ,/ A
BEEERERREEHE®N| ™ = (P -~
\ )ﬁ - o
llﬂl!lilll\ L » N
EEEEEERARE®E, B ot O ’L i e
BB EMEaEENRBR N i"'-?u-..\\ S REE ivgr:h ' T
EEEEEE AW EEE | 1\;; qll\\ FLEER LR R R v
EEWEE®EEHEENE B | m RN EE A EE R R RN \
EEAEEE R NEEEE ~__ = = mEEEEEERENENN ) 1
EENEENEERNENRENNE SRS ERENEENREEARN .”Q\:;
X .
B EmEWMSNNEREEEEE AW \NEEE NS EE A A ERER HERE W !
lllﬂ!llllll.ll"n"l —I.\l/ﬂ,l*illlll'llll sEmEEmE :
EEEEEERENER MEEREEN® REENE\ ,
T A3
B EEEEE |yzern M ERmEEAERR N EEEE N !
MR EERRERAR FEEEER MR s/
'Iﬂ'lll.._ S_Chh[‘/z.l.ll.\\ r“_l | ’l
I BN EEEEREE | moEoEw OEEEE R N 6l = \ iy
— i i 5 arus gl »
A NN EEMEAR ] MEEEEEMNENR N
IIIII_I___I_;—-U‘ MR EEEEm EEE NN ;
EE RN ERERN EmRRER EEmEERERARY i
u!g‘unslnla;nl-n:; ‘R RS SES SR EERE !
: . _ : ‘
L ERE SRS NEE RN ARE S = "o .__Ill*\_l.w_:_" .
B E A EEREENE AR EES = EEENEAENREBRARN o
EEEpEERERAAN --uu-;----n--u-uull!ﬁ‘lxu; ¥
l;l.uIlnllnahzftfuanq’a-li'nnlInlnllllln// o~
AR R PR R EE R RS E LSRN EE R RN ERERE R : -
LA N EE S R REE u\,ln_llq’un_lunn-;-:ul:ln'\, ,_.__w____;‘
ﬁ\ll:hnllln'l A EEEFEEE R EEEEEEEER O e
l{'lllnllll!ll\!l_lll HEEENRENNENES®N-" ™ /,“—'
5 7 ~ ’
‘*"\\Ill!!l'l/l)""\i}ll!lllill!ll‘lll* ~e
- P o e S
~E - S W ot RN E BB NENER N NN
1

Abb. 1:

Das Gebiet der katholisch gebliebenen Orte. Nur die Innerschweiz, Niederglarus und die Graf-
schaft Uznach blieben beim alten Glauben.

G = Gubel; K = Kappel; L = Linthgebiet.




2. Die Grosswetterlage: Der Erste Kappeler Krieg und seine Folgen

In den Jahren 1523 und 1524 stellte sich der ZUlrcher Grosse Rat eindeutig
hinter Huldrych Zwinglis Neuerungen: damit setzte sich die Reformation in
der Limmatstadt endgultig durch. Die Machttrager versuchten in der zweiten
Halfte der zwanziger Jahre, auch die Ubrige Eidgenossenschaft zum neuen
Glauben zu fihren. Ob sie dies aus missionarischer Uberzeugung oder viel-
leicht doch eher aus machtpolitischen Erwagungen taten, kann niemand zu-
verlassig beantworten, denn diese Scheidung in private und politische Spha-
ren ist ein Ergebnis der neuzeitlichen Geschichte und darf keineswegs dem
mittelalterlichen Menschen Uberstllpt werden.

Vorerst hatte Zarich kaum Erfolg mit seinem Werben. Doch 1528 trat die west-
liche «Grossmacht», Bern, zu den Evangelischen Uber. Beide schlossen sich
in einem Bundnis, dem sogenannten Christlichen Burgrecht, zusammen,
dem sich im folgenden Jahr die Stadte St. Gallen, Basel und Schaffhausen an-
fugten. Die Ketzer, wie sie von den katholisch Gebliebenen gerne geschump-
fen wurden, waren nun plétzlich in der bevélkerungsmassigen, wirtschaftli-
chen und militarischen Ubermacht.

Das bewies sich sehr deutlich im sogenannten Ersten Kappeler Krieg von
15629. Trotz der — im doppelten Sinn — sagenhaften Kappeler Milchsuppe
schieden die Parteien nicht in briderlicher Stimmung. Mindestens die Katholi-
ken mussten erfahren, wer nun das Sagen hatte und die Bestimmungen des
Ersten Kappeler Landiriedens bedenkenlos zum eigenen Vorteil ausdeuten
konnte. Die Kirchgemeinden in den Gemeinen Herrschaften — jenein den re-
formierten oder katholischen Standen «nattrlich» nicht — entschieden von
nun an eigenstandig und mit einfacher Mehrheit, oft unter sanftem oder weni-
ger sanftem Druck der Zurcher im Hintergrund, welcher Konfession sie ange-
hoéren wollten. Kloster wie St. Gallen mussten den Gegenwind im Gesicht spu-
ren?, Einsiedeln schlitterte dem Untergang entgegen. Die Zukunft schien dem
Neuen zu gehdren, und immer weniger wollten bei den (vermeintlichen) Ver-
lierern sein. Rasch gingen die meisten Bewohner von Oberglarus, Gaster und
Rapperswil, viele Gemeinden im Toggenburg, im Furstabtischen Gebiet, im
Thurgau, in den Freien Amtern und in der Grafschaft Baden sowie im Sargan-
ser Land und in den Drei Bunden zur Reformation Uber. Ein Bildersturm fegte
Uber das Gasterland hinweg. Die Entwicklung eskalierte.

3. Reformatorische Bestrebungen in der March

Nur in der March blieb alles ruhig — so sagten es uns die Geschichtsschrei-
ber. In einer Broschire meinte vor gut neunzig Jahren der reformierte Pfarrer
Pfeiffer: «Die Reformation scheint an der March véllig spurlos vorubergegan-
gen zu sein und die Bevdlkerung treu am alten Glauben festgehalten zu ha-




ben. Wir héren wenigstens gar nichts von irgendwelchen reformatorischen
Regungen . . .»2,

Auch Anton Castell weiss in seiner «Geschichte des Landes Schwyz» prak-
tisch nichts aus den bewegten Jahren in der March zu berichtens.

Vor einigen Jahren wurde mir bewusst, dass die March — schon wegen ihrer
Lage — von den Strémungen in Zurich und allgemein in der 6stlichen Eidge-
nossenschaft nicht vollig unberthrt bleiben konnte. Tatsachlich fanden sich
einige biographische Hinweise.

So berief Diebold von Geroldseck, Pfleger des fast vallig entvélkerten Adels-
klosters Einsiedeln, Freund Zwinglis und allzeit dem Neuen gegenlber aufge-
schlossen, in den frihen zwanziger Jahren evangelisch gesinnte Geistliche
auf die Einsiedler Kollaturpfarreien am Zurichsee und in der Linthebene, so
neben Franz Zingg auch den aus Galgenen geburtigen Georg Stahlin («Mei-
ster Jorg», Chalybaus) nach Freienbach®. Zu seinen Sonntagspredigten ritten
jeweils etliche Vornehme aus Schwyz und Landleute aus der March, wie er in
seiner Selbstbiographie behauptet.

Auch die haarstraubenden Geschichten Uber den Reichenburger Pfarrer Ul-
rich Bolt sind schon langer bekannt. Vor 1518 in eine bischdéfliche Strafunter-
suchung wegen «Sodomie» verwickelt und nur durch Intervention einiger
Marchler Geistlicher freigekommen3, wurde er am 9. Juli 1524 zum Geldbnis
gezwungen, vom «lutherschen handlen nunhin gentzlich abzestan»®. Bolts
Herkunftsort kénnte bei der Isenburg oberhalb von Siebnen gewesen sein?.

Im Staatsarchiv Schwyz fand sich auch der Hinweis, dass 1572 in Lachen ein
«Ketzerturm» existiert habe®. Wo ein Turm flur Ketzer war, musste es doch
auch Ketzer gegeben haben. Nur: Keine Spur von Glaubensabtrinnigen in
der March fand sich . . .

Des Ratsels Losung: Es gab sehr wohl Anhanger Zwinglis in der March.
Noch «schlimmer»: eine ganze Pfarrei, und erst noch die grosste und wichtig-
ste, lief zu den Neuglaubigen Uber. Tuggen war wahrend einiger Zeit refor-
miert.

Von diesem Unikum — in den V Orten der katholischen Innerschweiz bekann-
te sich sonst keine Gemeinde zu Zwingli — wusste man bisher nichts. Den-
noch liegt im Staatsarchiv Schwyz das Beweisdokument, einige weitere Hin-
weise finden sich zerstreut, vor allem im Staatsarchiv ZUrich.

Das Schwyzer Dokument ist die spatere deutsche Transkription eines ver-
schwundenen lateinischen Briefes; dieser wurde vom Generalvikar des Bi-
stums Konstanz am 18. Oktober 1536 verfasst?. In der berlchtigten «schludri-
gen» Art der Barockzeit gefertigt, war die Abschrift kaum entzifferbar. Wohl




aus diesem Grund «Ubersahen» ihn die Forscher, jedenfalls liegt in der ge-
samten Literatur kein Hinweis auf diesen Brief vor.

Was war damals vorgefallen?

Im erwahnten Dokument stand zu lesen: «Zu diesen Zeiten wurden infolge
des Abfalls und der Ketzerei der Lutheraner das hl. Altarsakrament, der Got-
tesdienst und die kirchlichen Gebréuche in der Pfarrkirche Tuggen abge-
schafft. Die Angehorigen der Pfarrei konnten die Beichte und die Busswerke,
Fronleichnam, die Krankensalbung und die traditionelle Taufe nicht mehr be-
anspruchen, zum Schaden und zur Heilsungewissheit vieler Pfarrkinder.»
(Originaltext in der Anmerkung 9).

Damit ist klar, dass es auch in der March eine Reformation gegeben hat. Die
Kirchgemeinde Tuggen umfasste damals den grésseren Teil der Obermarch,
namlich die Dérfer Tuggen, Schibelbach, Buttikon, Siebnen-Ost und — in
unklarem Ausmass — das Wagital (!). Reichenburg war 1498 selbstandig ge-
worden und gehorte als Einsiedler Besitztum politisch nicht mehr zur March.
Wahrscheinlich waren nur die Tuggner geschlossen zu den Evangelischen
hinibergewechselt (der Begriff «Lutheraner» ist nicht exakt, er bezeichnet ei-
gentlich nur die Neuglaubigen nérdlich des Schwarzwalds und der Donau,
doch taucht er in zeitgenéssischen Quellen der Konstanzer Kurie wiederholt
auf). Denn seit 1528 wollte sich die Pfarreiregion Schibelbach -Buttikon-
Siebnen wiederholt von ihrer angestammten Pfarrkirche Tuggen lésen, was
acht Jahre spater auch gelang.

Noch Ende 1528 war Tuggen katholisch, denn damals wurden die Schibel-
bachner von einem Schiedsgericht im Auftrag der hohen Herren von Schwyz
zur weiteren Zahlung des Zehnten, der vier Hauptopfer und etlicher Zinsen an
die Tuggner Geistlichen «verknurrt», die Abkurung wurde strikt untersagt?®.

Einige Indizien deuten ebenfalls auf reformatorische Bestrebungen in Tuggen
hin. So istim Gultbrief eines Tuggner Bauern aus dem Jahr 1530 ausdrucklich
von einer «<nuwen mess zu tuggen» die Rede''. Am ehesten darf hier an die
Wiedererrichtung einer Messpfrund gedacht werden. Mitte Mai 1530 schickte
Schwyz zudem einen Vogt, den Ratsherr Rudolf Zay, in die March, der far
Ordnung sorgen sollte; ab dem 8.Juni ging die Regierung scharf gegen
Marchler Reformierte vor, nachdem die Landsgemeinde endgultig beschlos-
sen hatte, beim katholischen Bekenntnis zu bleiben, Denunziationen anzure-
gen und alle Neuglaubigen ausser Landes zu verweisen12.

Somit scheint es wahrscheinlich zu sein, dass Tuggen 1529 und anfangs
1530 reformiert war — exakt in der Zeit, als auch das Gaster, Weesen und
Oberglarus neuglaubig wurden. In Weesen, Schénis, Benken und an anderen
Orten am Nordostrand der Linthsimpfe fanden 1529 eigentliche Bilderstirme
statt, die Reformation siegte Uberall, wenn auch nur fur einige Monate?3.
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Abb. 2:
Die alemannische Grosspfarrei Tuggen und deren Tochterpfarreien. Die Zahlen weisen auf die
Abkurungen (Verselbstandigung) hin.




Weswegen war es nun im Stande Schwyz ausgerechnet Tuggen, das sich
Zwingli zuwandte? Naturlich wirkte die Nachbarschaft ansteckend; zweitens
war Tuggen neben Zlrich und Walenstadt der wichtigste Etappenort auf der
damaligen «Reichsstrasse», das heisst auf der ausserordentlich stark befahre-
nen Wasserstrasse Rhein - Basel - Baden - Zurich - Rapperswil - Tuggen -
Weesen - Walenstadt und Uber die BlUndnerpasse nach ltalien oder nach
Osten. Hier, in der N&he von Tuggen, fuhrte die einzige noch befahrbare Rin-
ne des langsam verlandenden Tuggenersees vorbei (die Spettlinth wurde vor
1767 nicht befahren)'4. Auf der Reichsstrasse mussten die Schiffe von Pfer-
den hinaufgereckt werden. Der Ausgangspunkt der Reckerei lag unmittelbar
nordlich von Tuggen an der «Recki», wo sich sogenannte Reckhutten fur das
Personal befanden 5. Weil die Schiffe — es herrschte wohl Einbahnverkehr
— in Konvois von hochstens zwalf Schiffen in den Walensee hinaufgereckt
wurden, mussten die Reisenden und die Zurcher Kaufleute mit ihren ewig
schimpfenden und raufenden Knechten jeweils hier warten und gegebenen-
falls im Wirtshaus tGbernachten. Hier in Tuggen kam man also mit dem neuen
Gedankengut rasch und intensiv in Kontakt. — Kurz vor 1518 kauften auch
etliche Zurcher Grundstiicke zwischen der Grinau und Tuggen, viele jagten
auch gerne in der March und in der Grafschaft Uznach?s.

Viertens bereiteten im Spatmittelalter einige ausserordentlich widerliche Ge-
schehnisse rund um unwdirdige Pfrindenjager in der Grosspfarrei Tuggen
den Boden zur kirchlichen Rebellion vor. Vor allem schuf der Streit um den
quasiadligen Kuriengunstling Rudolf von Tobel in den Jahren 1490-1496 eine
antipapstliche Stimmung. Dieser Geistliche exkommunizierte seine samtlichen
Tuggner Pfarrkinder, schloss die Kirche, liess seinen Amtsvorganger und
Gegner exhumieren und in ungeweihter Erde bestatten. Schliesslich setzte
der Landammann der March die eidgendssische Tagsatzung in Trab, um
dem unchristlichen Treiben ein Ende zu setzen?”.

Schliesslich darf nicht vergessen werden, dass sowohl die March wie auch
Uznach und Gaster langere Zeit eine gemeinsame Geschichte hatten: unter
der Herrschaft der Grafen von Toggenburg waren die Linthsiumpfe keine
Grenze mehr, vielmehr verband der Turm von Grinau die linksufrigen mit den
dstlichen Besitzungen, ein Fahr sicherte die Verbindungen®. Die Toggenbur-
ger Ministerialenfamilie der Luterberg verwaltete von der Sumpfburg Milenen
bei Tuggen aus eine Zeitlang die gréflichen Rechte in der March®. Auch Pro-
bleme wegen des verlandenden Tuggnersees flhrten Tuggner und Gaster-
mer haufig zu Besprechungen auf dem ehemaligen Seegelande zusammen.
Man war sich somit keineswegs fremd, sondern pflegte nachbarschaftliche
Kontakie.
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Staatsarchiv Schwyz). Die Linthebene bei

(

am ungesunden Morastklima.

lauft — im Unterschied zur Reformationszeit — nicht mehr Uber die Kleine Linth, sondern Uber
10

Tuggen wird immer noch von den drei Flussarmen der Linth beherrscht. Die Reichsstrasse ver-
die Alte Linth. Mit sogenannten Wuhren versuchten die Stande Zurich, Schwyz und Glarus, das
Ausbrechen des Wassers zu verhindern. Die Einwohner litten in ausserordentlichem Ausmass

Plan von Hauptmaiin Jost Rudolph von Niderrost

Abb. 3:



4. Jakob Kaiser — der «Reformator von Tuggen»?

Und der wichtigste Grund: in Oberkirch bei Uznach wirkte ein sogenannter
Pradikant, ein reformierter Geistlicher, der schon bald zu trauriger Berthmt-
heit gelangen sollte: Jakob Kaiser, auch Schlosser genannt. Als Pfarrer der
Ufenau unhaltbar geworden, wirkte er in Schwerzenbach ZH, in den spaten
zwanziger Jahren aber im neuglaubigen Sinn auf Einsiedelns Kollatur
Oberkirch-Kaltbrunn,

Dieser Ubereifrige Neuerer muss das nur sechs Kilometer entfernte Linthdorf
Tuggen haufig besucht und dort wohl gepredigt haben. Nach einer solchen
Visite — vielleicht auch vorher, falls das Besuchsdatum verraten wurde — er-
eilte ihn das Schicksal. Ein Uznacher berichtet: «Da hatten sich etliche von
Schwyz mitsamt dem Vogt zu Grinau im Holz oberhalb verborgen und fingen
ihn.»2° Die Grinau wurde bekanntlich als wichtigster schwyzerischer Stitz-
punkt an der Wasserstrasse und als Kontrollpunkt fir den Verkehr Richtung
Uznach, Gaster, Toggenburg und St. Gallen direkt von einem Schwyzer Vogt
verwaltet. — Pfarrer Kaiser wurde nach diesem Hinterhalt vom 22. Mai 1529
gefangen nach Schwyz gefuhrt und dort verbrannt — fir die Schweizer Politik
ein tragisches Ereignis, denn es trug stark zum Ausbruch des Ersten Kappe-
ler Kriegs bei, fur Schwyz aber offenbar politisch «notwendig», denn es war
ein eindeutiges Zeichen des Willens, Tuggen und die March zur «Ordnung»,
das heisst zum Katholizismus zurtckzurufen.

Im Heft 75/1983 des Historischen Vereins des Kantons Schwyz war diese
Schilderung in einem Beitrag des Reformationsforschers Alois Rey Gegen-
stand einer engagierten Stellungnahme?!. A. Rey billigt den Schwyzern zu,
nach Recht und Gesetz gehandelt zu haben, weil sie den streitbaren Pfarrer
auf Schwyzer Territorium verhaftet hatten, quasi als illegalen Grenzganger.
Der oben zitierte Bericht des Uznachers Breitinger («im Wald oberhalb der
Grinau»?) scheint das zu bestatigen. Im Staatsarchiv Zurich waren dazu noch
weitere Quellen zu finden, und ich bin mir nicht mehr so sicher, dass der Hin-
terhalt diesseits der Linth geschah. Ammann und Landréte von Uznach, ihrer-
seits katholisch geblieben, entschuldigten sich namlich zwei Tage spéter offi-
ziell bei Zurich fur den Vorfall; Jakob Kaiser sei aufihrem Boden gefangen ge-
nommen worden, es sei heimlich geschehen, der Ammann habe nichts ge-
wusst: «Der obgemelt her Jakob ist nit mit sonder mit unwissen ouch nit offen-
lich aber heimlich on eins amans wessen unnd willen, gfangen hin weg dfiert
worden.»?2 Und auch ZUrich schrieb an Schwyz, sein «Hintersasse» sei «wi-
der bruch, Landtrecht unnd altharkomen gewaltigerlich» aus der Grafschaft
Uznach gefuhrt worden23. Worauf Gbrigens der Landammann und die Rate
von Schwyz postwendend konterten: «So hetten wir woll vermeint, Irr sélinend
den pfaffen by Gch behalten, unnd nit under die unsren dergstalt haben gan
lassen. »24
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Abb. 4:
Die Verbrennung des Kaltbrunner Pradikanten Jakob Kaiser als Ketzer zu Schwyz. Relief am
Sldportal des Grossmunsters in Zdrich, geschaffen von Otto Minch (1935-38).

Also eine illegale Entfihrung von Staates wegen dafur, dass Kaiser jeweils
heimlich in Tuggen gewirkt hatte? Heimlich kénnte das Ganze allerdings auch
geschehen sein, weil die Tuggner Bevolkerung stark an seinem Reformator
hing und die hohe Obrigkeit Aufsehen und Auflauf vermeiden wollte. Jeden-
falls zeigen diese ausgetauschten Freundlichkeiten, der Hinterhalt und die
Verbrennung Kaisers, wieweit Zurich und Schwyz 1529 miteinander zerstrit-
ten waren. Wenige Tage darauf, im Juni 1529, entflammte schliesslich jene
Auseinandersetzung, die wir als Ersten Kappeler Krieg bezeichnen.
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5. Ztrichs Offensive: die Proviantsperre

Damit zurtick zur «grossen Politik» in der Eidgenossenschaft: Zurich versuch-
te alles, Bern zu einer aggressiveren Haltung gegen die V Orte zu bewegen.
Zwingli entspann allmahlich einen Plan zur volligen Umgestaltung der Eidge-
nossenschaft. Die beiden grossen evangelischen Machte durften sich nie
mehr von den V Orten bedrangen und dreinreden lassen. Und Uberhaupt
sollten die katholischen Innerschweizer Vogte aus allen Gemeinen Herrschaf-
ten verjagt werden. Im Klartext: Zurich und Bern sollten die eidgendssischen
Lande und die V Orte beherrschen und «entweders die pundt, so man mit
inen hat, abzetuon oder sy ze meistren und zuchtigen, mit mindren der stim-
men, macht und regiments, bis in gar usriten und verderben» (Endfassung
im Juni 1531)25. Voraussetzung sei allerdings eine einhellige Meinung der
Berner und Zurcher: «So werden sie an der Eidgenossenschaft sein gleich
wie zwei Ochsen vor dem Wagen, die an einem Joch ziehen.» Damit strebte
Zwingli im Urteil Wilhelm Hadorns die « Zertrimmerung der Eidgenossen-
schaft in ihrer bisherigen Form» an?2é,

Bern stréaubte sich lange, denn es sah seinen Hauptfeind in Savoyen, dem es
gerne die heutige Westschweiz entrissen hatte. Schliesslich schwenkte es
wahrend einer innenpolitischen Schwacheperiode — nach dem Tod des
Uberragenden Staatsmanns Niklaus Manuel — auf Zirichs Linie ein. Im so-
genannten MUsserkrieg — einem Rachefeldzug der Evangelischen gegen ei-
nen Abenteuerer, den Kastellan von Musso am Comersee, der BUndner aus-
geraubt hatte — bildeten sich im Marz 1531 die beiden Lager auch in kriegs-
organisatorischer Hinsicht. Nachdem die Mehrzahl der Gemeinden in den
Gemeinen Herrschaften der Ostschweiz und des Mittellandes zur Reforma-
tion Ubergegangen war, drangte Zarich immer massiver zum militarischen
Schlag gegen die Katholiken; die Ubrigen mussten — um einen evangeli-
schen Hauskrach zu vermeiden, vielleicht auch in der vergeblichen Hoffnung,
den offenen Krieg zu vermeiden oder hinauszuzdégern — dem Querulanten
etwas entgegenkommen.

Das Resultat war die sogenannte «Proviantsperre», ein Lebensmittel- und
Handelsboykott gegen die V Orte, beschlossen am 16. Mai 1531 von den Ge-
sandtschaften Zurichs und Berns. Im Sommer traten auch Weesen und das
Gaster der Proviantsperre bei.

Dazu muss einiges erklart werden: Die Mittellandkantone hatten schlechte
Getreideernten eingefahren, die Preise explodierten; man war in den Acker-
gebieten Bern und Zirich froh, durch das Exportverbot die Teuerung etwas
einddmmen zu ké&nnen?7?, Die Innerschweizer hingegen lebten als Bergler wie
als Talbauern bereits seit mehreren Jahrhunderten nicht mehr in erster Linie
vom Ackerbau, sondern von der Viehwirtschaft: Fleisch, Kése, Butter, Ziger,

13



Abb. 5:

Das Zwingli-Denkmal hinter der Wasserkirche in ZUrich demonstriert den energischen, kriegeri-
schen Charakter des Reformators.
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Heu und Stroh waren ihre Exportprodukte, woflr sie vor allem in Zarich Korn
und Salz (far das Vieh und zur Konservierung) einkauften. Die Zentralschweiz
war also vom Mittelland wirtschaftlich abhangig. Zudem bewirkten mehrere
Missernten und schlechte Jahre eine stetig steigende Hungersnot in der
Schweiz?8. Die Teuerung trieb von 1526 bis 1533 viele Minderbemittelte zur
Verzweiflung. Die Rheintaler melden schon 1530 nach Zlrich, die Leute
mussten sich «zu Berg und Tal vor grossem Hunger Kruts und Grases behel-
fen»29. Im gleichen Jahr bittet Schwyz seine Gegner, die Zurcher, um Getrei-
desamen mit der Begrindung: «Deshalb wir gendtigt werden, in unserem
Land selbst zu buwen und Korn zu pflanzen. Dwyll aber semlichs nun by uns
lange Jahr dahar nit beschechen, sind wir mit samen nit verfasst . . .»39, Aus
zwei Jahren sind mehrere Dutzend Bittschriften aus den Gegenden an der
Reichsstrasse an Zurich um Getreidelieferungen bekannt, auch aus der
March und dem Gasterland.

Schwyz hoffte wohl auf einen Aufstand der armen Bevolkerungsschichtin den
katholischen Voralpengebieten, die wegen der Teuerung kaum noch Korn
kaufen konnte. Darin verrechnete es sich véllig; die Katholiken verharteten ih-
re Haltung im Gegenteil bis zur Sturheit. Dies konnten sie sich leisten, denn an
fast allen moglichen und unmaéglichen Grenzen blihte ein phantastischer Ge-
treideschmuggel, der den Wohlhabenden wohl gentgend (teures) Korn
(auch zum noch teureren Weiterverkauf) bescherte. Im Staatsarchiv Zurich lie-
gen eine ganze Menge Berichte darUber, wie hiben und driben der Boykott
unterlaufen wurde.

Auch die March profitierte nicht unerheblich. So kolportierte ein Evangeli-
scher nach ZUrich: «wie er zu dieser tagenn zuo Lachen gewasen, da habe er
gesachen das guotts gnuog, Es sey kernen, gerstenn, oder saltz vorhannden
were, und verggunt den kernen unnd annders, von Constanntz, durch erst-
lich sumer gan schmerike, und da danne furintt syg es gan Lachen.»?! Also:
man kaufte in Konstanz Getreide, Saumer brachten es nach Schmerikon, und
per Schiff gelangte es Uber den Obersee nach Lachen. Auch (ber Uznach32
und die Grinau fanden ganze Pferdekarawanen ihren Weg in die March, und
zwar noch im Oktober zwischen den feindlichen Lagern hindurch?3. Offenbar
haben auch reformierte Kriegsleute oder gar FUhrer am prachtigen Schmug-
gel mitverdient . . . Die Walenstadter verdienten nicht schlecht am Salzsch-
muggel in die March und in die V Orte allgemein. Die reformierte Gruppierung
vermochte die Locher nicht zu stopfen34. Mitte September zum Beispiel sollen
mehrere Salztransporte mit bis zu sechzig Saumtieren vom Weisstannental
Uber den Foopass, durch das Sernftal und Uber den Pragelpass Schwyz er-
reicht haben. Als initiativer Organisator tat sich Aegidius Tschudi hervor, der
sechsundzwanzigjahrige Sarganserlander Landvogt aus Glarus, der spéater
das wichtigste Sammlungswerk zur eidgendssischen Geschichte des Mittelal-
ters schreiben sollte.
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6. Der Schwyzer Gegenschlag: eine Verhaftungswelle in der March

Wahrend der Verschlechterung des politischen Klimas in der Eidgenossen-
schaft schlug Schwyz in der March erneut zu. Es hatte offenbar bereits vor-
her, wohl im Sommer 1530, die Reformation in Tuggen rlickgangig gemacht.
Dazu war die Regierung, trotz widriger Zeitumstande, gemass dem Ersten
Kappeler Landfrieden, befugt, well jeder Stand das Recht erhielt, in seinem
Gebiet die Kirchenordnung und die (einheitliche) Konfession eigenméachtig zu
bestimmen.

Jetzt ging es darum, die einzelnen reformierten Marchler ins eigene konfes-
sionelle Lager zuruckzuzwingen. Die Situation war gunstig, denn durch die
Proviantsperre mussten die «Marchlinge» die Zircher immer mehr als Feinde
erfahren. Im Juli 1531 mahnte zwar Zurich den Landammann und die «Ge-
meinde» der March, wegen des Beitritts der Weesener zur Sperre nicht allzu
hitzig zu sein35. Doch dieses Schreiben ist nur ein weiterer Beweis daflr, dass
die Parteigénger und Sympathisanten Zurichs und Zwinglis in der March ei-
nen immer schwereren Stand hatten.

Schwyz seinerseits hatte ebenfalls einen Trumpf in der Hand: Ende August
schnitt es die Zurcher von inrem wichtigsten Handelsweg ab. Es schickte den
Schwyzer Vogt in den Héfen, Ulrich, als Kommandant nach Tuggen, mit je
dreissig Mann Besatzung in Tuggen und in der Grinau. Es sperrte die Reichs-
strasse, liess die Schiffe durchsuchen und beschlagnahmte einige Waren?3e,
Scheinheilig empdrte sich die Zurcher Obrigkeit Uber «solichen frafel und
hochmuot»37,

Etwa zwei Wochen fruher, Mitte August 1531, verhaftete die Schwyzer Regie-
rung «etliche» Obermarchler Reformierte oder der Ketzerei Verdachtigte, so
den Ammann (Amtmann) Keller und einen Andreas Kistler, wahrscheinlich
aus Tuggen oder Wangen stammend. Bei Ammann Keller ist ein lokaler
Machtkampf oder eine Familienfehde als Hintergrund mit zu bericksichtigen:
nach einem Streit mit der einflussreichen Familie der Schatti, die den Unter-
vogt in der March stellten und in vielen Urkunden der Zeit auftauchen, wurde
er von diesen als Verrater denunziert. Dabei erfahren wir als Anschuldigung,
die Zurcher Regierung — wie auch die Toggenburger Fuhrung — habe
«Briefe» Uber Ammann Keller an die «Gemeinde» geschickt — wohl an die
bis vor kurzem reformierte Kirchgemeinde Tuggen oder mindestens an die
weiterhin heimlich bestehende Gruppe der Obermarchler Reformierten. Zu-
dem habe er sich von Zirich, vor allem vom Grininger Vogt, eng beraten
lassen38. Name und Amt lassen auf eine wichtige Persdnlichkeit schliessen,
wohl auf eine Fuhrungsperson der reformierten Gemeinde.
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Die Gefangenen wurden in Lachen eingekerkert, trotz Burgschaften von
Freunden. Vielleicht deswegen nannte man diesen Turm noch vier Jahrzehn-
te spater den «Ketzerturm». Es wurde mit der Folter und mit einem Prozess
gedroht, ja gar mit dem Erscheinen des Henkers, mindestens berichtete dies
ein Zurcher Kundschafter, Wolff Gugelberg, in Ruti®®. Dieser war heimlich in
Lachen gewesen; dem Namen nach stammte er auch aus der March, viel-
leicht war er als Reformierter ausgewandert, mindestens befand er sich im re-
formierten Kloster RUti, das in der March sehr viel Land (und somit Hérige)
besass.

Die Sache wuchs sich sogar zu einer kleinen Staatsaffare aus: die Zurcher
Gesandten setzten sich auf der Tagsatzung in Bremgarten sehr dezidiert fur
den «frommen, ehrlichen Mann» Keller ein, der die evangelische These ver-
treten habe, Bibel und Messe vertrigen einander nicht; der Ammann habe
sich den Zurchern und dem Rat gegenuber immer loyal verhalten, «es sige
gotlichs wort ald andrer Sachenn»4°,

Damit sind der religidse und der politische Kontakt der Oberméarchler Refor-
mierten mit dem Feind Zurich und die reformierte Haltung dieser Gruppe ak-
tenkundig. Die reformatorische Bewegung in der March war und ist kein Hirn-
gespinst.

Vielleicht war es eine Retourkutsche der Schwyzer, dass sie durch den Unter-
vogt und den Rat der March am 30. August dem Zurcher Rat die Drohung
verschiedener Méarchler Ubermittelten, Gllten und Zinsen an Zurcher (an das
Kloster R(iti?) abzulésen und, bei einer Weigerung, Vergeltung zu tben.

Uber Ammann Kellers weiteres Schicksal erfahren wir wenig. Vierzehn Jahre
spéater taucht er wiederum in fuhrender Position auf, als Vertreter der Tuggner
Genossen in einem Rechtsstreit mit den Genossen von Schiibelbach, Rei-
chenburg und Mulenen42, Somit scheint der lange Arm von Schwyz nicht im-
mer so brutal gewesen zu sein. Ammann Keller wird also «bereut» haben und
wieder katholisch geworden sein. Immerhin war die Lage im schwyzerischen
Sinn entschieden.

7. Der Zurcher Feldzugsplan

Fur Schwyz war die innere Lage nun bereinigt. Der Stand war geschlossen in
einem Lager. Auch die Zircher waren der Uberzeugung, die Situation sei
gunstig: die Gemeinen Herrschaften waren grossmehrheitlich von der papst-
lich-bischéflichen Kirche abgefallen und standen zu ZUrich, so die Freien Am-
ter und die Grafschaft Baden,so das Gaster und Toggenburg, so Weesen und
zum Teil das Sarganserland. Sogar Rapperswil wechselte zum evangelischen
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Glauben, wenn es auch militarisch neutral blieb. Glarus fiel in dauernde Wech-
selbader, entschloss sich endlich mehrheitlich flr die evangelische Kriegspar-
tei, wie auch das Blndnerland.

Die V Orte waren somit eingekreist, nur der Stden war offen, doch von jen-
seits der Alpen war keine grosse Hilfe zu erwarten. Der Stand Schwyz z&hlte
damals etwa 17000 Einwohner, Zurich allein hatte 5500043 und war damit
eindeutig Uberlegen. Vielleicht war es deswegen, dass die Zurcher so nach-
lassig waren, vielleicht lahmten die nur halbherzige Unterstutzung durch Bern
und dessen Wunsch nach Aufgabe der Sperre die seridse Kriegsvorberei-
tung#4. Méglicherweise spielte der Grosse und der Kleine Rat Zirichs — nach
mehreren Fehleinschatzungen Zwinglis in Bundnis- und Kriegsfragen — eine
gewisse Zeit einfach nicht mehr mit, um das ungewohnte, unbequeme und
gefahrlich gewordene Gangelband eines Geistlichen zu lockern. Schon Ende
Juli 1531 hatte der Pradikant mit einer Rucktrittsdrohung gegen die Inaktivitat
der Regierung protestiert, man beschwichtigte sich zwar gegenseitig wieder,
ohne dass sich etwas anderte?s.

Am 9. Oktober 1531 erfolgte die Kriegserklarung der V Orte, das heisst sie for-
derten von Zurich die Bundesbriefe von 1351 zurlick und marschierten am
folgenden Morgen los, mit einem kleinen Luzerner Heer von 1200 Mann Rich-
tung Seetal, mit dem Hauptheer nach Zug und an die Zircher Grenze bei
Baar. Zirich, auf diese Offensive trotz gentgender Nachrichten nicht vorbe-
reitet, musste Hals Gber Kopf ein Detachement von etwa 1600 Mann nach
Kappel werfen. Doch erst am Mittag liess man Sturm lauten und
mobilisieren — vorerst alles in unverstandlicher Langsamkeit und UnUber-
legtheit. Sehr improvisiert zogen am folgenden Tag Teile des Hauptbanners
nach Kappel; Zwingli, Mitglied der Heimlichen Réte, die in der Vorbereitung
des Krieges so sehr versagt hatten, marschierte schweigend mit, wohl wis-
send um die fatalen Folgen seiner unvorsichtigen politischen und militari-
schen Planung.

In der Katastrophe der Schlacht von Kappel ereilte ihn sein Schicksal. Die et-
wa 3500 Zlurcher waren den 7000 Innerschweizern nicht gewachsen, die Dis-
ziplin von verheerender Schwache*s. — Damit war der Krieg noch keines-
wegs entschieden, auch wenn dies in vielen Kurzdarstellungen so geschildert
wird. Langsam verstarkien sich namlich die Krafte Zurichs, und das grosse
Berner Heer, an den bisherigen Auseinandersetzungen unbeteiligt, néherte
sich der Zuger Grenze und Uberschritt sie nach der Vereinigung mit den Zir-
chern. Jetzt standen 20000 gegen 7500 Innerschweizer. Beide Kriegspartei-
en errichteten ihre Lager bei Baar: die Reformierten in Blickensdorf, die Ka-
tholiken beim Weiler Inwil.

18



6}

e

Abb. 6:

Die Schlacht bei Kappel. Die Entscheidung: von rechts greifen die Urner und die Ubrigen Flnfortischen an, die hinteren Reihen der Zircher
fliehen, wobei ihnen der Muhlebach zum Verhangnis wird (links im Bild). Noch bedeutend schwieriger musste fur ein Heer der Durchmarsch
durch die Linthsiimpfe mit ihren vielen Abzugsgraben gewesen sein, sodass die Angste des reformierten Heeres im Gasterland vor einem
Vorstoss verstandlich sind. — Holzschnitt aus Johannes Stumpf, Eidgendssische Chronik, Zirich 1548 (Zentralbibliothek Zurich).
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Nun wurde folgender Kriegsplan entworfen, der far die March &usserst ge-
fahrlich war: Das reformierte Hauptheer sollte von Baar aus weiter in die In-
nerschweiz vorstossen; um dies zu ermoglichen, sollten das katholische
Hauptheer, vor dem man offensichtlich grossen Respekt hatte, abgelenkt und
geschwéacht werden. Diese Aufgabe wurde einem zweiten Heer Ubertragen,
das im Gasterland aufmarschieren, in die March einfallen und von dort Gber
Einsiedeln oder Schindellegi ins Kernland von Schwyz vorstossen sollte. Trup-
pen aus den Drei Bunden, dem Toggenburg, Gaster und aus dem Zurcher
Oberland sollten «zu hilff und lufft den unsern Im veld hintber Inn die march,
der vigenden von Schwitz lant, vallen»47. Schwyz sollte also wie eine Knack-
nuss in die Zange genommen werden. Mit seiner Kapitulation ware der aktiv-
ste und energievollste katholische Ort gefallen, der Krieg entschieden.

8. Der Aufmarsch gegen die March

Wir wollen uns nun dem Geschehen an dieser zweiten Front zuwenden, die in
unseren Geschichtsblchern meistens unterschlagen wird.

Tatsachlich treten wenige Tage nach Kappel die ersten frischen evangeli-
schen Truppen im Gasterland auf, nachdem bereits seit dem Sommer eine
kleine Zurcher Schutztruppe dort stationiert war4®. Im Staatsarchiv Zurich be-
findet sich die sehr umfangreiche Korrespondenz dieser Tage; Missiven, Be-
fehle, Lagebeurteilungen in rauher Menge kursierten zwischen dem Zurcher
Kriegskormmando bei Baar/Blickensdorf, den Réaten in Zurich und dem Kom-
mandanten im Gaster, manchmal (ber ein Dutzend pro Tag5s®°.

Am 13. Oktober 1531 also tauchen 300 Zurcher in Kaltbrunn auf, wo alsbald
das erste Hauptquartier aufgeschlagen wird. Es handelt sich um ein buntes
Vélklein aus dem Amt Griningen, eher Volkssturm als kriegstaugliche Miliz.
Im Originaltext wird es als «wenig gutes kriegsvolk, alte manner, unreife kna-
ben, schlecht bewaffnet, entmutigt» dargestellt5'. Die besten Leute seien ja in
Kappel, viele seien arm. Der Chef dieses Landsturms, der Gruninger Vogt
Jackli, ist vernunftig, realistisch, ein vorsichtiger Mann, trage und inaktiv, um
Ausreden nie verlegen.

Abb. 7:

Der Feldzugsplan der Zurcher und Berner nach der verlorenen Schlacht von Kappel: Nach der
Vereinigung mit dem starken Bernerheer sollten die Zircher und die tbrigen Reformierten Rich-
tung Schwyz vorstossen. Zur Entlastung sollte ein zweites reformiertes Heer ins Gaster und von
dort in die March vorrlcken. Der Vormarsch héatte Gber Einsiedeln und Schindellegi nach
Schwyz fortgesetzt werden sollen.
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Er wartet ab. Am Tag nach seiner Ankunft erhalt er Verstarkung, vielleicht auf
das GerUcht hin, ein Trupp Walliser (?) liege in der March und wolle das Zir-
cher «Heer» Gberfallen; einige Glarner Trupps marschierten ins Gasterland
und wurden freundlich empfangens2. Vor dem 18. Oktober quartierten sich
600 Toggenburger Soldaten mit ihrem Landesbanner in Uznach ein%3, das
am 23. Oktober auch die dreihundert Grininger und somit das Hauptquartier
der gesamten Front aufzunehmen hatte, wohl deswegen, weil Kaltbrunn far
die erwarteten Bundner freigemacht werden musste4. Auch vierhundert Ga-
stermer sammlten sich in Benken:; ein Heer der Gotteshausleute, das heisst
der ehemals abtischen Untertanen um Wil, zog ebenfalls ins katholisch geblie-
bene Uznach ein.

Taglich erhielt Vogt Jackli Befehle, sofort anzugreifen und in die March vorzu-
stossen, ebenso taglich erfand er eine Ausrede,weshalb das jetzt gerade
nicht moglich sei. Ein Friede mitten im Krieg fand statt, eine dréle de guerre,
wie an der deutsch-franzésischen Grenze 1939.

9. Kriegsgefahr an der Linth

Auch auf der Marchler Seite muss die Kriegsmacht beschrankt gewesen sein,
auch wenn die Gruninger berichteten, sie sei nicht zu verachten35. Doch dies
war eher eine der Ausreden fur das Ausbleiben des Angriffs. Mit einer gewis-
sen Risikobereitschaft entschloss sich die Regierung, alle verfugbare Mann-
schaft nach Baar zu werfen, nur eine kleine Schutztruppe an der Wadenswiler
Grenze zu belassen und weiterhin die Grinau besetzt zu halten. Vereinzelt
sprechen die Zurcher Depeschen noch von einer weiteren Truppe in der
March, Uberraschenderweise von Wallisern (das Entziffern der Akte bereitet
allerdings Schwierigkeiten)®s. Von Marchler Einheiten héren wir nichts Kon-
kretes. Wollte die Obrigkeit keinen Landsturm von zweifelhafter Loyalitat just
in der eben zum Katholizismus zurtuckgezwungenen Gemeinde Tuggen”?

Das Kalkll ging auf. Denn die versumpfte Ebene bot einen ausgezeichneten
Schutz. Nur zwei Stellen erlaubten Uberhaupt einen Vormarsch: die Grinau,
die aber durch den massiven Turm gut geschitzt war, und der Giessen ge-
genuber Reichenburg. Der Zurcher Kommandant wollte mit den Blchsen,
die ihm schliesslich zur Verfligung gestellt wurden, den «Grinauer Pass» Uber
die «Limat» 6ffnen’?.

Abb. 8:
Der Zustand der Linthebene um 1867. Deutlich erkennbar sind die Flusse, B&che und Gréaben,
welche einen Vormarsch des reformierten Heeres zum Wagnis machten.
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«Karte des jetzigen und frii-
hern Zustandes vom untern p
Linththale» von G. H. Legler
(1867), in: Jahrbuch des hi-
storischen Vereins des Kan-
tons Glarus, 4 (1868), Um-
schlagdeckel.
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In der Entschuldigung, weshalb man (noch) nicht vorricke, wird mehrmals
und deutlich hingewiesen auf «ein riet vnd vil graben, die vns etwan nit wol
verschaffen»58;, man musse die «gfarlikeit der rieter vnd graben, darhinder
vnser fyend mit gschitz ligged»%° bedenken. Tatsachlich war die Linthebene
nichts anderes als der verlandende oder verlandete ehemalige Tuggenersee,
der sich um 1000 n. Chr. von der Grinau und Tuggen bis nach Buttikon, Rei-
chenburg und Benken ausdehnte®®. In den folgenden funf Jahrhunderten re-
duzierte sich der See auf einzelne isolierte Seewadel und Stumpen, wie man
die Teiche nannte. Die Linth, die vor Eschers Korrektion noch nicht in den Wa-
lensee floss, und die Bache des Speergebiets flllten mit ihrem Geschiebe im-
mer weitere Flachen auf. Drei bedeutendere Flusslaufe walzten sich mit gros-
sen Ausbuchtungen Richtung Tuggen gegen den Obersee zu: die Kleine
Linth beim Dorf Tuggen, die Alte Linth sechshundert Meter weiter draussen,
die Spettlinth neunhundert Meter von Tuggen entfernt. Man versuchte, Streu-
wiesen zu erhalten, und zog deshalb viele Abzugsgrében. Morast, Busch-
dickicht und Weglosigkeit erschwerten das Durchkommen.

In dieser wéassrigen Einéde ein Heer durchmarschieren zu lassen, war tat-
sachlich sehr gefahrlich, ja unmaéglich®?. Es existierten héchstens Saumpfade,
die aber offenbar alle in Sackgassen endeten. Zeitgendssische Quellen spre-
chen lapidar von den «Wassern». Ein Verteidiger war klar im Vorteil.

Die Drohung des Einmarsches war dennoch da, eine mit der Zeit unertragli-
che Situation. Die Marchler behalfen sich; sie redeten mit den Gastermern, mit
welchen sie ja gerade wegen der Probleme in der Ebene draussen viel Kon-
takt gepflegt hatten, sie verhandelten mit den Glarner Truppen, die einen
Krieg zwischen den Konfessionen wirklich nicht gebrauchen konnten (denn
das héatte in ihrem eigenen Landchen Burgerkrieg bedeutet), sie versuchten,
die Toggenburger zum Stillsitzen zu Gberreden.

Es gelang, unter anderem mit der Mithilfe weiterer Vermittler, zum Beispiel der
Rapperswiler. Am 19. Oktober wurde ein provisorischer Waffenstillstand ab-
gemacht, der Zurcher Kommandant musste wohl oder Ubel mithalten. Was
sollte er auch machen? Das Zurcher Oberkommando und die Rate schrieben
taglich nach Kaltbrunn und Uznach, ja keinen «Anstand» abzusprechen, son-
dern weiterhin angriffsbereit zu sein.

Die Einwohner von Uznach, trotz Besatzungstruppen weiterhin dem katholi-
schen Glauben verpflichtet, legten sich quer. Der Gruninger Hauptmann
schrieb nach Zurich, die Uznacher seien unzuverlassig, deshalb habe man ei-
nen Trupp Zurcher mit Trommeln und Pfeifen kommandiert, mit méglichst viel
Larm ein Heer vorzutauschen . . .62,
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Da traf ein neuer Angrifisbefehl ein, ausgehend vom Zurcher Hauptquartier in
Blickensdorf, zudem wurde eine Untersuchung wegen der Waffenpause ge-
gen den Griuninger Vogt erdffnet. Jackli fand weitere Ausreden: in der March
seien unterdessen 1100 feindliche Soldaten aufmarschiert, und erst noch mit
viel Geschitz (bei Kappel und langs der Rickzugsroute Richtung Albis er-
beuteten die V Orte tatsachlich etliches Geschutz; ein Teil davon konnte si-
cherlich in die Linthebene verschoben werden). Und zudem erwartete man in
etwa zwei Tagen ja 1000 Bundner. Dann werde man schon angreifen. Nur
heute nicht, obwohl bereits versprochen.

In der Zwischenzeit tat man so, als ob. Immerhin, man nahm finf oder sechs
Schwyzer gefangen (wohl eine Aufklarungsgruppe), und erst noch hochran-
gige: die Schwyzer Vogte Mertz und Eichholz, den Ammann Hegner aus La-
chen, einen Schatty aus der March, auch einen Einsiedler®3. Voll Stolz melde-
te man diesen Erfolg, naturlich gleich in mehrfacher Ausfihrung. Es blieb der
einzige Erfolg.

Unbarmherzig aber nahte der Tag, an dem die 1000 angriffslustigen Bindner
eintreffen sollten. Dann kénnte sich Vogt Jackli keine Ausreden mehr ausden-
ken, dann musste er losschlagen. Am Abend des 23. Oktober waren die
Bundner da, das Zurcher Oberkommando befahl mit héchstemn Nachdruck
den Angriff auf Tuggen und auf Reichenburg, durchzufiihren am 24. Oktober.
Die Spannung stieg ins Unertragliche, denn mit den Disziplinlosigkeiten in
den reformierten Heerlagern konnte nichts mehr geheim bleiben.

Der Angriffstermin wurde nicht von ungefahr befohlen: im Lager von
Blickensdorf tat sich einiges. Bereits waren etwa 6000 Zurcher, Toggenbur-
ger und andere aufgebrochen, um das katholische Heer zu umgehen, die
Hohen des Zugerbergs zu gewinnen, die Katholiken zum Angriff zu provozie-
ren und den Vormarsch nach Schwyz einzuleiten. Fur die Nacht wurde auf
dem Gubel ein Lager bezogen, gut geschitzt durch das Lorzentobel. Die
zweite Phase des Kappeler Kriegs begann.

Und in der March? — Nichts.
Nichts regte sich am verabredeten Morgen, kein Angriff, keine Schlacht. Was
war geschehen?

In der Nacht zuvor schlichen sich sechshundert Zuger aus dem Agerital —
ohne Befehl des Kommandanten — auf den Gubel, Uberwaltigten die schla-
fenden und betrunkenen Wachen, drangen ins Lager ein, erschlugen Hun-
derte von Soldaten oder jagten sie ins todbringende Tobel. Der Rest floh ohne
Ordnung Richtung Sihlbrugg und verlief sich: die zweite Katastrophe der Z(r-
cher war Tatsache.
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Wahrscheinlich hatten die Evangelischen auch ohne «Gubel» die March nicht
angegriffen, denn die Meldung von der Niederlage traf erst am Nachmittag in
Uznach ein, zu einem Zeitpunkt, an dem der Vorstoss vernunfigerweise schon
langst hatte im Gang sein sollen®4. Den reformierten Truppen im Gaster und in
Uznach verging jetzt vollends der Mut. Der Krieg war entschieden, das sahen
sogar die Bundner ein, nachdem die Fuhrer der Toggenburger, der Gottes-
hausleute und vor allem der Gastermer (besonders Werner Kunzli und Hans
Jud) schon seit etlichen Tagen gegen den Willen der Zurcher im Geheimen
mit den Marchlern Kontakte aufgenommen hatten.

Die Schwyzer warfen jetzt sofort sieben Fahnlein aus dem Zuger Lager in die
March, worauf die Bindner Flhrer ein letztes Gesuch um Unterstitzung an
die saumigen Glarner richteten: «Harum manet wir (ich als unsere getriwe lie-
be bundsgnosssen, so hoch wir Gch manen kénnent, zum allerhdchsten,
dass ir uns ilends ilends ilends zuo hilf kommend und uns entschuttent und
helfent erretten von den fyenden.»5 Toggenburger und Blndner verweiger-
ten — nachdem der Zangenangriff auf Schwyz unmdglich geworden
war — auch den neuen ZUurcher Befehl, ins Wadenswiler Gebiet und auf den
Hirzel zu ziehen.

Man verhandelte erneut mit dem Gegner, und nachdem Zurich die angefor-
derte Truppenverstarkung abgelehnt hatte, schloss man endlich am 2. No-
vember 1531 den letzten separaten Waffenstillstand. Der Inhalt des
Vertrags®8:Die beiden Kriegsparteien sollen nicht Gber «die Wasser» in feindli-
ches Territorium vorrcken und dem Gegner keinen Schaden mehr zufligen.
Die Gastermer, Toggenburger und Bundner durfen zwar den Zurchern zuzie-
hen, nicht aber die Marchler den V Orten (dennoch soll auch ein Vertreter der
vier Waldstatte mitunterzeichnen). Das Gruninger Kontingent habe Uznach zu
raumen, heimzukehren oder sich ins Gasterland zurlickzuziehen.

Alsdann zog Truppe um Truppe heimwarts, als letzte verliessen die Blindner
die Linthebene. Sie hatten noch auf eindringliche Bitte der Gastermer ver-
sucht, als Schutztruppe deren Sicherheit und evangelischen Glauben zu ver-
teidigen. Der Krieg war, mindestens fur die March, aus.

Abb. 9:

Der nachtliche Uberraschungsangriff von sechshundert Zugern auf das Zircher Lager auf dem
Gubel (1531). Dieser Holzschnitt ist die erste Darstellung eines Nachtgefechts. — Johannes
Stumpf, Eidgenossische Chronik, Zarich 1548 (Zentralbibliothek Zurich).
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Am 16. November schlossen die V Orte mit Zurich den Zweiten Kappeler
Landfrieden, am folgenden Tag auch mit Bern. Viele reformierte Gemeinden
in den Gemeinen Herrschaften mussten auf Befehl der Innerschweizer Sieger
zum katholischen Glauben zurlckkehren, so das Freiamt, Bremgarten und
Mellingen, so Rapperswil, das Gaster und Weesen. Das Schwyzer Diktat in
Tuggen und in der tbrigen Obermarch wiederholte sich, diesmal in viel grés-
serem Rahmen. Der Katholizismus erstarkte wieder, Zwingli war tot, und flr
Uber 120 Jahre war der Friede wiedergefunden.

10. Die Quellenlage

Zur Reformation in Tuggen fand sich, wir bereits betont, im Staatsarchiv
Schwyz ein einziges bedeutendes Dokument. Dass dieses Dokument vorhan-
den war, ist kaum ein Zufall: es ist unleserlich, niemand nahm sich wahrend
des Ancien Regime die Muhe, es zu entziffern; also Uberlebte es.

Weshalb «Uberleben»? Hatte jemand irgendwann «geséaubert»? — Das Ge-
schehene war unbequem, fur die Obrigkeit, die sich als Vorhut der Katholiken
ausgab und strikte Einigkeit wlnschte; fUr den Klerus, der lange das Archiv
verwaltete, denn man war doch immer treu katholisch; fir die Marchler, die
als unzuverlassig erschienen; fur die ehemaligen reformierten Marchler, die
aus der gesellschaftlichen Achtung ausbrechen und wieder Ansehen gewin-
nen wollten. Niemand hatte ein Interesse daran, dass es in Tuggen einmal ei-
ne Reformation gab.

Ist diese Vermutung nicht verwegen? — Vielleicht doch nicht. Denn neben
diesen Uberlegungen gibt es auch historische Beispiele. Zum Beispiel: st es
ein Zufall, dass im Zurcher Staatsarchiv zu diesem Thema durchaus Material
vorhanden ist? Dort hatte niemand ein Interesse an Sauberungen. Ist es ein
Zufall, dass in den Klerikerlisten (auch) des sanktgallischen Linthgebiets gera-
de fur die zwanziger und dreissiger Jahre Lucken klaffen”? Und schliesslich
das Paradebeispiel: Ist es ein Zufall, dass in Bremgarten die Ratsprotokolle
just fir die Jahre 1529-1531 fehlen, als die Stadt fur zwei Jahre reformiert
war? Es waren gentigend Interessenten da, die ihre «ketzerische Vergangen-
heit» vertuschen wollten (nachdem im Zweiten Kappeler Landfrieden auch
Bremgarten zur katholischen Konfession zurtckbefohlen worden war). Man
weiss dort offenbar einigermassen, wie diese Retouchierung gehandhabt
wurde. Und endlich: Ist es ein Zufall, dass flr diese Jahrzehnte die Schwyzer
Ratsbucher fehlen, sehr zum Leidwesen der Historiker”? Doch wohl nicht: eini-
ge Schwyzer Ratsherren hatten durchaus neuglaubige Neigungen, wenn
man der Autobiographie Stahelins glauben darf.
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Urspranglich war die March ein Partner der Schwyzer, ein Verhandlungs- und
Vertragspartners?. Weshalb sank die Landschaft seit dem 16. Jahrhundert zu
einem entmundigten Untertanenland hinab? Vielleicht, weil die March eben
unzuverlassig war, weil man sie beargwohnte. Die alten Freiheitsbriefe zog
man im 17. und 18. Jahrhundert in vielen Kantonen ein, auch auf der Zurcher
und Berner Landschaft (denn auch dort zeigten sich nicht eben alle Gemein-
den konfessionell und machtpalitisch zuverlassig).

Die Reformation wie die Unterdrickung der Reformation («Gegenreforma-
tion») flhrten zum Abbau der Freiheit und der Freiheitsrechte und leiteten den
Absolutismus ein, der die volle Verflgungsgewalt der Obrigkeiten Uber ihre
Untertanen brachte.
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