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Zum78. Dezember:

Das Basler Konzil und die Lehre von der unbefleckten

Empftingnis Mariens

P. Lukas Schenker

Bekanntlich hat Papst Pius IX. kraft pipstli-
cher Autoritdt am 8. Dezember 1854 die Leh-
re von der unbefleckten Empfingnis der Got-
tesmutter Maria zum verbindlichen Glau-

benssatz erklirt. Genauer gesagt, verkiindete

der Papst: Die Lebre, dass die seligste Jungfran
Maria im ersten Augenblick ihrver Empfingnis
durch ein einzigartiges Gnadenprivileg des all-
méichtigen Gottes, im Hinblick auf die Verdienste
Jesu Christi, des Ervetters des Menschengeschlech-
tes, von jedem Schaden der Erbsiinde unversehrt
bewabrt wurde, 15t von Gort geoffenbart und dar-
um von allen Gldnbigen fest und bestindig zu
glaunben, Die Dogmatisierung dieser Lehre war
natiirlich nicht ein plétzlicher Einfall des Pap-
stes, sondern geht auf eine Jahrhunderte lange
Diskussion zuriick. Liturgisch hat man bereits
im 9. Jahrhundert in Konstantinopel ein Fest
der Empfingnis Mariens gefeiert. Von dort
gelangte die Festfeier nach Siiditalien und Si-
zilien. In England wurde die Lehre durch den
heiligen Anselm von Canterbury (gest. 1109)
und seinen Schiiler Eadmer (gest. um 1134)
tiefer begriindet. Von dort drang die liturgi-
sche Festfeier aufs Festland und setzte sich im
Verlaufe des 14. Jahrhunderts allgemein
durch, ohne dass die unbefleckte Empfingnis
Mariens als verbindliche Glaubenslehre galt.
Denn es gab auch Gegner dieser Lehre, sehr
einflussreiche sogar. Denn gerade der bedeu-
tendste mittelalterliche Theologe, der heilige
Thomas von Aquin (gest. 1274, STh III, q.
27), lehnte diese Lehre ab mit der Begriin-
dung, dass auch Maria zu den durch Jesus
Christus Erlosten gehore. Maria kénne aber
nicht der Erlgsung durch Christus teilhaftig
geworden sein, bevor ihr Sohn geboren wurde.
Thomas sah also durch die Lehre von der un-

befleckten Empfingnis Mariens die universale
Bedeutung der Erlosung durch Jesus Christus
gefihrdet. Die Dogmatisierung von 1854 war
sich dieses Einwurfes bewusst und lehrt dar-
um, dass Maria ebenfalls durch Christus erlost
sei, indem sie «im Hinblick auf die Verdienste
Jesu Christi, des Erretters des Menschenge-
schlechtes» vor der Erbschuld bewahrt wurde.
Durch ihre «Vorauserlosung» wird auch Ma-
ria, die ebenfalls der. Erlosung durch Jesus
Christus bedurfte, in die einzige und allumfas-
sende Erlosung durch Jesus Christus einge-
bunden. ;

Trotz liturgischer Feier der Empfingnis Ma-
riens blieb die Lehre von ihrer unbefleckten
Emptingnis bei den Theologen umstritten.
Die Dominikaner-Theologen, die sich auf die
Argumentation ihres Ordensbruders Thomas
von Aquin stiitzten, bekdmpften diese Lehre.
Man nannte sie deswegen die «Makulisten»,
weil sie eine mit dem Makel der Erbsiinde be-
haftete Empfangnis Mariens im Schosse ihrer
Mutter behaupteten. Die Vertreter der un-be-
fleckten Emptfingnis Mariens, «Immakuli-
sten» genannt, waren besonders im Franziska-
ner-Orden zu finden, weil der englische Fran-
ziskaner Johannes Duns Skotus (gest. 1308)
die unbefleckte Empfingnis theologisch im
Sinne der spiteren dogmatischen Formulie-
rung zu begriinden wusste.

Der Inhalt des am 8. Dezember gefeierten Fe-
stes — neun Monate vor dem Fest der Geburt
Mariens am 8. September -, blieb darum of-
ten. Die Makulisten feierten die Heiligung
Mariens schon im Mutterschosse, wie sie nach
der allgemeinen Auffassung auch von Johan-
nes dem Taufer aufgrund von Lk 1,44 ge-
glaubt wurde. Die Immakulisten aber sahen



Maria — Unbefleckte Empfingnis.
Holztafel in Oel, wob! vom Mariasteiner
Br. Fridolin Dumeisen (1654-1708).
Kloster Mariastein (Gallushaus)

den Festinhalt in der Bewahrung Mariens vor nungsstreit der Theologen zuriick und nahm
der Erbschuld bei ihrer Empfingnis. Das  bis zu Papst Sixtus IV. (1471-1484) keine
pipstliche Lehramt hielt sich in diesem Mei-  direkte Stellung dazu, verbot aber, dass sich =~ 226
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die beiden Parteien gegenseitig des Irrglau-
bens bezichtigten. Perstnlich neigten aller-
dings die meisten Pépste zur Lehre der Imma-
kulisten.

Als nun im Jahre 1431 unter Papst Eugen IV.
in Basel ein Allgemeines Konzil zu tagen be-
gann, stand die Frage der unbefleckten Emp-
fingnis bereits seit tiber 200 Jahren in Diskus-
sion, und in zahlreichen Schriften war diese
Lehre im Fiir und Dawider erértert worden.
Die Diskussion war eigentlich so weit gedie-
hen, dass eine endgiiltige Entscheidung gefillt
werden konnte, da keine Partei neue Argu-
mente mehr anzufiihren wusste, um die Ge-
genseite zu wiederlegen. So wurde denn auch
aufdem Basler Konzil diese Frage aufgegriffen
neben sicher weit wichtigeren Problemen, die
anstanden, wie die Hussitenfrage, der Friede
unter den Nationen, besonders aber die Kir-
chenreform und die Union mit den seit 1054
getrennten Griechen. Natiirlich waren auf
dem Konzil beide Richtungen vertreten. Die
Dominikaner als Gegner der Lehre leiteten auf
dem Konzil die Diskussion ein, selbstver-
standlich in der Hoffnung, eine Konzilsmehr-
heit fiir ihre Ansicht zu finden. Die Glaubens-
deputation griff dann 1434 die Frage auf und
bat den Konzilsprisidenten und Glaubens-
richter, Kardinal Louis d’Aleman, Erzbischof
von Arles, das einschlidgige Material sammeln
zu lassen und es dem Konzil vorzulegen. Die
Debatte tiber das Thema begann anfangs des
Jahres 1436, wo sich die Gegner und Befiit-
worter nochmals scharf gegeniiberstanden.
Die Unionsverhandlungen mit den Griechen
unterbrachen aber im Sommer die Diskussion
der marianischen Frage. Der Papst und die
Griechen wollten jedoch nicht in Basel, son-
dern in Ferrara die Unionsfrage behandeln.
Dagegen wehrte sich hartnickig die Basler
Konzilspartei, die dazu neigte, die Autoritit
des Konzils tiber den Papst zu stellen. Darob
kam es zum Bruch zwischen dem Papst und
der Konzilsmehrheit, die in Basel verblieb. Als
dann am 8. Januar 1438 in Ferrara das Konzil
erdffnet bzw. fortgesetzt wurde, verlor das
Basler Restkonzil die pipstliche Legitimation
und geriet ins offene Schisma mit dem Papst,
indem es die Oberhoheit des Papstes tiber das
Konzil ablehnte und das Konzil zur obersten
Kircheninstanz erklirte (Konziliarismus). Als

Folge davon setzte es am 25. Juni 1439 den
Papst ab und wihlte an dessen Stelle am 5.
November den personlich untadeligen Herzog
Amadeus von Savoyen zum (Gegen-)Papst,
der den Namen Felix V. annahm (er verzich-
tete erst 1449 auf sein Amt).

Noch wihrend dieser folgenschweren Mass-
nahmen griffam 30. Mai 1438 die Konzilsver-
sammlung den Plan wieder auf, eine endgiilti-
ge Beschlussfassung in der Frage der unbe-
fleckten Empfingnis Mariens vorzunehmen.

‘Sie beauftragte eine Gruppe von Bischifen

und Theologen mit der Berichterstattung iiber
das bisher Erarbeitete. Ein Theologe dieser
Kommission, Johannes von Segovia, verfasste
hernach ein entsprechendes Gutachten und
schlug eine Konzilsentscheidung zugunsten
der unbefleckten Empfingnis vor. Doch soll-
ten innerhalb einer gesetzten Frist die Gegner
ihre Einwidnde vorbringen kénnen.

Nach weitern Diskussionen wurden in der Ge-
neralkongregation vom 17. Juli 1439 zwei
Formeln, eine lingere und eine kiirzere, be-
sprochen, um eine davon fiir die feierliche Ver-
kiindigung zu beniitzen. Daraufthin erhielt
Kardinal Louis d’Aleman die Ermichtigung,
die Vorbereitungen fiir die feierliche Dogma-
tisierung zu treffen. In der Generalkongrega-
tion vom 15. September wurde dann der Be-
schluss gefasst, die kiirzere Formel zu gebrau-
chen. Darin wird festgehalten, dass Maria nie-
mals der Erbsiinde unterworfen war und stets
auch frei von jeder ererbten und personlichen
Schuld gewesen sei. Dies habe Gott gewirkt
durch ein einzigartiges, zuvorkommendes
Gnadengeschenk. Mit der Betonung der zu-
vorkommenden Gnade Gottes (der Ausdruck
praeveniente gratia geht auf Duns Skotus zu-
rlick) wird Maria ebenfalls'ins Heilswirken der
Erlosung durch Jesus Christus einbezogen.
Die Konzilsformulierung betont auch, dass
diese Lehre mit dem kirchlichen Kult (also mit
der bisher getibten liturgischen Praxis), dem
katholischen Glaubensbewusstsein, der rech-
ten Vernunftseinsicht und mit der Heiligen
Schrift iibereinstimme. Ein kirchlicher Glau-
benssatz kann nun tatsichlich nur als verbind-
lich erkldrt werden, wenn er sich auf die goeeli-
che Offenbarung in der Heiligen Schrift ab-
stlitzen kann. Nun gibt es natiirlich kein di-
rektes biblisches Zeugnis fiir die Lehre der un-



befleckten Empfingnis Mariens. Das haben
die Makulisten stets betont. Die Immakuli-
sten haben sich jedoch auf indirekte Zeugnisse
der Bibel berufen, die sie fiir ihre Ansicht aus-
legten. So wurde das sog. Protoevangelium
(Gen 3,15) marianisch verstanden: «Feind-
schaft setze sich zwischen dich (Schlange) und
die Frau...». Das «voll der Gnade» des engli-
schen Grusses (Lk 1,28) wurde auch zeitlich
verstanden, dass Maria von ihrem ersten An-
beginn an wirklich voll der Gnade war. Der
Basler Konzilstext begriindet aber seine Lehre
nicht mit biblischen Worten. Er behauptet
nur, dass sie mit der Heiligen Schrift tiberein-
stimme. Erst das Dogmatisierungsschreiben
Pius IX. von 1854 fiihre diese theologisch-bi-
blische Begriindung an.

Nach dem erwihnten Beschluss der General-
kongregation stimmten die Konzilsviter un-
ter Orgelklingen das Te Deum an und liessen
alle Glocken lduten. Die feierliche Verkiindi-
gung des Glaubenssatzes erfolgte dann zwei
Tage spiter, am 17. September 1439, in der
36. Sitzung des Basler Konzils. Die Reliquien
der Kirchen und Kloster der Stadt hatte man
im Miinster aufgestellt. Klerus und Ordens-
leute versammelten sich mit den Konzilsvi-
tern um den Bischof von Lausanne, Johannes
von Pragins, der das Hochamt zelebrierte. Der
Benediktiner Bernard de la Planche, Bischof
von Dax, verlas nach dem Evangelium das ent-
sprechende Dekret mit der Definition des
Glaubenssatzes. Darin stand auch noch, dass
das Fest der unbefleckten Empfingnis Ma-
riens, das bisher schon am 8. Dezember in
vielen Kirchen gefeiert wurde, nun iiberall
festlich und mit Oktav gefeiert werden soll;
zugleich wurden dafiir verschiedene Ablisse
verliehen. Die gegenteilige Ansicht zu lehren
oder zu predigen, wurde verboten.

Von dem Beschluss wurden sogleich Abschrif-
ten erstellt und in die Bistiimer verschickt. Sie
wurden iiberall mit Freuden aufgenommen, ja
man habe mancherorts diese Kopien sogar mit
feierlicher Prozession eingeholt. Der Konzils-
beschluss stiess somit auf breite Zustimmung
in grossen Teilen der westlichen Christenheit.
Im Auftrage der Kirchenversammlung erstell-
te Johannes von Segovia auch ein Festoffizium
mit Oktav, das die Versammlung am 18. De-
zember einstimmig guthiess. Auch davon

wurden Kopien hergestellt und in die Dibze-
sen versandt. Mit seiner Lehrentscheidung
iiber Maria hat das Basler Konzil, das damals
ja der pdpstlichen Anerkennung entbehrte, ei-
nen beachtlichen Erfolg im Volksbewusstsein
errungen. Vielleicht war das nicht ganz unbe-
absichtigt!

Weil nun aber das Konzil zu diesem Zeit-
punkt in Widerspruch zum Papst stand, wur-
de dieser Beschluss vom Papst auch nie besti-
tigt, wie es seit alter Zeit zur Giiltigkeit der
Konzilsbeschliisse iiblich war. Er galt darum
nicht fur recheskriftig und fiir die allgemeine
Kirche nicht verbindlich. Der Meinungsstreit
unter den Theologen durfte weiter gehen, ob-
wohl die Makulisten fiir ihre Ansicht immer
mehr an Boden verloren. Langsam setzte sich
die Lehre von der unbefleckten Empfingnis
Mariens durch. Es gab deshalb auch bald
Theologen, die nun sogar beweisen wollten,
dass der heilige Thomas von Aquin, die fiih-
rende theologische Autoritit, die Lehre von
der unbefleckten Empfingnis Mariens doch
noch gelehrchabe. Warum es dann trotz allge-
meiner Anerkennung der Lehre erst 1854 zur
teierlichen Dogmatisierung kam, diirfte wohl
auch darin den Grund haben, dass man
pipstlicherseits das schismatische Basler Kon-
zil mit seiner Lehre von der Oberhoheit des
Konzils {iber den Papst stets ablehnte. Mit
einer papstlichen Definition der Lehre von der
unbefleckten Empfingnis Mariens, die ja
theologisch ungefihr gleich wie die Basler Kir-
chenversammlung argumentieren musste, be-
stand irgendwie die Gefahr, das Basler Konzil
mit seinem Beschluss indirekt doch anzuer-
kennen. Aber das wollte man auf keinen Fall.
Das dogmatische Schreiben von 1854 erwiihnt
denn auch den Basler Beschluss mit keinem
Wort. Zu diesem Zeitpunkt war aber ein Zu-
sammenhang mit Basel und dem dort prakti-
zierten Konziliarismus auch kaum mehr im
kirchlichen Bewusstsein vorhanden. Doch hat
der Basler Konzilsbeschluss zu seiner Zeit ge-
wiss die glaubig-fromme Verehrung der #nbe-
fleckt empfangenen Jungfrau und Gottesmut-
ter Maria geférdert und damit indirekt doch
der Dogmatisierung von 1854 Vorschub ge-
leistet.
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