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Die erwachsenen Kinder

Die beiden Kinder aus La Paz, der zehnjihrige
Enrique alias «Caruso» und die siebenjihrige
Claudia, sind keine Einzelfille. An ihnen treten
vielmehr einige Merkmale klar zu Tage, die fiir
Millionen anderer Kinder in den Entwicklungs-
lindern ebenso gelten:

® Oft miissen bereits die Kinder arbeiten, weil
ihre Eltern zu wenig fiir den Unterhalt der ganzen
Familie verdienen.

® Kinder in der Dritten Welt sind oft alleingelas-
sen und vernachlissigt und schlagen sich schon
frith recht selbstindig durchs Leben; nicht weil
thre Eltern, Mutter und Vater, hart arbeiten miis-
sen. Unicef schitzt, dass es in Lateinamerika rund
80 Millionen, davon allein in Brasilien 30 Millio-
nen «Strassenkinder» gibt, die fir sich selber sor-
gen und tagtiglich einen Kampf ums Uberleben
bestehen miissen.

@ Kinder in den Eniwicklungslindern im allge-
meinen und in den Slums im besonderen sind
aber darum nicht etwa kriftiger als bei uns; sie
sind vielmehr fiir Krankheiten besonders anfillig.
Viele sind nicht geimpft, trinken schmutziges
Wasser oder bekommen zu wenig zu essen — blei-
bende Gesundheitsschiden, Behinderungen sind
die Folge. Auch Enrique ist nicht zufillig sucht-
geschidigt. Nicht wenige andere Kinder sterben
auch:

@ Fiir Kinder und Jugendliche in der Dritten
Welt ist eine schulische und berufliche Erziehung
alles andere als eine Selbstverstindlichkeit. Frith
schon in den Erwachsenenprozess einbezogen,
fehlen thnen Zeit und Mittel fiir eine griindliche
schulische Ausbildung.

Kurz gesagt: Die meisten Kinder in den Ent-
wicklungslindern kennen das, was wir «Kindheit»
und gJugend» nennen, kaum, im Gegenteil - frith
schon sind sie gezwungen, erwachsen zu sein und
sich selbstindig in der Erwachsenenwelt behaup-
ten zu konnen.
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Straft Gott wirklich nicht?

P. Anselm Biitler

In der November-Nummer des letzten Jahrganges
von «Mariastein» habe ich im Artikel: «Der <neue>
Gott Jesu» Seite 229 geschrieben: «. .., dass der
Gott Jesu und unser Gott kein strafender Gott ist.
Gott kénnte strafen, aber er tut es nicht. Auf-
grund seiner Gotteserfahrung konnte Jesus den
Gott der reinen Liebe verkiinden. Besser gesagt:
In und durch Jesus offenbart sich Gott als jener
Gott, der reine Liebe ist, der freiwillig auf das
strafende Element, das er im Verhiltnis zu den
Menschen einsetzen koénnte, verzichtet.» — In ei-
nem liebenswiirdigen Brief hat mir ein Priester
darauf geschrieben, dass ich in dieser Aussage,
«Gott strafe nicht», nun doch zu weit gegangen
sei. Wo bliebe dann die Gerechtigkeit, wie konn-
ten Menschen all ‘das schreckliche Unheil, das
Menschen von Mitmenschen angetan wird, anse-
hen ohne zu verzweifeln, wenn Gott das nicht
strafen wiirde (Konzentrationslager, Mord, Verge-
waltigung usw. an Kindern, und noch vieles ande-
re). Ich solle doch den Mut haben, diese Aussage,
Gott strafe nicht, zuriickzunehmen. Es sei keine
Schande, einen Irrtum zuzugeben. - Vielleicht
haben auch andere Leser {iber diese Aussage den
Kopf geschiittelt. Es war ja jahrhundertelang in
unsern Predigten und Verkiindigungen so inten-
siv die Rede vom strafenden Gott, dass viele gute
und eifrige Christen es nicht oder kaum glauben
kénnen, dass Gott nicht strafe. - Gerne gehe ich
auf die Einladung ein, mich zu diesem Thema
«strafender Gott» noch einmal zu dussern.
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1. Schwierigkeit, von Gott Aussagen zu machen

Grundsitzlich ist festzuhalten, dass unser Reden
iiber Gott sehr schwierig ist. Gott ist und bleibt
auch nach seiner Offenbarung in Jesus Chistus im-
mer das grosse Geheimnis; iiber ihn kénnen wir
nur mit stammelnden Worten reden. Und viel-
leicht wire es gar nicht falsch, den Rat Wittgen-
steins zu befolgen: «Woriiber man nicht (klar und
eindeutig) sprechen kann, dariiber soll man
schweigen. Sicher ist, dass wir iiber Gott nie klar
und eindeutig reden kénnen. Und doch: Diirfen
wir deshalb einfach tiber Gott schweigen? Die
grossen Glaubenden, die Gott in tiefer Weise et-
fahren durften, standen genau vor dieser Schwie-
rigkeit. Auf der.einen Seite spiirten sie, dass das,
was sie iber Gott sagen konnten, in keiner Weise
das zum Ausdruck bringt, was sie von Gott erfah-
ren durften. Denken wir an das Wort des hl. Pau-
lus: «Kein Auge hat es gesehen und kein Ohr hat
es gehort, in keines Menschen Herzen ist es ge-
drungen, was Gott denen bereitet hat, die thn lie-
ben.» Paulus hat Gott in ganz tiefer Weise erfah-
ren diitfen. Und was sagt er iiber diese Gotteser-
fahrung: «Ich kenne jemand, einen Diener Christi
(Paulus meint damit sich selbst), der vor vierzehn
Jahten bis in den dritten Himmel entriickt wur-
de... Und ich weiss, dass dieser Mensch in das
Paradies entriickt wurde. .. Er horte unsagbare
Worte, die ein Mensch nicht aussprechen kann»
(2 Kor 12,2-4). Trotzdem hat Paulus versucht,
seine Erfahrungen iiber und mit Gott in seinen
Predigten den Menschen verstindlich zu machen,
auch wenn er wusste, dass er nur stammelnd iiber
Gott reden konnte. Es dringte ihn dazu, das
Gluck, das er in der Begegnung mit Gortt ge-
schenkt bekam, andern mitzuteilen und andern
zu helfen, dass sie auch dieses Gliicks teilhaftig
werden. _

Nur stammelnd kénnen wir iiber Gott sprechen.
Und jeder Versuch, tiber Gott eine Aussage zu
machen, ist immer nur «Stiickwerks. Wir diirfen
die Worte und Aussagen tiber Gott nicht so ver-
stehen,wie wir diese Worte in unserm Alltag, auf-
grund unseres Alltagserlebens verstehen und deu-

ten. Damit sind solche Aussagen {iber Gott nicht
falsch. Sie beinhalten einen wahren Kern, weisen
auf eine Wirklichkeit in Gott hin, die irgend et-
was zu tun hat mit jener Wirklichkeit, die wir in
unserem Alltag erfahren. Wenn wir von Gott sa-
gen: er ist gerecht, er ist die Liebe, die Wahrheit,
die Giite, er ist allmichtig, dann sagen uns diese
Worte etwas aus iiber Gott, das in thm Wirklich-
keit ist. Aber wie diese Wirklichkeit, die Waht-
heit, Liebe, Gerechtigkeit usw. in Gott tatsichlich
sind, das wissen wir nicht. Unsere Worte und Aus-
sagen Uber Gott zeigen uns einfach die «Rich-
tung» an, sind ein Wegweiser zu dem, wer Gott
ist. «Liebe» in Gott besitzt eine gewisse Ahnlich-
keit mit der Liebe, die liebende Menschen erfah-
ren. Aber grosser als die Ahnlichkeit ist die Un-
dhnlichkeit. Unter dieser Voraussetzung will ich
noch einmal versuchen dariiber zu schreiben, ob
Gortt straft oder nicht, und wie das genauer zu ver-
stehen ist.

2. Der Ansatzpunkt in der menschlichen
Erfahrung der Strafe

Im Alten Testament ist oft davon die Rede, dass
Gott strafte. Um diese Rede vom strafenden Gott
richtig verstehen und deuten zu kénnen, miissen
wir beachten, wie die Menschen des Alten Testa-
mentes in threm zwischenmenschlichen privaten
und sozialen Bereich Strafe erfahren haben.

Strafe ist immer ein Mittel der Konfliktbeilegung.
Aber sie ist nicht das einzige Mittel der Konflikt-
beilegung. Es gibt auch die «Sithne» (wobei dieses
Wort wieder einer klirenden Deutung bedarf. In
einem spiteren Artikel werde ich das versuchen).
«Die profane und zwischenmenschliche <Siihne
war die in allen Bereichen und zu allen Zeiten so
wichtige Schlichtung eines Zwistes ohne gerichtli-
ches Urteil oder ohne privaten Schlagabtausch,
das heisst ohne Anwendung von Gewalt entweder
durch die 6ffentliche Hand oder durch private
Rache. .. Sithne ist die einzige Alternative zur
Konfliktbeilegung durch Anwendung von Macht-
mitteln! Statt wie gerichtliche Strafen oder private
Repressalien Druck und Zerstérung auszuiiben,



benutzt Sithne den Weg der giitlichen Uberein-
kunft, des Kompromisses, in den beide Beteilig-
ten einwilligen. Der Zweck der Sithne ist solcher-
massen die Vermeidung von Gewaltsamkeit, die
ja zum Wesen jeder Strafe und jeder Rache geho-
ren» (A. Schenker).

Der Mensch des Alten Testamentes etlebte in sei-
nem Alltag also zwei Moglichkeiten, einen Kon-
flikt beizulegen: Strafe oder Sithne. Das Alte und
das Neue Testament sehen die Siinde als Konflikt
zwischen Menschen und Gott, bei dem der Siin-
der den Frieden mit Gott bricht. Der Bruch geht
vom Siinder aus, so dass Gott der «Angegriffene»
ist. Er ist jedoch gleichzeitig der Michtigere, dem
der Siinder unterlegen ist. Gott kann auf die Stiin-
de, auf diesen «Angriff>, gemiss der zwischen-
menschlichen Erfahrung bei Konflikten, auf zwei-
fache Weise «reagieren : Gott kann strafen oder er
kann zur Vers6hnung auf «friedlichem» Wege be-
reit sein.

3. Jahwe-Gott ist ein versohnlicher Gott

Wie nun reagiert Gott auf den «Angriff» des Siin-
ders: mit Strafe oder auf verséhnliche Weise? An-
statt die vielen Stellen aus dem Alten und Neuen
Testament noch einmal hier anzufiihren (ich habe
eine Serie von Artikeln in dieser Zeitschrift dat-
iiber ver6ffentlicht), will ich einem Fachmann das
Wort geben: P. Adrian Schenker OP, Professor
fur Altes Testament an der Universitit Freiburg:

«Ein versdhnlicher Michtiger ist daran zu erken-
nen, dass er seine Macht missigt und darauf ver-
zichtet, sie zur Vergeltung einzusetzen. Diese
Haltung wird von Gott verkiindet im Alten Testa-
ment. Gott lisst den Propheten Hosea verkiinden:
<Wie kénnte ich dich preisgeben, Efraim, wie dich
aufgeben, Israel? . .. Mein Herz wendet sich ge-
gen mich, mein Mitleid lodert auf. Ich will mei-
nen glithenden Zorn nicht vollstrecken und
Efraim nicht noch einmal vernichten. Denn ich
bin Gott, nicht ein Mensch, der Heilige in deiner
Mitte. Darum komme ich nicht in der Hitze des
Zorns> (11, 8f). Der gleiche Gedanke ist in grosser
Tiefe entfaltet im Buch der Weisheit: <Du bist im-
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mer imstande, deine grosse Macht zu entfalten.
Wer kénnte der Kraft deines Armes widerstehen?
Die ganze Welt ist ja vor dir wie ein Stdubchen
auf der Waage, wie ein Tautropfen, der am Mor-
gen zur Erde fillt. Du hast mit allen Erbarmen,
weil du alles vermagst, und siehst {iber die Siin-
den der Menschen hinweg, damit sie sich bekeh-
ren. Du liebst alles, was ist, und verabscheust
nichts von allem, was du geschaffen hast; denn
hittest du etwas gehasst, so hittest du es nicht ge-
schaffen. Wie kénnte etwas ohne deinen Willen
Bestand haben, oder wie kénnte etwas erhalten
bleiben, das nicht von dir ins Dasein gerufen wire?
Du schonst alles, weil es dein Eigentum ist, Herr,
du Freund des Lebens. Denn in allem ist dein un-
verginglicher Geist. Darum bestrafst du die Siin-
der nur nach und nach; du mahnst sie und erin-
nerst sie an ihre Siinden, damit sie sich von der
Schlechtigkeit abwenden und an dich glauben,
Herrs (11, 21-22, 2). :

Gott ist also ein versohnlicher Michtiger, der seine
Macht miissigt. Solche Missigung bezeichnen wir
mit Grossmut; bei Gott ist sie die Gnade der Ver-
gebung, die an die Stelle der Ahndung und Be-
strafung der Siinde tritt. Der Grund fiir Grossmut
und Versohnlichkeit Gottes besteht darin, dass
Gott den wiederhergestellten Frieden zwischen
ihm und dem Siinder bei weitem der Fixierung
der Feindschaft vorzieht. Auf seiten Gottes ist
Sitthne und Versohnlichkeit, aus welcher Verge-
bung und Versshnung wie aus einer Quelle flies-
sen. Sie ist die vorausssetzungslose Gnade, vor al-
ler Reue des Sinders.»

Soweit A. Schenker. Von seiten Gottes ist die Si-
tuation klar: er will die «Schlichtung» des Konflik-
tes nicht mittels Strafe, sondern mittels Versoh-
nung. Wie steht es aber auf seiten des Menschen?
Hier gibt es zwei Moglichkeiten: Der Siinder kann
in das Versdhnungsangebot Gottes einwilligen,
das heisst: er bereut die siindige Tat (Umbkehr)
und ersetzt sie durch ihr Gegenteil (Bewihrung,
«Wiedergutmachung», Busse usw.). Es gibt aber
auch die andere Méglichkeit: der Stinder hat den
Frieden mit Gortt gebrochen und sieht sich vor
Gottes Versbhnlichkeit. Aber er will sie nicht an-
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nehmen und beharrt eigensinnig auf seinem
Bruch mit Gott. Was dann?

Das Zitat aus dem Weisheitsbuch spricht davon,
dass Gott nur nach und nach strafe. «Gott kann
nicht ganz auf Strafe verzichten, weil er andern-
falls den Friedensbruch, die Siinde, mit Erfolg
kronen wiirde» (A. Schenker). Das heisst mit an-
dern Worten, die giitliche Losung muss sich mehr
lohnen als die unverséhnliche, die giitliche Ls-
sung, auf Gottes versohnliches Angebot einzuge-
hen, muss «rentabler» sein als die unverséhnliche
Haltung des Stinders, der in seiner Siinde und da-
mit in seinem Konflikt, seinem «Angriff> auf Gott
verharrt. Worin besteht die kleinere «Rentabilitit»
der Unversohnlichkeit? Schlicht und einfach dar-
in, dass Vers6hnung mit Gott ein Gliick und eine
Lebensfiille in sich schliesst, die dem Unversohnli-
chen nicht zuteil wird. '

Wenn wir nun von Strafe reden, die Gott iiber
den Stinder «verhingt», dann ist damit genau die-
ser Ausfall an Freude und Lebensfiille gemeint.
Folgender Vergleich kann uns das deutlich
machen. Eltern schenken ihren Kindern Siissig-
keiten. Alle Kinder nehmen diese mit Freude
entgegen und geniessen diese mundende Speise.

Nur ein Kind weist die Stssigkeiten zuriick. Es
hatte eine Auseinandersetzung mit der Mutter
und voll Trotz lehnt es dieses «Versshnungsange-
bot» der Mutter ab. Damit straft sich das Kind sel-
ber, es kommt nicht in den Genuss der munden-
den Siissigkeit. Im iibertragenen Sinn kénnen wir
von Gott sagen, dass er «strafes. So sagt A. Schen-
ker: «Die kleinere «Rentabilitit» der Unversohn-
lichkeit im Vergleich mit der Versshnungsbereit-

schaft ist das, was wir Strafe nennen! In bezug auf

Gott und Stinder ist das nicht anders. Wo Siinder
Versdhnung abweisen, ist Gott gendtigt, den Ge-
winn zu zeigen, der in der Versshnung und Ge-
meinschaft mit ihm liegt, im Vergleich zu dem
sich Unverschnlichkeit gegeniiber Gott nie be-
zahlt macht. Wiederherstellung der zerbrochenen
Gemeinschaft mit einem versdhnungsbereiten,
den Frieden herbeisechnenden Partner, wie Gott
es ist, muss vorteilhafter sein als die Zerstbrung
dieses Friedens durch Unverséhnlichkeit, wie Sie

einen Gottes Vergebungsbereitschaft verschmi-
henden Stinder kennzeichnet. Solche Unvorteil-
haftigkeit abgelehnter Verséhnung trigt den Na-
men <Strafes.

Was_ergibt sich daraus fur die gestellte Frage:
Straft Gott wirklich nicht? Wenn wir «Strafe» ge-
nau so verstehen, wie wir Menschen von einem
Gericht gestraft werden (Busse, Zuchthaus usw.),
also Verhingung eines direkten Ubels und Leides
und Schmerzes, dann missen wir sagen: So straft
Gott nicht. Wenn wir «Strafe» verstehen als Ver-
lust eines Gutes, das wir eigenwillig ausschlagen,
dann kénnen wir sagen: In dhnlicher Weise ent-
steht zwischen dem unverschnlichen Stinder und
dem versshnungswiinschenden Gott eine Situa-
tion, in der der Siinder eines Gutes, ja des hoch-
sten und wertvollsten Gutes aus eigener Schuld
verlustig geht: der Lebensgemeinschaft mit Gott.
Diesen Verlust kénnen wir Strafe nennen. Dieser
Verlust wirkt sich jetzt im Leben aus, weil Lebens-
gemeinschaft mit Gott schon jetzt im Leben
Gliick, Freude, Bereicherung bringt. So «straft»
Gott schon in diesem Leben, besser wiirden wirt
aber sagen: der Siinder straft sich selber, weil er
das Glick der Gottesgemeinschaft ausschligt. Sol-
che Strafe ist aber auch nach dem Tode eine Még-
lichkeit, wenn ein Mensch endgiiltig in seiner Un-
vershnlichkeit gegen Gott verharren wiirde. Ob
das aber je einmal bei je einem Menschen tat-
sichlich der Fall sein wird, dariiber kénnen wir
nichts Sicheres sagen. Wenn wir Gottes Liebe zu
seiner Schopfung betrachten, die sich darin dus-
sert, dass Gott, wie das Weisheitsbuch sagt, alles
schont, weil es sein Eigentum ist, und dass Gott
Freund des Lebens ist, dann diiffen wir zuver-
sichtlich hoffen, dass Gott Mittel und Wege fin-
den wird, um auch den unversohnlichsten Siinder
dazu zu bewegen, dass er aus freiem Willen Got-
tes Vershnungsangebot annimmt und sich nicht
selber fir eine Ewigkeit lang straft mit dem Riick-
veis der Lebensgemeinschaft mit Gott.

Literaturhinweis: Schenker, A.: Sithne statt Strafe
und Strafe statt Sithne! in: Blank/Werbick: Siih-
ne und Versdhnung. Patmos, 1986.
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