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«In der Schrift steht
geschrieben . . .» I

Hilfen zum richtigen Verstindnis der Heiligen

Schrift

P. Anselm Biitler

In der Mirznummer dieses Jahres wurde ein Arti-
kel in unserer Zeitschrift veroffentlicht iiber Sinn
und Praxis des Fastens. Es wurde ein Schrifttext er-
kldrt nach der traditionsgeschichtlichen Methode.
In diesem Artikel war die Rede von «echten Wor-
ten Jesu», von spiteren Zusitzen, von Gemeinde-
bildungen; das sind Aussagen, die nachosterliche
christliche Gemeinden formuliert und sie Jesus in
den Mund gelegt haben. Fiir viele Christen wirken
solche Beurteilungen von Worten der HI. Schrift,
die als nicht von Jesus stammend berichtet wer-
den, schockierend und verwirrend. Spontan stel-
len sie sich die Frage: «Ja, stammen denn nicht
alle Aussagen der Evangelien von Jesus? Die Heili-
ge Schrift ist doch unfehlbar, und wenn sie berich-
tet, dass Jesus dies oder jenes gesagt hat, dann hat
Jesus doch das gesagt. Sonst wiirde die Heilige
Schrift ja liigen, man kénnte ihr nichts mehr glau-
ben. Unser ganzer Glaube kime ins Wanken!»
Und wenn dann noch gesagt wird, dass Jesus die-
ses oder jenes Wort nicht in diesem bestimmten
Zusammenhang gesprochen hat, dass um ein be-
stimmtes Wort Jesu eine «Geschichte» konstruiert
wurde, dann fillt auf den ersten Blick tiberhaupt
alles zusammen. Dann weiss ja der christliche Le-
ser nicht mehr, welche Ereignisse nun geschicht-
lich tatsichlich geschehen sind, welche nur «kon-
struiert» worden sind. Und dann kommt die
grundsitzliche Frage: «Ist dann nicht iiberhaupt
alles nur noch Konstruktion, Dichtung, Erfin-
dung der Evangelisten?» — Findet sich eine hel-
fende Antwort auf solche Glaubensschwierigkei-
ten? Wie ist die Heilige Schrift zu verstehen? Was
will sie wirklich sagen?

In dieser neuen Artikelreihe soll versucht werden,
Hilfen zu bieten zum richtigen Verstindnis. Da-
bei sollen Fragestellung und Antwort vor allem
sich auf die geschichtlichen Biicher beziehen, die
Evangelien im Neuen Testament.

1. Die Evangelien sind keine Geschichtsprotokolle
Wieso kam man denn dazu, zwischen echten und
unechten Worten Jesu zu unterscheiden? Ein klei-
ner Vergleich kann uns den Zugang zu solcher Er-
klirung der Evangelien erleichtern. Markus, Mat-



tdus und Lukas berichten vom Gesprich Jesu mit
den Pharisdern {iber die Ehescheidung. In diesem
Zusammenhang tiberliefern alle drei Evangelisten
das bekannte Wort Jesu vom Ehebruch. Stellen
wir dieses Wort, wie es die drei Evangelisten be-
richten, nebeneinander. Bei Markus sagt Jesus:
«Wer seine Frau aus der Ehe entlisst und eine an-
dere heiratet, begeht ithr gegentiber Ehebruch.
Auch eine Frau begeht Ehebruch, wenn sie ihren
Mann aus der Ehe entlisst und einen andern hei-
ratet» (10, 11£.). Bei Lukas sagt Jesus: «Wer seine
Frau aus der Ehe entlisst und eine andere heiratet,
begeht Ehebruch; auch wer eine Frau heiratet, die
von ithrem Mann aus der Ehe entlassen wurde, be-
geht Ehebruch» (16, 18). Bei Mattdus wird dieses
Wort Jesu zweimal berichtet: «Wer seine Frau ent-
lasst, obwohl kein Fall von Unzucht vorliegt, und
eine andere heiratet, der begeht Ehebruch»
(19, 9); «Wer seine Frau entlisst, obwohl kein Fall
von Unzucht vorliegt, liefert sie dem Ehebruch
aus, und wer eine Frau heiratet, die aus der Ehe
entlassen worden ist, begeht Ehebruch» (5, 32).
Der Vergleich dieser verschiedenen Wiedergabe
des Jesus-Wortes macht sichtbar, dass dieses Wort
bei Mattius eine wichtige Verinderung erfahren
hat durch den Einschub «obwohl kein Fall von
Ehebruch vorliegt». Durch diesen Einschub im
Mattiustext wird Jesus zugeschrieben, dass er an
der Unaufléslichkeit der Ehe nicht unter allen
Umstinden festhilt, sondern dass er unter be-
stimmten Umstinden, hier konkret bei Ehebruch,
zugesteht, dass eine giiltig geschlossene Ehe ge-
schieden werden kann, so dass die Ehepartner eine
neue giiltige Ehe eingehen konnen. — Wie ist das
aber zu vereinbaren mit dem Text bei Markus, wo
Jesus absolut jede Ehescheidung ausschliesst? Was
1st nun wirklich das echte Wort Jesu?

Gerade diese Beobachtung zeigt, dass die Evange-
lien keinen genau protokollierten Bericht von Jesu
Leben, Lehre und Witken liefern. Die Frage, die
wir zu stellen gewohnt sind: Was ist nun wirklich
genau geschehen? ist bei den Evangelien fehl am
Platz. Sie wollen gar nicht genau berichten, was
geschehen ist.

Dass die Evangelien kein genaues Geschichtspro-
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tokoll sind, zeigt uns noch eine andere Beobach-
tung. Sie alle kennen wohl vom Religionsuntet-
richt her die Frage: «Wie lange hat Jesu 6ffentliche
Titigkeit gedauert?» Die gewdhnliche Antwort
lautete: ungefihr drei Jahre. Fiir diese Zeitangabe
stiitzte man sich auf das Johannesevangelium.
Dieses berichtet davon, dass Jesus dreimal zum
Osterfest nach Jerusalem hinaufgezogen ist. Bei
den andern Evangelien sieht das aber anders aus.
Diese berichten nur von einem einzigen Gang
nach Jerusalem zum Osterfest. Wenn wir den geo-
graphischen Verlauf der offentlichen Tiugkeit
Jesu, wie er in den drei andern Evangelien geschil-
dert wird, genauer beobachten, kénnen wir ein so-
genanntes «Weg-Schema» feststellen. Grob ge-
sagt: sie ordnen alles Wirken in der Offentlichkeit
ein in den einmaligen Weg, den Jesus von Galilda
nach Jerusalem gegangen ist. Es braucht keine
grosse Uberlegung, um zu erkennen, dass dies
eine kiinstliche Darstellung des geographischen
Verlaufes von Jesu offentlichem Wirken ist. Aller-
dings ist diese kiinstliche Darstellung nicht will-
kiirlich gewihlt. Dahinter steht vielmehr eine
«theologische» Absicht.

Wir kénnen noch andere dhnliche unhistorische
Angaben in den Evangelien feststellen. Da ist
zum Beispiel das Verhalten der beiden Verbre-
cher, die zusammen mit Jesus gekreuzigt wurden.
Mattius und Markus berichten von diesen:
«Ebenso beschimpften ihn die beiden Riuber, die
man zusammen mit thm gekreuzigt hatte» (Mt 27,
40; Mk 15, 32). Bei Lukas lesen wir hingegen mit
nicht geringem Erstaunen: «Ezzer der Verbrecher,
die neben ithm hingen, vethéhnte thn . .. Der an-
dere aber wies diesen zurecht und sagt: Nicht ein-
mal du fiirchtest Gott? ... Uns geschieht recht,
wir erhalten den Lohn fiir unsere Taten; dieser
aber hat nichts Unrechtes getan. Dann sagte er:
Jesus, denk an mich, wenn du in dein Reich
kommst.» (Lk 23,39—42). Oder das Verhalten
Jesu am Kreuz. Bei Mattius und Markus wird be-
richtet: «Jesus schrie noch einmal laut auf. Dann
hauchte er den Geist aus» (Mt 27, 50; Mk 15, 37).
Lukas berichtet: «Jesus rief laut: Vater, in deine
Hinde lege ich meinen Geist. Nach diesen Wor-
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ten hauchte er seinen Geist aus» (Lk 23, 46). Und
bei Johannes: «Jesus sprach: es ist vollbracht. Und
er neigte das Haupt und gab seinen Geist auf» (Jo
19, 30). Warum diese Verschiedenheiten? Eine
genauere Untersuchung der einzelnen Evangelien
zeigt, dass hinter diesen Besonderheiten immer
eine theologische Absicht steht. Die Evangelisten
wollen damit eine ganz bestimmte Glaubensaus-
sage machen.

2. Die Evangelien sind Glaubenszeugnisse und
Werbeschriften

Mit dieser Aussage sind wir dem Verstindnis der
Evangelien ziemlich nahe geriickt. Die Evangelien
sind keine Geschichtswerke, erst recht nicht proto-
kollartige Wiedergaben all dessen, was im Leben
Jesu sich abgespielt hat. Sie sind werbende Glau-
bensschriften. Damit ist es klar, dass wir die Evan-
gelien nicht richtig verstehen kénnen, wenn wir
sie lesen mit der Frage: Was ist denn nun eigent-
lich geschehen? Auf diese Frage geben die Evan-
gelien keine befriedigende Antwort. Im Gegen-
teil, mit dieser Fragestellung erscheinen die Evan-
gelien als widerspriichlich. Und von daher ist der
Schritt kurz zum Urteil: also sind sie nicht glaub-
wiirdig, und erst recht sind sie nicht unfehlbar.
Doch, die Evangelien sind sehr glaubwiirdig und
sind unfehlbar. Nur miissen wir an sie die richtige
Frage stellen. Und die erste und entscheidende
Frage, die wir an die Evangelien stellen miissen,
um diese richtig zu verstehen, muss lauten: Was
wollen sie eigentlich aussagen? Was ist die Aus-
sageabsicht der Evangelien? Mit andern Worten
heisst das: Wenn wir die Evangelien richtig verste-
hen wollen, miissen wir unterscheiden zwischen
der Aussageabsicht der Evangelisten und den
«Stilmitteln», die sie gebrauchen, um den Lesern
der Evangelien diese Aussageabsicht leicht ver-
stindlich erkennbar zu machen.

Diese Stilmittel waren damals wenigstens zum
Teil andere, als wir sie heute kennen. Und einer
dieser Unterschiede bestand nun eben gerade dar-
in, dass die damaligen Leser unsere heute gewohn-
te Fragestellung gar nicht interessierte: «Was ge-
schah nun wirklich?» Die damaligen Leser und

Horer der Evangelien hatten noch gar kein solches
Geschichtsbewusstsein und Geschichtsinteresse.
Ihnen war zum vornherein klar: Religise Schrif-
ten wollen Glaubensbotschaft verkiinden, nicht
geschichtliche Ereignisse «unverfilscht» berichten.
Die damaligen Leser und Horer waren gewohnt,
dass Schriftsteller ohne weiteres sogenannte histo-
rische Tatsachen «verfilschten», um thre Aussage-
absicht den Lesern und Horern verstindlich zu
machen. So etwas beurteilte man gar nicht als Fil-
schung.

Das wird wieder ersichtlich aus einer Praxis, die
uns als «Liige» vorkommt, die damals aber ganz
normal war, gar nicht als Liige betrachtet wurde.
Viele Werke wurden einem berithmten Manne als
Autor zugeschrieben, obwohl dieser sie gar nicht
verfasst hatte. So wurden zum Beispiel die mei-
sten Psalmen David zugeschrieben, obwohl David
von den bekannten 150 Psalmen nur die allerwe-
nigsten gedichtet hatte. Ebenso wurden verschie-
dene Briefe, die sich im Neuen Testament finden,
dem hl. Paulus als Autor zugeschrieben, obwohl
er diese nicht verfasst hatte. Die Verfasser dieser
Briefe schrieben so, als ob Paulus sie schreiben
wiirde. So lesen wir zum Beispiel am Anfang des
Kolosserbriefes, der sicher nicht von Paulus ge-
schrieben wurde: «Paulus, durch den Willen Got-
tes Apostel Jesu Christi . . . an die heiligen Briider
in Kolossi . . .» (Kol 1, 1). Der Briefschreiber gibt
sich also als der Apostel Paulus aus. Das betrachte-
te er gar nicht als Schwindel und Betrug. Und
zwar deshalb nicht, weil er inhaltlich die Lehre des
Apostels Paulus im Brief darlegte; allerdings nicht
wortwortlich, sondern angewandt auf eine neue
konkrete Situation. Der Verfasser des Kolosser-
briefes ging aus von einer Lehre des Paulus und
fragte sich: Wie wiirde Paulus diese Lehre formu-
lieren, damit sie auf die konkrete Situation der
Christen in Kolossi passt? Er entwickelte die Lehre
des Paulus weiter, aber so, dass er sagen konnte: in
dieser Weiterentwicklung ist der Kern der Lehre
des hl. Paulus gewahrt. Konkret: Es war eine
Kernthese des hl. Paulus, dass durch Christus die
Unterschiede zwischen Juden und Heiden aufge-
hoben sind und alle gleiches Biirgerrecht von Gott



empfangen haben. Da in Kolossi nun eine Irrleh-
re sich breitmachte, welche behauptete, die kos-
mischen Krifte seien Christus nicht unterworfen,
entwickelt der Verfasser des Kolosserbriefes diese
Kernthese von Christus als dem VersShner der
Menschen weiter zu Christus als dem Herrn,
Haupt, Verséhner der ganzen geschaffenen Wirk-
lichkeit, auch aller kosmischen Krifte: Christus
hat durch seinen Kreuzestod das all verséhnt (Kol
1,20), er triumphiert iiber alle gottfeindlichen
Michte und Gewalten (Kol 2, 15).

Jetzt kdénnen wir auch eine Antwort finden fur das
Verstindnis des ersten Beispiels, das wir studiert
haben: Jesu Lehre von der Unaufloslichkeit der
Ehe. Wenn im Mattidusevangelium in Jesu Aussa-
ge iiber die Unaufloslichkeit der Ehe ein ein-
schrinkender Einschub gemacht wurde, so des-
halb, weil man {iberzeugt war: In dieser konkreten
Situation hitte Jesus es auch so gesagt.
Entscheidend ist also zum richtigen Verstindnis
der Evangelien, dass wir zu erkennen suchen, was
die Aussageabsicht einer bestimmten Stelle und
dann des ganzen Evangeliums ist.

Welches ist denn die letzte Aussageabsicht aller
Evangelienschriften? Wohl am klarsten und schén-
sten ist das am Schluss des Johannesevangeliums
gesagt: «Noch viele andere Zeichen hat Jesus vor
seinen Jungern getan, die in diesem Buch nicht
aufgeschrieben sind. Diese aber sind aufgeschrie-
ben, damit ihr glaubt, dass Jesus der Messias ist,
der Sohn Gottes, und damit ihr durch den Glau-
ben das Leben habt in seinem Namen» (Jo 20,
30f.). Die Evangelien sind eigentliche Werbe-
schriften, die fiir Jesus und den Glauben an ihn
bei den Leuten werben wollen. Damals waren die
Menschen im Mittelmeerraum und besonders in
Palistina religiés hoch sensibilisiert. Man kann
ohne weiteres sagen, dass damals eine eigentliche
religiose «Hochstimmung» herrschte. Die Men-
schen waren auf der Suche nach einem religiosen
Fiithrer, einem Erloser, der ihnen Gemeinschaft
mit Gott vermittelte. Und Jesus war nicht der ein-
zige, der damals mit diesem Anspruch auftrat,
von Gott gesandt zu sein, um die Menschen zur
Gemeinschaft mit Gott zu fithren. Er war auch
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nicht der einzige Wundertiter. Es gab zur Zeit
Jesu im Mittelmeerraum unzihlige berithmte
Wundertiter.

In diese konkrete Situation hinein nun verkiinde-
ten die Evangelien ihre Botschaft: Jesus ist der ge-
suchte Erlsser, der Sohn Gottes, der Messias, der
Herr usw. Und die Verkiinder und Schriftsteller
standen vor der Aufgabe: Wie konnen wir den
Leuten verstindlich machen, dass Jesus der eigent-
liche wahre und einzige Erloser ist? Wie konnen
wir die Menschen zum Glauben an Jesus als Erlo-
ser bringen? Unter anderen stellte sich ithnen da-
bei gerade das Problem, dass von andern Men-
schen zahlreiche Wunder berichtet wurden. Das
stellte die Boten Jesu vor die Situation: Jesus ist
der {iberragende Wundertiter, er besitzt wirklich
gottliche Wunderkraft. Er konnte alle diese Wun-
der wirken, die andere wirkten, auch wenn er sie
nicht gewirkt hat. Um das den Menschen damals
verstindlich zu machen, dass Jesus wirklich die
grosste Wunderkraft besass, gab es nur eine Mog-
lichkeit: Man musste Jesus all jene Wunder zu-
schreiben, die andere gewirkt hatten. Und man
durfte das auch, weil er ja das auch gekonnt hitte.
Darum «erfanden» die Glaubensboten Jesu nun
Wunder, die Jesus gewirkt habe, auch wenn er sie
nicht gewirkt hatte. Denn Wunder waren nicht
Selbstzweck, sondern sie waren Zeichen, dass mit
Jesus das Reich Gottes angebrochen war, dass Jesus
genau jener Erloser war, jener von Gott erwihlte
und beauftragte Mensch, den damals «die ganze
Welt» suchte. Und aus dem gleichen Grund sind
auch Worte Jesu «erfunden» worden, um seine
Lehre zeitgemiss verstandlich zu machen.

Fiir uns heute, mit unserem anderen Verstindnis
von geschichtlicher Wahrheit, ist solches Vorge-
hen schwer fassbar und verstindlich. Wir stehen
da vor einer uns fremden Welt. Aber wir konnen
die Evangelien nur dann richtig verstehen, wenn
wir uns in diese fremde Welt hineinversetzen. Das
gelingt uns nicht leicht. Es braucht Anstrengung
und dauernde Einiibung. Vor allem miissen wir
uns von unserer spontanen Fragehaltung befreien:
«Ist das, was die Evangelien berichten, wirklich ge-
schehen?» Wir miissen immer wieder bewusst die
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Fragehaltung einnehmen: «Was will der Evange-
list mit diesem Bericht aussagen?»

Diese Art, die Bibel zu lesen und zu verstehen,
niamlich die Absicht des Verfassers bei den jewei-
ligen Abschnitten zu erforschen, lehrt auch das
II. Vatikanische Konzil. In der dogmatischen
Konstitution tiber die géttliche Offenbarung gibt
das Konzil folgende Anweisung tiber die Art und
Weise, die HI. Schrift auszulegen: «Da aber Gott
in der HI. Schrift durch Menschen nach Men-
schenart gesprochen hat, muss der Schrifterklirer,

um zu erfassen, was Gott uns mitteilen wollte;

sorgtaltig nachforschen, was die heiligen Schrift-
steller wirklich haben sagen wollen, und was Gott
mit thren Worten kundzutun fiir gut befunden
hat» (Nr. 12).

Natiirlich stellt sich dabei die Frage: «Hat dann
die Bibel tiberhaupt keinen geschichtlichen Inhalt
mehr? Darauf ist klar zu antworten: doch! Aber
der geschichtliche Inhalt muss im richtigen Sinn
verstanden werden. Dieser ganzen Frage nach der
Geschichtlichkeit der biblischen Berichte soll in
der nichsten Folge dieser Artikelreihe nachgegan-
gen werden.

Das Benediktusfest 1981
in Mariastein

«Heute wurde der heilige Benedikt in strahlendem
Glanze von Engeln aufgenommen . . .» So singen
wir Benediktinermonche jeweils am Festtag des
Heimganges unseres Ordensgriinders. Wie alljahr-
lich durften wir auch in diesem Jahr des Tages, an
dem unser Heiliger Vater Benedikt in Gottes
Herrlichkeit eingehen konnte, mit Freude und
Dankbarkeit gedenken.

Der heutige Tag war fiir unser Kloster aber ein
Grund zu besonderer Freude und Dankbarkeit:
Heute konnte der neu renovierte Konventbau die
kirchliche Weihe empfangen; damit sind auch die
grossten Arbeiten abgeschlossen. Ausserdem hat
der hl. Benedikt unserer Klosterfamilie ein grosses
Geschenk bereitet: Abt Mauritius durfte in unse-
rem feierlichen Morgenlob, das wir in der erneuer-
ten Benediktskapelle sangen, drei junge Minner
ins Noviziat aufnehmen und ihnen das Kleid des
Ordensgriinders reichen.

Um in der gemeinsamen Feier der heiligen Eucha-
ristie Gott zu danken, fanden sich unsere Giste
und Freunde in der Basilika zum feierlichen Got-
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