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Ein neuer Adel?

achdem in den vorstehenden Kapiteln

die Mittel und Wege, adliges Kapital

zu akkumulieren, untersucht wurden,

soll nun nach den Folgen des Strebens
nach adligem Kapital gefragt werden: Sammel-
ten einige Geschlechter burgerlicher Herkunft im
Laufe des 15. Jahrhunderts so viel adliges Kapital
an, dass sie dem Adel zuzurechnen sind? Entstand
ein neuer Stadtadel? Eingangs wurde der Begriff
«Stadtadel» definiert als eine geburtsstandisch ab-
geschlossene Gruppe, deren Mitglieder einerseits
in der Stadt ansassig waren, die Biirgerpflichten
erfullten und sich am Stadtregiment beteiligten,
andererseits einen adligen Lebensstil pflegten und
ein adliges Selbstverstandnis besassen. Dass sich
die stadtische Spitzengruppe an adligen Lebens-
und Reprasentationsformen orientierte, wurde im
ersten Untersuchungsschritt gezeigt. Im zweiten
soll nun diskutiert werden, ob auch die tibrigen Ele-
mente der Definition erfiillt sind: Besass die stadti-
sche Spitzengruppe ein adliges Selbstverstandnis?
Wie wurde sie von aussen wahrgenommen? Und
handelte es sich um eine geburtsstandisch abge-
schlossene soziale Formation?
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1 Selbstverstandnis und
Fremdwahrnehmung

1.1 Selbstverstandnis

Quellen, in denen das Selbstverstandnis der stad-
tischen Spitzengruppe genauer greifbar wird, sind
selten. Einziges Selbstzeugnis im engeren Sinn ist
eine Genealogie der Goldli. Die spater als «Wap-
penbtichel betitelte Handschrift wurde von René
Goeldlin de Tiefenau, einem Angehorigen einer
Seitenlinie der Goldli, Ende der 1960er-Jahre in
Privatbesitz entdeckt und durch eine verdienst-
volle, allerdings wissenschaftlichen Anspriichen
nicht gentigende Publikation zuganglich gemacht.
Verfasst wurde die Genealogie, wie aus dem Text
hervorgeht, von Rennward Goldli [38] beziehungs-
weise in seinem Auftrag. Als Entstehungszeit sind,
ebenfalls anhand der Angaben im Text, die frithen
1520er-Jahre anzunehmen: Erwahnt wird die Heirat
zwischen Kaspar Goldli [27] und seiner zweiten
Frau Kunigunde von Stadion (1517). Der Verfasser
hatte offenbar auch Kenntnis davon, dass Kaspar
1521 zum Ritter geschlagen worden war.? Hingegen
wird weder die Heirat von Joachim Goldli [17] und
Barbara von Bonstetten noch diejenige von Hektor
Goldli [18] und Margarethe Briner (beide Heiraten
um 1524) erwahnt.

Die Genealogie besteht aus 64 Seiten von 15 cm
Hohe und 11 cm Breite, die je eine kolorierte, mit
einem kurzen Text versehene Wappendarstellung
enthalten. Die erste, dritte, vierte und funfte Seite,
die die Abstammung der Salzburger Freiherren
Gold von Lampoting von den Ztrcher Goldli bewei-
sen sollen, diirften nachtraglich hinzugefigt be-
ziehungsweise ausgeftllt worden sein.} Die zweite
Seite zeigt das Wappen der Markgrafen von Baden
und verweist damit auf die Herkunft der Goldli
aus Pforzheim. Dass Heinrich Goldli [4] und seine

Abb. 67: Die Wappen von
Heinrich Goldli [4] und seiner
Frau Anna Dolde. Wappen-
genealogie der Goldli, um
1520 (Goeldlin de Tiefenau,
Recueil, S. 71).

Abb. 68: Die Wappen von
Heinrich Géldli [13] und
seiner Frau Barbara von
Payer. Wappengenealogie der
Goldli, um 1520 (Goeldlin de
Tiefenau, Recueil, S. 75).

Vorfahren Leibeigene der Markgrafen gewesen wa-
ren und dass ein langjahriger Konflikt zwischen
Heinrich und seinem Leibherrn Bernhard I. von
Baden letztlich die Ursache fir die Ubersiedlung
nach Zurich gewesen war, daran konnte oder wollte
man sich im frithen 16. Jahrhundert offenbar nicht
mehr erinnern. Ab der sechsten Seite folgen die
Wappen von 22 mannlichen Vertretern der Goldli
und ihren Ehefrauen, von einem Balthasar Goldli,
der mit einer von Guttenberg verheiratet gewesen
sein soll, bis hin zu Rennward und seinen Brudern
Jorg [15] und Kaspar Goldli [27]. Die letzten 12 Sei-
ten schliesslich enthalten die Wappen von geistli-
chen Familienangehorigen sowie von Brudern und
Neffen Rennward Goldlis, die zum Zeitpunkt der
Niederschrift der Genealogie noch unverheiratet
waren.

Die Erlauterungen zu den Wappendarstellungen
sind ausserst knapp gehalten. Meist wird nur der
Name der reprasentierten Personen genannt, bei
den Ehegattinnen in der Regel sogar nur der Name
des Geschlechts, dem sie entstammten. Ausfithrli-
chere Angaben finden sich nur in wenigen Fallen.
So werden bei den geistlichen Familienangehorigen
die wichtigsten Pfriinden genannt, bei Rennward
selbst, bei seinem Bruder Jorg und bei ihrem Vater
Heinrich Goldli [13] die Anlasse, bei denen sie den
Ritterschlag empfangen hatten, bei Rennwards Bru-
der Heinrich [43], seinem Grossvater Paulus [12]
sowie dessen Bruder Jakob Goldli [6], die alle im
Krieg ums Leben gekommen waren, stehen kurze
Vermerke zu den Umstanden ihres Todes. Angaben
zu den Verwandtschaftsbeziehungen zwischen den
aufgefuhrten Personen fehlen hingegen vollig. Or-
ganisationsprinzip war aber ganz offensichtlich die
Deszendenz im Mannesstamm: Tochter und ille-
gitime Sohne wurden vollig ausgeblendet, mannli-
che Seitenverwandte nur selektiv aufgenommen. So
fehlt etwa mit dem Geistlichen Jeronimus Goldli [7],



der es immerhin zum Chorherrn und Kustos am
Grossmunster gebracht hatte, ein Onkel Rennwards.

Bis zuriick zu den Urgrosseltern Rennward
Goldlis sind die Angaben weitgehend korrekt, aller-
dings nicht ganz frei von Ausschmiickungen: So
trugen weder Rennwards Onkel Lazarus [9] noch
sein Urgrossvater Heinrich Goldli [4] den Ritter-
titel, und Rennwards Urgrossmutter war keine
«von Boldeny, sondern hiess schlicht Anna Dolde.
Die Angaben zu den 13 Goldli, die in der Genealogie
vor Heinrich [4] aufgefiihrt werden, also offenbar
dessen Vorfahren sein sollen, sind hingegen offen-
sichtlich frei erfunden. Keiner dieser Manner lasst
sich in den Quellen nachweisen. Bemerkenswert
ist der Rang, den Rennward Goldli diesen seinen
imaginierten Vorfahren verlieh: Immerhin sechs
dieser Goldli sollen Ritter gewesen sein; alle sollen
mit Frauen adliger Herkunft verheiratet gewesen
sein, wobei zwei Ehepartnerinnen aus einem Frei-
herrengeschlecht, drei sogar aus einem Grafenge-
schlecht - den von Zollern, den von Helfenstein und
den von Salm - gestammt haben sollen. Die Genea-
logie prasentiert also Rennward Goldli und seine
Briider als Abkommlinge einer langen Kette von
vornehmen, mit Adligen verheirateten, vielfach den
Rittertitel tragenden Vorfahren und diente damit
der Begriindung und Bekraftigung eines adligen
Familienbewusstseins.

Das adlige Selbstverstandnis der Goldli, die
ihre tiber das Ubliche hinausreichenden sozialen
Anspriiche wiederholt durch die Wahl sehr unge-
wohnlicher Rufnamen wie Rennward, Herkules
oder Hektor signalisierten,* zeigt sich auch deutlich
darin, dass sie ausserhalb von Zurich als Adlige auf-
traten. Der Geistliche Roland Goldli [14], der sich
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mehrmals fur langere Zeit am papstlichen Hof auf-
hielt,s liess sich in verschiedenen papstlichen Pro-
visionen und Dispensen als Kleriker bezeichnen,
der aus einem adligen beziehungsweise ritterlichen
Geschlecht stamme.® Sein Vater Heinrich Goldli [13]
wurde 1487 in der kurialen Bestatigung einer Sup-
plik, in der er um einen Altersdispens fur seine
Sohne Rennward [38] und Karl [42] gebeten hatte,
damit diese trotz ihrer Minderjahrigkeit Pfriinden
innehaben konnen, als Adliger bezeichnet.”

Auch beim Universitatsbesuch traten einige Ver-
treter der Goldli als Adlige auf. 1512 immatrikulierte
sich der Geistliche Herkules Goldli [16] als «nobilis
an der Universitat Ingolstadt. 1513 immatrikulierte
sich der noch minderjahrige Joachim [17], ein Bru-
dervon Herkules, der wie dieser zu einer geistlichen
Karriere vorgesehen war, ebenfalls in Ingolstadt als
Adliger. Die beiden Goldli entrichteten bei der Im-
matrikulation je einen halben Gulden und zahlten
damit den in der - die Hierarchie der standischen
Gesellschaft widerspiegelnden - Gebtihrenordnung
fir Angehorige des Niederadels vorgesehenen Be-
trag.® Fur Herkules, der vor Ingolstadt in Freiburg
und nachher in Basel sowie an der juristischen
Fakultat der Universitat Wien studierte, und einige
weitere geistliche Vertreter der Goldli war das Stu-
dium zudem nach adligem Vorbild eine mehrere,
auch angesehene, weit entfernte Universitaten be-
rihrende Bildungsreise:® Roland Goldli besuchte
zwischen 1478 und 1483 die Universitaten Basel,
Koln und Pavia (wo er die Rechte studierte); Renn-
ward [38] besuchte 1488/89 die Universitat Basel,
plante 1491 zusammen mit seinem Bruder Karl [42]
(und einem Erzieher im Gefolge) den Besuch der
Universitat Pavia und wechselte schliesslich an die
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Universitat Freiburg; Karl besuchte nach seinem
(moglichen) Aufenthalt in Pavia 1495 die Universi-
tatTibingen und 1497 diejenige in Basel.

Flr die uibrigen Junkergeschlechter fehlen sol-
che Belege weitestgehend. Immerhin lassen sich
einige Indizien beibringen, die darauf hindeuten,
dass nicht nur die Goldli, sondern auch die ubri-
gen der bedeutendsten Junkergeschlechter tiber ein
adliges Selbstverstandnis verfugten. So zeugt ein
Streit zwischen Ritter Gotz Escher [6] und Rudolf
von Ringoltingen von 1447 vom Selbstbewusstsein
der stadtischen Spitzengruppe. Gotz Escher besass
zusammen mit Heinrich Schwend (Linie B) [52]
Schuldbriefe, fiir die sich die Stadt Bern verburgt
hatte. Wegen verfallener Zinsen geriet er in Streit
mit dem Berner Rudolf von Ringoltingen, einem
reichen Aufsteiger, der sich, zumindest aus der
Sicht des heutigen Betrachters, ganz ahnlich wie
Escher an adligen Lebens- und Reprasentationsfor-
men orientierte. Escher war aber ganz offensichtlich
uberzeugt, mehr adliges Kapital zu besitzen als sein
Gegner, und versuchte, dieses zu nutzen, um die so-
ziale Position Ringoltingens anzugreifen. In einem
Schreiben an Bern beschwerte sich Escher, Rudolf
von Ringoltingen habe ihn und den Boten, den er
geschickt habe, «mit sinen worten mishandelt».
Indem Escher von seinem Gegner als «Rudolff
Zigerly» sprach, erinnerte er diesen in beleidigen-
der Weise an seine bauerliche Herkunft: Rudolf
von Ringoltingens Grossvater Heinrich (1367), der
aus einer Simmentaler Bauernfamilie stammte und
als Kramer in Bern zu Reichtum gekommen war,
fihrte, wahrscheinlich weil er mit Milchproduk-
ten handelte, den Familiennamen Zigerli. Den adlig

Abb. 69: Das Siegel Konrad
Schwends (Linie A) [27].
Oberhalb des Wappenschilds
ist deutlich der offene

den die Schwend als Zeichen
ihres adligen Selbstverstand-
nisses seit etwa 1480 fiihrten
(StAZH,C I, Nr.612).
Turnierhelm zu erkennen,

klingenden Namen «von Ringoltingen» hatte erst
Rudolfs Vater Heinrich der Jungere an der Wende
zum 15. Jahrhundert angenommen.’

Auf ein adliges Selbstverstandnis deutet auch
eine kleine, jedoch keineswegs unbedeutende Ver-
anderung im Bereich der Wappenfithrung. Im spa-
ten 15. Jahrhundert, als der offene Turnierhelm -
darauf wurde bereits hingewiesen - sich zu einem
Kennzeichen adliger Wappen zu entwickeln be-
gann, gingen einige einen adligen Lebensstil pfle-
gende Geschlechter wie die Goldli, die Schwend
und die Escher vom Luchs dazu uber, in ihrem
Wappen anstelle des Stechhelms den Turnierhelm
zu fihren (ibrigens ohne es fur notig zu halten, sich
deswegen um eine konigliche Wappenbesserung
zu bemuhen)." Die Escher vom Luchs, die im Siegel
seitden 1480er-Jahren einen Turnierhelm fithrten,”
passten sogar ihren Wappenbrief den neuen Gege-
benheiten an und liessen um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts durch den angesehenen Zircher Maler
Hans Asper ein Wappen mit einem Turnierhelm
in die Urkunde malen, die Gotz Escher [6] 1433
von Kaiser Sigismund empfangen hatte. Die Uber-
nahme des Turnierhelms ist ein deutlicher Aus-
druck dafur, dass sich diese Geschlechter selbst als
adlig verstanden.

1.2 Fremdwahrnehmung

Wie wurden nun die sich als adlig verstehenden
Geschlechter innerhalb der stadtischen Gesell-
schaft und von ausserhalb wahrgenommen? Dass
sich die stadtische Oberschicht an adligen Werten
und Normen orientierte, wurde in der Zurcher
Bevolkerung durchaus zur Kenntnis genommen,
gelegentlich auch, wie etwa ein Nachgang (eine
vom Rat eingeleitete Strafuntersuchung) aus der
zweiten Halfte des Jahres 1425 zeigt, spottisch



kommentiert. Einige Knechte hatten auf einer Ge-
sandtschaftsreise nach Walenstadt den Kleinraten
Rudolf Stiissi und Rudolf Ochein «iibel zugerett».
Verschiedene Manner prahlten laut Zeugenaussa-
gen, sie wiirden es mit gleich mehreren Junkern
auf einmal aufnehmen. Ein gewisser Hans Zay soll
sich gerthmt haben, er konne gegen sieben Junker
bestehen und «wdlte iro niin an ein galgen hen-
ken». Ein Berchtold Seiler soll zu Ochein gesagt
haben, er und seine Gesellen hatten sich im Kampf
ebenso bewahrt wie «ander lity, die ihnen gegen-
tber nun den Vorrang beanspruchen wiirden.* Zu-
mindest indirekt dirften sich diese Ausserungen
gegen Stiissi gerichtet haben, der ganz ausgepragte
Ambitionen in Richtung Adel hatte und sich weni-
ge Monate zuvor von Konig Sigismund ein neues
Wappen hatte geben lassen.

Fur die Zeitum 1500 deuten vereinzelte Quellen
darauf hin, dass das adlige Kapital, das die Spitzen-
gruppe der stadtischen Oberschicht erworben hatte,
sowohl innerhalb der stadtischen Gesellschaft wie
von Aussenstehenden anerkannt wurde. Zu erwah-
nen ist etwa ein 1507 ausgestelltes Schreiben, in
dem vier vornehme Berner den Schwend Adelsqua-
litat zubilligten. Der Berner Schultheiss Rudolf von
Erlach, der Ratsherr und Ritter Hans Rudolf von
Scharnachthal sowie die Edelknechte Burkhard von
Hallwil und Anton von Luternau bestatigten dem
Grossmeister des Johanniterordens, dass Johann
vom Stein, der um Aufnahme in diesen geistlichen
Ritterorden ersuchthatte, adliger Herkunft sei. Vom
Stein sei von seinem Vater Brandolf vom Stein und
seiner Mutter Anastasia Schwend (Linie B) [64] - sie
war eine Tochter von Berchtold Schwend [62] und
Claranna von Gottlikon - her und somit «von sinen
voreltern, den vier anen, edel erborny, erfiille also
die fiir die Zulassung zum Johanniterorden gestell-
ten Erfordernisse.'s

Aufschlussreich fir die Wahrnehmung inner-
halb der stadtischen Gesellschaft ist ein undatier-
ter, um 1520 entstandener Nachgang. Ausgelost
wurde die Untersuchung durch einen Brief, der von
einem unbekannten Tater ans Rathaus angeschlagen
wurde. Der Inhalt des Briefs wird im Nachgang nicht
wiedergegeben, offenbar handelte es sich jedoch um
einen Angriff auf die im Soldgeschaft tatigen Jun-
ker, insbesondere auf Kaspar Goldli [27], den damals
wichtigsten Zurcher Truppenfihrer. Als Urheber
des Briefs wurde Hans zur Eich verdachtigt, der im
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August 1518 als Zunftmeister der Waag abgesetzt,
gebiisst und mit einem Amterverbot belegt worden
war, weil er 48 Kronen aus der ihm anvertrauten
stadtischen Ungeldkasse (das Ungeld war eine Ver-
brauchs- und Umsatzsteuer) entliehen hatte.'® Nach
Aussage verschiedener Zeugen hatte sich zur Eich
kritisch iber den Reislauf und tiber Goldli geaussert.
Einer der befragten Zeugen gab zu Protokoll, zur Eich
habe sich dartiber beschwert, dass die Knechte «also
hinweg louffen, das haben wir als von dem adel».
Falls es den Knechten tibel ergehe, miisse «man luo-
gen, wie man mitinen [d. h. den Adligen] umbgieng,
und min pratick, wie ich das lang geachtet hab, wil
eben jetz fuirsich gon». Andere Zeugen wollten ge-
hort haben, dass zur Eich gedroht habe, man musse
und werde «der tag einf? luogen, wie man def3 adels
und der itinckern im rat abkome, sy habent uns nie
wol erschossen. Dass innerhalb des Rats ein Adel
bestand und dass Kaspar Goldli dazugehorte, war
offenbar fur alle Vernommenen, nicht zuletzt fur
Goldli selbst, eine Selbstverstandlichkeit.”

Aus diesen Belegen zu schliessen, die Zurcher
Spitzengruppe sei als adlig wahrgenommen wor-
den, hiesse jedoch, ihre Aussagekraft zu iberschat-
zen. Im Folgenden sollen deshalb vier Kriterien
der Adelszugehorigkeit untersucht werden, denen
sowohl von spatmittelalterlichen Autoren wie in
der Forschung besondere Bedeutung zugemessen
wurde: die Titulaturen, das adlige Konnubium, die
Stifts- und die Turnierfahigkeit.

Titulaturen

Die Titel und die ehrenden Adjektive, die, um die
von den zeitgenossischen Autoren verwendete Ter-
minologie aufzugreifen, «Ehrworter» oder «deter-
minationes meritorum»,"® mit denen jemand in
Schriftstiicken bedacht wurde, waren Ausdruck
des sozialen Ranges, der dieser Person zugemessen
wurde. Mit jedem Akt der Titulierung wurde der
Adressat verortet in Bezug auf eine als umfassend
gedachte hierarchische Gesellschaftsordnung. Im
Gegensatz zu anderen Formen der symbolischen
Distinktion liessen sich Titulaturen durch die Ver-
wendung von immer neuen und zusatzlichen Ehr-
wortern im Prinzip beliebig fein differenzieren.
Sie ermoglichten es so dem Urheber eines Schrift-
stucks, den Adressaten sozial exakt einzustufen und
sich ihm gegenuber als gleichrangig, hoher- oder
tiefergestellt zu positionieren.”
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Im Spatmittelalter und in der Frithen Neuzeit
bestand ein komplexes Regelwerk fiir die korrekte
Titulierung von weltlichen und geistlichen Perso-
nen jeglichen Ranges. Im Laufe des 15. Jahrhunderts
hatte sich im deutschsprachigen Raum eine reiche
Literatur entwickelt, die dem Benutzer Anleitung
und Unterstiitzung versprach bei der kunst- und
formgerechten Abfassung von Briefen und ande-
ren Schriftstiicken.*® Ab dem spaten 15. Jahrhundert
fanden Handbticher, die theoretische Anweisungen
und praktische Beispiele kombinierten, weite Ver-
breitung.? Fester Bestandteil dieser Werke waren
umfangreiche Titulaturlehren, die oft in Form eines
ausgefeilten Tabellenwerks aus Formulierungs-
bausteinen angelegt waren und - so der entspre-
chende Titel im 1493 erschienenen Handbuch von
Heinrich Gessler aus Freiburg im Breisgau - dart-
ber informierten, wie man in Briefen und anderen
Schriftstiicken einen jeden gemass dessen Stellung,
Wiirde und Ehre titulieren solle.?

Der korrekten Titulierung wurde in Zurich (wie
anderswo) grosse Bedeutung zugemessen. Die stad-
tische Kanzlei fithrte eigene, laufend aktualisierte
Titulaturlisten.”® Im Verkehr mit den Burgern der
Stadt galt ein differenziertes, fein abgestuftes Sys-
tem der Ehrworter, das fur jeden, von den Biirger-
meistern Uber die Klein- und Grossrate bis hinab
zu den einfachen, kein Amt tragenden Burgern
ihrem Rang gemasse Anreden vorsah.* Es wurde
peinlich darauf geachtet, alle in Schriftstiicken
genannten Personen mit den ihnen zustehenden
Ehrwortern zu bezeichnen. Bei der Uberarbeitung
von Entwurfen wurden falsche - zu ehrenvolle oder
zu geringe - Titulaturen korrigiert.> Die Frage der
richtigen Titulierung war nicht nur innerhalb der
Schreibstuben von grosser Relevanz, wie diesbezug-
liche Konflikte zeigen. 1492 etwa klagte der Laufer
Hans Roist gegen Heinrich Goldli [13]. Goldli hatte
Roist, als dieser sich einige Jahre zuvor nach Frank-
reich aufmachte, einen Brief an seinen Sohn Hein-
rich [43] mitgegeben, der damals als Soldnerfiithrer
in der Bretagne stand. In Chalons-en-Champagne
wurde Roist angehalten und gefangen gesetzt, an-
geblich weil es sich gezeigt hatte, dass das Schreiben
Goldlis kompromittierende politische Neuigkeiten
enthielt. Vor Gericht verlangte Roist nun Schaden-
ersatz von Goldli. Goldli wies die Vorwurfe zuruck
und bestritt auch - was in unserem Zusammen-
hang von besonderem Interesse ist -, den Brief an

den «edeln, strengen Heinrich Goldli, houptman
in Brittanieny, adressiert zu haben, wie ihm «zuo
unglimpf» dem «gemeinen man» gegenuber be-
hauptet werde. Es sei unwahr, dass er eine solche,
offenbar von allen Seiten als zu hoch gegriffen emp-
fundene Titulierung und die Verdacht weckende
Ortsangabe «Brittanien» gesetzt habe; vielmehr
habe er den Brief lediglich mit einer Adressierung
an den «festen Heinrich Goldli, houptman in Frank-
richy, versehen. Der Vorwurf, Goldli habe seinen
Sohn mit diesem nicht zustehenden Ehrwortern
tituliert, liess sich also ganz offensichtlich dazu ver-
wenden, Goldlis Position in diesem Rechtshandel
sowohl in der Offentlichkeit wie vor dem Ratsge-
richt zu schwachen.?

Das dieser Arbeit zugrundeliegende Quellenkor-
pus erlaubt es, die Entwicklung der Titulaturen, die
in Schriftstiicken aus Zirich und Umgebung fur
Angehorige der stadtischen Oberschicht verwen-
det wurden, detailliert nachzuzeichnen. Eine solche
Analyse ermoglicht Riickschlusse darauf, wie die
sich als adlig verstehenden Geschlechter wahrge-
nommen wurden sowie ob und in welchem Masse
ihr adliges Kapital anerkannt wurde. Dabei ist aller-
dings zu beruicksichtigen, dass Titulaturen (wie
andere Distinktionsformen) einem bestandigen
Wandel unterworfen waren. Aufsteiger erhoben
Anspruch auf ihrer neuen Position gemasse symbo-
lische Formen der Ehrerbietung, was diejenigen, die
ursprunglich ranghoher waren, dazu zwang, neue
Formen zu suchen, um die Distanz zu wahren.”” Die
fortschreitende Entwertung der Titulaturen wurde
bereits von den Verfassern der Titulaturlehren des
spaten 15. Jahrhunderts bemerkt. Der aus Miuhl-
hausen stammende Schreiber Friedrich Riederer
beispielsweise, der in seinem 1493 erschienenen
«Spiegel der wahren Rhetoriks» eine umfassende
Titulaturlehre gab, beklagte, es konne in der Frage
der korrekten Titulierung «kein regel [..| besten-
dig» sein, da der Mensch geneigt sei, einer Person,
auf die man angewiesen ist oder von der man sich
etwas erhofft, lieber zu viel als zu wenig Lob zu
erteilen.?®

Eine Durchsicht der Quellen zeigt, dass ab dem
spaten 14. Jahrhundert der adlige Titel «Junker»
sowie ursprunglich adelsspezifische Ehrworter zu-
nachst vereinzelt, dann auf immer breiterer Basis
Eingang fanden in die Titulierung von Angehori-
gen der stadtischen Oberschicht. Der Titel «Junker»



Abb. 70: Das Titelblatt von
Friedrich Riederers «Spiegel
der wahren Rhetorik», 1493
(ZBZ, Abteilung Alte Drucke
und Rara).

(mittelhochdeutsch «juncherre») bezeichnete ur-
spriinglich den adligen «jungen Herrn, den (noch)
nicht zum Ritter erhobenen Hoch- oder Niederadli-
gen. Im Spatmittelalter begann der Titel abzusinken
und wurde zu einer Bezeichnung fiir den niederen
Adel» Den Titulaturlehren der Jahrzehnte um 1500
zufolge war der Titel «Junkers» vorbehalten fur ein-
fache, nicht den Rittertitel fiihrende Adlige, allen-
falls noch flir einen einfachen Freiherrn.:°

In Zurich wurde der Junkertitel im 14. Jahrhun-
dert noch nahezu ausschliesslich fiur Angehorige
des traditionellen Adels verwendet.*' Ab dem ersten
Drittel des 15. Jahrhunderts fand der Junkertitel
langsam weitere Verbreitung. Manner wie Johann
Schwend der Altere (Linie A) [24] und sein Sohn
Johann der Jingere [25], die iiber viel adliges Kapital
verfiigten, wurden zwar noch keineswegs durch-
gangig, aber doch mit einer gewissen Regelmassig-
keit als «Junker» tituliert.’ Bei anderen Vertretern
der Fithrungsgruppe ist dagegen eine fallweise Ver-
wendung des Titels zu beobachten: Als «Junker»
wurden diese Manner vor allem dann bezeichnet,
wenn sie als Inhaber von Herrschaftsrechten auf-
traten. Keine Rolle spielte dabei, ob es sich um
Rechte handelte, die dem Betreffenden personlich
gehorten, oder um solche, die von der Stadt an ihn
delegiert worden waren. So wurde zum Beispiel
Heinrich Goldli [13] in zwei Urkunden, in denen er
als ztircherischer Vogt zu Greifensee genannt war,
als «Junker» tituliert,® wahrend er ansonsten in
den Quellen ohne diesen Titel erscheint. Gleiches
gilt fiir Konrad Meyer von Knonau [5], der dann
(und nur dann) mit dem Junkertitel bedacht wurde,
wenn er als Besitzer seiner Gerichtsherrschaftenim
Knonauer Amt auftrat’* Gegen Ende des 15. Jahr-
hunderts verfestigte sich die Verwendung des Jun-
kertitels bei einigen wenigen Geschlechtern. Mann-
liche Vertreter der Escher, der Goldli, der Grebel, der
Meiss, der Meyer von Knonau, der Roist, der Rordorf
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oder der Schwend wurden nun, ausser es handelte
sich um unehelich Geborene, durchgangig, unab-
hangig vom Entstehungskontext der Schriftstiicke,
als «Junker» bezeichnet.

Ein ahnliches Bild ergibt sich bei der Untersu-
chung der Ehrworter. Adelsspezifische Ehrworter
fanden zunachst selten, im 15. Jahrhundert dann
zunehmend haufiger auch fiir Vertreter der stadti-
schen Oberschicht Verwendung. Die frithesten Be-
lege betreffen das Beiwort «fest», das ab dem Ende
des 14. Jahrhunderts auftaucht3* Haufiger als die
isolierte Verwendung von «festy» waren Kombina-
tionen. Im Laufe der zweiten Halfte des 15. Jahrhun-
derts wurde es uiblich, Angehorige der stadtischen
Oberschicht, die den Rittertitel trugen, mit «streng
fest», Junker, die nicht den Rittertitel trugen, mit
«fromm fest» zu titulieren. Wie der Junkertitel
machte auch das Ehrwort «fest» im Laufe des
15. Jahrhunderts eine Entwertung durch. Ausfithr-
liche Darlegungen zum Verwendungsbereich des
Ehrwortes «fest» finden sich in Riederers «Spiegel
der wahren Rhetorik» (1493). Dass Edelleuten ledig-
lich das Ehrwort «fest» oder «ehrenfesty» zugelegt
werde, entspreche «dem alten gebruchy, sei aber
nicht mehr ublich. Stattdessen verwende man fur
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den Niederadel jetzt das frither den Freiherren vor-
behaltene Ehrwort «edel». Mit «fest» oder «fromm
fest» sei die unterste Schicht des Adels zu titulieren
(diejenigen, die «noch minder von altem harkom-
nem adel vnd doch edel rittermassig vnd wappen
genof3y sind). Ebenfalls mit «fest», «fromm fest»
oder auch mit «fest ehrsam» seien Aufsteiger btir-
gerlicher Herkunft zu titulieren, die einen konig-
lichen Wappenbrief empfangen oder sich durch
Konnubium, Wappenfithrung und Lehnsbesitz
dem Adel angendhert hatten. Analog dazu galten die
Ehrworter «streng festy» fiir «Ritter ntiws adelsy,
wahrend flr «Ritter von altem adel» die Ehrworter
«edel streng» zu verwenden waren.*

Andere Titulaturlehren sahen einen ahnlichen
Verwendungsbereich vor fir «fest» beziehungs-
weise fiir «fromm fest» und «streng fest». Wah-
rend die dltere, in den 1460er-Jahren angelegte Titu-
laturliste der Zircher Kanzlei sowie das von einem
Unbekannten verfasste, ab 1479 in vielen Drucken
Kanzleihandbuch
deutsch Rhetorica» noch vorschrieben, Angehorige

verbreitete «Formulare und
des traditionellen Niederadels mit «festy, «fromm
festy oder «ehrsam fest» anzureden,’” waren diese
Ehrworter nach den spateren Titulaturlehren im
Verkehr mit Aufsteigern buirgerlicher Herkunft zu
verwenden. Heinrich Gessler schrieb in seinem
1493 erschienenen Handbuch, «fromm festy sei fiir
«nuw uf kommen edelluty, «streng fest» fiir einen
nicht turnierfahigen Ritter beziehungsweise einen
Ritter burgerlicher oder bauerlicher Herkunft zu
verwenden.?®

Das Ehrwort «edely, das, hierin stimmen die
Titulaturlehren des spaten 15. und frihen 16. Jahr-
hunderts tberein, den Angehorigen des «echten»
Adels zustand, blieb in den hier untersuchten Quel-
len weitestgehend Frauen und Mannern aus einem
traditionellen Adelsgeschlecht vorbehalten. Vertre-
ter der stadtischen Fithrungsgruppe wurden kaum
je damit bedacht. Mit einer gewissen Regelmassig-
keit als «edels bezeichnet wurden um 1500 einzig
Vertreter der Schwend, und zwar sowohl Manner
wie Frauen.® Die Schwend, die bereits seit mehr als
hundert Jahren einen adligen Lebensstil pflegten,
verfugten offenbar iiber adliges Kapital in einem
derartigen Umfang und von einem derartigen Alter,
dass sie von einigen dem alten Adel zugerechnet
wurden. Vereinzelt lasst sich das Ehrwort «edel»
auch bei den Goldli, noch seltener bei den Rordorf,

Abb. 71: Hans von Hinwil, der
standesbewusste Verfasser
des Familienbuchs der Hin-

ten der Wappen ihrer jeweils
sechzehn adligen Vorfahren
(zBZ, Stammbaum [Ahnen-

wil, und seine Frau Beatrix tafel] IV, 1 Hinwil).

von Hohenlandenberg inmit-

den Escher vom Luchs, den Meiss oder den Meyer
von Knonau nachweisen.*® Wahrend die Ausbrei-
tung und Verfestigung des Junkertitels also darauf
hindeutet, dass das adlige Kapital der stadtischen
Spitzengruppe zumindestin Ziirich und Umgebung
anerkannt wurde, zeigen die iiblicherweise verwen-
deten Ehrworter, dass man sich um 1500 durchaus
noch bewusst war, dass diese Geschlechter einfa-
cher Herkunft waren und ihr adliges Kapital erst
verhaltnismassig geringen Alters war, dass sie also
lediglich einen neuen, dem alten nicht vollig eben-
burtigen Adel darstellten.

Adliges Konnubium

Darauf, dass Ehen mit Adligen sowohl ein Mittel
waren, adliges Kapital zu erwerben, wie auch ein
Kennzeichen der Zugehorigkeit zum Adel, wurde
in dieser Arbeit bereits hingewiesen. Die stadti-
sche Spitzengruppe war, auch darauf wurde bereits
hingewiesen, uber zahlreiche Verwandtschaftsbe-
ziehungen mit dem traditionellen Adel der Region
verbunden. Grundsatzlich deutet diese intensive
Verflechtung darauf hin, dass die sozialen Unter-
schiede zwischen beiden Gruppen als nicht allzu
gross empfunden wurden. Allerdings kann aus dem
Umstand, dass es Angehorigen der stadtischen
Oberschicht gelang, in ein Geschlecht des traditio-
nellen Adels einzuheiraten, nicht ohne Weiteres
gefolgert werden, dass der Ehepartner buirgerlicher
Herkunft von der landadligen Seite als gleichwertig
akzeptiert wurde.

Ein einzigartiges Zeugnis fiir die Perspektive
des regionalen Adels ist das Familienbuch der von
Hinwil,* verfasst (beziehungsweise begonnen) von
Hansvon Hinwil (1498-1544) im Jahr 1541.* Hinwil
zahlte zur schmalen Spitzengruppe des ostschwei-
zerischen Adels. Er war Besitzer von Burg und Herr-
schaft Elgg und tibte Amter im Dienste des Bischofs
von Konstanz, des Konstanzer Domstifts sowie der
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Abtei St. Gallen aus.®® Das Familienbuch enthalt in
einem ersten Teil eine Geschichte der von Hinwil
seitdem 14.Jahrhundert, im zweiten Teil eine Reihe
von (Allianz-)Wappen. Im ersten Teil filhrte Hinwil
einleitend die Grunde an, die ihn zum Verfassen des
Familienbuchs veranlasst hatten: Seit je seien die
Adligen «in grosser wiirde vnd hocher Eer» gehal-
ten worden, mittlerweile seien jedoch viele Adels-
geschlechter ausgestorben, wahrend andere «sich
selbs durch inen vngemasse heyrath verdunklend,
ia schier zu Burgern verclainern vnd vermindern».
Er habe deshalb fiir seine Nachkommen das Her-
kommen der von Hinwil, ihre Taten und ihre Ehe-
verbindungen festhalten wollen.*

Der zweite, genealogische Teil beginnt mit den
Wappen zweier geistlicher Vertreter der von Hinwil,
einem angeblich auf Rhodos als «Oberster Maister»
verstorbenen Johanniter sowie dem Reichenauer
Abt Johann von Hinwil#s Es folgen die Wappen
von 22 Hinwilern und ihren Ehefrauen, meist ver-
sehen mit einem erlauternden Text, in dem auf
die Verwandtschaftsverhaltnisse, auf die Nachkom-
menschaft sowie auf wichtige Taten und Ereignisse
eingegangen wird. Dargestellt wird zunachst die
Linie zu Greifenberg, dann diejenige zu Elgg bis hin
zum Verfasser Hans von Hinwil und seiner Familie.
Die Angaben sind, soweit dies aufgrund des For-
schungsstands tiberhaupt zu beurteilen ist,*¢ bis zu
seinem Urgrossvater Herdegen von Hinwil und des-
sen Bruder Friedrich zurtuick weitgehend korrekt;
in den vorhergehenden Generationen werden die
Angaben sparlicher, wiederholt fehlen Familienmit-
glieder oder sind Personen falsch zugeordnet. Eine
bemerkenswerte Falschangabe unterlief Hans von
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Hinwil bei seiner Urgrossmutter, der ersten Frau
von Herdegen von Hinwil: Diese hiess nicht Anna
von Heidegg, sondern Anna Stagel und stammte
vaterlicherseits aus einem Geschlecht der Zircher
Oberschicht, das sich zwar am adligen Vorbild ori-
entierte, jedoch buirgerlicher Herkunft war. Ob es
sich hier um ein Versehen handelt - die Mutter von
Anna Stagel hiess Johanna von Heidegg - oder um
den Versuch, eine als unstandesgemass angesehene
Eheverbindung vergessen zu machen, muss offen-
bleiben.#

Hans von Hinwil ging es mit seinem Familien-
buch vor allem darum, den adligen Rang, das Alter
und die Vornehmbheit sowie die Turnierfihigkeit
seines Geschlechts zu demonstrieren.*® Die zahl-
reichen Heiratsverbindungen der von Hinwil zu
Familien aus den Fihrungsgruppen von Konstanz,
Luzern und vor allem Ziirich (belegt sind nebst der
Eheverbindung zu den Stagel auch Allianzen mit
den Meyer von Knonau, den Meiss, den Schwarz-
murer und den Rordorf) passten deshalb schlecht
ins Bild.** Die Heiratsverbindung zu den Meyer von
Knonau wird itberhauptnicht erwahnt, diejenige zu
den Rordorf nur ganz knapp. Auch die Ehe zwischen
Hans Meiss dem Jungeren [11] und Margarethe von
Hinwil findet nur am Rande Erwahnung.s°

Die Verbindung zwischen Gebhart von Hinwil
und der «Schwartzmureriny» schliesslich, einer
Tochter unbekannten Vornamens von Felix Schwarz-
murer,s zahlte fiir den standesbewussten Verfas-
ser des Familienbuchs ganz offensichtlich zu den
von ihm in der Einleitung angesprochenen Hei-
raten, die den Adel zu verdunkeln und zu verbiir-
gerlichen drohen: Das Wappen der Schwarzmurer
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(ein schwarzer Hirschkopf in einem gelben Schild)
stellte er, anders als alle tibrigen Wappen, nicht
mit einem Turnierhelm dar, der Zugehorigkeit zum
Adel signalisierte, sondern lediglich mit einem
burgerlichen Stechhelm.5? Anders als Dorothea von
Payer und Brida von Hertenstein, die ebenfalls aus
stadtischen Verhaltnissen stammten (jedoch im-
merhin ein «von» im Namen aufwiesen),> war
die «Schwartzmureriny» fur Hans von Hinwil keine
standesgemadsse Partie, obschon sie aus einem der
einflussreichsten und wohlhabendsten Ziircher Ge-
schlechter stammte, das sich bereits in der ersten
Halfte des 15. Jahrhunderts an adligen Verhaltens-
weisen, Werten und Normen zu orientieren begon-
nen hatte.

Die Ansichten des in einer Zeit der sich ver-
scharfenden Standesgrenzen schreibenden Hans
von Hinwil konnen sicher nicht ohne Weiteres
verallgemeinert und auf das 15. Jahrhundert uber-
tragen werden. Dennoch zeigt seine Wahrneh-
mung der Ehe zwischen Gebhart von Hinwil und
der «Schwartzmureriny» als eine nicht standes-
gemasse deutlich, dass eine Eheverbindung mit
einem Adelsgeschlecht in ihrer Bedeutung nicht
uberschatzt werden sollte: Eine einzelne solche Ver-
bindung flihrte keineswegs automatisch zu Akzep-
tanz beim alten Adel. Erst von einem verstetigten,
uber mehrere Generationen hinweg reichenden
adligen Konnubium kann mit Sicherheit auf vol-
lige Akzeptanz beim Adel oder gar Integration in
diesen geschlossen werden.s* Innerhalb der Ziircher
Fihrungsgruppe verfugten einzig die Linie A der
Schwend sowie die Meiss Uber ein solches Konnu-
bium.

Die Linie A der Schwend wies wahrend vier
Generationen Allianzen mit Geschlechtern des tra-
ditionellen Adels auf: Rudolf Schwend [23] war mit
der Stadtadligen Beatrix Manesse (Linie Manegg)
verheiratet. Die beiden Kinder aus dieser Ehe waren
ebenfalls mit Adligen verheiratet, Johann Schwend
der Altere [24] mit Anna von Schlatt, seine Schwes-
ter Verena Schwend [35] mit Gotz von Hunenberg.
Johann Schwend der Jingere [25], offenbar der ein-
zige Nachkomme von Johann Schwend dem Alte-
ren und Anna von Schlatt, ging nach zwei Ehen
mit Frauen aus Zurcher Aufsteigerfamilien (Regula
Glenter und Anna Schon) eine Ehe mit der sud-
deutschen Adligen Klara von Rischach ein. Kon-
rad Schwend [27] schliesslich, der Sohn von Johann

Schwend dem Jungeren und Klara von Rischach,
war mit der Adligen Anna von Breitenlandenberg
verheiratet. Bei den Meiss datiert die erste fassbare
Heiratsbeziehung zum alten Adel, die Ehe zwischen
Johann Meiss [8] und Ita von Hofstetten, aus der Zeit
um 1440. Hans Meiss der Jingere [11], der einzige
das Kindesalter tiberlebende Nachkomme aus der
genannten Ehe, war dann, wie erwahnt, verehelicht
mit Margarethe von Hinwil. Jakob Meiss [12], der
einzige bekannte Nachkomme von Hans Meiss dem
Jingeren und Margarethe von Hinwil, heiratete
1497 Magdalena von Seengen. Auch in der nachsten
Generation kam es mit der 1532 geschlossenen Ehe
zwischen Jakob Meiss [13] und Anna von Breitenlan-
denberg (der Grossnichte der gleichnamigen Frau
Konrad Schwends)s zu einer Verbindung mit dem
traditionellen Adel.

Die wiederholten Allianzen der Meiss und der
Linie A der Schwend mit Geschlechtern des traditio-
nellen Adels deuten darauf hin, dass sie bei diesen
als akzeptable oder gar begehrte Heiratspartner gal-
ten. Verhdltnismassig eindeutig beantworten lasst
sich die Frage nach der Akzeptanz durch die Unter-
suchung der Heiratsgaben. Das Verhaltnis zwischen
den von beiden Seiten ausgerichteten Summen war,
darauf wurde in der Forschung verschiedentlich
hingewiesen, Gegenstand einer Aushandlung, bei
der Faktoren wie die standische Zugehorigkeit und
die soziale Position eine gewichtige Rolle spielten.
Wahrend bei Heiraten zwischen Ranggleichen die
Betrage beider Seiten in etwa gleich hoch waren,
traten bei ungleichen Eheschliessungen grosse Un-
terschiede auf, die «fastals Tarifierung von Standes-
unterschieden» zubezeichnen sind: Adlige konnten
sich wirtschaftlich sehr vorteilhaft mit Burgerlichen
verheiraten, wahrend diese flir die Einheirat in eine
Adelsfamilie teuer bezahlen mussten.s®

Ehevertrage und andere Quellen, die Aufschluss
iber die Hohe der beim Eheschluss vereinbarten Ga-
ben geben, sind in Zurich aus vorreformatorischer
Zeit nur in geringer Zahl uberliefert. Die wenigen
Belege fir Heiratsgaben bei Ehen zwischen Angeho-
rigen der stadtischen Oberschichtund Angehorigen
des traditionellen Adels, die im Zuge der vorlie-
genden Arbeit ermittelt werden konnten, sind in
Tabelle 4 zusammengestellt. Zum Verstandnis der
aufgefithrten Betrage bedarf es einiger kurzer Erlau-
terungen zum zurcherischen Heiratsgabensystem
im 15. und 16. Jahrhundert.s” Die wichtigsten drei
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Abb. 72: Die Wappen von v
Gebhart von Hinwil und seinen
Ehefrauen. Auf der rechten

Seite zunéachst das Wappen

der «Schwartzmurerin», dann

das Wappen seiner zweiten

Frau Anna von Rischach.
Familienbuch des Hans von

Hinwil, 1541 (StALU, PA 437/9,

fol. 21v-22r).

Abb. 73: Der Vertrag uber die l
Eheschliessung zwischen |
Konrad Schwend (Linie A) [27] l
und der aus einem Geschlecht V ‘t.".l'ﬁ'.f',',t‘;.«.. AL
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Gaben, die in den hier untersuchten Quellen be-
gegnen, sind 1) die «Heimsteuer», 2) die keine feste
Bezeichnung tragende Hauptgabe der Mannesseite
und 3) die Morgengabe.

Die Heimsteuer war die wichtigste Gabe der
Frauenseite. Sie unterlag wahrend der Ehe der Ver-
waltung und Nutzung durch den Ehemann, sollte
aber der Ehefrau vollstandig erhalten bleiben.s® Bei
kinderloser Ehe fiel die Heimsteuer nach dem Tod
der Ehepartner wieder an die Frauenseite zurtck.
Die Hauptgabe der Mannesseite wurde in den Quel-
len meist ebenfalls als «Heimsteuer» bezeichnet,
seltener auch als «Widerlegung». Diese Gabe fiel
bei kinderloser Ehe nach dem Tod der Ehepartner
ebenfalls wieder an die Herkunftsseite zurtick. Die
dem heiratenden Sohn oder der heiratenden Toch-
ter ausgerichtete Hauptgabe stellte in der Regel eine
vorlaufige Abgeltung der Erbanspriche dar. Nach
dem Tod der Eltern konnten verheiratete Sohne und
Tochter, sofern sie dies wollten, die erhaltene Heim-
steuer wieder in die Erbmasse einbringen und sich
wie ihre Geschwister an der Aufteilung der elter-
lichen Hinterlassenschaft beteiligen. Dass Anna
von Breitenlandenberg bei der Heirat mit Konrad
Schwend nach dem Erhalt der Heimsteuer vor Br-
germeister und Rat von Zurich eine Verzichtserkla-
rung auf ihr vaterliches und mitterliches Erbe leis-
ten musste, war, anders als im (siidwestdeutschen)
Adel, die Ausnahme.s®

Die Morgengabe schliesslich war im Normal-
fall eine zusatzliche Gabe der Mannesseite, die oft
durch den Brautigam selbst ausgerichtet wurde. In
der Forschung ist verschiedentlich vermutet worden,
die Morgengabe habe der Witwenvorsorge gedient.
Auch wenn es sich bei Heiraten von Angehorigen
der stadtischen Spitzengruppe um keineswegs unbe-
deutende Summen handelte - belegt sind wiederholt
300 Gulden als Morgengabe - zahlte bei der Mor-
gengabe vor allem ihr symbolischer Gehalt: Die Mor-
gengabe war rechtlich geschtitztes Frauengut, tiber
das die Frau nach ihrem Willen verfiigen konnte.”
Fallig wurde die Morgengabe, wie es ihr Name sagt,
am Morgen nach dem Vollzug der Ehe. Um 1500
wurde die Morgengabe allerdings in den meisten Fal-
len nicht tatsachlich ausbezahlt. Vielmehr versprach
der Brautigam der Braut im Ehevertrag lediglich
einen gewissen Betrag als Morgengabe und stellte
ihr diesen auf seinem Vermogen sicher.* In seltenen
Fallen war es die Frau, die die Morgengabe ausrich-

tete. So sicherte Elisabeth Escher (vom Luchs) [30],
als sie nach dem Tod ihres ersten Mannes Sifrid von
Griessen eine zweite Ehe mit Anton Schenk von Lan-
degg einging, diesem eine Morgengabe von 300 Gul-
den zu.® Offenbar war es also auch in Zurich so, wie
dies etwa fiir Basel belegt ist, dass «knaben» (junge
Manner), die eine Witwe heirateten, Anspruch auf
eine Morgengabe hatten.®

Zusatzlich zu diesen drei wichtigsten Heirats-
gaben wurde in manchen Heiratsvertragen die Leis-
tung weiterer Gaben vereinbart. Zu erwahnen sind
hier zunachst Bestimmungen, wonach die Braut
eine Aussteuer in die Ehe einzubringen hatte. So
sollte Hans von Seengen seine Tochter Magdalena
seiner Ehre gemass mit Kleidung ausstatten.®s Anna
von Breitenlandenberg wurden bei der Hochzeit
mit Konrad Schwend (Linie A) [27] 200 Gulden in
bar zugesichert, die bestimmt waren fir Kleidung,
Schmuckund Geschirr.*® Belegt sind auch weitere Ga-
ben der Mannesseite. Gelegentlich wurde der Braut
zusatzlich zur Morgengabe noch eine «besserung
zugesichert, also wohl ein Betrag, tiber den sie sofort
und nach ihrem Belieben verfiigen konnte.” Andere
Heiratsvertrage sahen vor, dass die Braut eine Gold-
kette von einem bestimmten Wert erhalten sollte.®

Angesichts der doch sehr schmalen Datenbasis
ist bei der Interpretation der Betrage in Tabelle 4
Vorsicht geboten. Dennoch lassen sich einige
Schlussfolgerungen ziehen. Bemerkenswert ist zu-
nachst einmal die Hohe der Heiratsgaben. Von bei-
den Seiten, auch von der Seite des adligen Ehepart-
ners, wurden betrachtliche Betrage aufgewendet.
Die Heimsteuer von 1000 Gulden, die Ursula von
Breitenlandenberg Kaspar Goldli [27] zubrachte,
das Heiratsgut von insgesamt 2200 Gulden, mit
dem Annavon Breitenlandenberg bei der Heirat mit
Konrad Schwend (Linie A) [27] ausgestattet wurde,
und erst recht die 3000 Gulden, die Magdalena von
Seengen und Annavon Breitenlandenberg (die Frau
von Jakob Meiss [13]) in die Ehe einbrachten, liegen
auf einem Niveau, das sich mit demjenigen bei
Eheschliessungen innerhalb der stadtischen Ober-
schicht oder mit Angehorigen der Fihrungsschich-
ten anderer Stadten durchaus messen konnte. Zum
Vergleich seien einige Zahlen angefiihrt.

Bei der 1494 geschlossenen Heirat zwischen
Anna Schwend (Linie B) [54] und Jakob Escher (vom
Luchs) [14], einer Verbindung zwischen zwei der
wichtigsten Ziircher Junkergeschlechter, brachte
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Ehepartner 1 Ehepartner 2 Datum Heiratsgaben 1 Heiratsgaben 2

(stddtische Oberschicht) (alter Adel)

Verena Schwend (Linie A) [35] Gotz von Hunenberg vor1392 712 fl. (HS) W

Johann Schwend d. A. (Linie A) [24] Annavon Schlatt vorizgs  ? 6oo0 fl. (HS)*

Hans Stiissi Margarethe von Hofstetten 1433 1600 fl. (HS), Zehnt Wie-
200 fl. (M) sendangen und

500 fl. (HS)*

Konrad Schwend (Linie A) [27] Annavon Breitenlandenberg 1463 3000 fl. (HS), 1000 fl. (HS),

300 fl. (M) 200 fl. (A),
1000 fl. (E)*

Kaspar Goldli [27] Ursula von Breitenlandenberg vori1489 300 fl. (M) 1000 fl. (HS)*’

Elisabeth Escher (vom Luchs) [30]  Anton Schenk von Landegg vori491 300 fl. (M) 2o

Jakob Meiss [12] Magdalena von Seengen 1497 1000 fl. (W), 1000 fl. (HS),
300 fl. (M), 2000 fl. (E)7”
2000 fl.und 4
Juchart Reben (E)

Jakob Meiss [13] Annavon Breitenlandenberg 1532 3000 fl. (W), 3000 fl. (HS)
300 fl. (M), beziehungs-
goldene Kette im weise rund
Wertvon 100 fl. 3000 fl. (E)*

HS: Heimsteuer; W: Widerlegung; M: Morgengabe; A: Aussteuer; E: Erbe; fl.: Gulden.

1*  Hilnenberg verkaufte die Heimsteuer seiner Frau fiir 712 Gulden, vgl. UB ZG, Bd. 1, S. 121 f,, Nr. 274 (8.11.1392).

2*  StAZH, CI, Nr.252 (13.1.[?] 1398).

3* URStAZH, Bd. 6,S.96 f., Nr. 7614 (10. 9. 1433). Der Heiratsvertrag ist tiberliefert als Insert in URStAZH, Bd. 6, S. 405, N1. 8694

(21. 6.1441).
4* StASH, Urkunden, N1.1/2565 (21. 5.1463).
5* UB Rapperswil, Bd. 4a, S.288-291, N1. 514 (31.10.1525).
6% StAZH, B VI332,S.389 (15.2.1509).
7* StAZH,W175.60 (10.7.1497).

8* StadtAW, AG 88/1/7 (4.10.1532). Der Heiratsvertrag ist lediglich in zwei Entwiirfen tiberliefert, bei deren Abfassung der genaue

Umfang des Heiratsgutes von Anna noch nicht bekannt war. Laut einer undatierten Aufstellung brachte Anna Giiter im Wert
von rund 3000 Gulden in die Ehe ein (Zinsen mit einem Kapitalwert von 2571 Gulden, landwirtschaftliche Giiter im Wert von
264 Gulden, zwei Juchart Reben sowie neun Silberbecher), vgl. StadtAW, AG 88/1/7.

Anna ihr gesamtes Erbe, das aus Geldrenten mit
einem Kapitalwert von rund 1200 Gulden, Natural-
renten sowie Grundbesitz auf der Landschaft be-
stand, in die Ehe ein; die von der Mannesseite
ausgerichteten Gaben betrugen insgesamt 3300
Gulden.®® Der 1503 verstorbene Hartmann Ror-
dorf hatte seinen Sohnen Othmar und Hartmann
4000 beziehungsweise 3000 Gulden als Heirats-
gut versprochen.’® Bei anderen Heiraten waren die
vereinbarten Summen deutlich tiefer. Barbara von
Payer aus Konstanz etwa brachte in die Ehe mit
Heinrich Goldli [13] eine Heimsteuer von 500 Gul-
den ein.”* Gleich hoch war die Heimsteuer, die die

Schwestern Agathe und Barbara Kraft aus Ulm Felix
Schwend (Linie B) [53] und Jorg Grebel zubrach-
ten.”> Gerold Meyer von Knonau [7] machte 1485 in
einem Rechtsstreit geltend, seine Schwiegereltern,
der reiche Widderztinfter Hans Reig und dessen
Frau Beatrix Miller, hatten ihm bei der Heirat mit
ihrer Tochter Anna eine Heimsteuer von 800 Gul-
den versprochen.”> Anton Wirz schliesslich erhielt
von seinen Eltern in die 1527 geschlossene Ehe mit
Margarethe Meyer von Knonau, Tochter von Hans
Meyer von Knonau [8], insgesamt 500 Gulden.’
Eine Heirat mit einem Geschlecht des tradi-
tionellen Adels musste also nicht unbedingt mit
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dem Verzicht auf ein angemessenes Heiratsgut er-
kauft werden. Entgegen alteren Vorstellungen gab
es ganz offensichtlich noch um 1500 Vertreter des
traditionellen Adels, die sich - auch im Vergleich
mit stadtischen Verhaltnissen - in einer durchaus
gunstigen wirtschaftlichen Lage befanden. Bei der
Ehe zwischen Jakob Meiss [13] und Anna von Brei-
tenlandenberg mussten im Heiratsvertrag sogar
Vorkehrungen getroffen werden fir den Fall, dass
die von der Adligen in die Ehe eingebrachten Giiter
den Wert der Besitzungen von Meiss Ubersteigen
wiurden, es ihm also nicht moglich ware, ihr gesam-
tes Heiratsgut auf seinem Vermogen zu versichern.
Das sowohl bei Zeitgenossen wie in der Literatur
verbreitete Bild, wonach es in erster Linie verarmte
Adelsgeschlechter waren, die an Heiratsverbindun-
gen mit stadtischen Familien interessiert waren,
um sich wirtschaftlich zu sanieren, sollte keines-
wegs vorschnell verallgemeinert werden.

Fur die hier im Vordergrund stehende Frage nach
der sozialen Akzeptanz beim alten Adel sind dieje-
nigen Heiratsverbindungen besonders aufschluss-
reich, bei denen die Heiratsgaben beider Seiten voll-
standig bekannt und exakt bezifferbar sind. Dies ist
lediglich bei den Heiraten zwischen Konrad Schwend
(Linie A) [27] und Anna von Breitenlandenberg, Jakob
Meiss [12] und Magdalena von Seengen sowie Jakob

Abb. 74: Wappenscheibe der
Meiss, 1499. Die Wappen-
scheibe dirfte urspringlich
Teil eines Scheibenpaars ge-
wesen sein, das die Wappen
von Jakob Meiss [12] und
seiner Frau Magdalena von
Seengen zeigte (Eigentum
Reinhard von Meiss; Foto:
Peter Niederhauser).

Meiss [13] und Anna von Breitenlandenberg der Fall.
Bei der Ehe von Konrad Schwend und Anna von
Breitenlandenberg deuten die vereinbarten Betrage
darauf hin, dass das Interesse der Schwend an dieser
Heirat grosser war als das der Breitenlandenberger,
lagen doch die Heiratsgaben, die Konrad Schwend
in die Ehe einbrachte, mit insgesamt 3300 Gulden
einiges liber den insgesamt 2200 Gulden Heirats-
gut von Anna von Breitenlandenberg. Ob dieses
Ungleichgewicht als Ausdruck eines zwischen den
beiden Familien bestehenden sozialen Gefalles, ei-
nes Unterschieds an sozialem, symbolischem und
adligem Kapital, zu deuten ist, ist jedoch kaum zu
entscheiden, war doch die Differenz zwischen den
beiden Summen keineswegs so hoch, dass eindeutig
von einer «Tarifierung von Standesunterschieden»
gesprochen werden konnte. Vielmehr bewegt sich
der Unterschied in einer Grossenordnung, wie er
bei Heiraten innerhalb des Adels gleichermassen zu
beobachten ist.’s

ImVertraguberdie EhezwischenJakob Meiss [12]
und Magdalena von Seengen deutet nichts auf sozi-
ale Unterschiede zwischen den beiden Familien:
Der Heimsteuer der Magdalena von Seengen von
1000 Gulden entsprach die Widerlegung in gleicher
Hohe. Auch die tibrigen Heiratsgaben waren in etwa
ausgeglichen. Wahrend Jakob Meiss fur den Zeit-



Abb. 75: Allianzscheibe Meiss und
Breitenlandenberg, um 1540. Links
das Wappen der Meiss, rechts das
der Breitenlandenberg. Auftrag-
geber waren Jakob Meiss [13] und
seine Frau Anna von Breitenlan-
denberg, verheiratet seit 1532
(SNM, DIG-37917).

Abb. 76: Portrat von Jakob

Meiss [12]. Die vor 1780 entstan-
dene Radierung gibt ein heute
verlorenes Glasgemalde wieder,
das sich einst im Chor der Kirche
Erlenbach befand. Der kniende
Stifter, der 1510 zlircherischer
Vogt in Erlenbach war, wird links
flankiert von seinem eigenen Wap-
pen, rechts von dem seiner Frau
Magdalena von Seengen. Hinter
Meiss steht der Apostel Jakob der
Altere (ZBZ, Graphische Sammlung
und Fotoarchiv).

punkt, zu dem er und seine Frau aus dem Haushalt
seines Vaters Hans Meiss des Jungeren [11] auszie-
hen wiirden, 2000 Gulden sowie vier Juchart Re-
ben als vorlaufige Abgeltung seiner Erbanspriiche
zugesichert wurden, sollte Magdalena von Seengen
nach dem Tod ihres Vaters einen Anteil von 2000
Gulden am Erbe ihrer bereits verstorbenen Mut-
ter Anna Amstad erhalten. Bei der Heirat zwischen
Jakob Meiss [13] und Anna von Breitenlandenberg
schliesslich waren die Hauptgaben der Frauen- und
der Mannesseite vollig ausgeglichen. Anna von
Breitenlandenberg brachte eine Heimsteuer von
3000 Gulden beziehungsweise ihr gesamtes Erbe in
die Ehe ein. Hierfiir hatte Jakob Meiss eine Wider-
legung in gleicher Hohe zu leisten. Die Resultate
der Analyse dieser Heiratsvertrage stiitzen somit die
oben formulierte Vermutung, dass die Meiss und
die Linie A der Schwend vom Landadel als ebenbtr-
tig angesehen wurden.

Stiftsfahigkeit

In der Forschung ist mit Recht darauf hingewiesen
worden, dass «die Art der geistlichen <Versorgung»
nicht zuletzt ein Indikator fiir den sozialen Rang
eines Geschlechts» ist.”® Bei vielen geistlichen Ge-
meinschaften bestanden im Spatmittelalter Zulas-
sungsbedingungen, die es nichtadligen Bewerbern
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erschwerten oder ganz verunmoglichten, Aufnah-
me zu finden. So forderten seit dem frithen 14. Jahr-
hundert zahlreiche Domkapitel, dass Bewerber ihre
adlige Herkunft in einer Ahnenprobe nachzuwei-
sen hatten; im 15. Jahrhundert wurde vielerorts
eine mindestens vier Ahnen (das heisst alle Gross-
eltern) umfassende Probe uiblich. Im Laufe des 15.
und 16. Jahrhunderts setzte sich die Ahnenprobe
als Zugangsbedingung in geistlichen Ritterorden
ebenfalls durch. Ahnenproben wurden schliesslich
auch in nieder- und hochadligen Damenstiften ver-
langt.”” Die Mitgliedschaft in standisch exklusiven
geistlichen Gemeinschaften ist ein sicherer Beleg
dafiir, dass der oder die Aufgenommene als adlig,
als stiftsfahig angesehen wurde.”® Im Folgenden soll
deshalb danach gefragt werden, ob es Angehorigen
von Zircher Junkergeschlechtern gelang, sich Zu-
gang zu prestigetrachtigen, dem Adel vorbehalte-
nen kirchlichen Wiirden zu verschaffen.

Wenn die geistlichen Karrieren von Frauen und
Mannern aus der stadtischen Oberschicht analy-
siert werden, so zeigt sich, dass man sich in der
Regel am Erreichbaren orientierte’ Bevorzugter
Versorgungsort fir Frauen aus fihrenden stadti-
schen Familien war das in der Stadt gelegene Domi-
nikanerinnenkloster Oetenbach.®® Beliebt waren
auch einige Kloster in der Umgebung Ziirichs, ins-
besondere das Dominikanerinnenkloster Toss, des-
sen Konvent sich aus Frauen aus der Zurcher Ober-
schicht, aus den Fithrungsgruppen der benachbarten
Stadte und aus dem regionalen Adel zusammen-
setzte.! Manner aus der stadtischen Oberschicht
strebten in erster Linie nach Kanonikaten an einer
Stiftskirche. Diese Pfrinden waren besser dotiert
als andere Benefizien; zudem waren sie, da sie nur
mit geringen Pflichten verbunden waren, verhalt-
nismassig leicht kumulierbar. Schliesslich erlaubten
sie die Fortfithrung eines luxuriosen, an weltlichen
Massstaben orientierten Lebensstils. Die prestige-
trachtigsten und finanziell eintraglichsten Pfriinden
in Zurich waren die Kanonikate am Grossmuns-
terstift. Nebst (beziehungsweise nach) dem Gross-
munster wurden von der stadtischen Oberschicht
auch Kanonikate am Fraumunster, wo eine Gemein-
schaftvon sieben Chorherren bestand, oder an Chor-
herrenstiften in der Umgebung Ziirichs, etwa am
Stift Embrach, als erstrebenswert angesehen.®

Der Eintritt in ein Kloster war hingegen wenig
attraktiv.® Eine gewisse Ausnahme war das Bene-

Abb. 77: Das Dominikane-
rinnenkloster Oetenbach.
Die 1605/06 entstandene
Federzeichnung zeigt die
ersten Nonnen, die 1523 das
Kloster verliessen (ZBZ, Ms.
B 316, fol. 86r).

Abb. 78: Ansicht des Klosters
Rheinau. Die Federzeichnung
von 1602/04 beruht auf einer
zwischen 1565 und 1572
entstandenen Vorlage (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

diktinerkloster Rheinau, wo um 1500 mit Joachim
Goldli [17], Martin Escher (vom Luchs) [24] und
vielleicht einem Vertreter der Schwend mehrere
Manner aus Zurcher Junkergeschlechtern lebten
Dass Joachim Goldli und Martin Escher, die beide,
soweit bekannt, die einzigen Monche in ihrer Fa-
milie waren, gerade ins Kloster Rheinau eintraten,
durfte damit zusammenhangen, dass Rheinau auch
um 1500 noch ein Adelskloster war. Die (nicht sehr
zahlreichen) Mitglieder des Konvents gehorten
mehrheitlich dem ostschweizerischen und sud-
deutschen Ritteradel an. Zwar wurden im 15. und
frithen 16. Jahrhundert auch einige Manner burger-
licher Herkunft aufgenommen, ein Mindestmass
an adligem Kapital blieb jedoch offenbar Bedingung
fir die Zulassung.*s

Kirchliche Karrieren, die tiber den skizzierten
Rahmen hinausgingen, waren selten. Fur die Frage
nach der Stiftsfahigkeit sind in erster Linie die
Laufbahnen Roland Goldlis [14], seines jungeren
Bruders Karl [42] sowie ihres Neffen Herkules [16]
von Interesse, denen es als einzigen Vertretern der
hier untersuchten Junkergeschlechter gliickte, ein
Domkanonikat zu erlangen. Roland Goldli wurde
bereits 1472, im Alter von acht Jahren, Chorherr am
Grossmiinster. Anders als fir die meisten Ziircher
war diese Pfrunde, die er bis 1501 innehatte, fur
ihn nur Ausgangspunkt der geistlichen Laufbahn.
Zwar wurde er nicht Bischof, wie ihm dies ein im
Auftrag seines Bruders Rennward [38] erstelltes Ho-
roskop in Aussicht gestellt hatte;*® er wurde jedoch
Dombherr in Konstanz und erreichte eine Reihe von
weiteren, teilweise bedeutenden und eintraglichen
Benefizien. Karl Goldli war von einem unbekannten
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Zeitpunkt an bis zu seinem Tod 1504 Dombherr in
Chur. Herkules Goldli schliesslich hatte von 1527 bis
zu seinem Tod 1544 /45 ein Domkanonikat sowie ab
1539 die Domkantorei in Konstanz inne.

Die Wahl von Karl Goldli zum Churer Domherrn
ist fur seine Verortung und die seiner Familie im
Feld zwischen Nichtadel und Adel nicht allzu er-

giebig, da tiber die Art und Weise, wie er zu seinem
Kanonikat kam, nichts Naheres bekannt ist. Wenig
bekanntistauch tiber die Aufnahmepraxis im Dom-
kapitel. Um 1495 versuchten der Churer Bischof
und das Domkapitel, den Anteil biirgerlicher Dom-
herren zu beschranken. Kinftig sollten nur noch
Bewerber aufgenommen werden, die entweder
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wahrend mindestens funf Jahren studiert hatten
und ihr Studium mit einem hoheren Grad (Magis-
ter der Theologie, Lizenziat beziehungsweise Dok-
tor in einem der Rechte, Lizenziat beziehungsweise
Doktor der Medizin) abgeschlossen hatten oder die
mindestens von beiden Eltern her adliger Abstam-
mung waren.’” Diese Bestimmungen scheinen je-
doch nicht allzu konsequent angewandt worden
zu sein, fanden doch weiterhin zahlreiche burger-
liche Kleriker Aufnahme im Churer Domstift, auch
solche, die keinen der geforderten akademischen
Grade besassen.®

Aufschlussreicher ist die Mitgliedschaft von Ro-
land und Herkules Goldli im Konstanzer Domkapi-
tel. Die Zulassungsbedingungen zum Dombkapitel
wurden 1432 durch Bischof und Domkapitel neu
geregelt. Fortan sollten nur noch Bewerber aufge-
nommen werden, die ehelich geboren waren, aus
der Diozese Konstanz oder den uibrigen Diozesen
der Kirchenprovinz Mainz stammten und eine
der folgenden Bedingungen erfiillten: 1) hochfreie
oder ritteradlige Herkunft, 2) Besitz eines akademi-
schen Grads (Doktorat oder Lizenziat der Theologie
oder der Rechte), 3) Abstammung von ehrbaren,
nicht in Handwerk oder Gewerbe tatigen Eltern.®
1485 wurden diese Regelungen bestatigt und die
Anforderungen, die graduierte Bewerber zu erful-
len hatten, prazisiert und verscharft. Da es vielen

Abb. 79: Das Wappen von
Roland Goldli [14]. In der
Beschriftung wird er als
apostolischer Protonotar,
Propst von Lindau und Kon-
stanzer Domherr bezeich-
net. Wappengenealogie der
Goldli, um 1520 (Goeldlin de
Tiefenau, Recueil, S. 75).

nichtadligen Mannern geringer Herkunft gelungen
sei, die geforderten akademischen Grade durchneu-
artige Machenschaften zu erwerben, wurde nun
von den Bewerbern ein ordentliches Studium von
vier Jahren sowie das Ablegen der traditionellen
Examina verlangt.”® Diese Bestimmungen blieben
bis in die zweite Halfte des 16. Jahrhunderts gultig.
Die Beschrankung der Zulassung auf Adlige oder
Graduierte erfolgte erst mit der Neufassung der
Statuten von 1560, eine vier Vorfahren umfassende
Ahnenprobe wurde erst 1583 eingefuhrt.” Den
normativen Quellen zufolge war das Konstanzer
Domkapitel also um 1500 fur burgerliche Bewerber
durchaus offen. Faktisch wurde allerdings der Zu-
gang flr Burgerliche ab dem spaten 15. Jahrhundert
immer schwieriger. Dem Adel gelang es, die btirger-
lichen Domherren, die seit dem 14. Jahrhundert in
betrachtlicher Zahl belegt sind, zurtickzudrangen.
Dass es nichtadligen Bewerbern, die nicht uiber die
in den Statuten geforderten universitaren Qualifi-
kationen verfligten, gliickte, ein Kanonikat zu erlan-
gen, wurde zu einer nur mit guten Beziehungen zu
bewerkstelligenden Seltenheit.?

Auf welche Weise kamen nun Roland und Herku-
les Goldli zuihrem Kanonikat? Bei beiden war es nicht
die Universitatsbildung, die den Zugang verschaffte.
Sowohl Roland wie Herkules Goldli studierten zwar,
wie erwahnt, an mehreren Universitaten, erwarben



Abb. 80: Scheibenriss fiir
Herkules Géldli [16], 1543.

In der Stifterinschrift unten
wird er als Domherr und
Kantor in Konstanz sowie
als Propst von Bischofszell
bezeichnet. Das mit einem
Propsthut gekronte Wappen
Goldlis wird flankiert von den
Konstanzer Schutzpatronen,
links vom heiligen Konrad,
rechts vom heiligen Pelagius.
Im Hintergrund der heilige
Petrus (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

jedoch keinen hoheren akademischen Grad. Bei Ro-
land Goldli waren in erster Linie seine ausgezeich-
neten Verbindungen an der Kurie ausschlaggebend
dafiir, dass es ihm gelang, ein Kanonikat zu erhal-
ten. Am 9. September 1491 verlieh ihm Papst Inno-
zenz VIII, zu dessen Familia Goldli seit spatestens
1489 zdhlte, die Konstanzer Domherrenpfriinde, die
durch die Wahl von Heinrich von Hewen zum Bi-
schof von Chur frei geworden war.”» Das Domkapitel
hatte diese Pfriinde Magister Macharius Leopardi,
dem designierten Miunsterprediger, versprochen
und sich eine papstliche Bestatigung ausstellen las-
sen, die eine Besetzung der Pfriinde durch papstliche
Provision ausdriicklich ausschloss.* Goldli war es
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jedoch gelungen, eine Bulle zu erwirken, in der In-
nozenz VIII. diese Bestatigung ausser Kraft setzte. Da
der Papst unter Strafandrohung die Einsetzung von
Goldli forderte, beschloss das Domkapitel am 26. No-
vember, den Anspriichen beider Bewerber proviso-

risch stattzugeben.®s In der Folge kam es zu einem
langeren Prozess um die Pfriinde.”® Am 6. Februar
1492 forderte der Papst erneut, dass das Kanonikat
Goldli ubertragen werde.”” Ende 1493 konnte sich
Goldli schliesslich durchsetzen. Das Domkapitel be-
schloss, Leopardi keine Domherrenpfriinde zu ge-
ben, sondern ihm als Munsterprediger andere Ein-
kiinfte anzuweisen.*® In der Folge war Goldli bis zu
seinem Tod Domherr.
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Dazu, dass Roland Goldli sich schliesslich als
Dombherr behaupten konnte, diirften nebst seinen
Verbindungen an der Kurie auch weitere Faktoren
beigetragen haben. Sein Vater Heinrich Goldli [13],
der sich wiederholt fiir die geistliche Karriere seines
Sohnes eingesetzt hatte,® war einer der einfluss-
reichsten Manner in der Eidgenossenschaft, dessen
Wiinsche sowohl in Rom wie in Konstanz ein ge-
wisses Gewicht hatten. Zudem war Heinrich Goldli
ein wichtiger Financier von Bischof und Domkapi-
tel.*° Bei der Zulassung Roland Goldlis mag auch die
Hoffnung mitgewirkt haben, dieser werde sich mit
seinem Beziehungsnetz in der Eidgenossenschaft
als nutzlich erweisen. Schliesslich durfte eine Rolle
gespielt haben, dass Goldli aufgrund seines adligen
Kapitals und seiner Beziehungen zu Mitgliedern
des Dombkapitels - er war verwandt mit den Dom-
herren Johann Bletz von Rotenstein und Gabriel von
Breitenlandenberg -'* ein dem Domkapitel geneh-
mer Kandidat war.

Herkules Goldli verfiigte ebenfalls iiber gute Be-
ziehungen an der Kurie. Er war Leutnant in der
papstlichen Schweizergarde und Familiar von Papst
Clemens VII. Ausschlaggebend flr seine Aufnahme
als Konstanzer Domherr waren jedoch nicht seine
Verbindungen in Rom. Vielmehr war es ihm (be-
ziehungsweise seinen Verwandten) gelungen, vom
Dombkapitel eine Anwartschaft zu erhalten. Dem
Dombkapitel stand die Besetzung der in einem ge-
raden Monat (Februar, April usw.) frei geworde-
nen Kanonikate zu, wahrend die in den ungera-
den Monaten (Januar, Marz usw.) frei gewordenen
Kanonikate durch den Papst besetzt wurden. Das
Dombkapitel uibte sein Wahlrecht nicht erst dann
aus, wenn tatsachlich eine Vakanz eintrat, sondern
wahlte Anwarter auf ein Kanonikat. Die Anwarter,
deren Zahl in der Regel auf vier beschrankt war,
ruckten dann der Reihe nach in eines der Kano-
nikate ein.’> Im frithen 16. Jahrhundert war die
Zahl der Bittsteller um eine Anwartschaft gross.
Die meisten erhielten die «responsio generalis», es
sei derzeit keine Exspektanz frei, es sei ihnen aber
unbenommen, zu gegebener Zeit wieder um eine
Anwartschaft anzusuchen.'3

Auch die Bemuhungen von Herkules' Vater
Jorg [15] und seinem Grossvater Heinrich Goldli [13]
um eine Exspektanz blieben zunachst erfolglos. Im
August 1506 liess Jorg Goldli durch den eidgenossi-
schen Landvogt im Thurgau, Melchior Zur Gilgen,

darum bitten, seinen Sohn als Exspektant anzuneh-
men.'** Im November 1506 stellte die Tagsatzung ein
Empfehlungsschreiben fiir Herkules aus und gestat-
tete Heinrich Goldli, auf eigene Kosten mit Gesand-
ten aus zwei eidgenossischen Orten nach Konstanz
zu reisen, um die Bitte, seinem Enkel die nachste frei
werdende Anwartschaft zu tbertragen, personlich
vorzutragen.'s 1511liess Jorg Goldli erneut durch die
Tagsatzung um eine Anwartschaft fiir seinen Sohn
ersuchen.’*® Erst 1525 wurde Herkules Goldli unter
unbekannten Umstanden als Anwarter aufgenom-
men.'”” Im April 1527 erhielt er schliesslich das Kano-
nikat des verstorbenen Jakob von Rechberg.

Dass Herkules Goldli als Anwarter akzeptiert
wurde, diirfte er in erster Linie dem adligen Kapital,
das er und seine Familie besass, verdankt haben.
Im spaten 15. und im frihen 16. Jahrhundert waren
nahezu alle Petenten, die mit oder ohne Erfolg um
eine Anwartschaft nachsuchten, Adlige. Der Adel
der Region betrachtete die Anwartschaften als ein
ihm vorbehaltenes Privileg. Dies wird beispiels-
weise aus dem Versuch deutlich, die Zulassung des
Blurgerlichen Caspar Wirth, Doktor des kirchlichen
Rechts, zu verhindern. Wirth hatte sich vom Papst
zum Koadjutor des Domdekans ernennen lassen
und beanspruchte nach dem Tod des Dekans dessen
Pfrinde. Im Mai 1521 sprach eine vom Grafen von
Lupfen angefithrte Delegation von Adligen beim
Domkapitel vor und protestierte gegen Wirths Vor-
gehen, da dieses den Inhabern einer der Anwart-
schaften, die «von alter har dem adel zugestanden»
hatten, grosse Nachteile verursache.”® Die Wahl
Goldlis zum Exspektanten bedeutete daher in ge-
wissem Sinne auch eine Anerkennung seiner Adels-
qualitat durch das Domkapitel.

Aus dem Umstand, dass mit Roland, Karl und
Herkulesum 1500 drei Vertreter der Goldli ein Dom-
kanonikat erlangten, kann nicht geschlossen wer-
den, dass die Goldli als stiftsfahig im eigentlichen
Sinne akzeptiert wurden, da weder das Domstift in
Konstanz noch dasjenige in Chur eine standisch ex-
klusive Institution war, an der von den Kandidaten
far eine Pfrinde ein formlicher Nachweis ihrer adli-
gen Herkunft verlangt wurde. Insbesondere im Fall
von Herkules Goldli bedeutete die Wahl zum Dom-
herrn jedoch einen grossen Zugewinn an Prestige,
auf dem sich auch fur die Zukunft aufbauen liess,
sowie eine Bestatigung und Anerkennung des adli-
gen Kapitals, das er und seine Verwandten besassen.



Abb. 81: Helmschau vor

dem Turnier. Die Helme

aller Manner, die am Turnier
teilnehmen wollen, werden in
einem Saal aufgestellt. Dort
wird, unter Beteiligung der
adligen Damen, gepriift, ob
nur Helme von Méannern, die
die Zulassungsbedingungen
erflllen, vertreten sind. Das
Wappenbuch des Konrad
von Griinenberg, um 1480
(Bayerische Staatsbibliothek
Minchen, Cgm 145, S. 233).
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Turnierféhigkeit

Felix Fabri bezeichnete die Turniere in einer be-
kannten Formulierung als «Siebe des Adelsy, die
diejenigen kenntlich machen wiirden, die wahre
Adlige seien.'® Tatsachlich wurde fir die Zulassung
zum Turnier ab dem spaten 14. Jahrhundert immer
haufiger das Bestehen einer Ahnenprobe verlangt,
oft verbunden mit der Bedingung, dass bereits die
Vorfahren turniert haben mussten." Ein frithes und
gut dokumentiertes Beispiel aus der hier interes-
sierenden Region sind die Zulassungsbedingungen
far das Turnier am Fasnachtsdienstag (20. Februar)
1436 in Schaffhausen. Sowohl die Zulassung zu den
abendlichen Festen mit Tanz wie zum Turnier selbst
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war an das Bestehen einer alle vier Grosseltern um-
fassenden Ahnenprobe gebunden. Wahrend des
Turniers wurden diejenigen Adligen, die ein un-
ehrenhaftes Leben fiihrten, auf dem Kampfplatz
gestraft. Besonders hart gemassregelt wurde der
Basler Adlige Hans von Ramstein, der eine Burgerli-
che geheiratet hatte.™

Dass Turniere als Inklusions- und Exklusions-
verfahren sowie zur Ahndung von nicht standes-
gemassem Verhalten dienten, kommt auch in an-
deren Quellen deutlich zum Ausdruck. Pero Tafur
hielt in seiner Reisebeschreibung anlasslich eines
Turniers im Jahre 1438 in Schaffhausen fest: «]...|
nach der Sitte des Landes kann jeder tjostieren oder
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an irgendeinem Spiele theilnehmen, nur nicht an
einem Turniere; denn dazu muss man ein Edel-
mann und von bekanntem Geschlechte sein. Ge-
wiss, dies ist eine gute Regel fuir Ritterthum und
Adel; sie ist geeignet, sowohl die kenntlich zu ma-
chen, welche dazu gehoren, als auch die zu bescha-
men, welche Dinge thun, die sich fir Edelleute nicht
ziemen.»' Bei den sogenannten Turnieren der Vier
Lande, einer Serie von iberregionalen, genossen-
schaftlich organisierten Turnieren, die zwischen
1479 und 1487 in Suddeutschland ausgetragen wur-
den, unterlagen Zulassung und Ablauf einer einge-
henden Reglementierung. Die Turnierordnungen
machten die Zulassung zum Turnier abhiangig vom
Bestehen einer Ahnenprobe sowie vom Nachweis,
dass der Turnierwillige oder seine Vorfahren be-
reits friher an Turnieren teilgenommen hatten.
Nicht zugelassen wurden Bewerber, die in einer
Stadt wohnten, das Burgerrecht besassen und die
Pflichten eines Biirgers erftillten, sowie solche, die
Handelsgeschafte betrieben. Ausfithrlich geregelt
wurde auch, welche Vergehen gegen die adligen
Standesnormen wahrend des Turniers bestraft wer-
den sollten."

Die Zulassung zu einem Turnier, die sogenannte
Turnierfahigkeit, war also im Spatmittelalter ein
sicheres Kennzeichen dafuir, dass jemand von den
Adligen als ihresgleichen akzeptiert wurde. Tur-
niere waren ein Mittel der Selbstvergewisserung
und Selbstbehauptung des (niederen) Adels."* Hin-
gegen ist der Umkehrschluss nicht zulassig: Nicht
nur diejenigen Geschlechter, die Turnierteilnehmer
stellten, zahlten zum Adel, wurden doch durch die
Forderung nach einer fritheren Turnierteilnahme
des Geschlechts auch Turnierwillige ausgeschlos-
sen, deren Adelsqualitat an und fir sich unbestrit-
ten war. Die Turnierzugangsbestimmungen zogen
keine eindeutige Grenze zwischen Adel und Nicht-
adel, sondern dienten der Abgrenzung einer exklu-
siven Gruppe innerhalb des Adels gegentiber Klein-
und Stadtadel."s

Wie ist es nun um die Turnierfahigkeit der Ziir-
cher Junker bestellt? Zwar liegen vereinzelte Belege
daftir vor, dass Zurcher Junker an gemeinsamen
Stechen des landsassigen Adels und stadtischer Fiih-
rungsgruppen teilnahmen."¢ 1467 fand in Zurich
ein «gross stachen» statt, bei dem Adlige wie Ulrich
von Riumlang und Thiiring von Eptingen, Vertreter
der Oberschichten von Basel und Konstanz sowie

einige nicht namentlich bekannte Blrger Zurichs
gegeneinander antraten.” Mit Erhart Thia, der
mit der aus Konstanz stammenden Agnes Blarer
verheiratet war,"® ist auch ein Zurcher Junker als
Teilnehmer an einem Stechen nachgewiesen, das
von der Konstanzer Geschlechtergesellschaft «zur
Katzy, der auch Landadelige angehorten, veranstal-
tet worden war."® An Turnieren nahmen jedoch,
soweit bekannt, keine Zurcher Junker teil. Auch
liegen keinerlei Hinweise vor, dass Angehorige von
Zurcher Junkergeschlechtern Aufnahme in einer
Turnier- oder Adelsgesellschaft fanden, wofiir seit
dem 15. Jahrhundert vielfach ebenfalls eine Ahnen-
probe zu bestehen war.> Obschon beachtet wer-
den muss, dass die Uberlieferung und Auffindung
entsprechender Belege stark dem Zufall unterliegt,
deuten diese Beobachtungen doch darauf hin, dass
das adlige Kapital, iber das die Zarcher Junker ver-
fiigten, im Vergleich mit dem traditionellen Land-
adel begrenzt war, ist doch fur viele Landadlige -
allerdings keineswegs fur alle - die Mitgliedschaft
in einer Adelsgesellschaft sowie die Teilnahme an
Turnieren belegt.



2 Geburtssténdische Abschliessung
2.1 Korporationen

In vielen Stadten entstanden im Spatmittelalter
exklusive Korporationen, in denen sich die alten
Geschlechter, die traditionellen Eliten, organisier-
ten.”? Im Laufe des 15. Jahrhunderts ist bei vielen
dieser Geschlechtergesellschaften und Herrentrink-
stuben eine ausgepragte Tendenz zu erkennen, die
Exklusivitat durch eine zunehmend restriktivere
Formulierung und Handhabung der Zulassungs-
kriterien zu starken. Man schloss sich gegentiber
neureichen Aufsteigern ab, die als sozial nicht eben-
burtig angesehen wurden. Gesellschaften und
Trinkstuben der stadtischen Oberschichten fanden
in der Forschung lange vor allem im Rahmen von
kultur- und verfassungsgeschichtlichen Fragestel-
lungen Aufmerksamkeit.’?* Erst in jingerer Zeit er-
folgte eine Ausweitung des Blickfelds, die zu einer
differenzierteren Beurteilung solcher Korporatio-
nen fuhrte. Erkannt wurde, dass Trinkstuben nicht
nur Orte der Geselligkeit waren, wo man sich zum
gemeinsamen Essen und Trinken, zu Spielen und
zu Festen traf, sondern auch Orte der Kommuni-
kation, wo Informationen ausgetauscht, Geschafte
abgeschlossen und Politik gemacht wurde. Erkannt
wurde schliesslich - und dies ist hier von vorran-
giger Bedeutung -, dass Trinkstubengesellschaften
eine wichtige Rolle bei der Formierung und Repra-
sentation sozialer Gruppen spielten.'s

Im spatmittelalterlichen Zurich gab es drei Kor-
porationen der Oberschicht: die Konstaffel als ver-
fassungsrelevante Institution, dann die innerhalb
der Konstaffel bestehende Trinkstubengesellschaft
«zum Rideny» und schliesslich die Herrentrink-
stube «zum Schneggeny». Im Folgenden wird die
Geschichte dieser Korporationen untersucht. Im
Zentrum steht dabei die Frage, ob es sich um stan-
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disch abgeschlossene Gesellschaften handelte, in
denen sich die Junker organisierten, um sich von
den tibrigen Bevolkerungsgruppen abzusetzen.

Konstaffel und Gesellschaft «zum Riiden»

Als die Konstaffel im Ersten Geschworenen Brief
von 1336 geschaffen wurde, war sie eine hetero-
gene, die gesamte, aus Stadtadligen und reichen
Burgerlichen bestehende Oberschicht umfassende
Korperschaft. Der Konstaffel standen gleich viele
Ratssitze zu wie allen Zuinften gemeinsam. Die Rats-
herren der Konstaffel genossen das hohere Ansehen
als die Zunftmeister und dominierten zusammen
mit dem Biirgermeister die stadtische Politik. Uber
die innere Organisation der Konstaffel ist aus der
Anfangszeit kaum etwas bekannt. Offenbar han-
delte es sich im Gegensatz zu den Zinften, die 1336
als Wahl- und Verwaltungsgremien mit schriftlich
fixierten Strukturen errichtet wurden, zunachst um
einen losen Personenverband, der dem Biirgermeis-
ter unterstellt war.>* Innerhalb der Konstaffel bilde-
te der Stadtadel eine kleine, gegentiber der burger-
lichen Oberschicht weitestgehend abgeschlossene
Gruppe, die sich lediglich durch Zuzug von auswar-
tigen Ritteradligen erganzte.”” Der burgerliche Teil
der Konstaffel setzte sich laut dem Ersten Geschwo-
renen Brief aus Rentnern, Kaufleuten, Tuchhand-
lern, Wechslern, Goldschmieden und Salzhandlern
zusammen.'?® Diese zahlenmassig weit grossere
Gruppe war offen fiir Aufsteiger ztinftiger Herkunft
sowie fiir Zuwanderer.»

Mit dem Ausscheiden des alten Stadtadels und
dem Aufstieg ztunftiger Eliten im spaten 14. Jahr-
hundert begann die Konstaffel ihre Sonderstellung
einzubussen. Sie verlor an politischem Gewichtund
nahm zugleich immer mehr zunftahnliche Ziige
an. Mit dem Vierten Geschworenen Brief von 1489
und dem sogenannten Zunftbrief der Konstaffel
von 1490 wurde die Konstaffel schliesslich institu-
tionell den Zuinften angeglichen. An die Stelle einer
Zweiteilung der Stadtbevolkerung in Konstaffel und
Zunfte war eine Einteilung in 13 relativ gleichwer-
tige Wahl- und Verwaltungskorperschaften getre-
ten. Immerhin stand der Konstaffel auch nach 1489
mit insgesamt sechs Sitzen eine doppelt so grosse
Vertretung im Kleinen Rat zu wie den Zunften.°

Auch die Zusammensetzung der Konstaffel wan-
delte sich stark. Zwei Rodel, einer aus den Jahren
um 1395, der andere von 1468, erlauben Einblicke in



110

diese Entwicklung. Der um 1395 entstandene Rodel
zeigt die Konstaffel als eine Gesellschaft, die zwar
nicht mehr die gesamte Oberschicht reprasentierte,
jedoch beinahe ausschliesslich aus Oberschichts-
angehorigen zusammengesetzt war. Die Konstaf-
fel bestand nun nahezu zur Ganze aus Personen
buirgerlicher Herkunft. Der traditionelle Stadtadel
war beinahe vollstandig verschwunden. Die grosse
Mehrheit der Konstaffler war zumindest wohlha-
bend, viele waren sogar ausgesprochen reich.’*'1468
setzte sich die Konstaffel dagegen aus verschiede-
nen, sozial sehr unterschiedlich gestellten Gruppen
zusammen."* Knapp ein Drittel der Konstaffler ge-
horte einem alten Konstaffelgeschlecht an. Diese
Manner verfugten beinahe alle iiber viel 6konomi-
sches Kapital, vielfach auch uber betrachtliches ad-
liges Kapital. Daneben war eine Reihe von Personen
Mitglied der Konstaffel, die der stadtischen Unter-
schicht zuzurechnen sind. Schliesslich gab es eine
recht grosse, in sich sehr heterogene Gruppe von
Personen, die aufgrund ihrer Funktion im Dienste
der Stadt oder von Klostern und anderen geistlichen
Korperschaften der Konstaffel angehorten. Hierzu
zahlten etwa Burgermeister Jakob Schwarzmurer
der Altere, der eigentlich Saffranziinfter war,'s
der «Stadtwerchmann» Lufinger, der Stadtpfeifer
Fritschli, Ulrich Schwegler, der Meister des Wirt-
schaftshofes des Klosters Oetenbach, sowie dessen
Knechte oder auch der nachmalige Burgermeister
Hans Waldmann, der damals Amtmann des Klos-
ters Einsiedeln war.

Mit dem «Zunftbrief» der Konstaffel von 1490
wurde der Charakter der Konstaffel als Sammel-
becken fiir Personen unterschiedlichster Her-
kunft noch verstarkt. Fortan sollten alle Bewohner
der Stadt zur Konstaffel gehoren, «so kein zunfft
haben», namlich «ritter, edelltitt, burger und hin-
dersassen». Ausdricklich wurden der Konstaffel
auch die Bewohner des randstandigen Kratzquar-
tiers sowie Witwen ohne Zunftrecht zugeordnet.3*
Im Detail fassbar wird die Zusammensetzung der
Konstaffel mit den ab 1501 in dichter Folge uber-
lieferten Fronfastenrodeln,s den Abrechnungen
uber die Beitrage, die von allen Konstafflern je-
weils zu Fronfasten, den Fest- und Busswochen zu
Beginn jeder Jahreszeit, zu entrichten waren. Nun
bestanden innerhalb der Konstaffel verschiedene,
klar voneinander abgegrenzte Mitgliederkreise.
Die statushochste Gruppe innerhalb der Konstaffel

umfasste im frithen 16. Jahrhundert die «herren
und gesellen zuo der Constavel, die all fronfasten
zwen schilling gebent»,3° sowie einige verwitwete
Frauen, die ebenfalls zwei Schilling Fronfastengeld
zahlten. Diese Gruppe wird gelegentlich auch als
diejenigen «vom Stiibli» bezeichnet,'s” sie setzte
sich also aus denjenigen Mannern und Frauen zu-
sammen, die der Trinkstube «zum Riidens ange-
horten. Mit durchschnittlich gut 50 Mitgliedern,
das heisst lediglich rund einem Funftel aller Ange-
horigen der Konstaffel, war diese Gruppe relativ
klein. Es folgten die Gruppe der Biirger, die einen
Schilling Fronfastengeld bezahlen mussten, und
diejenige der Hintersassen, die ebenfalls einen Bei-
trag von einem Schilling zu leisten hatten, dann die
Gruppe der Witwen und alleinstehenden Frauen,
die je nach Vermogen einen Schilling oder sechs
Heller zahlen mussten, und schliesslich die Manner
und Frauen aus dem Kratzquartier.s®

Die Trinkstube «zum Ruidens geht zurtck auf
eine Trinkstubengesellschaft, die sich im Haus der
Herren von Lunkhofen traf. Ende 1348 beschloss der
Rat, den Gesellen, «so vor uf des estrich von Lunghof
trunken», zu erlauben, das stadtische Munzhaus ab-
zutragen und an seiner Stelle eine neue Trinkstube
zu errichten. Wer die Gesellen waren, die sich im
Haus der Herren von Lunkhofen trafen, ist nicht
bekannt. Die Formulierung im Ratsbeschluss, man
habe der Gesellschaft das Munzhaus «durch aller
edeler liiten bette und dienstes willen» tiberlassen,
deutet darauf hin, dass es sich um eine Gesellschaft
der Stadtadligen handelte.*® Der wohl 1349 errich-
tete Neubau, das Haus «zum Ruden», war ein re-
prasentatives, allseitig frei stehendes Gebaude, das
direkt an der Limmat lag. Im ersten Obergeschoss
befand sich ein grosser Saal mit einem holzernen
Tonnengewdlbe, der auch vom Rat genutzt wurde,
um Gaste zu bewirten.+°

Die personelle Zusammensetzung und die in-
nere Organisation der Gesellschaft «zum Ruden»
ist bis weit ins 15. Jahrhundert hinein in den Quel-
len kaum fassbar. Deutlich wird immerhin, dass die
Trinkstube auch nach dem Ausscheiden des traditio-
nellen Stadtadels eine Gesellschaft der stadtischen
Spitzengruppe blieb. Die Mitglieder der Trinkstube
werden in den Quellen regelmassig als die «Herren
zum Riden» bezeichnet.*' Aus zahlreichen Eintra-
gen in den Rats- und Richtbtichern, die Konflikte
im «Ruden» dokumentieren, geht hervor, dass die



Abb. 82: Ausschnitt aus
einem Fronfastenrodel der

Konstaffel. Verzeichnet sind,

beginnend mit den Burger-
meistern und den Rittern,
die Mitglieder des «Stibli».

Die roten Zeichen hinter den
Namen dienten der Buchfiih-
rung uber die vierteljéhrlich
zu entrichtenden Beitrage
(StAZH, W 115, 115.1, Rodel
1501).

Trinkstube von den vornehmen Konstafflern fre-
quentiert wurde. So kam es 1433 - um nur ein
Beispiel anzufithren - zu einem Streit, in dessen
Verlauf der Kleinrat aus der Konstaffel und spatere
Blirgermeister Rudolf Meiss [23] das Messer ge-
gen den Landadligen Friedrich von Hinwil ztickte.
Am Streit beteiligt waren Hans Schwend der Lange
(Linie B) [40], wie Meiss Kleinrat aus der Kon-
staffel, Johann Meiss [8] und Heinrich Schwend
(Linie B) [52], beides nachmalige Kleinrate aus
der Konstaffel, sowie Rudolf Schultheiss unterm
Schopf, der Vorsteher des Stadtgerichts.'** Auch vor-
nehme Konstafflerinnen nutzten den «Rudens fur
gesellschaftliche Anlasse. Beispielsweise erhielten
Agnes Blarer, die Frau von Erhart Thia,'* und Klara
von Rischach, die Frau von Johann Schwend dem
Jingeren (Linie A) [25], von Grafin Margarethe von
Savoyen, der Frau von Graf Ulrich V. von Wart-
temberg, als Dank fiir (nicht naher bezeichnete)
Wohltaten, die ihr die Frauen erwiesen hatten, ein
Fass Wildbret, das diese zum Neujahr im «Ruden»
verzehren sollten.'+

Die Gesellschaft «zum Riden» genoss gemein-
sam mit der Gesellschaft «zum Schneggen» eine ge-
sellschaftliche Vorrangstellung. In stadtischen Ver-
ordnungen wurden diese Gesellschaften gegentiber
den ubrigen Trinkstuben privilegiert. So durften
sie nach Belieben Holz aus dem Sihlwald beziehen,
wahrend den anderen Trinkstuben lediglich eine
begrenzte Holzmenge zustand.** Im Sittenmandat
von 1488 wurden unter anderem den Biirgerinnen
der Stadt Beschrankungen beim Tragen kostbarer
Kleidung auferlegt. Beschlagene Gurtel und mit
Seide besetzte Kleider durften nur noch von «fro-
wen und tochtern, so von recht uff die geselschaften
zem Riiden oder zem Schneggen gehoreny, getra-
gen werden oder von Frauen, deren Ehemanner ein
Vermogen von mindestens 1000 Gulden besassen;
Kleider mit silbernen oder vergoldeten Hakchen,
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Ringen und Spangen nur noch von Frauen, die zum
«Rudeny oder zum «Schneggen» gehorten.*® Der
Zugang zum «Rudeny» war jedoch nicht den vorneh-
men Konstafflern vorbehalten. Der «Rtuden» diente
auch als offentliches Gasthaus, in dem Angehorige
verschiedener sozialer Schichten verkehrten.'+?
In der Trinkstubengesellschaft selbst durften die
vornehmen Konstaffelgeschlechter zwar den Kern
gebildet haben, unter sich waren sie hier aber zu-
mindest in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts
nicht. Hierauf deutet eine unvollstandig erhaltene
Namensliste aus der Zeit um 1440, die vermutlich
aus dem «Ruden» stammt. Verzeichnet sind die
Namen von 22 Mannern. Die Mehrheit davon sind
als Konstaffler zu identifizieren, es finden sich je-
doch auch (mindestens) sechs Zinfter.'+®

Im Laufe der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
begann sich die Trinkstube im «Riiden» zu einer
zunehmend exklusiven Gesellschaft der Junkerge-
schlechter zu wandeln. Bis anhin war die Orientie-
rung an einer junkerlichen Lebensweise offenbar
problemlos mit der Zugehorigkeit zu einer Zunft
zu vereinbaren gewesen. Die Schwarzmurer, die
Glenter oder die Stiissi pflegten ganz ausgepragt
adlige Lebens- und Reprasentationsformen, blieben
jedoch Zinfter. Gegen Ende des 15. Jahrhunderts
trat hingegen eine Reihe von sehr einflussreichen
und vermogenden, einiges adliges Kapital besit-
zenden zunftigen Geschlechtern wie die Roist, die
Effinger, die Grebel oder eine Linie der Schwarz-
murer in die Konstaffel iiber und fand Aufnahme im
«Stublix; im frithen 16. Jahrhundert folgten weitere
Geschlechter wie die von Cham, die Schmid und die
Wyss.#* Die einen adligen Lebensstil pflegenden
Geschlechter konzentrierten sich nun im «Stiibli.
Dass jemand wie Hans Keller, der tiber viel okono-
misches und einiges adliges Kapital verfuigte und,
wie die Heiratsverbindungen seiner Tochter Anna
und Ursula mit den Junkern Jorg Goldli [15] be-
ziehungsweise Hans Grebel deutlich zeigen, von
den Junkergeschlechtern als ebenbtirtig akzeptiert
wurde, wie seine Vorfahren Mitglied der Meisen-
zunft blieb, wurde zur Ausnahme.’s® Die Grunde
fir diesen Zug ins «Stiibli» werden in den Quellen
nicht direkt fassbar. Die Hoffnung, als Konstaffler
schneller Karriere im Dienste der Stadt machen zu
konnen, durfte jedenfalls kaum eine Rolle gespielt
haben. Zwar stand der Konstaffel eine grossere Zahl
von Klein- und Grossratsstellen zu als den Zunften,

die Konkurrenz um diese war jedoch um einiges
starker als in den Zunften. Vielmehr ist davon aus-
zugehen, dass die Gesellschaft «zum Riden» zum
Kristallisationskern der sich formierenden und
sich von der ubrigen Oberschicht abschliessenden
Gruppe der Junker wurde: Wer als Junker gelten
wollte, musste dem «Stiibli» angehdren.

Bereits im frithen 16. Jahrhundert war die Zahl
der Mitglieder des «Stuibli», die nicht iber ein Min-
destmass an adligem Kapital verfugten, mit durch-
schnittlich knapp einem Viertel klein. Die nicht-
junkerlichen Mitglieder standen zudem am Rande
der Gesellschaft «zum Rudeny», wie der Aufbau
der Fronfastenrodel zeigt, in denen die Mitglieder
nach Status und Prestige eingereiht wurden. An der
Spitze der Rodel der Jahre 1501 bis 1514 figurierten
die Burgermeister und Alt-Biirgermeister, es folgten
die Trager des Rittertitels, dann die Vertreter der eta-
blierten Junkergeschlechter sowie diejenigen Land-
sassen (auf der Landschaft ansassige Besitzer von
Gerichtsherrschaften und Burgen), die viel adliges
Kapital besassen.'s' Ganz am Schluss standen dage-
gen die Vertreter von «freiens, nicht an eine Zunft
gebundenen Gewerben und weitere Personen, die
iber kein adliges Kapital verfiigten: Manner wie
der Schreiber Hans Horwer, der Goldschmied Hans
Rugger, der Arzt Johannes de Cecilia, der Landsasse
Jakob Appli, der zwar Besitzer der Gerichtsherr-
schaft Maur war, sich in seinem Lebensstil jedoch
kaum von der bauerlichen Bevolkerung unter-
schied,’s* oder derum 1505 in die Konstaffel tiberge-
tretene Konrad Bachofen, ehemaliger Zunftmeister
der Zunft zur Schuhmachern.'s* In der Folge wurden
die Nichtjunker innerhalb des «Stiibli» zunehmend
an den Rand gedrangt. Im Fronfastenrodel von 1528,
dem ersten nach einer Liicke von 13 Jahren wieder
iberlieferten Rodel, wurden die Nichtjunker durch
einen Seitenwechsel abgegrenzt, in demjenigen von
1530 durch einen Strich. In den Fronfastenrodeln
von 1536 sind nur noch eine Handvoll Manner und
Frauen aufgefithrt, die nicht einem Geschlecht an-
gehorten, das einen junkerlichen Lebensstil pflegte;
im Fronfastenrodel von 1538 wurden schliesslich
alle Manner im «Stubli» ausser dem Stadtschreiber
Werner Beyel und dem Tuchhandler Konrad Escher
(vom Glas) [41] als Junker tituliert.’s+

Die Konstaffel war also, so lasst sich zusammen-
fassend festhalten, keine dem Adel vorbehaltene
Korporation, weder im 14. Jahrhundert, als in ihr



Abb. 83: Blick auf das Haus
«zum Riden». Foto nach
dem Umbau von 1937 (BAZ).

durch den Ersten Geschworenen Brief der Stadt-
adel und die burgerliche Oberschicht zusammen-
gefasst wurden, noch im 15. und 16. Jahrhundert, als
sie zunachst vereinzelt, ab dem Ratsbeschluss von
1490 dann in grosser Zahl Angehorige von nicht-
zunftigen Unterschichten und Randgruppen auf-
nahm. Exklusiver war die Trinkstube «zum Ruden.
Ursprunglich war diese wahrscheinlich eine Kor-
poration des traditionellen Stadtadels gewesen. In
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts begann sie
sich zu einer Vereinigung der Junker zu wandeln.
Wahrend des hier untersuchten Zeitraums blieb das
«Stubli» jedoch trotz unverkennbarer Abschlies-
sungstendenzen offen fiir zunftige Aufsteiger. Erst
in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts wur-
den Neuaufnahmen immer seltener und horten im
17. Jahrhundert schliesslich vollstandig auf.'ss
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Gesellschaft «zum Schneggen»

Die Anfange der Gesellschaft «zum Schneggen lie-
gen weitgehend im Dunkeln. Mitglieder der Gesell-
schaft werden in den Quellen erstmals 1382 fassbar,
als die «gesellen zem Sneggens einen Fasnachts-
umritt auf dem Munsterhof veranstalteten.'s® Eine
dem Rat vorbehaltene Trinkstube im Haus «zum
Schneggen» scheint jedoch schon um 1345 bestan-
den zu haben. Genauere Konturen gewinnt das Bild
der Gesellschaft im 15. Jahrhundert. Der «Schneg-
geny war als Schildnerschaft organisiert. Die Zu-
gehorigkeit zur Gesellschaft wurde reprasentiert
durch einen Schild, der in der Regel in der mann-
lichen Linie vererbt wurde, jedoch auch verkauft
oder verschenkt werden konnte. Die Inhaber der
einzelnen Schilde sind erst ab 1559 liickenlos be-
legt.'s” Aufschliisse tiber den Kreis der Mitglieder
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der Gesellschaft gibt ein Schildnerrodel aus der Zeit
des Alten Ziirichkriegs.

Der Rodel, der am ehesten in den Jahren 1441/42
entstanden sein durfte, ist lediglich in verschiede-
nen, offensichtlich unzuverlassigen und erheblich
voneinander abweichenden Abschriften aus dem
spaten 16. Jahrhundert uberliefert.'s® Aufgefithrt
werden insgesamt 61 Manner; das Original enthielt
allerdings noch - je nach Abschrift - vier oder mehr
weitere Namen, die verblichen und deshalb fur
die Abschreiber «nit miiglich ze lasen» waren. Die
meisten im Rodel aufgefihrten Manner zahlten,
soweit sie iiberhaupt zu identifizieren sind, zur
Oberschicht; immerhin knapp die Halfte gelangte
im Laufe ihrer politischen Karriere in den Kleinen
Rat. An der Spitze des Rodels stehen mit Ritter Hein-
rich Schwend (Linie B) [52], Ritter Johann Schwend
dem Jungeren (Linie A) [25], Ritter Gotz Escher [6],

Ulrich von Lommis und Johann Schwend dem Alte-
ren (Linie A) [24] finf Manner, die iiber viel adliges
Kapital verfugten. Unter den uibrigen aufgefithrten
Mannern finden sich einige weitere, die ein be-
trachtliches Mass an adligem Kapital besassen. Der
Besitz von adligem Kapital war jedoch keineswegs
Bedingung fir die Mitgliedschaft. Die Mehrheit der
im Rodel genannten Manner ist eindeutig nicht den
Junkern zuzurechnen.

Ein dhnliches Resultat ergibt sich, wenn die (we-
nigen) ubrigen Quellen Uber den Besitz und die
Weitergabe von Schilden ndher ins Auge gefasst
werden.'®® Auch die sechs Manner, die hier als Be-
sitzer eines Schilds belegt sind - der Tuchfarber
Johann Landolt, Heinrich Obrist, Rudolf Ochein, Ja-
kob Hagnauer, Burgermeister Hans Waldmann (der
sogar zwei Schilde besass) und Heinrich Keller -,
verfugten keineswegs alle iiber selbst erworbenes



Abb. 84: Auf dem Fischmarkt
werden 1444 Johann Meiss [8]
und Ulman Trinkler, genannt

stellung aus der um 1506
entstandenen Kopie der Chro-
nik Gerold Edlibachs zeigt
Zérnli, hingerichtet. Ihnen im Hintergrund das Rathaus,
wurde vorgeworfen, im Alten an das sich rechts das Haus
Zirichkrieg die Stadt verraten
und mit den Eidgenossen

paktiert zu haben. Die Dar-

«zum Schneggen» anschliesst
(ZBZ,Ms.A 77, fol. 47v).

oder gar ererbtes adliges Kapital. Obschon in den
Quellen gelegentlich von den «herren zum sneg-
geny» oder den «junkherren zuo dem schneggens
die Rede ist,'*° war der «Schneggens, anders als der
«Ruden», nicht eine den vornehmen, einen junker-
lichen Lebensstil pflegenden Geschlechter der Stadt
vorbehaltene Gesellschaft, sondern eine eng mit
dem Rat verflochtene Gesellschaft, die einer ziem-
lich breiten stadtischen Elite offenstand.

2.2 Heiratskreise

Die Vermutung, die Junker hatten sich im spaten
15. Jahrhundert zu einer zunehmend starker ab-
geschlossenen sozialen Gruppe formiert, soll im
Folgenden mittels der Untersuchung der Heirats-
beziehungen der stadtischen Oberschicht um 1500
uberpriiftwerden. Heiratskreise sind, wiein der For-
schung verschiedentlich betont wurde, von grosser
Bedeutung fiir die Bildung und Reproduktion sozia-
ler Gruppen. Die eingegangenen Heiratsverbindun-
gen geben Aufschluss dartiber, wer in einer sozialen
Gruppe als akzeptabler oder als wiinschenswerter
Heiratspartner galt und wer nicht. Sie konnen also
als Massstab dafur dienen, wo die Grenzen einer
sozialen Gruppe verliefen, und zeigen auf, welche
soziale Position sich die Mitglieder einer Gruppe
selbst zuschrieben und welche Position ihnen von
aussen zugeschrieben wurde. Heiraten innerhalb
einer Gruppe trugen dazu bei, die Identitat dieser
zu festigen.'®!
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In der Forschung zum spatmittelalterlichen Zi-
rich wurde wiederholt die These aufgestellt, dass
sich der Heiratskreis der Junkergeschlechter im 15.
und frithen 16. Jahrhundert von demjenigen der iib-
rigen Oberschicht unterschied. Die ausfiihrlichste
Untersuchung stammt von Ulrich Vonrufs, der die
Heiratsbeziehungen der «vornehmsten Konstaffel-
geschlechter» des 15. Jahrhunderts analysiert hat
und dabei zum Schluss kam, dass diese Geschlech-
ter vorwiegend Heiratsverbindungen mit Land-
adeligen oder mit Personen aus vornehmen und
einflussreichen Familien anderer Stadte eingingen.
Heiraten innerhalb der Konstaffel seien dagegen
zumindest im Zeitraum zwischen 1450 und 1489
selten gewesen, ebenso Heiraten mit ziinftigen Ge-
schlechtern.’ Allerdings sind seine Resultate, da
er sich beinahe ausschliesslich auf die keineswegs
immer zuverlassige altere Literatur abstutzt, nur
bedingt tragfahig. Unter den von Vonrufs zusam-
mengestellten Heiratsverbindungen befinden sich
zahlreiche, fur die die Quellenbelege fehlen oder
die es schlicht nicht gegeben hat.'®* Die Frage, ob
sich die Heiratskreise der Junkergeschlechter und
der tibrigen Oberschicht tatsachlich unterschieden,
kann nur auf der Grundlage von Quellenarbeit zu-
verlassig beantwortet werden. Dies soll im Folgen-
den geleistet werden.

Die Eheverbindungen der Kleinrate

In einem ersten Schritt wurden zunachst, um einen
aussagekraftigen Querschnitt durch die gesamte
Oberschicht zu erhalten, die Heiratsbeziehungen
derjenigen 146 Manner eruiert, die im Zeitraum
zwischen 1489 und 1515 dem Kleinen Rat angehor-
ten. Ausgehend von einer moglichst umfassenden
Sichtung des Quellenmaterials konnten fiir die hier
im Fokus stehenden Jahre vor 1525 insgesamt 111
Eheverbindungen festgestellt werden (siehe An-
hang 2.1). Diese Heiratsverbindungen betreffen 9o
Manner (62 Prozent der Untersuchungsgruppe):
Fir 71 Manner konnte eine Eheverbindung, fir 17
Manner konnten zwei und fiir zwei Manner drei
Eheverbindungen festgestellt werden. Wahrend fur
die in der Regel gut belegten Kleinrate aus der Kon-
staffel und der ztinftigen Spitzengruppe ein grosser
Teil aller tatsachlich geschlossenen Heiratsverbin-
dungen bekannt sein durfte,'® ist die Quellenlage
fur viele Kleinrate aus den Handwerkerzunften we-
niger gunstig. Die meisten der 56 Manner, deren
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Eheverbindungen unbekannt sind, gehoren denn
auch einer dieser Ziinfte an.

Um den Heiratskreis der junkerlichen Klein-
rate mit dem der ubrigen Kleinrate vergleichen
zu konnen, wurden alle 9o Kleinrate, fiir die sich
mindestens eine Eheverbindung nachweisen lasst,
und ihre insgesamt 111 Ehefrauen hinsichtlich ihres
adligen Kapitals klassifiziert. Fur alle diese Personen
wurde aufgrund ihres familiaren Hintergrunds, der
Titulaturen, mit denen sie in den Quellen bedacht
wurden, sowie weiterer Indizien eine Einschatzung
vorgenommen, ob sie zum Zeitpunkt ihrer (ersten)
Heiratiiber so viel adliges Kapital verfiigten, dass sie
innerhalb der stadtischen Gesellschaft junkerliches
Ansehen genossen haben durften. Eine solche Ein-
stufung ist, und dies gilt es im Folgenden im Auge
zu behalten, zwar in vielen Fillen problemlos mog-
lich. Die Ubergange zwischen Junkern und Nicht-
junkern waren jedoch fliessend. Es gab Personen,
die sich aus heutiger Sicht nur schwer zuordnen las-
sen und die zumindest teilweise auch aus Sicht der
Zeitgenossen eine Zwischenstellung eingenommen
haben durften.

Unter denjenigen 90 Kleinraten, von denen
mindestens eine Ehefrau bekannt ist, durften 20
als Junker angesehen worden sein. Fir diese 20
junkerlichen Kleinrate, die mit Ausnahme des Mei-
senziinfters Hans Keller alle der Konstaffel ange-
horten, sind insgesamt 26 Eheverbindungen belegt.
Die Untersuchung der sozialen und geografischen
Herkunft der Ehefrauen zeigt zweierlei: Die junker-
lichen Kleinrate heirateten in der Regel Frauen, die
zum einen ebenfalls iber viel adliges Kapital verfug-
ten und die zum anderen nicht aus Ziirich stamm-
ten. Von den 26 Ehefrauen stammten nicht weniger
als 20 von ausserhalb. Bei diesen auswartigen Hei-
ratsbeziehungen konnte die soziale Position der
Ehefrauen in insgesamt 19 Fallen naher bestimmt
werden. Die iiberwiegende Mehrheit dieser Frauen
(16 von 19) stammte aus Geschlechtern des traditio-
nellen Adels oder aus Aufsteigergeschlechtern, die
sich einem adligen Lebensstil zugewandt hatten.
Uber kein oder nur wenig adliges Kapital verfug-
ten hingegen nur drei der auswartigen Ehefrauen.
Bemerkenswert sind insbesondere die engen Ver-
bindungen zum traditionellen Landadel der Ost-
schweiz, des Aargaus und Stiddeutschlands. Verhalt-
nismassig haufig waren auch Ehen mit Frauen aus
den Oberschichten siiddeutscher Stadte.

Weit seltener heirateten die junkerlichen Klein-
rate innerhalb der Stadt Zurich. Von den sechs
Heiratsverbindungen innerhalb der stadtischen
Gesellschaft wurde die Halfte mit anderen Junkerge-
schlechtern geschlossen: Es heirateten Jakob Escher
(vom Luchs) [14] und Anna Schwend (Linie B) [54],
Marx Roist und Dorothea Goldli [45] sowie Jakob
Thia und Sophia Schwarzmurer, die Tochter von
Blrgermeister Jakob Schwarzmurer dem Alteren.
Bei den ubrigen drei Heiraten innerhalb der stad-
tischen Gesellschaft handelt es sich um solche zwi-
schen junkerlichen Kleinraten und Frauen aus der
zuinftigen Oberschicht: Rudolf Escher (vom Glas) [34]
war in zweiter Ehe mit Anna Widmer verheiratet,
Hans Keller mit Anna Studler und Gerold Meyer
von Knonau [7] mit Anna Reig. In der Gruppe der
junkerlichen Kleinrate stammten somit von den 25
Ehefrauen, deren soziale Herkunft bestimmt werden
konnte, drei Viertel (19 von 25) aus Familien, die
ebenfalls junkerliches Ansehen besassen, wahrend
nur sechs Ehefrauen tiber kein oder zumindest nur
wenig adliges Kapital verfiigten. Der Heiratskreis der
junkerlichen Kleinrate war also einerseits geogra-
fisch sehr weit, andererseits sozial sehr homogen.

Ein ganz anderes Bild ergibt sich, wenn die Her-
kunft der Ehefrauen der nichtjunkerlichen Kleinrate
einer Betrachtung unterzogen wird. Fur diese 70
Kleinrate konnten insgesamt 85 Heiratsverbindun-
gen ermittelt werden. Da die Quellenlage fir die
meisten dieser Frauen nicht allzu dicht ist, liess sich
die geografische Herkunft lediglich in zwei Dritteln
der Falle eruieren. Von diesen 54 Frauen stammte
die grosse Mehrzahl (85 Prozent) aus Ziirich. Ob-
schon fiir viele derjenigen Frauen, deren geografi-
sche Herkunft nicht festgestellt werden konnte, zu
vermuten ist, dass sie nicht aus der Stadt, sondern
aus der naheren und weiteren Umgebung Ziirichs
stammten, kann somit festgehalten werden, dass die
nichtadligen Kleinrate vor allem Frauen aus anderen
Zircher Familien heirateten. Auch tber die soziale
Herkunft der Ehefrauen der nichtjunkerlichen Klein-
rate ist vielfach wenig bekannt. Festzustellen ist je-
doch, dass eheliche Verbindungen, bei denen beide
Partner aus der ziinftigen Oberschicht stammten,
verhaltnismassig haufig waren. Verbindungen mit
Familien, die viel adliges Kapital besassen, waren
in dieser Gruppe dagegen ausserst selten. Allianzen
mit Geschlechtern des traditionellen Landadels sind
iberhaupt keine bekannt. Allerdings zeigt die Ehe



zwischen Peter Effinger und Anna Meyer von Kno-
nau [9], der Tochter von Junker Hans Meyer von Kno-
nau [6], dass es aufstrebenden Ziinftern durchaus
moglich war, in den Kreis der sich als adlig verstehen-
den Geschlechter einzuheiraten.

In einem ersten Fazit kann somit festgehalten
werden, dass sich der Heiratskreis der junkerlichen
Kleinrate deutlich von dem der iibrigen Kleinrate
unterschied. Wahrend Erstere hauptsachlich Hei-
ratsverbindungen eingingen mit Landadligen und
mit Frauen aus sozial ahnlich gestellten Familien
anderer Stadte, heirateten Letztere meist Frauen aus
anderen zunftigen Zuircher Familien. Dieser Befund
sollim Folgenden anhand der detaillierten Untersu-
chung des Heiratskreises der «Stiiblijunker», der in
der Gesellschaft «zum Riidens» zusammengeschlos-
senen Junkergeschlechter, sowie des Heiratskrei-
ses von zwei Geschlechtern der zunftigen Spitzen-
gruppe iiberprift werden. Die Quellenlage fiir eine
solche Untersuchung ist recht giinstig; allerdings
ist damit zu rechnen, dass einzelne Heiraten, insbe-
sondere schlechte Partien von Frauen, keine Spuren
in den Quellen hinterlassen haben.

Der Heiratskreis der Stiiblijunker

Fur die funf Junkergeschlechter Escher, Goldli,
Meiss, Meyer von Knonau und Schwend, die um
1500 zum Kern der Gesellschaft «zum Ruden» ge-
horten, liessen sich fuir den Zeitraum zwischen 1470
und 1519 gut 40 Eheverbindungen ermitteln (siehe
Anhang 2.2). Die Untersuchung der sozialen und
geografischen Herkunft der Ehepartner bestatigtim
Wesentlichen die oben gewonnenen Resultate: Die
Frauen und Manner aus einem dieser fiinf Junker-
geschlechter heirateten in der Regel Partner, die
ebenfalls viel adliges Kapital besassen. Viele Ehen
(deutlich mehrals die Halfte) wurden iiber die Gren-
zen der Stadt hinaus geschlossen. Intensive Bezie-
hungen bestanden zu sozial ahnlich gestellten Fiih-
rungsgruppen anderer Stadte, insbesondere nach
Konstanz. Bei immerhin elf Heiraten stammten die
Ehepartner aus dem traditionellen Adel. Bei neun
Heiraten kamen die Ehepartner aus auswartigen
Geschlechtern wie den Motteli, genannt vom Rap-
penstein, den Segesser oder den von Diesbach, die
zwar einfacher Herkunft waren, im hier untersuch-
ten Zeitraum aber als adlig gegolten haben durften.
Bei filnf Eheverbindungen schliesslich stammten
beide Partner aus der Gesellschaft «zum Riidens.
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Heiratsbeziehungen, bei denen der Ehepartner
kein oder nur wenig adliges Kapital besass, waren
dagegen selten. Sechs dieser insgesamt vierzehn
Ehen wurden von Mannern und Frauen geschlos-
sen, die aus verschiedenen Grunden keine valablen
Partner fur prestigetrachtigere Verbindungen wa-
ren. Verena Escher (vom Luchs) [22], Tochter von
Ritter Heinrich Escher (vom Luchs) [13], die in erster
Ehe mit Ulrich Weibel aus Greifensee und in zwei-
ter Ehe mit dem Hutmacher Hans Berker verheira-
tet war, durfte illegitimer Herkunft gewesen sein.
Unehelich geboren war auch Hans Escher (vom
Glas) [40]. Seine Position und die seiner Nachkom-
men war um 1500 bedeutend tiefer als diejenige der
ubrigen Vertreter der Escher. Uber geniigend dkono-
misches Kapital, um wie die Escher vom Luchs oder
wie sein Bruder Rudolf Escher (vom Glas) [34] und
dessen Nachkommen ein Leben als Rentner fith-
ren zu konnen, verfligten weder Hans noch seine
Sohne Konrad [41] und Hans Escher (vom Glas) [50].
Adliges Kapital in nennenswertem Mass besass kei-
ner von ihnen. Dass ihre Ehefrauen, soweit tiber-
haupt Naheres tiber sie in Erfahrung zu bringen
war, aus der zunftigen Oberschicht stammten, ver-
mag deshalb nicht zu erstaunen. Hans Schwend
(Linie A) [32] schliesslich, der die nicht genauer zu
verortende, sicher jedoch sozial um einiges tiefer
gestellte Elisabeth Meyer geheiratet hatte, war wohl
geistig behindert.

Die ibrigen acht unstandesgemadssen Ehever-
bindungen sind hinsichtlich der (allerdings nur zu
erschliessenden) Motive sowie ihrer Auswirkungen
recht unterschiedlich gelagert. Bei der Mehrzahl
dieser ehelichen Verbindungen gehorte der nicht-
junkerliche Ehepartner einer wirtschaftlich erfolg-
reichen, aufstrebenden Familie an. Peter Effinger
beispielsweise, der Anna Meyer von Knonau [11],
die Tochter von Junker Hans Meyer von Knonau [6]
heiratete, war der Erbe eines grossen Vermogens -
sein Vater versteuerte in den Jahren 1467 bis 1470
beinahe 8000 Gulden - und orientierte sich ganz
ausgepragt an den Lebens- und Reprasentationsfor-
men der vornehmen Konstaffelfamilien: Wahrend
sein Vater der Kambelzunft angehorte, trat Peter
Effinger in die Konstaffel iiber. Die Geschafte seines
Vaters, der im Handel mit Eisen und Stahl engagiert
war, fuhrte er nicht fort, sondern beschrankte sich
auf die Verwaltung seiner ererbten Besitzungen,
zu denen die Gerichtsherrschaft Wettswil-Sellen-
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buiren-Stallikon gehorte. 1471 erwarb er von Kaiser
FriedrichIII. einen «adligen» Wappenbrief. Die Ehe
zwischen Anna Meyer von Knonau und Peter Effin-
ger durfte fiir beide Seiten vorteilhaft gewesen sein:
Die Meyer von Knonau kniipften eine Verbindung
zu dusserst vermogenden Aufsteigern, wahrend die
Ehe fiir die Effinger einen Prestigegewinn bedeutete
und ihnen den Weg unter die vornehmsten Ge-
schlechter der Stadt ebnete.

Ahnliches gilt fiir weitere Eheverbindungen
zu nichtjunkerlichen Familien, etwa fur die Hei-
rat von Rennward Goldli [38] und Dorothea Seiler,
der Tochter des Luzerner Schultheissen Ludwig Sei-
ler, der im Tuchhandel zu Reichtum gekommen
war, oder fur die Heirat von Rudolf Schwend (Li-
nie B) [47] und Margarethe Tunger, wahrscheinlich
einer Tochter des Schneiderztinfters Heinrich Tun-
ger, der 1470 mit einem versteuerten Vermogen von
an die 6000 Gulden zu den grossten Steuerzahlern
der Stadt zahlte. Bei anderen Heiraten ist hingegen
davon auszugehen, dass sie als Mesalliancen ange-
sehen wurden. Beispiele hierfur sind die Heirat von
Hans Meyer von Knonau [8], dem einzigen Sohn
von Gerold Meyer von Knonau [7], und der aus einer
nur massig begliterten Wirtsfamilie stammenden
Anna Reinhartoder die Ehe zwischen Felix Schwend
(Linie B) [s0] und Magdalena Hartmann, einer Leib-
eigenen der Herrschaft Eglisau.

Es kann also festgehalten werden, dass insge-
samt etwa zwei Drittel der Angehorigen der Escher,
der Goldli, der Meiss, der Meyer von Knonau und
der Schwend mit Partnern verheiratet waren, die
ebenfalls viel adliges Kapital besassen. Wenn die
unehelichen Sohne und Tochter ausgeklammert
werden, erfolgten sogar an die drei Viertel der Hei-
rateninnerhalb eines tiber viel adliges Kapital verfii-
genden Kreises. Das Heiratsverhalten der Junkerge-
schlechter war also in betrachtlichem Grad gepragt
durch soziale Homogamie. Die Junker waren ganz
offensichtlich darum bemtuht, ihre Nachkommen
wenn moglich mit Angehorigen des traditionellen
Adels oder mit ahnlich gestellten Ehepartnern aus
Zurich oder einer benachbarten Stadt zu verheira-
ten. Dies gilt sowohl fir mannliche wie fur weibli-
che Nachkommen. Innerhalb des hier untersuchten
Samples heirateten Tochter sogar etwas haufiger als
Sohne Partner aus gleichrangigen Kreisen.

Von besonderem Interesse sind schliesslich die
zwischen den Stitblijunkern geschlossenen Hei-

raten. Die Junkergeschlechter waren im spaten
15.Jahrhundertiiber ein dichtes Netz von Verwandt-
schaftsbeziehungen verbunden. Deutlich sichtbar
werden diese Verbindungen bei der 1494 erfolgten
Hochzeit zwischen Anna Schwend (Linie B) [54]
und Jakob Escher (vom Luchs) [14].1> Am Abschluss
des Heiratsvertrags waren Angehorige von nahezu
allen wichtigen Junkergeschlechtern beteiligt,
namlich auf der Seite von Anna Schwend nebst
vier Vertretern der Schwend - Konrad Schwend
(LinieA)[27], Heinrich Schwend (Linie B) [46], Chor-
herr am Grossmunster, Hans Schwend (Linie B) [58]
und Swederus Schwend (Linie B) [65] - auch die
«friindey» (Verwandten) Heinrich Goldli [13], sein
Sohn, der Konstanzer Domherr Roland Goldli [14],
sowie Hans Meiss der Jungere [11], auf der Seite
von Jakob Escher nebst seiner Mutter Veronika von
Roggwil, die durchihren Vetter Gregorius von Rogg-
wil aus Konstanz als Rechtsbeistand unterstiitzt
wurde, auch die Verwandten Heinrich Schwarz-
murer, Chorherr und Kantor am Grossmiunster,
Hartmann Rordorf, Hans [6] und Gerold Meyer von
Knonau [7], Rudolf Escher (vom Glas) [34] sowie
Heinrich Irmensee von Schaffhausen.

In welcher genealogischen Verbindung diese als
«frinde» bezeichneten Personen zu den Brautleu-
ten standen, ist nicht immer genau auszumachen.
In den allermeisten Fallen handelte es sich jedoch
um Verwandtschaftsbeziehungen, die auf Anfang
des 15. Jahrhunderts geschlossenen Heiraten be-
ruhten. Innerhalb der fithrenden Geschlechter be-
stand ein lange zurtickreichendes und recht prazi-
ses Wissen um Verwandtschaftsbeziehungen.*® So
waren sich die Meiss und die Linie B der Schwend
im spaten 15. Jahrhundert sehr wohl bewusst, mit-
einander verwandt zu sein. Hans Meiss der Jun-
gere [11] wird nicht nur im angefithrten Heiratsver-
trag, sondern auch in zahlreichen weiteren Quellen
als «vetter» oder als «friind» von Vertretern der
Linie B der Schwend bezeichnet;'” einmal wird
er sogar einer der nachsten «frinde» von Anna
Schwend (Linie B) [54] genannt.'®® Die Heirat zwi-
schen Adelheid Meiss [20] und Berchtold Schwend
(Linie B) [39], die das Verwandtschaftsverhaltnis
zwischen den beiden Geschlechtern begriindete, lag
jedoch bereits ein knappes Jahrhundert und meh-
rere Generationen zuriick: Hans Meiss der Jungere
war der Enkel von Johann Meiss [7], dem Bruder
Adelheids, Anna Schwend war eine Urenkelin von



Abb. 85: Heraldische Aus-
schmiickung eines spéat-
gotischen Zimmers aus dem
Fronfastenhaus, Limmatquai
102. Zwei Greifen halten
das Wappenpaar Schwend-
Meiss, zwei Lowen das
Wappenpaar Schwend-
Schwend. Die Wappen
beziehen sich auf Heinrich
Schwend (Linie B) [52] und
seine Frau Regula Schwend
(Linie A) [26] sowie auf die
Eltern Heinrichs, Berchtold
Schwend [39] und Adelheid
Meiss [20]. Zeichnung von
Ludwig Caspar Pfyffer, vor
1870 (StAZH,W 1 3,111.16,
fol. 25r).
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Berchtold Schwend; gemeinsame Vorfahren der
beiden waren Heinrich Meiss [5] und seine Frau
Elisabeth Kilchmatter, die Urgrosseltern von Hans
Meiss dem Jlingeren beziehungsweise die Urur-
grosseltern von Anna Schwend. Das dichte Netz der
Verwandtschaftsbeziehungen zwischen den Jun-
kergeschlechtern (und das Wissen darum) stiftete
zwar nicht unbedingt Solidaritaten - die Schwend
und die Goldli gingen beispielsweise wahrend der
Zeitvon Waldmanns Herrschaft lange Zeit politisch
getrennte Wege -,'* es diirfte aber dazu beigetragen
haben, dass sich die Junker als zusammengehorig
empfanden.

Um 1500 wurden, nachdem es zuvor wahrend
mebhr als fiinfzig Jahren kaum zu Heiraten zwischen
den eine adlige Lebensweise pflegenden stadtischen
Geschlechtern gekommen war,”7° innert kurzer Zeit
allein zwischen den wichtigsten Junkergeschlech-
tern funf Heiraten geschlossen: 1494 heirateten,
wie erwahnt, Anna Schwend und Jakob Escher, um
1495 heirateten Dorothea Goldli [45] und Marx
Roist, um 1500 Regula Escher (vom Luchs) [27] und
Rennward Goldli [38] sowie Anna Meyer von Kno-
nau [9] und Kaspar Roist. Um 1505 schliesslich hei-
rateten Elisabeth Roist und Heinrich Escher (vom
Luchs) [25]. Dieser Schub von Heiraten verdichtete
und erweiterte das Geflecht der Verwandtschaftsbe-

ziehungen, indem die Roist, das wichtigste der neu
ins «Stibli» gekommenen Geschlechter, einbezo-
gen wurde, und dirfte so die Festigung der Junker
als Gruppe vorangetrieben haben.

Der Heiratskreis der ziinftigen Spitzengruppe

Als Beispiel fur den Heiratskreis der ztinftigen Spit-
zengruppe sollen die Heiratskreise der Holzhalb
und der Schmid untersucht werden. Die Holzhalb
waren ein Metzgergeschlecht, das in der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts rasch in die stadtische
Oberschicht aufgestiegen war.”’ 1464 gelangte
mit Ulrich Holzhalb erstmals ein Vertreter des Ge-
schlechts in den Kleinen Rat, wo er, wie alle Holz-
halb in vorreformatorischer Zeit, die Zunft zum
Widder vertrat.”> In den folgenden Jahrzehnten
zahlten die Holzhalb zu den wichtigsten Ratsge-
schlechtern. Steiler noch als der politische Aufstieg
verlief der okonomische. Lienhart Holzhalb, der
1470 erst uber ein verhaltnismassig geringes Ver-
mogen von 370 Gulden verfugt hatte, hinterliess
beiseinem Tod ein Erbe, das gut 4000 Gulden betra-
gen haben durfte. Ahnlich gross war das Vermogen
seines Sohnes Jakob des Alteren. Dieser schitzte
seinen Besitz, als er 1527 sein Testament machte, auf
insgesamt 4000 Gulden. Damit gehorten Lienhart
und Jakob der Altere zu den reichsten Biirgern der
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Stadt. Beide waren zumindest in den 1490er-Jahren
wie ihre Vorfahren noch als Metzger (und wohl im
Viehhandel) tatig. Spater fithrten sie offenbar ein
Leben als Rentner.

Flr die Holzhalb liessen sich insgesamt 17 Hei-
ratsverbindungen feststellen, die miteiniger Sicher-
heit in den funfzig Jahre umfassenden Zeitraum
zwischen 1470 und 1519 zu datieren sind (siehe An-
hang 2.3). Die Mehrheit dieser Heiratsbeziehungen
wurde innerhalb der Stadt geschlossen. Von den 13
Ehepartnern, bei denen die geografische Herkunft
zu eruieren war, stammeten elf ebenfalls aus Zurich.
Ein Ehepartner, der Apotheker Anton Clauser (Sche-
rer), kam zwar ursprunglich aus Eglisau, durfte je-
doch bereits vor der Heirat mit Anna Holzhalb das
Zircher Burgerrecht erworben haben. Auch die so-
ziale Herkunft der Ehepartner war, soweit dies iber-
haupt auszumachen ist - Daten zu den finanziellen
Verhaltnissen fehlen weitestgehend -, recht ein-
heitlich. Bei den zwei frihesten Heiratsverbindun-
gen, den vor 1480 geschlossenen Ehen von Agnes
und Elisabeth Holzhalb, ist die soziale Position des
jeweiligen Ehepartners, des Metzgers Hans Valler
und des Gremplers (Kleinhindlers) Hans Abli, nicht
allzu hoch einzuschiatzen. In den folgenden Jahr-
zehnten gingen die Holzhalb dann jedoch beinahe
ausschliesslich Heiratsverbindungen mit Familien
ein, die wie sie selbst der ziinftigen Oberschicht
angehorten. Bemerkenswert viele der Ehepartner
stammten aus Familien, die ebenfalls im Kleinen
Rat vertreten waren. Mit Ulrich zer Kinden, Hans
Ageri, Anton Clauser und Jakob Kopf gelangten
die Ehemanner von vier Tochtern der Holzhalb im
Laufe ihrer politischen Karriere bis in den Kleinen
Rat; weitere Ehepartner besassen Verwandte im
Kleinen Rat. Erst ganz am Ende des untersuchten
Zeitraums, um 1520, ist die erste Heiratsverbindung
zu einer Familie ausserhalb von Zurich festzustel-
len. Antonia, eine Tochter von Jakob Holzhalb dem
Alteren, war verheiratet mit Konrad Rapp aus Stein
am Rhein, der aus einer Familie stammte, die wie
die Holzhalb als Metzger und Viehhandler zu Reich-
tum und Macht gelangt war.

Ein ahnliches Bild zeigen die Heiratsverbin-
dungen der Schmid. Das hier interessierende Ge-
schlecht geht zurtick auf den «Stammuvater» Burk-
hart Schmid, der 1406 aus Klingnau nach Zirich
gekommen war.”? Mit seinem Sohn Oswald Schmid
dem Alteren wurde 1444 erstmals ein Vertreter der

Schmid in den Kleinen Rat gewahlt, wo er, wie seine
Nachkommen, die Zunft zur Meisen vertrat.7+ Die

bedeutendsten Vertreter der Zeit um 1500 waren
die Bruder Heinrich und Felix Schmid. Heinrich
Schmid, zur Unterscheidung von einem gleich-
namigen Onkel in den Quellen als «der Jungeres
bezeichnet, gelang es, ein betrachtliches Vermogen
zu erwerben. Als er, offenbar kinderlos, 1526 sein
Testament machte, in dem er den Nachkommen
seines Bruders uiber 2000 Gulden vermachte, be-
tonte er, er habe seinen Reichtum nicht einfach
ererbt, sondern ihn mit viel «sorg, miig unnd arbeit
ouch grosser ubler zyt» selbst erworben.””s Wie er
dies genau bewerkstelligt hatte, wird allerdings
aus den Quellen nicht deutlich. Vermutlich war er
wie sein Bruder Felix in Handelsgeschaften tatig.
Wahrend Heinrich keine wichtigen stadtischen
Amter ubernahm, machte Felix Schmid eine glan-
zende politische Karriere und brachte es bis zum
Burgermeister.”¢ Beide Bruder begannen sich im
frithen 16. Jahrhundert zunehmend an einem adli-
gen Lebensstil zu orientieren. Heinrich wird nach
1520 in den Quellen mehrfach mit dem Junkertitel
bedacht,”7’ Felix Schmid liess einen seiner Sohne
an italienischen Firstenhofen erziehen.”® Sowohl



Abb. 86: Allianzscheibe
Escher-Roist, um 1525. Links
das Wappen von Heinrich
Escher (vom Luchs) [25],
rechts das seiner Frau Elisa-
beth Réist (SNM, DIG-37916).

Abb. 87: Portrat von Andreas
Schmid im Alter von 33 Jah-
ren. Gemélde von Hans Asper,
1538 (SNM, DIG-29882).

Heinrich wie Felix Schmid blieben aber Mitglied der
Meisenzunft. Der endgiltige Ubergang zu einem
junkerlichen Lebensstil erfolgte erstin der nachsten
Generation. Ausseres Zeichen war der (wohl 1533 er-
folgte) Ubertritt Andreas Schmids in die Konstaffel,
wo er Aufnahme im «Stiibli» fand.””?

Fur den Zeitraum 1470-1519 liessen sich bei den
Schmid 11 Ehen feststellen (siehe Anhang 2.4). Wie
beiden Holzhalb stammte die Mehrheitder Ehepart-
ner aus der ziinftigen Oberschicht der Stadt. In der
letzten hier untersuchten Generation, derjenigen
der Kinder von Burgermeister Felix Schmid, kam
es dann jedoch zu einer sozialen und geografischen
Ausweitung des Heiratskreises: Wilpert Zoller, der
Mann Agnes Schmids, war ein reicher Rentner,
der, aus einem alten Konstaffelgeschlecht stam-
mend, zwar nicht zum engsten Kreis der Junker-
geschlechter zahlte, jedoch durchaus tiber einiges
adliges Kapital verfiigte; Wilhelm Arsent, der Mann
von Verena Schmid, gehorte einem Geschlecht der
Oberschicht von Freiburg (im Uechtland) an, das
urspringlich im Tuchhandel engagiert war, jedoch
bereits seit der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
einen adligen Lebensstil pflegte.
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Der Heiratskreis der ziinftigen Spitzengruppe

war also geografisch weit enger als derjenige der
Stiblijunker. Wie der Heiratskreis der Junker war der
der zunftigen Oberschicht gepragt durch ein hohes
Mass an sozialer Homogamie: Auch hier heiratete
man bevorzugt unter sich. Vollstandig voneinander
abgeschlossen waren die Heiratskreise der Junker
und der zunftigen Oberschicht allerdings nicht.
Es bestand zwar eine Schranke zwischen den Jun-
kern und der tubrigen Oberschicht, diese war aber
fur Aufsteiger, die wie die Effinger oder spater die
Schmid tber gentugend okonomisches und sozia-
les Kapital verfiigten, durchaus zu iiberwinden. Die
unterschiedlichen Heiratskreise waren weniger das
Resultat von grundsatzlich unterschiedlichen Hei-
ratsstrategien, sondern spiegeln eher Differenzen in
Bezug auf Struktur und Umfang des Kapitals wider,
das die jeweiligen Familien besassen. Sobald eine
Aufsteigerfamilie ihre Position innerhalb des stad-
tischen Sozialgefuiges konsolidiert sowie gentigend
okonomisches, soziales und vielleicht auch schon
etwas adliges Kapital erworben hatte, wurden Ver-
bindungen gesucht uber die Grenzen der Stadt hin-
aus und zu Familien, die als adlig angesehen wurden.
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2.3 Netzwerke

Im vorigen Kapitel wurde gezeigt, dass bei den
Heiratsbeziehungen eine deutliche Trennlinie zwi-
schen Junkern und Nichtjunkern existierte. In die-
sem Kapitel soll danach gefragt werden, ob sich eine
solche Schranke auch bei anderen sozialen Bezie-
hungen nachweisen lasst. Dabei soll auf das Instru-
mentarium der Netzwerkanalyse zuriickgegriffen
werden, einer sozialwissenschaftlichen Methode,
die in jingster Zeit auch in den Geschichtswissen-
schaften zunehmende Beachtung gefunden hat.
Grundannahme ist, dass die Netzwerkbeziehungen
von individuellen oder kollektiven Akteuren be-
ziehungsweise deren Position in einem Netzwerk
bestimmend sind fur ihre Handlungsmoglichkei-
ten, Werte und Normen. Untersucht werden die
Entstehung und die Veranderung sozialer Struktu-
ren sowie die Konsequenzen, die sich daraus fur das
soziale Verhalten und Handeln ergeben.'®

Von zentraler Bedeutung fiir die Netzwerkanalyse
ist die Reprasentation von Netzwerken als Graphen,
als mathematische Strukturen, die aus einer Menge
von Knoten und einer Menge von Kanten, von Ver-
bindungen zwischen Paaren von Knoten, bestehen.
Die untersuchten Akteure werden reprasentiert als
die Knoten des Graphen, die zwischen den Akteuren
bestehenden sozialen Beziehungen als die Kanten des
Graphen. Zu unterscheiden ist dabei zwischen unge-
richteten und gerichteten Graphen. Ein ungerichte-
ter Graph kann Beziehungen darstellen, bei denen
es auf die Richtung nicht ankommt oder die, wie die
Beziehung «verheiratet mit», immer symmetrisch
sind. Ein gerichteter Graph kann hingegen Beziehun-
gen darstellen, die eine Richtung aufweisen und die
unter Umstanden asymmetrisch sind. Ein Beispiel ist
etwa die Beziehung «Freundschaft»: Wenn Akteur A
Akteur B als Freund bezeichnet, impliziert das nicht
unbedingt, dass auch Akteur B Akteur A als Freund
bezeichnen wiirde.

In der Netzwerkanalyse werden zwei Typen von
Netzwerken unterschieden: egozentrierte Netz-
werke und Gesamtnetzwerke. Bei der Untersu-
chung von Gesamtnetzwerken wird zunachst eine
abgegrenzte Menge von Akteuren bestimmt. Fir
die so ermittelte Menge von Akteuren wird dann ge-
fragt, welche Beziehungen jeder Akteur mitwelchen
anderen Akteuren dieser Gruppe unterhalt und mit
welchen nicht. Unter egozentrierten Netzwerken

Abb. 88: Netzwerk der
Schwend, 1490-1519. Dicke
Linien stehen fir starke
Beziehungen, diinne Linien
fir schwache Beziehungen.
Rote Punkte reprasentieren
Junkergeschlechter, blaue
Punkte nichtadlige Ge-
schlechter.

versteht man die direkte Netzwerkumgebung eines
bestimmten Akteurs. Dieser wird als «Ego» be-
zeichnet. Zum Netzwerk gehoren nebst Ego auch
die sogenannten Alteri, also alle Akteure, zu denen
Ego soziale Beziehungen unterhalt, sowie die Bezie-
hungen zwischen den Alteri. Forschungsstrategien,
Erhebungsinstrumente und Analysemethoden un-
terscheiden sich fiir Gesamtnetzwerke und ego-
zentrierte Netzwerke grundlegend. Bei der Unter-
suchung von Gesamtnetzwerken werden nur die
Beziehungen innerhalb der Untersuchungsgruppe
analysiert, wahrend die Beziehungen zu Akteuren
ausserhalb dieser Gruppe ausgeblendet werden. Bei
der Untersuchung von egozentrierten Netzwerken
geht es darum, zu ermitteln, mit wem Ego in Be-
ziehungen steht, und zwar unabhangig davon, ob
die Alteri Mitglieder einer im Voraus definierten
Untersuchungsgruppe sind oder nicht. Fur die hier
im Fokus stehende Frage, mit wem die Junker Be-
ziehungen unterhielten (und mit wem nicht), bietet
sich daher die Untersuchung egozentrierter Netz-
werke an.

In den Sozialwissenschaften werden die Da-
ten uber egozentrierte Netzwerke in der Regel mit
herkommlichen Umfragemethoden erhoben. Da-
bei werden die befragten Personen zunachst mit
sogenannten Namensgeneratoren nach den Alteri
befragt. Ein einfacher Namensgenerator ist bei-
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spielsweise die Frage nach Personen, mit denen
Ego innerhalb der letzten sechs Monate wichtige
personliche Angelegenheiten besprochen hat. An-
schliessend werden mittels weiterer Fragen, die als
Namensinterpretatoren bezeichnet werden, zu-
satzliche Informationen zu den Alteri sowie den
Beziehungen zwischen Ego und Alteri eingeholt.
Historikerinnen und Historiker mussen dagegen -
eine triviale, aber wichtige Feststellung - mit dem
oftmals unvollstandigen Material arbeiten, das
durch die Quellentiberlieferung vorgegeben ist. Fur
die ursprunglich ins Auge gefasste Untersuchung
von Netzwerken einzelner Personen erwies sich
die Quellenlage fir die Zeit um 1500 als zu dunn.
Es war daher notwendig, die Netzwerke kollektiver
Akteure zu analysieren. Aus forschungspraktischen
Grinden wurden Geschlechter als Untersuchungs-
einheiten gewahlt.

Dies ist allerdings nicht ganz unproblematisch.
Zum einen werden auf diese Weise die teilweise
betrachtlichen Unterschiede eingeebnet, die inner-
halb eines Geschlechts in Bezug auf Kapitalumfang
und -struktur bestanden. Die Escher etwa, die seit
dem Wappenbrief fiir Gotz Escher [6] von 1433 in
zwei Linien zerfielen, empfanden sich zwar durch-
aus noch als ein Geschlecht: man trat oft gemeinsam
auf, unterhielt enge Beziehungen und redete sich
mit Verwandtschaftsbezeichnungen wie «vetters

Horwer
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oder «friind» an.’®' Die Mitglieder der Linie vom
Luchs verfiigten jedoch tiber mehr adliges Kapital
als diejenigen der Linie vom Glas. Innerhalb der
Linie vom Glas besassen in den hier interessieren-
den Jahrzehnten um 1500 Rudolf [34] und seine
Nachkommen deutlich mehr okonomisches, sozia-
les, symbolisches und adliges Kapital als die Ver-
treter der von seinem illegitimen Bruder Hans [40]
begrindeten Linie. Zum anderen wirft die Festle-
gung von Geschlechtern als Untersuchungseinhei-
ten die Frage auf, wie verheiratete und verwitwete
Frauen zuzuordnen sind. Mit der Heirat wurde die
Frau zwar zu einem Mitglied des Geschlechts ihres
Ehemanns, sie blieb jedoch in verschiedener Hin-
sicht mit ihrem Herkunftsgeschlecht verbunden,
insbesondere tiber ihre Erbanspriiche und tuber die
vonihrin die Ehe eingebrachten Guter. Bei verheira-
teten und verwitweten Frauen musste daher jeweils
im konkreten Einzelfall entschieden werden, ob sie
als Mitglied des Geschlechts, dem sie entstammten,
oder des Geschlechts, in das sie eingeheiratet hat-
ten, zu behandeln waren.

In den hier untersuchten Quellen wird fir die
Zeit um 1500 eine Vielzahl von Interaktionen fass-
bar, die als Indikatoren fiir soziale Nahe oder fur
soziale Distanz dienen konnen. Hinreichend dicht
belegt, sodass eine tragfahige Quantifizierung mog-
lich ist, sind einige Formen des sozialen Handelns,
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die auf ein positives Verhaltnis zwischen den betei-
ligten Personen schliessen lassen. Diese lassen sich
zu folgenden finf Beziehungstypen zusammenfas-
sen: 1) Fursorge fur Unmundige (Vormundschaften
und mit dem Vormundschaftsverhaltnis zusammen-
hangende Beziehungen), 2) Burgschaften, 3) Mitwir-
kung bei Eheabredungen, 4) gemeinsame Teilnahme
an geselligen Ereignissen, 5) geschaftliche Zusam-
menarbeit. Diese funf Beziehungstypen wurden als
Namensgeneratoren verwendet. Fiir ausgewahlte
Junkergeschlechter wurde also danach gefragt, mit
wem die Mitglieder dieses Geschlechts (das Ego des
jeweiligen Netzwerkes) iber einen dieser Bezie-
hungstypen verbunden waren. Dabei wurden, da das
Erkenntnisinteresse Gruppenbildungen innerhalb
der stadtischen Oberschicht gilt, nur Alteri beriick-
sichtigt, die in Zurich ansassig waren. Anschlies-
send wurde fiir jedes Alter-Alter-Paar erhoben, ob
es ebenfalls tber einen oder mehrere der genann-
ten Beziehungstypen verbunden war. Schliesslich
wurde sowohl bei den Ego-Alter-Beziehungen wie
den Alter-Alter-Beziehungen zwischen starken und
schwachen Beziehungen unterschieden. Als starke
Beziehungen wurden solche gewertet, die dauerhaft
und multiplex waren, die also tiber lange Zeit belegt
sind und bei denen die Akteure Uiber mindestens
zwei der funf Beziehungstypen verbunden waren.
Die so erhobenen Netzwerke beruhen teilweise auf
gerichteten Beziehungen. Da es hier jedoch nicht
um die Untersuchung konkreter Interaktionen geht,
sondern um die Frage, in welchen sozialen Raumen
sich Kooperations- und Nahebeziehungen abspiel-
ten, konnten alle Beziehungen als symmetrisch be-
trachtet und analysiert werden.

Wenn nun fir den Zeitraum zwischen 1490
und 1519 das Kooperations- und Nahenetzwerk der
Schwend ermittelt, im Netzwerkanalyse-Software-
paket UCINET/NetDraw'® erfasst und visualisiert
wird, so ergibt sich folgendes Bild (siehe Abb. 88).
Nachweisbar sind positive Beziehungen der Schwend
zuinsgesamt 14 Alteri. Die grosse Mehrheit der Alteri
gehorte ebenfalls der Oberschicht an. Neun Alteri
sind den Junkergeschlechtern zuzurechnen, drei
(die Felix, die Meyer und die Werder) der ziinftigen
Oberschicht. Uber starke Beziehungen waren die
Schwend mit funf Alteri verbunden, den Escher, den
Goldli, den Meiss, den Meyer von Knonau und den
Rordorf, also alles Geschlechter, die wie die Schwend
zu den Stiblijunkern gehorten. Zur Veranschauli-

chung seien die Beziehungen zwischen den Schwend
und den Goldli ausfiihrlicher dargestellt.

Zwischen diesen beiden Geschlechtern sind im
gesamten betrachteten Zeitraum Beziehungen unter-
schiedlicher Art nachzuweisen: Im September 1494
waren Heinrich Goldli [13] und sein Sohn Roland [14]
auf der Seite von Anna Schwend (Linie B) [54] an der
Aushandlung des Heiratsvertrags zwischen ihr und
Jakob Escher (vom Luchs) [14] beteiligt.’®3 Im Novem-
ber des gleichen Jahres gehorte Heinrich Goldli zu
den insgesamt sieben Mannern, die bestatigten, dass
Hans Horwer, der wahrend mehrerer Jahre Vormund
von Anna Schwend gewesen war, eine ordnungsge-
masse Abrechnung tiber das Vermogen seines Min-
dels erstellt und das Gut ihrem Mann Jakob Escher
ibergeben hatte.’® 1498 war Kaspar Goldli [27] zu-
sammen mit Hans Meiss dem Jiingeren [11] anwe-
send, als Jakob Murer (Vertreter des hier als Murer 2
bezeichneten Geschlechts), der seit 1496 Vogt des
noch minderjahrigen Jakob Schwend (Linie B) [56]
war, Rechenschaft tiber die Verwaltung des ihm an-
vertrauten Vermogens ablegte.'®s Im August 1516 war
Felix Schwend (Linie B) [50] zusammen mit Kaspar
Goldli Burge fur Herkules Goldli [16], einen Sohn
von Jorg Goldli [15], als dieser das ziircherische Bur-
gerrecht aufgab.® Im Dezember 1516 schliesslich
war Felix Schwend gemeinsam mit Jorg Goldli Buirge
bei der Burgerrechtsaufgabe von Thiiring Goldli [33],
einem Sohn Kaspar Goldlis.'®”

Fiir die ibrigen neun Alteri lassen sich hingegen
nur kurzfristige und lediglich in einem Kontext
gegebene Beziehungen zu den Schwend nachwei-
sen. Zur Gruppe dieser mit den Schwend nur iber
schwache Beziehungen verbundenen Akteuren zah-
len alle jene Geschlechter, deren Mitglieder kein
oder nur sehr wenig adliges Kapital besassen. Be-
ziehungen zwischen den Schwend und Nichtjun-
kern sind beinahe ausschliesslich im Bereich der
Firsorge fiir Unmiindige belegt. Wiederholt amte-
ten Nichtjunker als Vormtnder unmundiger Ver-
treter der Schwend. Ausserhalb dieses Bereichs ist
lediglich eine Interaktion zwischen einem Schwend
und einem Nichtjunker dokumentiert: Als Hans
Schwend (Linie B) [58] zum Vogt von Andelfingen
bestellt wurde, stellte er nebst seinem Cousin Swe-
derus Schwend (Linie B) [65] den Gerberzunftmeis-
ter Heinrich Werder als Blirgen.'®

Die hier untersuchten, auf ein positives Verhalt-
nis zwischen den beteiligten Personen deutenden



Beziehungen verliefen vielfach entlang von Ver-
wandtschaftsverbindungen, gebunden an diese
waren sie jedoch nicht. Mit den Escher waren die
Schwend durch die 1494 geschlossene Heirat zwi-
schen Anna Schwend (Linie B) [54] und Jakob Escher
(vom Luchs) [14] verbunden; zu den Meiss bestand,
wie oben erwahnt, eine auf einer beinahe hundert
Jahre zurtuckliegenden Heirat griindende Verwandt-
schaftsbeziehung; mit den Goldli waren die Schwend
ebenfalls iiber eine (entfernte) Verwandtschaftsbe-
ziehung verbunden.® Die starken Beziehungen der
Schwend zu den Meyer von Knonau oder den Ror-
dorf beruhten hingegen, soweit bekannt, nicht auf
Verwandtschaftsbeziehungen. Umgekehrt waren die
Schwend zwar durch Heiratsbeziehungen mit den
Tinger oder den Metzger verbunden,®® Koopera-
tions- und Nahebeziehungen zu Angehorigen dieser
Geschlechter sind jedoch keine belegt.

Als erstes Resultat kann somit festgehalten wer-
den, dass die Schwend enge Beziehungen lediglich
zu Alteri unterhielten, die ebenfalls uiber viel adli-
ges Kapital verfugten. Beziehungen zu nichtadli-
gen Geschlechtern kamen zwar vor, waren aber von
geringer Bedeutung. Dies spricht daftr, dass die
Stiblijunker bei den hier untersuchten Beziehungs-
typen gerne unter sich blieben. Gestiitzt wird diese
Annahme durch die Analyse der Alter-Alter-Bezie-
hungen. Wahrend unter den nichtadligen Alteri so-
wie zwischen nichtadligen und junkerlichen Alteri
keine Beziehungen nachweisbar sind, bestand un-
ter den Junkergeschlechtern ein dichtes Netz von
starken und schwachen Beziehungen. Auch dies
spricht daftr, dass die Junkergeschlechter darum
bemitht waren, sich gegentiber der ibrigen Ober-
schicht abzugrenzen.

Ahnliche Resultate ergibt die Analyse der Netz-
werke zweier weiterer Junkergeschlechter, der
Meiss und der Goldli. Sowohl bei den Meiss wie
bei den Goldli handelt es sich bei den Alteri bei-
nahe ausschliesslich um Junker. Im Meiss-Netz-
werk sind von den zehn Alteri neun junkerliche
Geschlechter. Einzige Interaktion mit einem Nicht-
junker ist eine Blrgschaft, die Hans Meiss der Jun-
gere [11] filr den zum Vogt auf der Kyburg gewahlten
Schiffleutezunftmeister Hans Waser ubernahm.""
Bei den Goldli zahlen sieben von acht Alteri zu den
Junkergeschlechtern. Auch hier liess sich lediglich
eine Interaktion mit einem Nichtjunker feststel-
len: 1491 amtete ein nicht naher identifizierbarer
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Hans Binder als Vormund fiir Heinrich Goldli [44],
einen unehelichen Sohn Heinrich Goldlis [13].19
Die untersuchten Beziehungen verliefen sowohl
bei den Meiss wie bei den Goldli weitestgehend
innerhalb der durch ein dichtes Beziehungsgeflecht
verbundenen Gruppe der Stublijunker. Beide Netz-
werke weisen wie dasjenige der Schwend ein hohes
Mass an sozialer Ahnlichkeit auf.

Bei der Einordnung dieser Resultate ist zu be-
rucksichtigen, dass die Schwend, die Meiss oder die
Goldli nicht nur in mehr oder weniger horizontale
Beziehungsnetze zu anderen Junkern eingebunden
waren, sondern auch uber (in den Quellen aller-
dings kaum fassbare) vertikale Beziehungen mit
sozial Tiefergestellten verbunden waren. Junker,
die zur politischen Fithrungsspitze zahlten, durften
uber einen mehr oder weniger breiten «anhang»
in den unteren Schichten der stadtischen Gesell-
schaft verfiigt haben.'? So soll Burgermeister Kon-
rad Schwend (Linie A) [27], der wiederholt im Zen-
trum von Geruchten stand, er habe gegen das 1489
erlassene Pensionenverbot verstossen und grosse
Summen von auswartigen Herrschern kassiert, laut
dem Chronisten Heinrich Brennwald iiber einen
derart grossen «anhang» im Grossen Rat verfugt
haben, dass es ihm Ende 1496 moglich war, einen
Beschluss zur Aufhebung des Pensionenverbots zu
erwirken."9*Belegt sind auch Beziehungen zwischen
Junkern und Tiefergestellten, die mit dem Modell
des Patron-Klient-Verhaltnisses beschrieben wer-
den konnen.”s Ein Beispiel sind die Beziehungen
zwischen dem Soldnerfithrer Kaspar Goldli [27] und
dem Metzger Konrad Haginer. Haginer, der auf dem
von Goldli befehligten Chiasserzug von 1510 Vor-
fahnrich gewesen war,¢ diente Goldli Anfang der
1520er-Jahre als Bote zu Berner Spitzenpolitikern
und Soldnerfithrern sowie zum franzosischen Ge-
sandten Antoine de Lamet, wofuir Goldli, so wurde
zumindest geargwohnt, dem Sohn Haginers eine
franzosische Pension verschafft haben soll.'””

Die mit den Mitteln der Netzwerkanalyse er-
fassten Kooperationsnetzwerke, die weitestge-
hend innerhalb der Oberschicht verliefen, stellen
also nur einen Ausschnitt aus dem tatsachlichen
Beziehungsgeflecht dar. Dies mindert ihre Aussa-
gekraft jedoch nicht. Dass alle hier untersuchten
Beziehungstypen weitestgehend innerhalb der
Gruppe der Stiblijunker verliefen, dass eine kleine
Gruppe von Junkergeschlechtern bestand, die tiber
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ein besonders dichtes Geflecht von Beziehungen
untereinander verbunden waren, und nicht zuletzt
die Tatsache, dass Interaktionen mit Geschlechtern
der ziunftigen Spitzengruppe ausserst selten wa-
ren, weist vielmehr eindeutig darauf hin, dass eine
kleine Gruppe von Geschlechtern darum bemiiht
war, sich von der tibrigen Oberschicht abzusetzen.
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