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Vorwort

as vorliegende Buch hat eine lange

Entstehungsgeschichte.  Erstmals

mitdem Thema beschaftigt habeich

mich in meiner 2002/03 beim lei-
der frith verstorbenen Prof. Dr. Roger Sablonier
verfassten Lizenziatsarbeit. Roger Sablonier war
es auch, der anregte, das Thema in einem brei-
teren Rahmen weiterzuverfolgen, und das Dis-
sertationsprojekt in der Anfangsphase betreu-
te. Nach der Emeritierung von Roger Sablonier
erklarte sich Prof. Dr. Simon Teuscher bereirt,
die Betreuung der Dissertation weiterzufithren,
woftr ich ihm, ebenso wie fiir die anregende
Kritik, mit der er die Arbeit begleitete, herzlich
danke. PD Dr. Regula Schmid Keeling danke ich
fiir die Ubernahme des Zweitgutachtens und fiir
wertvolle Hinweise. Dem Forschungskredit der
Universitat Zirich danke ich fir die Finanzie-
rung des Projekts wahrend zweier Jahre. Meiner
Frau Christine Lingg, Res Mezger, Arno Loffler
und meiner Mutter, Dr. Ursula Frey-Schlatter,
danke ich fur vielfaltige Unterstiitzung und fir
kritische Lekttire. Weiter mochte ich Dr. Chris-
tian und Marianne Goldlin von Tiefenau daftir
danken, dass sie mir grossziigig Zugang zum Fa-
milienarchiv der Goldlin gewahrten. Dem Vor-
stand der Antiquarischen Gesellschaft in Zurich
danke ich fiir die Bereitschaft, die Untersuchung
in der Reihe der Neujahrsblatter zu veroffent-
lichen. Ein besonderer Dank fiir die Hilfe bei
der Bebilderung geht an die Archdologie und
Denkmalpflege des Kantons Ziirich (Dr. Roland
Bohmer, Simon Vogt und Patrick Nagy) sowie an
die Archaologie der Stadt Ziirich (Dr. Dolf Wild).
Peter Niederhauser und Regula Schmid Keeling
danke ich fiir die Begleitung auf dem Weg vom
Manuskript zum Buch.

Bern, September 2016
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Abb. 1: Zircher Adel inder
Friihen Neuzeit. Der Aus-
schnitt aus dem Wappen-
buch von Johann Siebmacher
von 1605 zeigt Wappen von
Geschlechtern des traditio-
nellen Landadels sowie von
Aufsteigern.



Einleitung

nde Mai 1433 war Zurich als einziger eidge-

nossischer Ort mit einer Delegation an der

Kaiserkronung Sigismunds in Rom vertre-

ten. Die von Burgermeister Rudolf Stiissi
und dem Ratsherrn Johann Schwend angefithrte
Gesandtschaft erhielt vom Kaiser verschiedene Pri-
vilegien, die Zirichs Status als Reichsstadt besta-
tigten, das in den vorangegangenen Jahrzehnten
erworbene stadtische Herrschaftsgebiet rechtlich
absicherten und den Weg zu einem weiteren Aus-
bau ebneten. Stolz bezeichnete sich Zurich fortan
als «kaiserliche Stadt». Diese umfangreiche Privi-
legierung war der Hohepunkt der Politik als selb-
standige Reichsstadt, die Zurich seit den 1420er-
Jahren betrieb.! Auch fiir die Gesandten selbst
stellte der Aufenthalt in Rom einen Hohepunkt
in ihrer Laufbahn dar: Rudolf Stissi, Johann und
Heinrich Schwend sowie Gotz Escher wurden vom
Kaiser zu Rittern geschlagen; Gotz Escher erhielt
zudem einen Wappenbrief, in dem ihm der Kaiser
ein neues Wappen mit einem «luchs mit gelben
klawen» als Schildbild verlieh.? Kaiserliche Wap-
penbriefe erwarben auch Stadtschreiber Michael
Stebler, Konrad Meyer von Knonau sowie der nach-
malige Burgermeister Jakob Schwarzmurer und
sein gleichnamiger Bruder.
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1 Fragestellung

Die in Rom so selbstbewusst in Erscheinung treten-
de Oberschicht setzte sich grosstenteils aus Aufstei-
gern zusammen. Die Ziircher Oberschicht hatte im
letzten Drittel des 14. Jahrhunderts einen tief grei-
fenden Wandel erfahren. Der traditionelle Stadtadel
biisste seine Position innert kurzer Zeit nahezu voll-
standig ein.? Einige Stadtadlige wanderten aus der
Stadt ab, andere Geschlechter starben aus oder ver-
schwanden in der Bedeutungslosigkeit. Die weni-
gen Angehorigen des traditionellen Stadtadels, die
sich okonomisch und sozial einigermassen zu be-
haupten vermochten, gingen in der uibrigen Ober-
schicht auf. Gleichzeitig gewannen die zunftigen
Eliten an Reichtum und Macht. Die neue, burger-
liche Oberschicht war relativ offen. Thre personelle
Zusammensetzung blieb einer steten Veranderung
unterworfen. Wie das Verhalten der Gesandten
von 1433 in exemplarischer Weise vor Augen flihrt,
waren bei den Vertretern dieser neuen Oberschicht
adlige Titel und Statussymbole wie die Ritterwurde
oder kaiserliche Wappenbriefe dusserst begehrt.
Vereinzelt bereits im 14. Jahrhundert, auf breiter
Basis dann im 15. Jahrhundert begannen sich die
fihrenden Familien in ihren Lebensformen und
ihrem Gehabe an traditionell adligen Massstaben
zu orientieren. Sie durchliefen einen Prozess der
«Veradelung»: Aus Aufsteigern, die vielfach Wur-
zeln in Gewerbe oder Handel hatten, wurden, so die
Bezeichnung in den Quellen, «Junker», die einen
adelsgemassen Lebensstil pflegten.

Diese Entwicklung wird in der vorliegenden
Untersuchung analysiert. Auf welchen Gebieten
und mit welchen Mitteln suchten Vertreter der Ziir-
cher Oberschicht Anschluss an adlige Lebens- und
Reprasentationsformen? Orientierte sich die ge-
samte Oberschicht am adligen Vorbild oder strebte
nur eine kleine Gruppe nach Adel? Wie erfolgreich
war die Hinwendung zu einer adligen Lebensweise?
Entstand eine exklusive, uiber ein adliges Selbst-
bewusstsein verfiigende soziale Formation? Kam
es zur Bildung eines neuen Stadtadels, der auch
von aussen als adlig akzeptiert wurde - oder han-
delt es sich doch eher um «Nicht-ganz-Adel»?* Der
Untersuchungszeitraum reicht von der Etablierung
der burgerlichen Oberschicht im spaten 14. Jahr-
hundert bis in die Reformationszeit, mit einem
Schwerpunkt in den Jahrzehnten um 1500. Die Ar-

beit tragt damit zu einer besseren Kenntnis der
Fihrungsgruppen der Stadt Ziirich sowie zu einer
besseren Kenntnis der Geschichte des Adels im Ge-
biet der heutigen Schweiz bei, einem immer noch
durch grosse Liicken gepragten Forschungsfeld.
Vor allem aber soll am Beispiel Zurichs die Adap-
tion adliger Lebens- und Reprasentationsformen
durch stadtische Eliten untersucht werden und da-
mit ein Beitrag zu einem genaueren Verstandnis
von Aufstiegs- und Ubergangsprozessen in Rich-
tung Adel geleistet werden. Fur eine solche Unter-
suchung eignet sich Ziirich insbesondere deshalb,
weil eine vergleichsweise ginstige Quellenlage es
erlaubt, die Frage nach der «Veradelung» der stad-
tischen Spitzengruppe aus verschiedenen Perspek-
tiven und mit verschiedenen Methoden anzugehen.
Die Arbeit ist wie folgt aufgebaut: Einleitend
wird zunachst die Forschungslage skizziert sowie
der theoretische Rahmen und die Quellenbasis der
Untersuchung dargelegt. In einem ersten Untersu-
chungsschritt werden die wichtigsten Mittel und
Wege zur Akkumulation adligen Kapitals analy-
siert. In einem zweiten Schritt wird danach gefragt,
ob sich im Laufe des 15. Jahrhunderts eine soziale
Formation bildete, die als ein Stadtadel zu charakte-
risieren ist. Beleuchtet werden dabei einerseits das
Selbstverstandnis der Junkergeschlechter sowie die
Frage, wie diese von aussen wahrgenommen wur-
den, andererseits Abschliessungstendenzen und
Kohasionsmechanismen innerhalb der stadtischen
Oberschicht. Im dritten Untersuchungsschritt wird
schliesslich nach dem Einfluss der Junker gefragt:
Waren die Junker bei der Besetzung von Amtern
und Positionen im Dienste der Stadt im Vorteil?
Konnten sie ihr adliges Kapital in okonomisches
Kapital und in politische Macht konvertieren?

2 Forschungsiiberblick

Was ist Adel?

Was ist Adel? Diese Frage wurde und wird in der
Adelsforschung ganz verschieden beantwortet.
Wihrend die einen Historikerinnen und Historiker
«Adel» als ein «universalgeschichtliches Phino-
men» sehen, das sich «bereits in den fruhen Hoch-
kulturen» finde,® betrachten andere Adel und Adels-
herrschaft als eine Besonderheit der europaischen
Geschichte” Wahrend Teile der Forschung von ei-



ner mindestens tausendjahrigen, von der Karolin-
gerzeit oder sogar von der Antike bis zum Ende des
Ancien Régime (oder dartiber hinaus) reichenden
Kontinuitat des europaischen Adels ausgehen,® hat
Joseph Morsel die provokante These aufgestellt, der
Adel sei eine «Erfindung» des 15. Jahrhunderts -°
offensichtlich wird hier auf unterschiedlichen Ebe-
nen, mithilfe von unterschiedlichen Definitions-
kriterien und ausgehend von unterschiedlichen
theoretischen Pramissen argumentiert.

Gangige mediavistische Definitionen bestim-
men «Adel» in der Regel mithilfe eines Bundels von
Kriterien. Grundlegendes Definitionskriterium ist
meist die vornehme Geburt, die Herkunft; dazu
wird - in unterschiedlicher Gewichtung - auf wei-
tere Kriterien wie die Ausiibung von Herrschafts-
rechten, Grundbesitz, rechtliche Privilegierung
oder eine spezifische Lebensweise und Mentalitat
abgestellt.”® Die altere deutschsprachige Forschung
sah seit den 1930er- und 1940er-Jahren den Besitz
von autogenen (also nicht vom Konig abgeleite-
ten, sondern angeborenen) Herrschaftsrechten als
zentral an. Rechtliche und wirtschaftliche Kriterien
wurden dagegen in den Hintergrund verwiesen."
Diese Sicht bestimmte noch die einflussreichen,
bis heute die Diskussionen pragenden Definitio-
nen von Werner Conze in den «Geschichtlichen
Grundbegriffen» (1976) und von Karl Ferdinand
Werner im «Lexikon des Mittelalters» (1980). Nach
Conze war der Adel eine «durch Vorrang der Rechte
und Pflichten vor dem Volk [..] hervorgehobene
Herrenschicht, deren Stand erblich und demgemass
stets darauf gerichtet war, sich durch geschlossenes
Konnubium vom Volk abzuschliessen».” Werner
bestimmte «Adel» als eine «Aussonderung erblich
bevorrechteter Familieny. Trotz der grossen Bedeu-
tung wirtschaftlicher Faktoren bei der Entstehung
von Adel sei dieser doch «primar nicht durch Reich-
tum (Besitz von Sachen) gekennzeichnet, sondern
durch Teilhabe an der Macht (Herrschaft iber Men-
schen).s

In derneueren Adelsforschung riickten kulturge-
schichtliche Ansatze in den Vordergrund. Das Inter-
esse richtete sich zunehmend auf Lebensformen,
Verhaltensweisen und Selbstdeutungen; gefragt
wird danach, was «Adlig-Seins» bedeutete und wie
sich «Adlig-Sein» ausdriickte. In dieser Perspektive
wird der Adel weniger durch seine rechtliche Son-
derstellung, seinen Besitz oder seine Herrschafts-

11

rechte definiert, sondern in erster Linie durch eine
vornehme Abstammung, die ein herrenmassiges
Auftreten und einen herrenmassigen Lebensstil
erforderlich machte - beziehungsweise dazu be-
rechtigte. «Adel» wird begriffen als eine vererbbare
soziale Position, die offentlich zugeschrieben und
durch Gesten, Rituale, Symbole und Bilder definiert
und markiert wurde."* Dieser Perspektivenwechsel
erwies sich fiir zahlreiche Fragestellungen - nicht
zuletzt auch fir die hier im Zentrum stehende Frage
nach den Grenzen zwischen Adel und Nichtadel -
als ausserst fruchtbar. Allerdings hat die Definition
von «Adel» mittels kulturgeschichtlicher Kriterien
auch einige nicht unproblematische Konsequen-
zen. Insbesondere birgt eine solche Definition die
Gefahr, die (zweifellos vorhandenen) epochentiber-
greifenden Kontinuitaten zu stark zu betonen und
ein weitgehend statisches Gesamtbild zu entwer-
fen, in dem sozialer Wandel kaum erfasst werden
kann.'s

Adel und Nichtadel

Adelsqualitat war zwar ganz wesentlich bestimmt
durch Herkunft und Abstammung. Der Adel war
jedoch nie hermetisch abgeschlossen. Immer fan-
den Individuen oder Familien, die Reichtum und
Macht erworben hatten, auf die eine oder andere
Weise Zugang zum Adel; immer gab es auch Ab-
steiger, die ihren adligen Status einbiissten. Die
Geschichte des Adels war ein permanenter Kampf
ums «Obenbleibeny, bei dem es Gewinner und
Verlierer gab.'® Im 12. und 13. Jahrhundert fanden
die unfreien Ministerialen Anschluss an den Adel.
In der Folge bildete sich eine Zweiteilung des Adels
aus. Der Hochadel setzte sich durch die Betonung
seiner freien Herkunft vom Nieder- oder Ritteradel
ab. Im Spatmittelalter war der Niederadel gegen un-
ten nur unscharf abgegrenzt. Die Ubergange zu buir-
gerlichen oder bauerlichen Oberschichten waren
fliessend; zwischen Adel und Nichtadel bestanden
«nur schwer aufzuhellende Graubereiche»' bezie-
hungsweise - und meines Erachtens treffender -
«Uberlappungsbereiche».® Nicht selten gelang
es Aufsteigern, schrittweise in den Adel hineinzu-
wachsen.”

In der neueren Forschung zum Spatmittelalter
fand die Frage nach den Ubergangen zwischen Adel
und Nichtadel vergleichsweise wenig Aufmerksam-
keit. Eine Tagung des Konstanzer Arbeitskreises fiir
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mittelalterliche Geschichte auf der Insel Reichenau
1998, die sich des Themas erstmals und bisher zum
einzigen Mal auf breiter, regional vergleichender
Basis annahm, machte vor allen Dingen deutlich,
dass noch erheblicher Forschungsbedarf besteht.
Die Tagung erbrachte jedoch einige Resultate, die fur
die hier verfolgten Fragestellungen von Bedeutung
sind. Weiterfithrend ist insbesondere der Beitrag
von Karl-Heinz Spiess. Nach Spiess wurde die Zu-
gehorigkeit zum spatmittelalterlichen Niederadel
bestimmt durch ein Bundel von Kriterien: Lehns-
fahigkeit, Besitz von Herrschaftsrechten, Wappen-
fihrung, Turnierfahigkeit, Leisten von Kriegsdienst
zu Pferd, adliges Konnubium sowie - besonders
wichtig - alltagliche soziale Akzeptanz. Von diesen
Adelsattributen seien alle prinzipiell auch Nichtadli-
gen zuganglich gewesen. Es habe kein einzelnes Kri-
terium gegeben, das entscheidend fiir die Zugeho-
rigkeitzum Adel gewesen sei. Erst vom Streben nach
mehreren Adelsattributen konne auf Ambitionen
geschlossen werden, die auf eine Zugehorigkeit zum
Adel abzielten, und erst vom Besitz einer ganzen
Reihe solcher Attribute auf ein adliges Ansehen. Der
erfolgversprechendste Weg in den Adel sei deshalb
das «Ansammeln der unterschiedlichen Adelsat-
tribute Uber ein oder zwei Generationen hinweg»
gewesen. Eine beschleunigende Wirkung beim Auf-
stieg in den Adel hatten kaiserliche Wappen- und
Adelsbriefe sowie der Ritterschlag besessen.”

Im 15. Jahrhundert begann sich der sozial und
okonomisch dusserst heterogene Niederadel in vie-
len Regionen des Reichs zu verfestigen und abzu-
schliessen.* Die von Joseph Morsel fir Franken
beobachtete Formierung des Adels im Laufe des
15. Jahrhunderts zu einer strukturell homogenen,
alle nichtfarstlichen Adelsgeschlechter umfas-
senden sozialen Gruppe, die sich zunehmend von
Nichtadligen, insbesondere von stadtischen Fiih-
rungsschichten, absonderte,* sollte jedoch nicht
vorschnell generalisiert werden. Die allgemeine
Durchsetzung von klaren, juristisch fixierten Nor-
men fir die Zugehorigkeit zum Adel erfolgte erst
in der Frithen Neuzeit.** Vielerorts blieb die Grenze
zwischen Adel und Nichtadel tiber das Spatmittel-
alter hinaus unscharf.* Dies gilt auch fur das eidge-
nossische Gebiet. In der heutigen Deutschschweiz
verlor der Adel im Laufe des Spatmittelalters stark
an Bedeutung. Einzig an den Randern der eidgenos-
sischen Einflusssphare konnten sich (wenige) hoch-

adlige Herrschaften halten. Auch viele Niederadels-
geschlechter biissten ihre Stellung ein, starben aus
oder wanderten ab. Entgegen traditionellen Vorstel-
lungen verschwand der Adel jedoch nicht vollstan-
dig von der Bildflache. Einerseits bestanden auf re-
gionaler Ebene bis in die Neuzeit niedergerichtliche
Adelsherrschaften, andererseits orientierten sich
die Fithrungsgruppen der eidgendssischen Orte je
langer, je starker am adligen Vorbild. Der verblei-
bende alte Adel und der neue Adel naherten sich im-
mer starker aneinander an; die Grenzen zwischen
den beiden Gruppen verliefen vielfach fliessend.>

Adel in der Stadt
Die Erforschung von Adelsgeschichte und die von
Stadtgeschichte erfolgten lange auf getrennten
Wegen.” Leitend fir die altere Geschichtsforschung
war die Vorstellung, es habe im Mittelalter einen
grundlegenden und tiefen Gegensatz zwischen
Adel und Stadt beziehungsweise zwischen Adel und
Burgertum gegeben. Die mittelalterlichen Stadte
wurden als Inseln der Freiheit, als moderne und
zukunftsweisende Elemente in der feudalen Gesell-
schaft gesehen, das Handel treibende Burgertum
und seine Mentalitat als Gegenbild zum Adel und
der ritterlich-hofischen Kultur dargestellt.”®

Aus Sicht der Adelsforschung war «Adel» vor
allem ein Phinomen der landlichen Gesellschaft.
Erst vor einigen Jahrzehnten erkannte man, dass
in vielen Stadten die Fihrungsschichten bis ins
14. Jahrhundert nicht durch Handler und Kaufleute,
sondern durch Ministerialen dominiert wurden.»
Noch jungeren Datums ist die Erkenntnis, dass zwi-
schen dem landsassigen Adel und der Stadt vielfal-
tige Verbindungen bestanden: Adlige besassen Hau-
ser in der Stadt, nahmen fir kiirzere oder langere
Zeit Wohnsitz in der Stadt, schlossen Biirgerrechts-
vertrage mit Stadten ab, leisteten ihnen Dienst als
Soldnerfithrer, ibernahmen stadtische Amter, hat-
ten ihre Grablegen in stadtischen Kirchen und such-
ten die Stadte fur Turniere und Feste auf. Die Stadt
war, so die pragnante Formulierung von Andreas
Ranft, die «Bithne adligen Lebens» .3

Umgekehrtwar fiir die Stadtgeschichtsforschung
«Adel» nur am Rande ein Thema. Die Erkenntnis,
dass ein adliger Lebensstil fiir die stadtischen Fiih-
rungsgruppen (auch in der angeblich adelsfeind-
lichen Eidgenossenschaft!) grosse Attraktivitat be-
sass, ist zwar keineswegs neu. Die Adaption adliger



Lebens- und Reprasentationsformen durch stadti-
sche Eliten stand jedoch nur ausnahmsweise im Fo-
kus.' Ebenso ist das Verhaltnis zwischen stadtischen
Fithrungsgruppen und Landadel erst ansatzweise er-
forscht In der umfangreichen Forschung zu den
stadtischen Fihrungsgruppen des Spatmittelalters
konzentrierte man sich auf andere Fragen. Wahrend
sich die altere Literatur in erster Linie mit der Frage
beschaftigte, wie die stadtischen Fihrungsgruppen
zusammengesetzt waren, wo ihre Ursprunge lagen
und wie sie von anderen Gruppen abzugrenzen sind,
ruckten in jungerer Zeit die Analyse von sozialen
Beziehungen und politischen Netzwerken sowie im
Zuge der Hinwendung zu kulturwissenschaftlichen
Fragestellungen die Untersuchung von Verhaltens-
weisen und Reprasentationsformen der stadtischen
Eliten in den Vordergrund.»

Die Pramisse eines Gegensatzes zwischen Adel
und Burgertum schlug sich auch in der verwende-
ten Begrifflichkeit nieder. In der Stadtgeschichtsfor-
schung werden geburtsstandisch exklusive, adlige
Lebens-und Verhaltensweisen pflegende Fuhrungs-
gruppen meist mit dem Begriff «Patriziats bezeich-
net3* Gegen den Gebrauch des Patriziatsbegriffs
fir die spatmittelalterlichen Verhaltnisse wurden
verschiedene Einwande erhoben. Zahlreiche His-
torikerinnen und Historiker lehnten den Begriff,
der sich als (Selbst-)Bezeichnung erst in der Frithen
Neuzeit allmahlich durchsetzte, als anachronistisch
ab.’s Meines Erachtens gewichtiger ist ein anderer
Kritikpunkt: Der Begriff «Patriziat» setzt voraus,
dass die so bezeichneten Gruppen grundsatzlich
unterschieden waren vom «eigentlichen Adely auf
dem Land, und droht so den Blick auf Gemein-
samkeiten zu verstellen.3®* Angemessener erscheint
deshalb der ebenfalls umstrittene Begriff «Stadt-
adel».”” Im Folgenden soll unter «Stadtadel» eine
zumindest dem Anspruch nach geburtsstandisch
abgeschlossene Gruppe verstanden werden, in der
sich stadt- und adelstypische Elemente verbanden,
deren Mitglieder also einerseits in der Stadt ansas-
sig waren, die Biirgerpflichten erfillten und sich
am Stadtregiment beteiligten, andererseits einen
adligen Lebensstil pflegten und tber ein adliges
Selbstverstandnis verfigten.

Die Erforschung der Fihrungsgruppen des spat-
mittelalterlichen Zurich erfolgte im Wesentlichen
in den skizzierten Bahnen. In den alteren Untersu-
chungen von Hektor Ammann, Paul Guyer, Hans
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Morf und Ulrich Schlier stand die Zusammenset-
zung der (politischen) Fihrungsgruppen im Mittel-
punkt. Viel Beachtung fand dabei die Frage nach dem
Einfluss, den die verschiedenen politischen Korpo-
rationen (die Konstaffel und die einzelnen Zinfte)
besassen.? Die 2002 erschienene Arbeit von Ulrich
Vonrufs zielte dagegen vor allem darauf ab, das Netz-
werk um Biirgermeister Hans Waldmann zu iden-
tifizieren, das es diesem ermoglichte, von 1485/86
bis zu seinem Sturz 1489 die Stadt zu beherrschen.
Dass sich auch die Familien biirgerlicher Herkunft,
die ab dem spaten 14. Jahrhundert an der Spitze
der stadtischen Sozialhierarchie standen, an adligen
Verhaltensweisen, Werten und Statussymbolen ori-
entierten, wurde in den genannten Arbeiten zwar
durchaus vermerkt, jedoch nicht ausfithrlicher the-
matisiert.# Erst der 2003 erschienene Sammelband
«Alter Adel - neuer Adel?» riickte die Frage nach der
Rolle des Adels im spatmittelalterlichen und frih-
neuzeitlichen Ziirich ins Zentrum und lieferte Anre-
gungen zu einer Beschaftigung mit der stadtischen
Fihrungsgruppe unter neuen Perspektiven.*

3 Theoretischer Rahmen

Ankntuipfend an die dargestellten Forschungsresul-
tate wird im Folgenden davon ausgegangen, dass
die Unterscheidung zwischen Nichtadel und Adel in
der spatmittelalterlichen Eidgenossenschaft keine
dichotomische war: Man war nicht entweder adlig
oder nichtadlig, sondern man konnte auch ein biss-
chen adlig, halbadlig oder fast adlig sein. Um die Po-
sition von Einzelpersonen und Familien, die sich im
Grenzbereich zwischen Nichtadel und Adel beweg-
ten, genauer bestimmen zu konnen, wird auf die Ka-
pitaltheorie von Pierre Bourdieu zuriickgegriffen.+
Bourdieu will mit seiner Kapitaltheorie alle so-
zialen Austauschverhaltnisse erfassen, auch kultu-
relle, soziale und symbolische, sich als interessen-
lose darstellende. Sein Kapitalbegriff ist daher ein
umfassender. Alle sozial wertvollen Ressourcen und
Fahigkeiten sind Formen von Kapital. Kapital ist
«soziale Energiey, die notwendige Grundlage fiir
jedes Handeln.** Fir Bourdieu besteht die Gesamt-
gesellschaft aus einer Reihe von Feldern, relativ
unabhangigen sozialen Bereichen. Alle Felder sind
grundsatzlich ahnlich strukturiert: Felder sind Orte
sozialer Kampfe, in denen die Akteure danach stre-
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ben, ihre Position zu bewahren oder zu verbessern.
Die Handlungs- und Profitmoglichkeiten eines Ak-
teurs werden bestimmt durch den Umfang und die
Zusammensetzung des Kapitals, iber das dieser ver-
fugt. Jedes Feld hat jedoch seine spezifische Logik.
In jedem Feld herrschen unterschiedliche Regeln,
in jedem Feld geht es um unterschiedliche Ziele, in
jedem Feld sind schliesslich unterschiedliche Arten
von Kapital relevant. Die verschiedenen Arten von
Kapital konnen ineinander umgewandelt werden,
allerdings nur um den Preis einer mehr oder we-
niger grossen Transformationsarbeit sowie unter
mehr oder weniger grossen Transformationsverlus-
ten.*s Die Wechselkurse, nach denen eine Kapitalart
in eine andere umgewandelt werden kann, sind
umkampft; Akteure, die ein hohes Mass einer be-
stimmten Kapitalart besitzen, haben ein Interesse
daran, diese gegeniiber anderen Kapitalarten auf-
zuwerten.*¢

Bourdieu geht davon aus, dass «das Kapital in
drei Grundsorten (mit jeweils diversen Untersor-
ten) auftritty, namlich als okonomisches, kulturel-
les und soziales Kapital. Dazu kommt als eine wei-
tere Grundform das eine Sonderrolle einnehmende
symbolische Kapital.# Das okonomische Kapital
umfasst alle Formen des materiellen Reichtums,
alles, was in und mittels Geld getauscht werden
kann. Das kulturelle Kapital existiert in drei For-
men: in inkorporierter, in objektivierter und in in-
stitutionalisierter Form. Inkorporiertes kulturelles
Kapital meint alle kulturellen Kenntnisse, Erfah-
rungen und Fertigkeiten, die durch Bildungsbe-
muhungen (im weitesten Sinn) erworben werden
konnen. Objektiviertes kulturelles Kapital sind
materielle Objekte wie Bucher, Kunstwerke, Ma-
schinen oder Instrumente. Institutionalisiertes kul-
turelles Kapital besteht aus Bildungstiteln. Diese
verleihen dem inkorporierten kulturellen Kapital
einen festen, juristisch garantierten Wert.*® Das so-
ziale Kapital umfasst alle Ressourcen, die auf sozia-
len Beziehungen beruhen, auf der Zugehorigkeit zu
einer Gruppe, einer Familie, einem Verein, einer
Schule, einem Klub oder einer Partei. Der Umfang
des sozialen Kapitals, das ein Akteur besitzt, hangt
von der Ausdehnung des Netzes an sozialen Be-
ziehungen ab, die dieser zu mobilisieren vermag,
sowie vom Umfang des Kapitals, das diejenigen
besitzen, mit denen der Akteur in Verbindungen
steht. Die Bildung und Aufrechterhaltung dieses Be-

Abb. 3: Die Stadt Ziirich im
Jahr 1576. Planvedute von
Jos Murer (BAZ).

Abb. 2: Karte des Zirichgaus
aus der Chronik des Johan-
nes Stumpf, um 1535. Auf der
ostorientierten Karte sind die
Grenzen des Zirichgaus rot
eingezeichnet (ZBZ, Ms. A 1,
fol. 28av).

ziehungsnetzes erfordert Zeit und Geld. Umgekehrt
ergeben sich aus dem sozialen Kapital Chancen zur
Erhaltung und Vermehrung der iibrigen Kapitalfor-
men.* Das symbolische Kapital schliesslich, die am
schwierigsten zu fassende Kapitalform, grundet auf
Bekanntheit und Anerkennung. Es besteht aus den
Chancen, soziales Ansehen zu gewinnen und zu
erhalten. Ehre, Wertschatzung, Prestige, der Besitz
von Statussymbolen oder Distinktionspraktiken
sind Formen symbolischen Kapitals. Das symboli-
sche Kapital ist ein «Meta-Kapital», das uber den
anderen Kapitalsorten steht und diese legitimiert.s°
Die Verteilung des symbolischen Kapitals ist sehr
ungleich und deckt sich nicht vollstandig mit der
Verteilung von Reichtum und Macht.

Der Kapitalbegriff Bourdieus bietet einen theo-
retischen Rahmen, der sich gerade fur die Adelsfor-
schung als fruchtbar erwiesen hat.s' Wegweisend ist
meines Erachtens eine Studie von Monique de Saint
Martin zum franzosischen Adel im 20. Jahrhundert.
Saint Martin geht davon aus, dass Adlige tiber «adli-
ges Kapital» verfiigten, eine Sonderform von symbo-
lischem Kapital, die «Grossen wie Ahnenreihe und
Anciennitat der Familie, Ruhm, d. h. die bedeuten-
den Personlichkeiten der Familie, die Verbindungen
mit anderen Familien und die Adelsgattung (durch
Herkunft/alter Adel, Rittertum, Amtsadel etc.)» be-
inhaltet.s2 Der Begriff «adliges Kapital» umfasstalso
in etwa das, was herkommlicherweise mit Begrif-
fen wie «Adelsqualitat» bezeichnet wird, ist jedoch
wesentlich praziser. Er erlaubt es, die fliessenden
Ubergange zwischen Nichtadel und Adel in differen-
zierter Weise zu fassen, und er macht deutlich, dass
«Adely nicht etwas war, das man entweder besass
oder nicht, sondern etwas, das erworben werden
konnte und behauptet werden musste.

Im Folgenden wird, die Uberlegungen Saint Mar-
tins aufnehmend, davon ausgegangen, dass Einzel-
personen und Familien Uber ein bestimmtes Mass
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an adligem Kapital verfiigten, wobei das Spektrum
im hier untersuchten Fall vom iiber kein adliges
Kapital besitzenden Handwerker oder Kleinhandler
uber die einen «Veradelungsprozess» durchlaufende
stadtische Oberschicht bis zur Spitzengruppe des tra-
ditionellen Landadels wie den von Landenberg oder
den von Bonstetten reicht, die viel, altes und unan-
gefochtenes adliges Kapital besassen. Adliges Kapi-
tal konnte durch die Umwandlung anderer Kapital-
sorten, insbesondere von okonomischem Kapital,
vermehrt werden,® und es konnte unter Umstanden
in andere Kapitalsorten transformiertund zur Quelle
von grossen Profiten werden.* Die Pflege des adligen
Kapitals konnte jedoch auch im Widerspruch zur
Wahrung der okonomischen Interessen stehen und
zum wirtschaftlichen Ruin fithren. Adliges Kapital
konnte bewahrt, an die Nachkommen weitergege-
ben, es konnte aber auch vernichtet werden.

4 Quellen

Grundlage dieser Untersuchung ist ein umfangrei-
ches Quellenkorpus, das in einem dreistufigen Vor-
gehenerarbeitetwurde. In einem ersten Schritthabe
ich Quellen zu funf Familien (Escher, Goldli, Meiss,
Meyer von Knonau und Schwend) beziehungswei-
se, praziser und der zeitgenossischen Terminologie
folgend,’s zu funf Geschlechtern zusammengetra-
gen, die um 1500 zum Kern der kleinen Gruppe der
Zurcher Junker zahlten. Diese Geschlechter waren
Aufsteiger unterschiedlicher Herkunft.s¢

Die Escher stammten ursprunglich aus Kaiser-
stuhl. In der zweiten Halfte des 14. Jahrhunderts
gelangten sie von einer bescheidenen Ausgangspo-
sition im Dienste des Stadtherrn, des Bischofs von
Konstanz, zu einigem okonomischem, sozialem
und symbolischem Kapital. Um 1400 tibersiedelten
die Escher nach Zurich, wo sie Zugang zur Ober-
schicht fanden. Im 15. Jahrhundert spaltete sich das
Geschlecht in zweil Linien, fur die sich nach den
gefithrten Wappen die (allerdings nicht zeitgenos-
sischen) Bezeichnungen «Escher vom Glas» und
«Escher vom Luchs» eingebiirgert haben. Die Goldli
stammten ursprunglich aus Pforzheim. Uber die
Stationen Speyer und Heilbronn kamen die Goldli,
die im ausgehenden 14. Jahrhundert mit Finanzge-
schaften grossen Reichtum erworben hatten, 1405
nach Zirich, wo sie, wie die Escher, Anschluss an die

stadtische Oberschicht fanden. Trager des Namens
Meisslassen sich schon im 13.Jahrhundertin Ziirich
nachweisen. In der zweiten Halfte des 14. Jahrhun-
derts stiegen die Meiss in die Oberschicht auf. Die
Meyer von Knonau waren, wie es der Name sagt, ur-
springlich Inhaber des Meierhofs des Stifts Schanis
in Knonau. Nachdem sie in dieser Position einen ge-
wissen Wohlstand erworben hatten, tibersiedelten
sie in den 1360er-Jahren nach Zirich, wo ihnen ein
schneller Aufstieg gelang. Die Schwend schliesslich
konnten sich bereits um 1300 nach einem raschen
Aufstieg in der stadtischen Oberschicht etablieren.
Um die Mitte des 14. Jahrhunderts spaltete sich das
Geschlecht in zwei Linien, die im Folgenden der
Klarheit halber als «Linie A» und «Linie B» bezeich-
net werden sollen. Beide Linien zdhlten ab dem
spaten 14. Jahrhundert bis zu ihrem Aussterben im
Mannesstamm im frithen 16. Jahrhundert zur stad-
tischen Spitzengruppe.

Die Namen dieser funf Geschlechter wurden
von der ersten Nennung in den Quellen bis in die
Reformationszeit (um 1530) verfolgt. In den Be-
standen des Staatsarchivs Zurichs, des Stadtarchivs
Zirich, in ausgewahlten Bestainden anderer Archive
sowie in den einschlagigen Quelleneditionen wur-
den moglichst systematisch alle Dokumente erfasst,
die Angehorige dieser Geschlechter betreffen.s” Auf
dieser Grundlage wurden genealogische Listen er-
stellt (siehe Anhang 1). Da die Angehorigen dieser
finf Geschlechter in diesem Buch immer wieder
genannt werden, wird, um den Anmerkungsappa-
rat etwas zu entlasten, im Folgenden jeweils mit
einer dem Namen nachgestellten, in eckige Klam-
mern gesetzten Nummer - also zum Beispiel Gotz
Escher [6] - auf diesen Anhang verwiesen, wo sich
die wichtigsten Daten finden.

In einem zweiten Schritt wurden weitere Ge-
schlechter der Oberschicht in geringerer Erschlies-
sungstiefe erfasst, wobei darauf geachtet wurde, auch
Geschlechter zu berticksichtigen, die erst spater in
die stadtische Spitzengruppe aufgestiegen waren
und die um 1500 (noch) itber weniger adliges Kapital
verfiigten. In einem dritten Schritt wurde schliess-
lich fiir die Jahrzehnte um 1500, in denen der zeitli-
che Schwerpunkt der Untersuchung liegt, auf breiter
Basis Quellenmaterial zur stadtischen Oberschicht
zusammengetragen. Wiederum wurden Namen (Fa-
miliennamen und Namen von einzelnen Kleinraten)
durch die Quellenbestande hindurch verfolgt.



17

Il Schritte in Richtung Adel

ie traditionelle Grundlage adliger

Macht war die Verfugung uber Land

und Leute; traditionelle 0konomische

Basis waren Einnahmen aus Grundbe-
sitz, Gerichts-, Leib- oder auch Kirchenherrschaft.
Im Spatmittelalter gerieten diese herkommlichen
Einnahmequellen des Adels unter Druck und gin-
gen - zumindest tendenziell - zurtick.

1 Einnahmequellen und Besitzstruktur

Die altere Forschung stellte von dieser Beobach-
tung ausgehend die These einer allgemeinen Adels-
krise auf. Der Adel habe seine politische Macht
zunehmend eingebtisst und sei okonomisch ge-
gentiber im Handel reich gewordenen Stadtbiir-
gern ins Hintertreffen geraten. Insbesondere der
Niederadel sei zu weiten Teilen der Verarmung
anheimgefallen und sozial abgestiegen. In der
neueren Forschung wurde diese Vorstellung kor-
rigiert.! Von einem generellen Niedergang kon-
ne keine Rede sein, vielmehr sei es im Adel zu
Umgruppierungs- und Differenzierungsprozessen
gekommen. Der spatmittelalterliche Adel sei - so
die pragnante und viel zitierte Formulierung von
Roger Sablonier - ein «Adel im Wandel» gewe-
sen.? Neuere Untersuchungen zur wirtschaftlichen
Situation des Adels zeigten auf, dass die Einnahme-
quellen des Adels vielfaltiger waren, als dies die al-
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Abb. 4:Jakob Schwarzmurer

der Altere. Portrét von Jo-

hann Meyer, 1699/1704 (ZBZ,
Graphische Sammlung und

Fotoarchiv).

Abb. 5: Die Grabplatte von
Jakob Schwarzmurer dem

Jiingeren und seiner Frau
Agnes im Boden der Seiten-
apsis des Grossmiinsters.
Die Radierung zeigt den Zu-
stand Mitte des 18.Jahrhun-
derts. Bereits damals war die

Schrift nur noch teilweise

zu entziffern. Die fehlen-
den Stellen wurden durch
Punkte gekennzeichnet (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).
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Abb. 6: Felix Schwend (Li-

_ - Reeusrick Ticuring. (ONsUL AJ43 9,

“Jstegerit-prudens pretriffi fempore_fCepfrum 2
& aum Tiguro I_Jocq n{ixla b’e’l‘{’a mo{JJenf. g
uncquoquePelphinus refroveftigia flectit,
Quaruit infano vorfice Bijfsavagans.

i

tere Forschung angenommen hatte, und dass sich
im Spatmittelalter eine Reihe neuer Einkommens-
moglichkeiten offnete’ Von grosser Bedeutung
war insbesondere die Ubernahme von politischen
oder militarischen Amtern im Dienste der Landes-
herrschaft. Die Tatigkeit als Rat, Vogt oder Haupt-
mann bot nebst Einkinften auch die Chance, die
soziale Position zu sichern und auszubauen. Eine
weitere neue Einnahmequelle war das sich aus-
breitende Soldnerwesen.

Die neuere Forschung konnte auch aufzeigen,
dass die Zahl der Adligen, die sich den veranderten
okonomischen Gegebenheiten anzupassen wuss-
ten und rational - und erfolgreich - wirtschafteten,
keineswegs klein war. Adlige beteiligten sich mit
teilweise erstaunlich grossen Mitteln an den neu
aufgekommenen Formen des Kapitalgeschafts* und
agierten - dies ist allerdings erst ansatzweise er-
forscht - beim Verkauf der aus Eigenwirtschaft und
Naturalabgaben resultierenden Uberschiisse an Ge-
treide, Vieh, Wein oder Holz mit kaufmannischem
Geschick.s Fiir das Zuircher Gebiet ist nachgewiesen,
dass Landadlige, die tiber grosseren zusammenhan-
genden Grundbesitz sowie Uiber gentigend okono-
misches Kapital verfiigten, in die Intensivierung

Herren Jaceb Seluvarlzmartrers des Ziing

<eren der Aiugad.von der Stift zum grofe
ofen Munfler i Zirich ze threm Caiicrer
cruvhll iverden, als audy finerLegilumier;
Len Fraven Agnes . i

G i i

i BDITAPIUM nie B) [53] und sein Bruder

Hans [58] teilen 1474 das
Erbe ihrer Eltern (StAZH,
W 18.1,Nr. 22).

gewinntrachtiger Produktionszweige wie Weinbau,
Fischzucht, Viehwirtschaft oder Waldnutzung in-
vestierten und sich als Agrarunternehmer am stad-
tischen Markt orientierten.®

Obschon durchaus belegt ist, dass sich Ad-
lige auch im Fernhandel betatigten,” war fir das
Selbstverstandnis des Adels die Abgrenzung von
Handel und Gewerbe von grosster Bedeutung.
Die Vorstellung, wonach dem Adel jegliche biir-
gerliche Erwerbstatigkeit verboten sei und einzig
eine auf Besitz von Land und Herrschaftsrechten
sowie Firstendienst beruhende Lebensfihrung
als standesgemass anzusehen sei, hatte bereits im
15. Jahrhundert eine grosse Wirkungsmachtigkeit.®
Sozial ambitionierte Aufsteiger kamen daher nicht
darum herum, sich hinsichtlich ihrer wirtschaftli-
chen Aktivitaten sowie der Struktur und Qualitét
ihres Vermogens an traditionellen adligen Werten
und Vorstellungen zu orientieren, Distanz zu Han-
delund Gewerbe zu nehmen und ihr 6konomisches
Kapital zumindest teilweise in Besitzungen auf der
Landschaft anzulegen.?

Wie steht es nun um die Einnahmequellen der
Zurcher Spitzengruppe? Die btrgerliche Ober-
schicht, die sich im spaten 14. Jahrhundert etabliert
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hatte, war, so die gangige Ansicht, eine Gruppe
von Kaufleuten. Die Konstaffel habe aus reichen
Kaufleutefamilien bestanden und die zunftige
Spitzengruppe aus Familien, die von ihrem ange-
stammten Gewerbe auf Handelstatigkeiten umge-
stiegen seien.” Dieses Bild ist nicht falsch, aber doch
einseitig. Das spatmittelalterliche Zirich war kein
wichtiges Handelszentrum. Fernhandel und Ex-
portgewerbe hatten nach dem Brun’schen Umsturz
von 1336 sukzessive an Bedeutung verloren. Hin-
gegen konnte sich Zurich als Drehscheibe fur den
regionalen Handel sowie als Marktplatz behaup-
ten." Dementsprechend ist die Charakterisierung
der Oberschicht als einer Gruppe von Handlern
und Kaufleuten zu relativieren. Zwar lassen sich im
spaten 14. Jahrhundert tatsachlich zahlreiche An-
gehorige der Oberschicht - und zwar sowohl Kon-
staffler wie Zunfter - im Handel mit Textilien, Salz,
Wein, Getreide, Vieh oder Eisen und Stahl nach-
weisen.” Handelstatigkeit war jedoch keineswegs
die einzige Einkommensquelle der Oberschicht.
Okonomisches Kapital konnte auch auf andere Art,
insbesondere durch Finanzgeschafte aller Art, akku-
muliert werden. Hinzuweisen ist schliesslich auch
darauf, dass bei nicht wenigen Angehorigen der

Oberschicht die Herkunft ihres Vermogens weitest-
gehend im Dunkeln liegt.

Im Laufe des 15. Jahrhunderts zog sich die Ober-
schicht zunehmend aus dem Handel zuruck. An-
gehorige von fithrenden Familien sind je langer, je
weniger in Handelsgeschaften nachweisbar. Wer
uber gentigend Vermogen verfiigte, gab die burger-
liche Erwerbstatigkeit auf. Diese Entwicklung wird
in geradezu exemplarischer Weise sichtbar in der
Geschichte Ital Schwarzmurers und seiner Nach-
kommen, die deshalb im Folgenden etwas ausfithr-
licher dargestellt werden soll.

Ital Schwarzmurer, belegt ab 1384, war der Sohn
von Konrad Schwarzmurer, der in den Quellen als
Apotheker und «Spezierers bezeichnet wird,* also
in der Herstellung von und im Handel mit Me-
dizinalprodukten und Gewurzen tatig war.'* Ital
Schwarzmurer ibernahm das Geschift seines Va-
ters,'s wandte sich aber auch zahlreichen neuen Ge-
schaftsfeldern zu. Er handelte mit Wachs, Papier
und Tinte,'® mit Getreide,” mit Silber'® und tatigte
Geld- und Rentengeschafte.” In seiner Geschafts-
tatigkeit war er ausserordentlich erfolgreich, wo-
bei er, wie eine Reihe von gegen ihn eingeleiteten
Verfahren und tber ihn verhangten Bussen zeigt,
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auch nicht davor zurtuckschreckte, die Grenzen des
Erlaubten zuweilen zu uberschreiten.® Sein Ver-
mogen wuchs stark an; 1425 war er mit einem ver-
steuerten Vermogen von mehr als 10000 Gulden
der viertgrosste Steuerzahler Einen Teil seines
Vermogens investierte er auf der Landschaft und
erwarb Guter in Neerach, Bonstetten, Affoltern und
Regensdorf* Schwarzmurer beteiligte sich auch an
der stadtischen Politik. Von 14.05 bis zu seinem Tod
1428 gehorte er als Ratsherr der Zunft zur Saffran
dem Kleinen Rat an, 1414 /15 war er Sackelmeister.?

Ital Schwarzmurer hinterliess zwei Sohne, die
beide den Namen Jakob trugen.* Beide waren aus-
schliesslich in Amtern der Stadt und im Dienste
geistlicher Herrschaftstrager tatig. Die Apotheke,
die die Basis fiir den Aufstieg der Schwarzmurer
gebildet hatte, tibertrugen sie einem fachkundigen
Verwalter;* die Handelsgeschafte ihres Vaters ga-
ben sie auf. Jakob Schwarzmurer der Altere gelangte
1430 als Ratsherr der Saffranzunft in den Kleinen
Rat. Im gleichen Jahr wurde er Sackelmeister. Ab
1439 amtete er dann wahrend mehr als dreissig
Jahren als Buirgermeister.2¢ Jakob Schwarzmurer der
Jingere war von 1437 bis 1440 Zircher Vogt in
Griiningen.”” Von 1444 bis 1450 ist er als Kimmerer
des Grossminsters belegt,?® anschliessend trat er
in den Dienst der Johanniterkommenden Bubikon
und Wadenswil.?

Die Zahl der Beispiele liesse sich vermehren.
Bereits in den Steuerlisten von 1444, noch ausge-
pragter in denjenigen von 1467, finden sich unter
den grossten Steuerzahlern kaum mehr Kaufleute,
sondern beinahe ausschliesslich Rentner, Perso-
nen also, die vom Ertrag ihres Vermogens lebten.
Wirtschaftliche Grundlage der stadtischen Spitzen-
gruppe wurden Renten, Grundbesitz sowie Zehnt-
und Herrschaftsrechte auf der Landschaft. Fur die
Zeit um 1500 erlauben verschiedene Quellen ge-
naueren Einblick in den Umfang und die Struktur
der Vermogen von Angehorigen der Spitzengruppe.
Hervorzuheben sind nebst vereinzelten Teilungs-
vertragen und Testamenten insbesondere die in
den 1490er-Jahren einsetzenden Schirmbtcher, die
Abrechnungen und Vermogensauflistungen enthal-
ten, mit denen die Vormunder von Waisen und
anderen unmindigen Personen vor den vom Rat
dazu verordneten «Schirmvogten» Rechenschaft
ablegten uiber die Verwaltung der ihnen anvertrau-
ten Vermogen.

Abb. 7:In der Luzerner
Ratsstube lassen sich die
eidgendssischen Gesandten
franzdsische Pensionsgelder
inihre Hute zéhlen. Diebold-
Schilling-Chronik 1513,

S. 333 (Eigentum Korporation
Luzern; Standort: ZHB Lu-
zern, Sondersammlung).

Ein Teilungsvertrag ermoglicht es, die Struk-
tur des Besitzes des 1470 verstorbenen Heinrich
Schwend (Linie B) [52] und seiner Frau Regula zu
rekonstruieren. Anfang 1474 teilten Felix [53] und
Hans Schwend [58], die einzigen Sohne der beiden,
mithilfe verschiedener Verwandter ihren Anteil am
elterlichen Erbe unter sich auf. Dieser bestand aus
zweil Hausern in der Stadt, einigen zur Hauptsache
auf Hausern in der Stadt lastenden Geldrenten mit
einem Kapitalwert von knapp 400 Gulden, verschie-
denen, in Getreide und anderen Naturalien (Fische,
Butter, Ziger, Pfeffer) zu entrichtenden Renten auf
der Zurcher Landschaft, vier Hofen in Kloten, Uiti-
kon, Ringlikon und First (heute Gemeinde Illnau-
Effretikon), dem Meierhof in Regensberg, vier klei-
neren Gutern in Wiedikon, Oberglatt, Uitikon und
Arni (AG), Rebgtitern von insgesamt 30 1/2 Juchar-
ten3' in Oberrieden, Ruschlikon, Mannedorf, am
Zurichberg und in Hongg sowie den Gerichtsherr-
schaften Wiedikon und Uitikon-Ringlikon.?* Ob-
schon der Wert der einzelnen Guter und Rechte im
Teilungsvertrag nicht beziffert wurde, zudem nicht
bekannt ist, ob auch weitere Personen Anteil am
Erbe erhielten - belegt sind mit Verena [60], Nonne
im Kloster Oetenbach, und der moglicherweise frih
verstorbenen Agathe [61] zwei Schwestern von Felix
und Hans Schwend -, wird doch deutlich, dass der
Schwerpunkt des Vermogens von Heinrich und Re-
gula Schwend, die 1470 tiber 7000 Gulden versteu-
ert hatten, ganz eindeutig auf dem Land lag.

Die Vermogen anderer Vertreter der Spitzen-
gruppe wiesen eine ahnliche Struktur auf; das Ge-
wicht der Geld- und Naturalrenten war aber meist
grosser als bei Heinrich und Regula Schwend. Jakob
Meiss [12] beispielsweise, der 1515 in der Schlacht
von Marignano ums Leben kam, hatte nach dem
Verzeichnis, das die Schirmvogte Thoman Springli
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und Hans Schonenberg 1525 zuhanden seiner voll-
jahrig gewordenen Sohne Jakob [13], Hans [14] und
Hans Jakob [16] erstellten, Geldrenten mit einem
Kapitalwertvon knapp 6000 Gulden besessen. Dazu
kamen ein Haus mit Garten in der Stadt sowie
ebenfalls bedeutende Besitzungen auf dem Land:
Rebgiiter von insgesamt neun Jucharten in Erlen-
bach und Wipkingen, Zehntrechte in Breite und
Uhwiesen, die Miihle, ein Hof und Vogtsteuern in
Kloten sowie die Gerichtsherrschaft Nurensdorf.
Das Vermogen von Heinrich Goldli [13] schliess-
lich - um ein letztes Beispiel anzuftihren - bestand
hauptsiachlich aus Renten. In seinem 1513, kurz vor
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seinem Tod angefertigten Testament traf er Verfu-
gungen Uber Vermogenswerte von insgesamt rund
8500 Gulden. Den weitaus grossten Teil machten
miteinem Kapitalwert von gegen 7000 Gulden Ren-
ten aus. Der Grundbesitz auf dem Land tritt dagegen
mit einem von Goldli auf 1000 Gulden veranschlag-
ten Gesamtwert an Bedeutung zurtick 3+

Ein wichtiger Grund fir das Streben der stad-
tischen Fihrungsgruppe nach einem auf Renten,
landlichem Grundbesitz und Herrschaftsrechten
beruhenden Leben durfte die Ausrichtung am ad-
ligen Vorbild gewesen sein. Den mit dieser oko-
nomischen Umorientierung verbundenen Verlust
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am Profitmoglichkeiten nahm man in Kauf. Selbst
nach dem Alten Zirichkrieg (1436-1450) und in der
langen wirtschaftlichen Stagnationsphase, die Zi-
rich nach 1470 durchmachte, konnten, wie einzelne
Beispiele zeigen, durch Handelstatigkeit noch ganz
erhebliche Vermogen erworben werden. Der Kam-
belztinfter Heinrich Effinger erwarb in der Mitte
des 15. Jahrhunderts im Handel mit Salz, Eisen und
Stahl ein grosses Vermogen.’ Der Wirt und Tuch-
handler Jos von Kusen hinterliess bei seinem Tod
in der Schlacht von Kappel 1531 ein wahrscheinlich
weitestgehend selbst erworbenes Vermogen von
weit iber 5000 Gulden.:® Renten boten dagegen,
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Abb. 8: Aufzeichnungen
des Gesandten von Konig
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da der Zinsfuss im frihen 15. Jahrhundert auf 5 Pro-
zent und weniger abgesunken war,” nur verhalt-
nismassig geringe Renditen, sicherten jedoch ein
langfristiges, gleichbleibendes und arbeitsfreies
Einkommen. Wie eintraglich die Investitionen in
Guiter und Rechte auf der Landschaft waren, istbeim
derzeitigen Forschungsstand kaum abzuschitzen.
Untersuchungen zu anderen Regionen legen jedoch
die Annahme nahe, dass auch sie gegentiber Han-
delsgeschaften zwar grossere Sicherheit, aber klei-
nere Gewinnchancen boten.*

Zum wichtigsten Tatigkeitsfeld der Oberschicht
wurden, nebst der Verwaltung der eigenen Besit-



zungen, Amter und Funktionen im Dienste des sich
vergrossernden und verfestigenden Zircher Terri-
torialstaates.?* Diese Hinwendung zum «Staats»-
Dienst war Teil der Hinwendung zu einem adli-
gen Lebensstil. Die politischen, militarischen und
diplomatischen Aufgaben im Dienste der Stadt wa-
ren zwar standesgemasse, teilweise sehr prestige-
trachtige Tatigkeiten, jedoch keineswegs unbedingt
lukrativ. Viele Amter und Funktionen waren mit
keinen oder nur geringen Einkiinften verbunden.
Wer einer Tatigkeit im Dienste der Stadt nachge-
hen wollte, musste sich dies zeitlich und finan-
ziell leisten konnen. Erst ab dem letzten Viertel
des 15. Jahrhunderts eroffneten sich der politischen
Fuhrungsgruppe neue und sehr bedeutende Ein-
kommensmoglichkeiten. Zu nennen ist insbeson-
dere das Pensionenwesen.** Der Kreis derjenigen,
die von Pensionen, von Jahrgeldern auswartiger
Machte, profitierten, war recht gross. 1488 bezogen
nicht weniger als 21 Ziircher - grosstenteils Mit-
glieder des Kleinen Rats - eine Pension von Herzog
Sigismund von Osterreich, 1496 standen immerhin
neun Zurcher auf einer Pensionenliste von Konig
Maximilian [.# Zudem kam es auch zu Verteilungen
von Pensionen an alle Ratsmitglieder. Nachdem Zu-
rich 1496 dem Biindnis mit Frankreich beigetreten
war, wurde ein Teil der 4000 Franken,* die ver-
tragsgemass in die Stadtkasse flossen, an die Klein-
und Grossrate verteilt.** Die Einkunfte, die auf diese
Weise erzielt werden konnten, waren allerdings
relativ bescheiden: 1501 und 1502 erhielt beispiels-
weise jedes Ratsmitglied umgerechnet gut sieben
Gulden.** In weit grosserem Ausmass profitierten
die Spitzenpolitiker. Hans Waldmann kassierte
Zahlungen von allen Seiten und konnte sein Ver-
mogen in wenigen Jahren auf tiber 24 000 Gulden
vervielfachen.*s Waldmanns Gegenspieler Heinrich
Goldli [13] erzielte ebenfalls sehr bedeutende Ein-
kiinfte: 1475 erhielt er Gelder vom franzosischen
Konig,*® ab 1476 bezog er 100 Gulden Pension pro
Jahr von Herzog Sigismund von Osterreich,* ab
1477 300 Gulden Jahressold und Pension von Maxi-
milian I.,#® ab 1479 40 Gulden Pension von Mark-
graf Christoph von Baden,* in den 1480er-Jahren
zudem eine Jahrespension von 150 Gulden vom
ungarischen Konig.s® Auch der obrigkeitlich gere-
gelte Solddienst bot den Mitgliedern der politischen
Fihrungsgruppe - wie noch im Detail zu zeigen
sein wird - massive Bereicherungsmoglichkeiten.

23

2 Besitzungen auf dem Land

2.1 Lehnsfahigkeit

Inwiefern bedeutete nun der Erwerb von Besitzun-
gen auf dem Land einen Zugewinn an adligem Ka-
pital? In diesen Zusammenhang ist zunachst auf
eine Frage einzugehen, der sowohl von spatmittel-
alterlichen Autoren als auch in der Forschung grosse
Bedeutung zugemessen wurde: die Frage nach der
Lehnsfahigkeit von Burgern.s Der Zurcher Gelehrte
Felix Hemmerli (1388/89-1458), Chorherr und Kan-
tor am Grossmunster, vertratin seinem ab 1444 nie-
dergeschriebenen «Liber de nobilitate», einer um-
fangreichen Adelsdidaxe in Form eines Gesprachs
zwischen einem Nobilis und einem Rusticus,? die
Ansicht, von den Vorfahren ererbte Lehen seien
ein Beweis fuir die Adligkeit ihres Besitzers.s3 In der
Forschung wurde verschiedentlich betont, dass der
Erwerb von Lehen als bedeutsamer Schritt in Rich-
tung eines Ubergangs in den Adel anzusehen sei,
da das spatmittelalterliche Lehnswesen eine Doma-
ne des Adels gewesen sei.s* Tatsachlich behielten
die lehnsrechtlichen Theorien des Mittelalters die
Lehnsfahigkeit dem Adel vor. Die Bedeutung solcher
Normen fiir die spatmittelalterliche Lehnspraxis ist
jedochzurelativieren. Die romisch-deutschen Koni-
ge gaben seit der Mitte des 14. Jahrhunderts gezielt
und in grosser Zahl Lehen an Blirger von Reichs-
stadten aus.’s Auch im territorialen Lehnswesen war
die Vergabe von Lehen an Burger uiblich. Allerdings
bestanden grosse regionale Unterschiede. Wahrend
einige Territorialherren einen hohen Anteil ihrer
Lehen an Burger (und Bauern) vergaben, betrieben
andere auch im Spatmittelalter eine Politik, die Le-
hen nahezu ausschliesslich dem Adel vorbehielt.5¢
In Zurich und Umgebung spielten standische
Schranken im Lehnswesen bereits im 14. Jahr-
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hundert kaum mehr eine Rolle. Wie im Rest der
heutigen Deutschschweiz gelangten Burger von
Reichs- und Landstadten nach der Mitte des 13. Jahr-
hunderts zunehmend in den Besitz von Lehen.s’
Kurz nach 1300 erwarben buirgerliche Angehorige
der Zurcher Oberschicht vereinzelt bedeutende,
Herrschaftsrechte beinhaltende Lehen. Beispiels-
weise kauften die Bruder Berchtold [10] und Ja-
kob Schwend [14] 1306 die Vogtei uiber das Kloster
Fahr, die ein Lehen des Klosters Einsiedeln war,
sowie weitere Guter und Rechte in Fahr und in
Nieder- und Oberengstringen, bei denen es sich
teilweise um Reichslehen handelte.s® Die habsbur-
gische Landesherrschaft vergab im 14. Jahrhundert
in grosser Zahl Lehen an Nichtadlige.*® Lehen wur-
den zu einem Kapitalgeschaft und dienten nur noch
auf einer unteren sozialen Ebene der Gefolgschafts-
bildung. Im Lehnsregister, in dem die anlasslich des
grossen Lehnstages von 1361 zu Zofingen ausgege-
benen Lehen verzeichnet wurden, sind Personen
unterschiedlichster sozialer Herkunft als Lehnsin-
haber aufgefuhrt. In der Landgrafschaft Thurgau,
die grosse Teile des heutigen Kantons Zirich sowie
die Amter Diessenhofen und Frauenfeld umfasste,
befanden sich 80 Prozent der Lehen in btrgerlichen

Abb. 9: Felix Hemmerli. Por-
trat des streitbaren Ziircher
Gelehrten auf dem Titelblatt
einer Ausgabe seiner Werke,
gedruckt nach dem 13. Au-
gust 1497 (ZBZ, Abteilung
Alte Drucke und Rara).

oder oberbauerlichen Handen und nur 20 Prozent
in denjenigen des Adels. Das soziale Absinken der
habsburgischen Lehen wird umgekehrt auch da-
rin deutlich, dass die Vertreter der ritteradligen
Spitzengruppe kaum oder nur sehr kleine Lehen
besassen.®

Noch im spaten 15. Jahrhundert gab es jedoch im
Zurcher Umland vereinzelt Lehen, die nur Personen
mit einem gewissen Mass an adligem Kapital zu-
ganglich waren. Ein Beispiel sind die «Ritterlehen»
des Klosters Rheinau. Dabei handelte es sich um
Hofstatten im Stadtchen Rheinau, deren Inhaber
hinsichtlich ihrer Rechte und Pflichten gegentiber
den lbrigen Bewohnern privilegiert waren.® Wah-
rend ein um 1335 entstandenes Lehenverzeichnis
zwolf «ritter lehen zuo Rinow» nennt,® existierten
um 1500 noch vier solche Lehen. Diese verlieh das
Kloster nur an Adlige; Nichtadlige mussten einen
adligen Lehnstrager bestellen.® Eines dieser «Ritter-
lehen» besass ab 1498 Hans Schwend (Linie B) [58],
der, soweit bekannt, keinen Lehnstrager stellen
musste, vom Kloster offenbar also als Adliger akzep-
tiert wurde.®* Standischen Beschrankungen unter-
lagen auch weitere Rheinauer Lehen.® Als Heinrich
von Richenbach das Kloster 1493 darum bat, dass
seine zwei Drittel der Gerichtsherrschaft Flaach-
Volken im Falle seines Todes an seine Frau Elisabeth
Schwarzmurer verliehen wurden, erhielt er diese
Verglinstigung nur gegen das Versprechen, dass
Elisabeth Schwarzmurer einen Lehnstrager stellen
werde, der «des lehens genof3 syge»: Es handle sich
um ein Mann- und Schildlehen, um ein Lehen also,
das nur einem Mann mit Adelsqualitat zustand.®®

Auch aus Sicht des traditionellen Adels gab es
Lehen, die nicht jedermann zustanden - oder zu-
mindest nicht jedermann zustehen sollten. Ein
Beispiel ist der Streit um Burg und Herrschaft Alt-
Landenberg, einem Lehen des Klosters St. Gallen,
das 1477 von Ulrich von Landenberg-Greifensee in
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der Unterstadt in Richtung
Bergkirche St. Nikolaus. Die
grossen, mit Treppengiebeln
versehenen Gebaude dirften
adlige Hofstatten gewesen
sein. Zeichnung, um 1840
(zBZ, Graphische Sammlung
und Fotoarchiv).

Abb. 11: Ruine Alt-Landen-
berg (Kantonsarchéologie
Ziirich).

den Besitz des zwar iber einiges okonomisches,
jedoch kaum tber adliges Kapital verfiigenden
Zircher Tuchscherers Hans von Arms gekommen
war. Im August 1489 gelangte Gotthard von Brei-
tenlandenberg an den Ziircher Rat und klagte, Hans
von Arms wolle ihm Alt-Landenberg nicht heraus-
geben, obwohl die Stadt dem ganzen Geschlecht
der Landenberger ein Losungsrecht eingeraumt
habe. Unter den zahlreichen Argumenten, die der
Adlige zur Unterstiitzung seiner Klage vorbrachte,
ist hier insbesondere sein Verweis auf die Qualitat
des Lehens bemerkenswert: Es «sige och solich slof3

ein schiltlehen», weshalb es sich nicht gezieme,

dass der Burgerliche Arms es innehabe.®

Der Empfang von Lehen bedeutete also nur noch
in Ausnahmefallen eine Anerkennung als Adliger.
Fur Aufsteiger, die nach adligem Kapital trachteten,
war weniger der Erwerb von Lehen von Bedeutung,
sondern vielmehr die Frage, welche Rechte mit dem
erworbenen landlichen Besitz verbunden waren.
Einen grossen Zugewinn an adligem Kapital ver-
schafften insbesondere der Kauf von Burgen und
von Gerichtsherrschaften, da diese Zugang zu einer
herrenmassigen Stellung eroffneten.
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2.2 Burgen

Die steinerne Burg war im Mittelalter das wichtigs-
te Reprasentationsmittel des landsassigen Adels.*®
Burgen dienten verschiedenen Funktionen.® Eine
Burg war ein reprasentativer Wohnsitz, aber auch
ein befestigter Zufluchtsortund Statzpunkt fur krie-
gerische Unternehmungen, Kern eines herrschaftli-
chen Besitzkomplexes’ und Zentrum eines land-
wirtschaftlichen Betriebs.”' Die architektonische
Ausgestaltung einer Burg wurde nicht nur durch
die genannten Funktionen bestimmt, sondern hat-
te stets auch reprasentativen Charakter. Eine Burg
diente der Darstellung der Machtund des Ansehens
ihres Besitzers; sie war eine «steingewordene Ge-
barde von Drohung und Abwehr».”> Zeichenhafter
Charakter kam insbesondere den Befestigungsbau-
ten zu, den Turmen, Zinnen und Erkern sowie der
Ringmauer, welche tiber ihre militarische Funktion
hinaus die «Wehrhaftigkeit» der die Burg besitzen-
den Adelsfamilie versinnbildlichen sollten.”> Das
Erscheinungsbild einer Burg widerspiegelt somit
das fir das adlige Selbstbewusstsein zentrale Ideal
vom Adligen als dem «rechten Krieger».’* Gleicher-
massen bedeutsam ist die Tatsache, dass Burgen
oft an weithin sichtbaren, exponierten Stellen, auf
einem Huigel oder Felsvorsprung, errichtet wurden.
Dabei mogen militarische Uberlegungen auch eine
Rolle gespielt haben, doch ging es eher um ein Be-
herrschen des Tals in einem symbolischen Sinn, um
ein Sichtbarmachen der sozialen Distanz zwischen
«Herr» und «Beherrschtens.’s

Bliitezeit des Burgenbaus war die zweite Halfte
des 12. Jahrhunderts und das 13. Jahrhundert. Im
Spatmittelalter nahm die Zahl der Neubauten er-
heblich ab, wahrend gleichzeitig viele im Hoch-
mittelalter errichtete Burgen verlassen und dem
Zerfall preisgegeben wurden. Fir den eidgenossi-
schen Raum ist davon auszugehen, dass im 14. und
15. Jahrhundert mehr als die Halfte der um 1300
bewohnten Burgen aufgegeben wurde, wobei die
Zahl der verlassenen Burgen in peripheren Gegen-
den besonders hoch war’¢ Ausschlaggebend fur das
spatmittelalterliche «Burgensterben» im Gebiet
der heutigen Schweiz war eine Reihe von in wech-
selseitigen Beziehungen stehenden Faktoren. Zum
einen wurde der Unterhalt einer Burg angesichts
veranderter wirtschaftlicher Rahmenbedingungen
vielfach schlicht zu teuer. Von Bedeutung war da-

Abb. 12: Burgen auf der Zir-
cher Landschaft. Die um 1500
entstandene Darstellung

im Wappenbuch von Gerold

wahrscheinlich die Burg
Diibelstein, in der unteren
Halfte von links die Burgen
Wetzikon, Greifenberg und

Edlibach zeigt oben rechts Kyburg (StAZH, W 1 3.21, S. 2).

neben der Druck, der von der Territorialpolitik zu-
nachst der habsburgischen Landesherrschaft, dann
der eidgenossische Stadte- und Landerorte ausging.
Wichtig waren schliesslich auch neue, durch stad-
tische Vorbilder gepragte Vorstellungen von repra-
sentativem Wohnen, denen das Leben auf einer ab-
gelegenen, engen Burg immer weniger entsprach.”

Zu einem volligen Funktionsverlust der Burgen
kam es jedoch bis weit in die Frihe Neuzeit hinein
nicht. Zwar fithrte die Entwicklung von leistungs-
fahigen Belagerungsgeschiitzen dazu, dass Burgen,
die nicht mit massiven, die Mittel der meisten
Burgenbesitzer ubersteigenden Investitionen zu
Festungen ausgebaut wurden, ihren militarischen
Wert weitgehend verloren. Burgen waren aber, wie
oben dargestellt, nie nur Wehrbauten. Auch Burgen,
die nicht an die neuen Waffentechniken angepasst
worden waren, konnten weiterhin als reprasenta-
tiver Wohnsitz, als Verwaltungszentrum sowie als
symbolischer Mittelpunkt einer Adelsherrschaft
dienen.’”® Wie gross die Bedeutung einer Burg als
Zeichen adliger Herrschaft im 16. Jahrhundert wei-
terhin war, zeigen nicht zuletzt die Ereignisse des
Bauernkriegs von 1525: Die Aufstandischen zerstor-
ten zahlreiche Burgen, die als Ausdruck von adliger
Ausbeutung und Unterdrickung angesehen wur-
den, und forderten den Adel auf, seine Burgen zu
verlassen und wie Burger und Bauern in gewohnli-
chen Hausern Wohnung zu nehmen.”

In Zirich erwarben im Spatmittelalter wie in an-
deren eidgenossischen Orten biirgerliche Aufstei-
ger Herrschaftssitze auf der Landschaft. Ein frihes
Beispiel ist die Burg Rohr (bei Kloten), die die Briidder
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Konrad, Rudolf und Heinrich von Riimlang 1366

zur Hilfte an Berchtold Merz verkauften.®° In der
Folge kamen weitere Herrschaftssitze fiir kiirzere
oder langere Zeit in den Besitz von Angehorigen der
stadtischen Oberschicht. Dass man willens und in
der Lage war, das fur den Kauf und den Unterhalt
einer Burg notige okonomische Kapital aufzuwer-
fen, war jedoch eher selten. Um 1500 sind ledig-
lich gut ein halbes Dutzend Angehorige der stadti-
schen Oberschicht im Besitz eines Herrschaftssitzes
nachzuweisen: Die Wasserburg Altikon befand sich
seit 1477/79 im Besitz von Felix Schwarzmurer be-

ziehungsweise seinen Erben.® Felix Schwend (Li-
nie B) [50] war Besitzer des Hardturms vor den
Toren der Stadt, den sein Vater Hans Schwend der
Lange [40] 1461 erworben hatte.®> Die Goldli hatten
das von Heinrich Goldli [13] neu erbaute Schloss
Rohr inne,?® Veronika von Roggwil, die Witwe von
Heinrich Escher (vom Luchs) [13], die Burg Pfaffikon
am Ufer des Pfaffikersees® Jorg Grebel die Burg
Maur am Greifensee.®s Die Burg Diibelstein (bei
Dubendorf) schliesslich gehorte zunachst Rudolf
Escher (vom Glas) [34], der sie nach dem Sturz von
Hans Waldmann aus dessen Hinterlassenschaft er-
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worben hatte, und kam dann vor 1504 in den Besitz
von Hans Werner Schweiger.®¢

Bei vielen Burgen auf der Zircher Landschaft
sind Instandsetzungs- und Erweiterungsarbeiten
durch die neuen Besitzer belegt. Hinweise auf eine
solche Bautatigkeit gibt es etwa fur die Moosburg.
Die Moosburg, gelegen bei Effretikon auf einem
kleinen Moranenhtigel, der sich einige Meter tiber
einem ausgedehnten Sumpfgebiet erhob, wurde
Mitte des 13. Jahrhunderts von Graf Hartmann IV.
von Kyburg erbaut. Beim Bau der Burg wurde der
Hiigel mit einem Wassergraben umzogen, der auf
der Zugangsseite ein kleines Vorwerk umschloss.
Auf der Kuppe des Hugels wurde innerhalb einer
sechseckigen Umfassungsmauer ein rechteckiger
Wohnturm errichtet. Weitere Gebaulichkeiten -
zwei an den Turm anschliessende Nebengebaude
sowie spatere Anbauten ausserhalb der Umfas-
sungsmauer - konnten ebenso wie die der Umfas-
sungsmauer vorgelagerte Zwingermauer bei Gra-
bungen 1896, 1953/54 und 1970 nur in Ansatzen
erfasst werden.®

Die Moosburg, die seit dem spaten 13. Jahrhun-
dert als habsburgisches Lehen im Besitz der Herren
von Schlatt stand,*® wurde im Sempacherkrieg von
ziircherischen Truppen eingenommen und stark
beschadigt.® In der Folge wurde die Burg durch
Johann Schwend den Alteren (Linie A) [24], der mit
Anna von Schlatt, der Schwester des Besitzers Burk-
hard von Schlatt, verheiratet war, instand gesetzt
und vermutlich vergrossert. Vor 1398 verpfandete
Schlatt die Burg an Schwend, wobei sich die Pfand-
summe aus Annas Heimsteuer von 600 Gulden so-
wie den (nicht genauer bezifferten) Kosten fiir die
Bauarbeiten an der Moosburg zusammensetzte.”
Schwend richtete die Burg komfortabel und repra-
sentativ ein, wie qualitativ hochstehende Ofenka-
cheln aus der Zeit um 1400 sowie ausserst fein gear-
beitete Ofenkacheln mit hofischen Szenen zeigen,
die auf kurz nach 1425 zu datieren sind.”’ Im Alten
Zurichkrieg wurde die Moosburg erneut eingenom-
men und - diesmal endgtltig - zerstort.”

In der hier untersuchten Zeit noch selten waren
Neuanlagen von Herrschaftsbauten. Ein frithes Bei-
spiel ist das Schloss Rohr, das Heinrich Goldli [13]
Ende der 1470er-, Anfang der 1480er-Jahre anstelle
einer mittelalterlichen Wasserburgerrichten liess.”
Die Burg Rohr lag in einer Schlinge des alten Laufes
der Glatt auf einem kiinstlich aufgeworfenen, mit

Abb. 13: Schloss Altikon im
ausgehenden 17. Jahrhun-

Abb. 14: Der Hardturm im
ausgehenden 17. Jahrhun-
dert. Bis ins 16.Jahrhundert
war der Turm von einem

dert. Der aus dem Mittelal-
ter stammende Haupttrakt
wurde vermutlich im spaten
16.Jahrhundert durch zwei

Wassergraben und einer
Ringmauer umgeben. Aqua-
rell von Hans Erhard Escher,
1673 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

Fligelbauten ergénzt. Aqua-
rell von Hans Erhard Escher,
1673 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

Graben und Ringmauer umgebenen Lehmhtgel #
Nachdem Goldli die Burg und die zugehorige Ge-
richtsherrschaft Mettmen- und Niederhasli 1478
erworben hatte % ersetzte er die offenbar baufallige
Anlage durch einen zeitgemassen Neubau, ein so-
genanntes Weiherhaus, in das Elemente des Vor-
gangerbaus (der Wassergraben und vielleicht auch
Teile der Grundmauern) einbezogen wurden. Das
Weiherhaus, dessen Bau wohl 1486, als die Schloss-
kapelle den Heiligen Antonius, Christophorus, He-
lena und Barbara geweiht wurde,® vollendet war,
wurde 1892 abgerissen. Bei den Sondiergrabungen,
die 1971 vor der Abtragung des Burghtigels im Zuge
der Erweiterung des Flughafens Zurich durchge-
fihrt wurden, konnten einzig noch geringe Reste
der Fundamentmauern festgestellt werden.®

Die bauliche Gestalt des Schlosses ist jedoch do-
kumentiert durch eine Beschreibung von Heinrich
Zeller-Werdmuller, dem Pionier der zturcherischen
Burgenforschung, der das Gebaude unmittelbar vor
dem Abbruch einer eingehenden Besichtigung un-
terziehen konnte.”® Nach Zeller-Werdmtller han-
delte es sich um ein stattliches Gebaude mit einer
Grundflache von 16,8 auf 15 Meter sowie einer First-
hohe von 16,5 Metern. Erdgeschoss und erster Stock
waren aus Bruchsteinmauerwerk errichtet, zwei-
ter Stock und Dachgeschoss aus Riegelwerk. Die
Wohnraume befanden sich im ersten und im zwei-
ten Geschoss, wo teilweise noch Tafer und Fenster
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Abb. 15: Die Burg Maur Mitte

aus der Zeit der Erbauung erhalten geblieben waren.
Die Kapelle befand sich vermutlich in der nordwest-
lichen Ecke des ersten Stocks, auf die ursprungli-
che Verwendung des Raumes deutete jedoch nichts
mehr hin.? Im Stiden und im Osten war das Schloss
umgeben von einer Ringmauer mit einem rundbo-
gigen einfachen Tor. Im Inneren des Hofes sowie
vor dem Tor befanden sich Wirtschaftsgebaude.

Die Motive fur den Erwerb eines Herrschafts-
sitzes auf der Landschaft waren unterschiedlich
zusammengesetzt. Zunachst einmal war eine Burg
ein Statussymbol von grossem Wert. Mit dem Kauf
einer Burgkonnten sich die neuen Besitzer als Nach-
folger des alten Adels inszenieren und sich in eine
Traditionslinie stellen, die bis in die hochmittel-
alterliche Erbauungszeit der Burg zurtckreichte.
Wie wichtig etwa der Besitz der Burg Dubelstein fur
Hans Waldmann war, zeigt der Umstand, dass er
nach dem 1487 getatigten Kauf begann, sich «Hans
Waldmann von Dubelstein» zu nennen.'*°

Zweitens waren Burgen in aller Regel Mittel-
punkt eines Besitzkomplexes. Selbst mit Burgen,
die in Zerfall geraten und nicht mehr bewohnbar
waren, blieben vielfach Giiter, Einkiinfte und Rechte
verbunden. Burgen besassen daher auch als Rui-
nen einen unter Umstanden nichtunbetrachtlichen
Wert. Ein Beispiel ist etwa die Burg Freienstein, die
zwischen 1429 und 1470 durch einen Brand zerstort

18.Jahrhundert. Der Turm
stammt aus dem Mittel-
alter, das darauf lagernde
Wohngeschoss wohl aus
dem frithen 16. Jahrhun-
dert. Radierung von David
Herrliberger, um 1754 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

und nicht wiederhergestellt wurde." Da zur Ruine
weiterhin gewisse Guter und Rechte, insbesondere
die Niedergerichtsbarkeitiiber das Dorf Freienstein,
gehorten, war sie jedoch bisweitins16.Jahrhundert,
bis zum Aufgehen in der Gerichtsherrschaft Teu-
fen, Gegenstand von Handanderungen und wurde
durch die Stadt Zurich als Lehen ausgegeben.”> Um
die als Herrschaftskern fungierende Burg herum
konnten, sofern entsprechendes okonomisches
Kapital vorhanden war, weitere Guter und Rechte
erworben werden. Ein gut dokumentiertes Beispiel
sind die Erwerbungen von Hans Waldmann, der in
der Umgebung der Duibelstein innert kiirzester Zeit
fir iber 3000 Gulden weitere Besitzungen kaufte -
den Kirchensatz von Diibendorf, die Fischenz in der
Glatt, denZehnten von Dubendorf, die Gerichtsherr-
schaften Rieden und Dietlikon sowie zwei Hofe in
Rimlang und Unteraffoltern.*® Auch Felix Schwarz-
murer bemiihte sich, allerdings in bescheideneren
finanziellen Dimensionen als Waldmann, um eine
Arrondierung seiner Besitzungen in Altikon."**
Drittens konnten Burgen als reprasentativer
Wohnsitz dienen. Die meisten Angehorigen der
stadtischen Oberschicht wohnten allerdings auch
nach dem Erwerb einer Burg weiterhin in der Stadt
und hielten sich nur selten auf ihrem Herrensitz auf
der Landschaft auf. Hans Waldmann etwa nutzte
die 1487 erworbene Burg Dubelstein hochstens fiir



Abb. 16, 17: Die Ruine Moos-
burg. Oben: Eine Radierung
von David Herrliberger, um
1756 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).
Unten: Heutiger Zustand
(Kantonsarchéologie Zirich).

Abb. 18: Diese Ofenka-

chel, die eine Frau beim
Spiel eines Portativs, einer
kleinen, tragbaren Orgel,
zeigt, stammt von einem

mit héfischen Szenen ge-
schmickten Kachelofen, den
Johann Schwend der Altere
(Linie A) [24] um 1430 auf
der Moosburg einbauen liess
(SNM, DIG-6932).
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MoOSSBURG. 8 MoOSSBOURG-.
tﬁ{teﬁm-cq-cfta/[ im Zirich Gebiet: < Chiteau ruiné Dans le Canton e Zaurich.
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Abb. 19, 20: Das um 1480
von Heinrich Géldli [13]
errichtete Schloss Rohr.
Oben: Ein Aquarell von Hans
Erhard Escher, 1673 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

Unten:Zwei Aussenan-
sichten sowie eine aus dem
Schloss stammende Scheibe
mit dem Goldli-Wappen,
gezeichnet 1858 von Johann
Rudolf Rahn (ZBZ, Gra-
phische Sammlung und
Fotoarchiv).

T P R R G T Y I o T o



Abb. 21: Schloss Rohr. Foto
angefertigt unmittelbar
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vor dem Abbruch im Méarz

1892 (StAZH, W 13,111.16,
fol. 101v).

Abb. 22: Die Ruine Freien-
stein (Kantonsarchaologie
Zirich).

kurze Zeit als Wohnsitz.'>> Gemass einem nach sei-
nem Sturz erstellten Inventar befanden sich in den
Wohnraumen der Burg lediglich ein «gttschly» (ein
Ruhebett), 14 Betten, drei Tische, ein Kastchen, Bett-
zeug, ein Stuhlkissen - jedoch kein einziger Stuhl -,
Kiichengeratschaften und einige leere Fasser.* Zwar
istnicht auszuschliessen, dass es im Waldmannhan-
del zu Plinderungen kam. Die Aufstandischen nah-
men die Burg ein und «frasend und drunkend ales,

das da was».”” Dennoch kann davon ausgegangen
werden, dass die Einrichtung der Burg bescheiden
und auf das Notigste beschrankt war. Fiir Waldmann
war Dubelstein nicht in erster Linie als Wohnsitz,
sondern als Statussymbol und als Herrschaftszent-
rum von Bedeutung - ein Befund, der auch fiir an-
dere Stadtzuircher Burgenbesitzer giltig sein durfte.

Bisweilen spielte schliesslich auch die Funktion
der Burg als Zentrum eines Landwirtschaftsbetriebs
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Abb. 23, 24: Die Ruine Alt-
Regensberg am Katzensee.
Radierung, um 1720 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv), und der heutige
Zustand (Kantonsarché&olo-
gie Zurich).

eine Rolle. Ganz ausgepragt war dies beim Kauf der
Burg Alt-Regensberg durch den Kaufmann Rudolf
Motteli im Jahr 1458 der Fall.'®® Motteli errichtete
bei der auf einem Huigel iber dem Katzensee gelege-
nen Burg eine Schmiede, mehrere grosse Scheunen,
Schopfe, Stille und eine Trotte und liess Acker, Wie-
sen, Rebberg, Obstgarten und die Burggraben von
Steinen und Unkraut befreien, tiberall Dunger aus-
bringen und neue Baume und Rebstocke pflanzen.
Besonderes Gewicht legte er auf die Fischzucht. Im
Katzensee liess er nur schonend fischen, damit sich
die Bestande erholen konnten, und setzte 2000 aus
Stiddeutschland importierte Karpfen sowie weitere
Fische aus. Zudem liess er zwei tiber Kandle mit
dem Katzensee verbundene Fischweiher und zwei
kleinere Weiher anlegen, in denen die gefangenen
Fische vor dem Verkauf gesammelt werden konn-
ten. Allein die Aufwendungen zur Verbesserung der
Fischzucht, von der er sich grosse Profite erhoffte,
bezifferte er mit 1660 Gulden.””® Bei anderen Bur-
gen war die Bedeutung der Landwirtschaft geringer.
Der Burg Duibelstein etwa war, wie aus Quellen des
spaten 15. Jahrhunderts hervorgeht, ein kleiner bis
mittelgrosser Landwirtschaftsbetrieb angegliedert,
auf dem Viehzucht betrieben sowie Getreide und
Wein angebaut wurde." Er diirfte jedoch lediglich
einen kleinen Teil des Werts der Burganlage ausge-
macht haben.
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2.3 Gerichtsherrschaften

Innerhalb des Territoriums, das Zurich ab dem spa-
ten 14. Jahrhundert erworben hatte, verfigte die
Stadt uiber die wichtigsten Herrschaftsrechte und
beanspruchte auf dieser Basis die Landeshoheit.
Das zurcherische Gebiet war aber noch keineswegs
homogen. In zahlreichen Teilen des Ziircher Terri-
toriums Ubten andere Herrschaftstrager - haupt-
sachlich Kloster, Landadelige und Angehorige der
stadtzurcherischen Oberschicht - verschiedene,
heute als staatlich geltende Rechte aus. Fur die-
se unterschiedlich grossen, einen Hof, ein Dorf
oder auch mehrere Dorfer umfassenden, «gleich-
sam kleine Staaten im Stadtstaat» darstellenden
Gebiete,™ die in den spatmittelalterlichen Quellen
als «Vogteieny» bezeichnet wurden, hat sich in der
zurcherischen Forschung der Begriff «Gerichtsherr-
schaft» durchgesetzt.

Der Kreis derjenigen Angehorigen der stidti-
schen Oberschicht, die Gerichtsherrschaften auf der
Landschaft besassen, war klein. Sowohl um 1400,
um 1436 wie um 1470 sind rund ein Dutzend Ge-
schlechter als Inhaber von Gerichtsherrschaften
belegt,”> ebenso um 1500. Zu diesem Zeitpunkt
besassen die Schwend die Gerichtsherrschaften
Breite's und Oberwil (heute Gemeinde Nurens-
dorf),"+ Uitikon-Ringlikon"s sowie die Gerichte
uber den ihnen gehorenden Hardturm,"¢ die Meyer
von Knonau die Gerichtsherrschaften Knonau'’
und Weiningen-Otwil,"® die Goldli die Gerichts-
herrschaft Nieder- und Mettmenhasli,"® die Meiss
die Gerichtsherrschaften Niirensdorf,'>° Oberglatt'®!
und Hittnau,”> die Schwarzmurer die Gerichtsherr-
schaft Altikon,'> die Effinger die Gerichtsherrschaft
Wettswil-Sellenbuiren-Stallikon,'** die Holzhalb
die Gerichtsherrschaft Bonstetten,'>s die Hosch die
Gerichtsherrschaft Opfikon®¢ sowie die Halfte der
Gerichtsherrschaft Birmensdorf-Oberurdorf - die
andere Halfte gehorte seit 1487/95 der Stadt -7 die
von Arms die Gerichtsherrschaft Niederurdorf,?®
die Hedinger die Gerichtsherrschaft Stinikon (heute
Gemeinde Steinmaur),” die Oeri und die Frauen-
feld gemeinsam die Halfte der Gerichtsherrschaft
Trullikon®® und die Roist - allerdings wohl nur zu
einem Teil - die Gerichtsherrschaft Volketswil.!

Gerichtsherrschaften waren ein Konglomerat
verschiedener Befugnisse. Namensgebender Kern
waren Gerichtsrechte. Die Kompetenzen der einzel-
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nen Gerichtsherren waren sehr unterschiedlich, be-

schrankten sich in der Regel jedoch auf den Bereich
der niederen Gerichtsbarkeit, das heisst der Recht-
sprechung uber leichtere Delikte sowie iiber Guiter-
besitz und Schulden betreffende Fragen. Zusatzlich
standen den Gerichtsherren weitere, wiederum von
Fall zu Fall unterschiedliche Rechte zu, etwa der
Erlass von Gebotenund Verboten in ihrem Gerichts-
bezirk, die Konzession von Regalgewerbebetrieben
wie Miihlen, Tavernen oder Schmieden, Kompeten-
zen bei der Besetzung der Gemeindeamter und des
Gerichts, notarielle Befugnisse, Fischerei-, Jagd- und
sonstige Nutzungsrechte oder leibherrliche Rechte.
Aus diesen Herrschaftsrechten resultierte eine
Reihe von Einktnften. Den Gerichtsherren standen
die von «ihrem» Gericht ausgesprochenen Bussen
ganz oder zumindest zu einem grossen Teil zu,
sie bezogen Gerichts-, Handanderungs- und andere
Gebuhren und die Bewohner des Gerichtsbezirks
mussten ihnen Abgaben und Frondienste leisten.'s?

Genaueren Aufschluss tuber die Rechte und
Pflichten des Herrschaftstragers (oder der Herr-
schaftstrager) auf der einen und der Dorfgemeinde
auf der anderen Seite geben die Offnungen,' die
fur die hier vor allem interessierenden weltlichen
Gerichtsherrschaften ab etwa 1400 in grosser Zahl

uberliefert sind. Die Offnung von Ditbendorf - um
ein Beispiel herauszugreifen -, die Hans Wald-
mann um 1487 auf der Grundlage einer wohl in
der 1420er-Jahren entstandenen Aufzeichnung
erstellen liess, hielt zunachst fest, dass dem Ge-
richtsherrn alle Gerichtsrechte ausser der Hochge-
richtsbarkeit zustanden. Der Gerichtsherr durfte
Bussen bis zu 18 Pfund aussprechen und einziehen.
Der Gerichtsherr hatte zudem Anspruch auf Fron-
dienste und Abgaben. Jeder Dorfgenosse musste
jahrlich einen Tag Frondienst leisten, entweder
mit seinen Zugtieren, oder, wenn er keinen Zug be-
sass, mit «sinem lib». Jeder Haushalt hatte ein Fas-
nachtshuhn abzuliefern. Der Bannwart (Flur- und
Waldhiiter) und der Schweinehirt mussten dem
Gerichtsherrn eine jahrliche Abgabe leisten, woftr
er sie im Gegenzug bei der Ausiibung ihrer Amter
und beim Eintreiben ihres Lohnes unterstitzen
sollte. Der Gerichtsherr hatte auch das Recht, eine
Taverne zu fithren und Schankgenehmigungen zu
erteilen; ausserdem stand ihm entlaufenes, her-
renloses Vieh zu. Die Dorfgemeinde hatte ihrer-
seits Anspruch auf Schutz im Krieg. Zudem, und
in der Praxis wichtiger, musste der Gerichtsherr
behilflich sein, den Duibendorfer Wald vor der
Nutzung durch Unberechtigte zu schiitzen, woftr



Abb. 25: Offnung von Nirensdorf,
aufgenommen 1448. Abschrift
aus dem 17.Jahrhundert (StAZH,
CV5.2.1,Nr. 4).

Abb. 26: Titel der Offnung von

Dibendorf, aufgenommen um
1487. In der Mitte das Wappen
des Gerichtsherrn Hans Wald-
mann (StAZH, C I, Nr. 3049).

er als Gegenleistung eine Herde von 30 Schweinen
im Wald weiden lassen durfte.'

In vielen Féllen gehorten zu einer Gerichtsherr-
schaft zusatzlich zu den Herrschaftsrechten auch
Zehntrechte, mehr oder weniger umfangreicher Be-
sitz an Zinsen und Gulten, Landwirtschaftsgiitern
und Wald, manchmal auch eine Burg, die als Verwal-
tungszentrum dienen konnte. Gelegentlich besass
der Gerichtsherr zudem das Patronatsrecht tiber die
ortliche Kirche. Wie vielfaltig die Rechte und Giiter,
die zu einer Gerichtsherrschaft gehorten, sein konn-
ten, wird nicht zuletzt aus den umstandlichen Auf-
zahlungen deutlich, mit denen beim Verkauf einer
Gerichtsherrschaft versucht wurde, den Gegenstand
der Handanderung moglichst vollstindig zu umreis-
sen. So heisst es zum Beispiel in der Urkunde vom
3. November 1479 tiber den Kauf von Burg und Herr-
schaft Altikon durch Felix Schwarzmurer, dieser habe
die Burg erworben «mit gerichten, zwingen und ben-
nen, mit eigenliiten, so dartzuo gehorend, mit dem
wasser genant die Gyll, mit dem holtz Schlatt, mit
dem kelnhoff, mit dem hof genannt Gerolshof [..],
mit der tafern zu Altikon, mit reben, mit wingarten,
alles mit steg, weg, wunn, weid, ackern, matten, wy-
sen, holtz, veld, wasser, wasserrunsen, zuogengen
und vongengen, genempts und ungenempts.s
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Gerichtsherrschaften besassen einen erheb-
lichen Prestigewert. Hierauf wird noch ausfiihrli-
cher einzugehen sein. Es handelte sich jedoch kei-
neswegs nur um Statussymbole. Vielmehr stellten

grossere, Zehntrechte und Grundbesitz umfassende
Gerichtsherrschaften auch ein erhebliches okono-
misches Kapital dar.Ein Beispiel istdie Gerichtsherr-
schaft Knonau, die Gerold Meyer von Knonau [7]
1512 nach langeren Verhandlungen an Ziirich ver-
kaufte.3® Dank einer verhaltnismassig glinstigen
Uberlieferung wird der Wert der einzelnen Giiter
und Rechte, aus denen sich der Herrschaftskomplex
zusammensetzte, genau greifbar. Aufschlussreich
ist insbesondere ein Schriftstiick, in dem aus stad-
tischer Sicht Uberlegungen zum Wert der Bestand-
teile der Herrschaft angestellt wurden. In diesem
Schriftstick, das in Reaktion auf einen (nicht erhal-
tenen) Vorschlag Meyer von Knonaus sowie nach
dem Einholen von Informationen bei Einwohnern
von Knonau und anderen Gewahrsleuten entstan-
den war, wurde der Gesamtwert der Herrschaft auf
3605 Gulden veranschlagt. Der definitive Verkaufs-
preis lag dann mit 3300 Gulden etwas tiefer, mog-
licherweise weil die Stadt bereits vor dem Verkauf
die Bezahlung einiger Zinsen iibernahm, die zuvor
Meyer von Knonau tragen musste.'



38

Die Gerichtsrechte uber Knonau, Obermett-
menstetten, Augst, Borsikon und Breitematt mit
Frondiensten, Vogthithnern, Bussen und allen tb-
rigen Rechten wurden mit nicht weniger als 1200
Gulden - rund einem Drittel der Gesamtsumme
also - eingeschatzt, was zumindest teilweise darauf
zuruckzufihren sein durfte, dass die Gerichtsrechte
fur die Stadt von besonderer Relevanz waren. Der
Vermerk des stadtischen Schreibers, dass sich der
Ertragaus den Bussen auf durchschnittlich 60 Pfund
(30 Gulden) pro Jahr, im manchen Jahren aber auch
auf 100 Pfund (50 Gulden) oder mehr belaufe, zeigt
jedoch, dass die Gerichtsrechte eine keineswegs un-
bedeutende, zudem verhaltnismassig stetige, kei-
nen konjunkturellen Schwankungen unterworfene
Einnahmequelle darstellten. Im Gegensatz dazu
fielen die Frondienste und die Vogthithner finan-
ziell kaum ins Gewicht. Finanziell lukrativ waren
hingegen die Vogtsteuern, fiir die ein Kapitalwert
von 815 Gulden errechnet wurde. Ein weiterer be-
deutender Posten waren die Zehntrechte. Der grosse
Zehnt wurde mit 840 Gulden, der kleine Zehnt mit
150 Gulden bewertet. Der Grundbesitz schliesslich,
der aus dem Meierhof mit Speicher, Wiese, Kohlgar-
ten und Hofstatt, zwei Ackern sowie einer grossen
und einer kleinen Wiese bestand, wurde mit insge-
samt 600 Gulden veranschlagt.

Beim Kauf von Gerichtsherrschaften gaben aber
nicht immer wirtschaftliche Uberlegungen den
Ausschlag. Die Erwerbung einer Gerichtsherrschaft
bedeutete einen grossen Zugewinn an adligem
Kapital. Peter Niederhauser hat die Gerichtsherr-
schaften vollig zu Recht als «eigentliche <Refugien
des Adels» bezeichnet, in denen adlige Herrschaft
bis weit in die Frithe Neuzeit hinein fortdauerte.s®
Wer eine Gerichtsherrschaft besass, konnte sich als
«Herr und Vogt zu ..», «Vogtherry», «Twingherrs
oder «Gerichtsherry titulieren lassen.’s* Seine Stel-
lung als Herr konnte er demonstrieren und insze-
nieren durch die Austubung der Gerichtsrechte,
die Nutzung des Jagdrechts,*° durch das Einzie-
hen von Abgaben wie den Vogthithnern, die die
bestehenden Herrschaftsverhaltnisse bekraftigten,
oder mit der Entgegennahme des Treueeids, in dem
die Gemeinde gelobte, dass sie dem Gerichtsherrn
«truw und warheity» halten, seinen «nutz furderen
und schaden wenden» und ihm «gehorsam syn»
werde.”' Wie gross das mit dem Besitz von Ge-
richtsherrschaften verbundene adlige Kapital war,

Abb. 27: Innenansicht der
Kapelle Breite. Die Wand-
malereien aus der Mitte des

zuriick, denen damals die
Gerichtsherrschaft Breite
gehdorte (Kantonale Denkmal-

15.Jahrhunderts gehen mog- pflege Zirich, Dibendorf).

licherweise auf die Schwend

kommt nicht zuletzt darin zum Ausdruck, dass Ge-
richtsherrschaften oft iiber mehrere Generationen
hinweg in der mannlichen Linie weitervererbt wur-
den. Die Linie A der Schwend besass wahrend mehr
als hundert Jahren, bis zu ihrem Aussterben im
Mannesstamm, die Gerichtsherrschaft Breite.#? Die
Meiss waren mehr als zweihundert Jahre lang Ge-
richtsherren in Nurensdorf.*3 Die Meyer von Kno-
nau besassen die Gerichtsrechte im Knonauer Amt
wahrend mehr als hundert Jahren,*+ die Gerichts-
herrschaft Weiningen-Oetwil blieb sogar tiber 350
Jahre lang, von 1435 bis zum Ende des Ancien Ré-
gime, in ihrem Besitz.4s

Dass der Erwerb von Gerichtsherrschaften nicht
nur eine Besitzstrategie war, sondern grosse Bedeu-
tung hatte fir das Selbstverstandnis der Besitzer,
zeigen auch einzelne Namens- und Wappenande-
rungen. Die Hosch beispielsweise begannen sich
nach 1500 nach ihrer Gerichtsherrschaft «Hosch
von Opfikony zu nennen.'“® Bei den Holzhalb, die
um 1495 die Gerichtsherrschaft Bonstetten gekauft
hatten, begannen um 1530 einzelne Vertreter da-
mit, ein neues Wappen zu fihren. Dieses bestand
aus einem zweigeteilten Schild, der in der oberen
Halfte zunachst das bisherige Wappen, eine kreuz-
formige Hausmarke, spater einen keulenbewehrten
Wilden Mann und in der unteren Halfte drei ganze
und zwei halbe rote Rauten zeigte. Das neue Wap-
pen lehnte sich deutlich an dasjenige der Herren



von Bonstetten an (drei silberne Rauten in einem

schwarzen Schild) und verwies so auf den Besitz der
Gerichtsherrschaft Bonstetten.” Auch nach dem
Verkauf von Bonstetten um 1538 behielten die Holz-
halb dieses neue Wappen bei.

Die tatsachliche Machtstellung der Gerichtsher-
ren sollte jedoch nicht tberschatzt werden. Selbst-
bewusst agierende Dorfgemeinden,*® vor allem
aber die Zircher Landesherrschaft engten den Spiel-
raum der Gerichtsherren ein, die sich zudem ihre
Befugnisse nicht selten mit anderen Herrschaftstra-
gern teilen mussten. Bereits vor dem Alten Zurich-
krieg, zunehmend dann in der zweiten Halfte des
15.Jahrhunderts verstarkte die Stadt den herrschaft-
lichen Zugriff auf ihr Untertanengebiet. Die Nieder-
gerichtsherren gerieten immer mehr unter die Kon-
trolle desRats.#?1487 verlangte die Zuircher Fithrung
von den Gerichtsherren, innert Jahresfrist einer
Ratskommission schriftliche Beweise fiir die von
ihnen beanspruchten Gerichtsrechte vorzulegen,
worauf die Ratskommission eine Neuordnung und
Vereinheitlichung der Niedergerichtsbarkeit sowie
eine klare Abgrenzung zwischen Hoch- und Nieder-
gerichtsbarkeit vornehmen sollte.’s° Mit dem Erlass
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einer Appellationsordnung, die den Weiterzug von
Urteilen des den Gerichtsherren unterstehenden
Niedergerichts an den Rat ermoglichte, wurden die
Gerichtsherren ebenfalls zurtickgebunden.’s' Syste-
matisch dehnte die Stadt zudem die Kompetenzen
der ihr zustehenden Hochgerichtsbarkeit auf Kos-
ten der Niedergerichtsbarkeit aus. Zu beachten ist
schliesslich auch, dass Herrschaft im Alltag in der
Regel nicht von den Gerichtsherren selbst ausgetibt
wurde. Die Prasenz der stadtischen Gerichtsherren
vor Ort war meist gering. Sie behielten mit wenigen
Ausnahmen ihren Wohnsitz in der Stadt bei und
weilten nur selten in ihren Gerichtsherrschaften.
Die alltiglichen Herrschaftsakte, der Einzug von
Bussen, Zinsen und Abgaben, oft auch der Vorsitz
im Gericht wurde einem Untervogt oder Amtmann
ubertragen, die, soweit dies iberhaupt zu erkennen
ist, in der Regel aus der lokalen Oberschicht rekru-
tiert wurden.'s?



40

S |

Abb. 28: Wappenscheibe des
Leonhard Holzhalb, 1534.
Dargestellt ist eine Szene
aus der biblischen Erzahlung
von Susanna im Bade. Am
Brunnen, aus dem Susanna

Wasser schopft, lehnt ein
Wappenschild mit dem Wap-
pen, das die Holzhalb als In-
haber der Gerichtsherrschaft
Bonstetten angenommen
hatten (SNM, DIG-6015).



3 Wappen- und Adelsbriefe

Das Vorankommen auf dem Weg vom Nichtadel
zum Adel konnte durch die Erwerbung eines vom
romisch-deutschen Konig oder einem anderen
Herrscher ausgestellten Gnadenakts erheblich ver-
einfacht und beschleunigt werden. Im Spatmittel-
alter waren flr Blrger eidgendssischer Stadte aus
dem fein abgestuften Inventar von Gnadenakten
vor allem Wappenbriefe erreichbar, in seltenen Fal-
len auch Adelsbriefe. Wappenbriefe sind Urkunden,
in denen ein Herrscher oder eine vom Herrscher
dazu ermachtigte Person dem Empfinger - in der
Regel Einzelpersonen oder Familien, gelegentlich
aber auch Korporationen wie Stadten und Mark-
ten - das Recht zusichert, ein bestimmtes Wappen
zu fithren.'ss Gewisse Formen dieses Urkundentyps
kommen, wie zu zeigen sein wird, einer Adelsbesta-
tigung sehr nahe. Im Unterschied zu Adelsbriefen
enthalten Wappenbriefe jedoch keine férmliche Er-
hebung des Begtinstigten in den Adelsstand.

3.1 Wappenbriefe

Adel und Wappenfiihrung

Die Bedeutung von Wappenbriefen als Moglichkeit,
adliges Kapital zu erwerben, ist nur zu verstehen,
wenn man sich vor Augen halt, welches Gewicht
im Spatmittelalter der Wappenfihrung zugemessen
wurde. Im Spatmittelalter waren Wappen allgegen-
wartig, sie wurden an Gebauden, Grabmalern, Klei-
dungsstiicken, Mobeln, Fensterscheiben, Kunstge-
genstanden, auf allen Objekten des taglichen Lebens
angebracht; sie waren besitzanzeigende Zeichen,
dienten der Markierung von Herrschaftsraumen,
reprasentierten Einzelpersonen, Geschlechter, Grup-
pen und Institutionen und erinnerten an Stifter und
an Verstorbene.'* Einen besonders hohen Stellen-
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wert besassen Wappen fur den Adel. Als ein von
Generation zu Generation in der mannlichen Linie
weitergegebenes Symbol stand das Wappen, mehr
noch als der Name, fir das Geschlecht, dem sein Tra-
ger angehorte. Es verwies auf die ehrenvollen Taten
der Vorfahren, die es getragen hatten, und verkorper-
te die Ehre und den Rang seines jetzigen Tragers.'ss
Welch enge Verbindung zwischen Adel und
Wappenfihrung bestand, kommt besonders deut-
lich zum Ausdruck in einigen Privilegien aus der
koniglichen Kanzlei. So heisst es zum Beispiel im
um 1380 entstandenen Formularbuch des Johann
von Gelnhausen, Oberregistrator in der Kanzlei von
Kaiser Karl IV, in einer Vorlage fiir die Erteilung der
Lehnsfahigkeit, der Beginstigte durfe «clenodia et
nobilitatis insignia» wahlen und sie auf Schild und
Helm fuhren.s® Diese Gleichsetzung von Wappen
mit «insignia nobilitatis» findet sich auch in konig-
lichen Urkunden des 15. Jahrhunderts 6fter.”s” In die
gleiche Richtung weist, dass der Begriff «wapen-
genoss» in den Quellen bis weit ins 15. Jahrhun-
dert als Synonym fiir «Adliger» verwendet wurde
und dass die Ausdriicke «zum schild geboreny
oder «zum schild und zu den wappen geborens fir
«adlig» stehen konnten.’s® Obschon die Wappen-
fihrung ein zentrales Standesmerkmal darstellte,
war sie keineswegs ein adliges Privileg. Die in der
heraldischen und rechtsgeschichtlichen Forschung
lange vertretene Ansicht, dasslediglich der Adel iiber
die sogenannte Wappenfihigkeit verfiigt habe und
somit einzig zur Annahme und zum Fiihren eines
Wappens berechtigt gewesen sei, ist unhaltbar.'s?
Wappen waren zwischen 1120 und 1150 beim ho-
hen Adel des nordwestlichen Europas (Nordfrank-
reich, Niederlande, Rheinlande, Stidengland) aufge-
kommen. Bereits wenige Jahrzehnte spater hatten
zunachst Ministerialen, dann auch Vertreter von
burgerlichen und bauerlichen Fihrungsschichten
damit begonnen, Wappen zu fihren.*° In Zurich
verbreitete sich die Wappenfithrung ab 1250 im
Ritteradel, ab 1290 dann unter den burgerlichen
Familien der stadtischen Oberschicht. Ungefahr
gleichzeitig lassen sich auch in den Landstadten der
Region erste Wappen von nichtadligen Geschlech-
tern nachweisen.’ Im 14. Jahrhundert schliesslich
ist selbst bei den am Rande der mittelalterlichen Ge-
sellschaft stehenden Juden die Fihrung von Wap-
pen belegt.'®> Zu den Grunden fur die rasche Aus-
breitung der Wappenfithrung dirfte nicht zuletzt
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die Vorbildfunktion zahlen, die adligen Lebens- und
Reprasentationsformen zukam.'¢?

Eine auf den Adel beschrankte «Wappenfahig-
keit» gab es auch aus Sicht der spatmittelalterli-
chen Rechtsgelehrten nicht. Der Jurist Bartolo da
Sassoferrato (1313/14-1357), der sich in seinem
Traktat «De insigniis et armis» als Erster mit Fra-
gen des Wappenrechts beschaftigt hatte, vertrat die
Auffassung, dass allen, Adligen und Nichtadligen,
das Recht zukomme, nach Belieben ein Wappen zu
wahlen und zu fithren. Einzig die Ubernahme eines
bereits bestehenden Wappens erachtete er unter
gewissen Umstanden als unzulassig, so etwa dann,
wenn dem urspriinglichen Besitzer des Wappens
deshalb Nachteile entstiinden.'** Der Traktat «De
insigniis et armis» wurde ausserst breit rezipiert
und die darin dargelegte Rechtsauffassung wurde
von zahlreichen Autoren iibernommen. Felix Hem-
merli beschaftigte sich im «Liber de nobilitates
ausfihrlich mit dem Wappengebrauch insbeson-
dere des Adels. Dabei vertrat er, gestiitzt auf die Ar-
gumente Bartolos, ebenfalls die Ansicht, dass jeder
selbstandig ein Wappen annehmen durfe.*s

Wie die neuere heraldische Forschung zu Recht
betont hat, existierten lange auch keine grundsatz-
lichen Unterschiede zwischen adligen und nichtad-
ligen Wappen. Schildbilder oder Wappenteile, die
einzig im Adel gefithrt wurden, gab es nicht. Selbst
das Oberwappen, ein mit Helmzier und Helmdecke
geschmiickter Helm, wie er bei Turnieren getragen
wurde, tritt zwar zunachst in adligen Wappen auf,
findet sich aber bereits im 14. Jahrhundert auch
in Wappen von nichtadligen Fihrungsschichten.'¢¢
Erst gegen 1500 entstand eine einigermassen wir-
kungsmachtige Unterscheidung zwischen adligen
und nichtadligen Wappen. Der offene Spangen-
oder Turnierhelm wurde nun zunehmend als Kenn-
zeichen adliger Wappen angesehen und verwendet.
Burgerliche mussten sich dagegen mit dem Stech-
helm bescheiden, der, da er lediglich iiber einen
schmalen Sehschlitz verfiigte, als geschlossener
Helm bezeichnet wurde.*”

Dass Wappenbriefe bei biirgerlichen Aufsteigern
begehrt waren, ist also offensichtlich nicht darauf
zuruckzufiihren, dass sie aufgrund ihrer mangeln-
den «Wappenfahigkeit» ohne eine solche Urkunde
kein Wappen hatten fihren konnen. Aufschlussreich
far die Frage, worin die Attraktivitat der Wappen-
briefe griindete, sind die Ausfihrungen im bereits

angesprochenen Traktat «De insigniis et armis». Es
gebe, so Bartolo, Adlige und Biirgerliche, die vom
Kaiser oder einem anderen Herrscher ein Wappen
erhalten hatten. Er habe gesehen, dass Kaiser Karl IV.
vielen ein Wappen gegeben habe; auch ihm selbst sei
vom Herrscher nebst anderen Privilegien ein neues
Wappen erteilt worden. Das Fithren eines Wappens,
das vom Kaiser gewahrt worden ist, sei, so Bartolo,
in mancher Hinsicht erstrebenswert. Einem solchen
Wappen komme eine grossere «nobilitas» zu als
einem frei angenommenen, zudem bewirke der Be-
sitz eines Wappenbriefs eine Reihe von Vorteilen bei
Rechtsfillen und Rangstreitigkeiten.'¢®

Diese Stellen deuten an, worin der Wert einer
vom Konig vorgenommenen und in einer Urkunde
dokumentierten Wappenerteilung lag. Entschei-
dend war der symbolische Gehalt dieser Urkun-
den:® Der Besitz eines Wappenbriefes signali-
sierte, dass man die Gunst des Herrschers genoss;
das Fithren eines vom Konig verliehenen Wappens
bedeutete, weil es von hochster Stelle stammrte,
einen Prestigegewinn auf dem fiir das adlige Selbst-
verstandnis zentralen Feld der Wappenfithrung.
Dass mit einem Wappenbrief symbolisches und
adliges Kapital erworben werden konnte, zeigen
auch andere Quellen. Die sogenannte Klingenber-
ger Chronik etwa, entstanden in der ersten Halfte
des 15. Jahrhunderts, wirft Kaiser Sigismund vor,
dass er allen, die dies winschten, auch «puren», ein
Wappen und damit den Adel verliehen habe.””* Mit
dem Fihren eines neuen oder eines «gebessertens
Wappens konnte der Umstand, Empfanger eines
koniglichen Gunstbeweises geworden zu sein, in
im wahrsten Sinne des Wortes augenfalliger Art
und Weise demonstriert werden. Einen besonders
eindruicklichen Weg, sein neues Wappen zu prasen-
tieren, wahlte Rudolf Stiissi. Um 1425 baute Stuissi
sein von den Eltern ererbtes Haus «Zum Konigs-
stuhly» (Stissihofstatt 3/4) zu einem reprasentati-
ven Wohnsitz aus. Im Zuge dieses Ausbaus liess
er am Fuss eines Erkers die Figur eines knienden
Ritters anbringen, dessen Schild das neue Wappen
zeigte, das ithm durch Konig Sigismund verliehen
worden war.'”!

Entwicklung und Verbreitung der Wappenbriefe

Die altesten bekannten Wappenbriefe datieren aus
dem frihen 14. Jahrhundert. 1316 erteilte Bernard
de Coucy, papstlicher Generalvikar fiir Tuscien, der



Abb. 29: Rudolf Stissi, 1425
als erster Ziircher Empfénger
eines kdniglichen Wappen-
briefs. Portrat von Johann
Meyer, 1701 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

Abb. 30, 31 (unten): Rudolf
Stiissi liess sich vom Konig
ein neues Wappen geben,
das zwei an das Gehdrn eines
Steinbocks erinnernde Hor-
ner zeigte. Oben das Siegel,
das er vor dem Empfang des
Wappenbriefs fiihrte (StAZH,
C 11 8, Nr. 266), unten das Sie-
gel mit dem neuen Wappen
(StAZH, C 11 16, Nr. 316).

Abb. 32 (unten rechts): Ritter-

figur mit dem neuen Wappen
der Stiissi am Erker von Ru-
dolf Stlissis Wohnhaus «zum
Kénigsstuhl», Stiissihofstatt
3/4 (BAZ).
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Stadt Viterbo das Recht, ihrem Wappen die papst-
liche Fahne hinzuzufuigen. Wenige Jahre spater,
wahrend der Regierungszeit Ludwigs des Bayern
(1314-1347), fing auch die kaiserliche Kanzlei mit
dem Ausfertigen von Wappenbriefen an.”* Der al-
teste im Original uberlieferte kaiserliche Wappen-
brief datiert vom 8. Februar 1338. In dieser Urkun-
de gestattete Ludwig zwei italienischen Adligen,
den Briidern Bonifacius und Egesius Carbonesi, «de
plenitudine nostre imperatorie maiestatisy», das in
der Mitte des Schriftstiicks aufgemalte Wappen zu
fithren, einen viergeteilten Schild, der in zwei Fel-
dern weisse und blaue Rauten, in den anderen zwei
Feldern einen schwarzen Adler auf goldenem Grund
zeigte und so das bayerische mit dem kaiserlichen
Wappen kombinierte.” Dass zur Begriindung der
Wappenerteilung allein auf die kaiserliche Macht-
fulle verwiesen wurde, ist ein konstitutives Element
dieser Urkundengattung: Wappenbriefe waren
Gnadenakte des Ausstellers. Damit unterscheiden
sie sich, wie Jurgen Arndt zu Recht betont hat,”7* in
einem zentralen Punkt von jenem vor allem im 13.
und 14. Jahrhundert belegten Urkundentyp, in dem
Wappen als Lehen aufgefasst wurden und ein durch
den Tod des bisherigen Besitzers «ledigy» gewor-
denes Wappen vom Lehnsherr erneut ausgegeben
wurde. Keine Wappenbriefe im engeren Sinn sind
auch jene (eher seltenen) Urkunden, in denen Wap-
pen Gegenstand von Rechtsgeschaften sind."”s
Wahrend in den altesten Wappenbriefen jeweils
eine deutliche, als Auszeichnung zu verstehende
Verbindung zwischen dem Wappen des Ausstellers
und dem erteilten Wappen hergestellt wurde, eta-
blierte sich im spaten 14. Jahrhundert ein jingerer
Typ von Wappenbriefen, in denen Wappen ohne
Bezug zu demjenigen des Ausstellers erteilt werden.
Das alteste bekannte Beispiel ist ein Wappenbrief
Konig Wenzels aus dem Jahr 1392."7¢ Im 15. Jahrhun-
dert stieg die Zahl der von den romisch-deutschen
Konigen ausgestellten Wappenbriefe kontinuier-
lich und stark an. Spatestens wahrend der Regie-
rungszeit Friedrichs III. (1440-1493)
Wappenbriefe zu einem Massenphanomen.”” Im

wurden

eidgenossischen Gebiet gelangten seit dem frithen
15. Jahrhundert zunachst vereinzelt, dann immer
haufiger Aufsteiger burgerlicher Herkunft in den
Besitz von Wappenbriefen der romisch-deutschen
Konige.”® Eine gewisse Rolle spielten auch Wappen-
briefe anderer Herrscher. So empfingen in Luzern

einige Angehorige der Fuhrungsgruppe 1487/88
vom ungarischen Konig Matthias Corvinus Wap-
penbriefe und in St. Gallen ist ein papstlicher Wap-
penbrief aus dem frithen 16. Jahrhundert bekannt.'”?
Auch in Zirich erlangte eine Reihe von Auf-
steigern Wappenbriefe (Tab. 1). Bekannt sind aus
vorreformatorischer Zeit insgesamt zwanzig solche
Diplome, wobei es sich bei einem, dem Wappen-
brief fir Rudolf Escher (vom Glas) [34], vielleicht
um eine Filschung aus dem 17. Jahrhundert han-
delt. Der alteste bekannte Wappenbrief, derjenige
fir Rudolf Stussi, stammt von Konig Sigismund
und datiert von 1425. Zahlreicher wurden Wappen-
briefe in Zirich erst im ausgehenden 15. Jahrhun-
dert. Maximilian I. hat zwischen 1487 und 1516
acht Wappenbriefe zugunsten von Empfangern aus
Zirich ausgestellt. Zwischen 1492 und 1495 erhiel-
ten zudem drei Zurcher einen Wappenbrief des
Humanisten Albrecht von Bonstetten, der 1492 von
Friedrich III. dazu ermachtigt worden war, 20 Per-
sonen, «so im datzu gefellig sind», Wappenbriefe
zu erteilen - ein damals noch sehr seltenes, fir Bon-
stetten eine grosse Ehre darstellendes Privileg.'®

Die Wappenbriefe der romisch-deutschen Konige
Bei der Sichtung einer grosseren Zahl von Wappen-
briefen der romisch-deutschen Konige zeigt sich,
dass diese Urkunden seit dem frithen 15. Jahrhun-
dertin feststehenden Formen ausgestellt wurden.'®
Dies gilt fur ihre aussere Gestalt: Entsprechend
ihrer Bedeutung als Zeichen der koniglichen Gunst
wurden Wappenbriefe stets als grossformatige, mit
dem Majestatssiegel beglaubigte Pergamenturkun-
den ausgefertigt, auf deren Gestaltung besondere
Sorgfalt verwendet wurde: Einzelne Elemente - die
Initiale, der Name des ausstellenden Herrschers,
Anfangsbuchstaben in der ersten Zeile - wurden
kalligrafisch ausgestaltet, in der Mitte der Urkunde
wurde ein Feld ausgespart, das von Wappenmalern
im Dienste der Kanzlei oder durch einen vom Emp-
fanger beauftragten Kuinstler mit einer farbigen Mi-
niatur des Wappens ausgefullt wurde.'®

Auch inhaltlich hatten sich die Wappenbriefe
in der Kanzleipraxis bereits frith verfestigt. Der Ur-
kundentext wurde zwar im Laufe der Zeit immer
wieder erweitert, einzelne Formulierungen wur-
den immer starker ausgeschmiickt, die inhaltliche
Grundstruktur blieb jedoch erhalten. Wahrend des
gesamten interessierenden Zeitraums sind zwei,
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Empfdanger Aussteller Datum
Rudolf Stiissi Sigismund 1.83.1425"
Konrad Meyer von Knonau [5] Sigismund 20.6.1433"
Michael Stebler (auch genannt Graf) Sigismund 20.6.1433%
Jakob d. A. und Jakob d. J. Schwarzmurer Sigismund 20.6.1433%
Gotz Escher [6] Sigismund 28.6.1433%
Hans und Ulrich Grebel Friedrich III. 28.6.1471%
Heinrich Roist Friedrich III. 28.6.14717
Peter Effinger Friedrich III. 5. 7.1471%
Gerold Edlibach Friedrich III. 16.12.1476°
Ludwig, Hans und Ulrich Ammann Maximilian I. 7.4.1487""
Dominikus Frauenfeld Maximilian I. 11.11. 1487
Ulrich Widmer Maximilian I. 3.12.1487%
Felix Brennwald Maximilian I. 22.11.1491%3°
Johann Hagnauer Maximilian I. 22.7.1492%

Johann Manz und Briider

Albrecht von Bonstetten

11.11.14925"

Johann Hagnauer und Blutsverwandte

Albrecht von Bonstetten

16.10.1494'"

Gerold Edlibach Albrecht von Bonstetten 11.12.14957"

Rudolf Escher (vom Glas) [34] Maximilian I. 15.11.1499 (Falschung?)'®
Matthias Wyss Maximilian I. 28.2.1503""

Hans Berger Maximilian I. 2.7.1516%

1*  Reichsregistereintrag: RI Online, RIXI, Bd. 2,
Nr. 6168, www.regesta-imperii.de/id/1425-03-
01 _1_0_11_2_0_144_ 6168;Thommen, Urkunden,
Bd.3,S.188,Nr.160/VIII (irrig auf 28. 2. 1425 datiert). Vgl.
Frey, Stiissi, S. 92 f.

2*  Reichsregistereintrag: RI Online, RIXI, Bd. 2,
Nr. 9500, www.regesta-imperii.de/id/1433-06-
202 _0_11_2_0_3673_9500.

3*  Reichsregistereintrag: RI Online, RIXI, Bd. 2,

Nr. 9502, www.regesta-imperii.de/id/1433-06-
20_4_0_11_2_0_3675_9502.

4* Reichsregistereintrag: RI Online, RIXI, Bd. 2,

Nr. 9503, www.regesta-imperii.de/id/1433-06-
205 0_11_2_ 0_3676_9503.

5* Sieheunten,S. 52.

6* Sieheunten,S.52f.

7*  Abschrift, Anfang 18. Jahrhundert: ZBZ, Ms. E 26,
S.254-256 (28. 6.1471). Reichsregistereintrag: RI Online,
Chmel, Nr. 6233 www.regesta-imperii.de/id/1471-06-

28 2 0_13_0_0_ 6232_ 6233(28.6.1471).

8* Original: SNM, LM 136; Regest bei Sieber, Nach-
trage, N1.108c. Reichsregistereintrag: RI Online,
Chmel, Nr. 6256, www.regesta-imperii.de/id/1471-07-
05 4 0 13 _0_0_ 6255 6256(5.7.1471).

9* Sieheunten,S. 49.

10* Abschrift, Anfang 18. Jahrhundert: ZBZ, Ms. E 16, fol. 112v-
113v; gedruckt bei Ammann, Geschichte, Bd.1,S.165 f.
Abschrift,um 1776:ZBZ, Ms.B 274, S. 64 f.

11*  Original: StAZH, CV 3.15¢, Nr. 5.

12*  Abschrift, Anfang 18. Jahrhundert: ZBZ, Ms. E 24, fol. 2091
210T.

13* Original: StASH, Urkunden, 2/5402.

14* Siehe unten, S. 50.

15* Original: SNM, AG 12 087.

16* Siehe unten, S. 50.

17* Sieheunten,S. 49 f.

18* Sieheunten, S. 46.

19* Original: ZBZ, FA v. Wyss VIIL1 (nicht 6ffentlich zugang-
lich); Fotografie: ZBZ, FA v. Wyss VIII.2.

20* Sieheunten, S. 53 f.
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sich nur in einigen wenigen Wendungen vonein-
ander abhebende Typen von Wappenbriefen auszu-
machen. Diese Nuancen betreffen die Standesqua-
litat des Urkundenempfangers: Zu unterscheiden
ist eine «einfache» Form von Wappenbriefen, von
der Kanzlei Friedrichs III. als «forma simplex» oder
«forma communis» bezeichnet, und eine «bes-
sere» Form, die «forma bona» beziehungsweise
«forma meliory». Letztere setzt die Zugehorigkeit
des Beglinstigten zum Adel an verschiedenen Stel-
len voraus, Erstere nicht. Der zweite Typ kommt
somit einer Adelsbestatigung annahernd gleich.

Wohl deswegen wurden solche «adlige» Wap-
penbriefe aus dem Spatmittelalter in spaterer Zeit
oftals Adelsbriefe angesehen.Sowird beispielsweise
der «adlige» Wappenbrief, den Gotz Escher [6] 1433
von Kaiser Sigismund erhalten hatte, bis heute
in einer vermutlich im 18. Jahrhundert angefer-
tigten buchformigen, lederiiberzogenen und mit
Goldpragung versehenen Kassette verwahrt, die
auf dem Ruicken mit «Adels-Brief der Escherns be-
schriftet ist.'®® Auch die 1897 erschienene Edition
der Urkunde tragt den Titel «Adelsbrief der Luchs
Escher».'® Im 18. und 19. Jahrhundert wurden spat-
mittelalterliche Wappenbriefe in gewissen Fallen
sogar von obrigkeitlicher Seite, von den Adelsbehor-
den und Heroldsamtern, als Adelsnachweis akzep-
tiert.'® Im Spatmittelalter durfte man sich jedoch
der feinen Abstufungen, die zwischen den verschie-
denen Gnadenakten bestanden, durchaus bewusst
gewesen sein.

Wie hoch Wappenbriefe aus dem Spatmittel-
alter in der Fruhen Neuzeit geschatzt wurden, zei-
gen auch die nicht seltenen Falschungen solcher
Urkunden. Vermutlich eine Falschung aus dem fri-
hen 17. Jahrhundert ist, wie erwahnt, der «adlige»
Wappenbrief, den Rudolf Escher (vom Glas) [34] von
Maximilian 1. bekommen haben soll. Uberliefert
sind zwei angebliche Abschriften,'®® beide angefer-
tigt von Hans Werner Escher von Binningen (1582-
1652), der als Offizier in Osterreichischen Diensten
stand und sich mit Erfolg um kaiserliche Standes-
erhebungen und Wappenbesserungen bemtihte.®
Laut diesen Schriftstiicken soll Maximilian I. Ru-
dolf Escher das angestammte Wappen - das ein
Trinkglas zeigte - mit einer goldenen Helmkrone
gebessert haben. Gegen die Echtheit dieser Ab-
schriften spricht in erster Linie, dass weder Rudolf
selbst noch seine direkten Nachkommen die Krone,

Abb. 33: Der alteste im Original
erhaltene Wappenbrief zuguns-
ten eines Zirchers: Wappenbrief
flir Gotz Escher [6], ausgestellt
von Kaiser Sigismund 1433 in
Rom (StAZH,CV 5.4, Nr. 1).

die thnen gewahrt worden sein soll, in ihr Wap-
pen aufgenommen haben, sondern dass diese erst
gegen Ende des 16. Jahrhunderts im Wappen der
Escher vom Glas auftaucht.”®® Ganz offensichtlich
eine Falschung, angefertigt wahrscheinlich im spa-
ten 16. oder frithen 17. Jahrhundert, ist der «adliges
Wappenbrief, den Deobald Schmid und sein Vetter
Heinrich 1410 fiir ihre Verdienste im Kampf gegen
die Tirken, die «erbsfinnds» des Reichs, von Konig
Sigismund bekommen haben sollen.'s

Konigliche Wappenbriefe beginnen stets mit
einer ausfiihrlichen Intitulatio, in der der Name des
ausstellenden Herrschers genannt und seine Titel
aufgezahlt werden. Der Kontext, der Hauptteil der
Urkunde, beginnt mit einer Verkiindigungsformel
(wir «bekennen und thuond kund allermenglich mit
diesem brieffe),"?° der Begriindung fr die Wappen-
erteilung und der Nennung des Empfangers. Die
Angaben zum Empfinger des Wappenbriefs sind
sehr kurz, in aller Regel wird nur der Name genannt.
Auch die Angaben zu den Beweggriinden fiir die
Privilegierung sind in den allermeisten Fallen sehr
knapp gehalten und beschranken sich darauf, in all-
gemeinen Worten Trefflichkeit und Verdienste des
Beglinstigten zu betonen. Konkretere Hinweise auf
die Hintergriinde der Wappenerteilungen fehlen in
den allermeisten Fallen. In der Literatur wird die Aus-
stellung von Wappenbriefen gerne darauf zurtickge-
fuithrt, dass die dafiir zu entrichtenden Gebithren eine
willkommene Einkommensquelle fiir den Konigund
seine Kanzlei darstellten.”" Tatsachlich waren fir
Wappenbriefe nicht unerhebliche Gebithren zu ent-
richten. Laut dem Taxregister der romischen Kanzlei
aus den Jahren 1471-1475 waren fiir einen Wappen-
briefin der Regel 10 bis 15 Gulden zu bezahlen.”> 1503
wurde beschlossen, kiinftig fur jeden Wappenbrief
eine Taxe von 24 Gulden einzufordern.'s

Die Ausstellung von Wappenbriefen einzig auf
den Geldbedarf des Konigs zurtickzufithren, greift
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dennoch zu kurz. Vielmehr waren Wappenbriefe
und andere Gnadenakte fiir den Konig auch ein
wirksames (und kostengiinstiges) Mittel, um Partei-
ganger zu belohnen und Loyalitatsbeziehungen auf-
zubauen oder zu starken.”* Diese Funktion kommt
in einzelnen Fillen in den Quellen ganz explizit
zum Ausdruck. So erteilte etwa Maximilian I. 1496
seinem Kanzler die Anweisung, zwei (nicht nament-
lich genannten) Eidgenossen, die «unns [...] ieczund
in der Eidtgenossschafft zuo unnserm furnemen wol
erschiesseny, gratis einen Wappenbrief auszuferti-
gen.””s Bei zahlreichen anderen Wappenbriefen ist
zumindest zu vermuten, dass die stereotype Formu-
lierung, die Urkunde sei wegen der Dienste, die der
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Empfanger «unswilligund bereytistund ouch getan
hat und furbas tun sol und mag in keunfftigen zei-
ten»,""° ausgestellt worden, tatsachlich der Realitat
entsprach. So liegt es nahe, bei den Wappenbriefen,
die Maximilian I. 1487 fir Stadtschreiber Ludwig
Ammann und seine Briider sowie fur die einflussrei-
chen Zircher Politiker Dominikus Frauenfeld und
Ulrich Widmer ausstellte, einen Zusammenhang
mit der in diesem Jahr ausgehandelten (jedoch nicht
ratifizierten) Erbeinung zwischen dem Konig und
sieben eidgendssischen Orten anzunehmen. Die
Wappenerteilungen durften die gleiche Funktion
gehabt haben wie die osterreichischen Pensionen,
die zahlreichen Ziircher Politikern gewahrt wurden:
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Sie sollten dazu dienen, die Unterstiitzung der Emp-
fanger fiir die Erbeinung zu gewinnen, beziehungs-
weise eine Belohnung dafiir darstellen, dass diese
Manner zum Zustandekommen des Buindnisses bei-
getragen hatten."”’

In der auf die Begrindung der Wappenerteilung
folgenden Dispositio wurde dem Begiinstigten aus
koniglicher beziehungsweise kaiserlicher Macht-
vollkommenheit gnadig ein detailliert beschriebe-
nes Wappen erteilt. Die erteilten Wappen waren in
den meisten Fallen vollig neu geschaffene. Daneben
sind, seltener, auch «Wappenbesserungen» belegt,
die dem bisherigen Wappen des Beglnstigten ein
zusatzliches Element hinzufugten. Ab dem spaten
15. Jahrhundert finden sich auch «Helmbesserun-
geny», Wappenbriefe also, in denen dem Empfanger
erlaubt wurde, den bis anhin gefithrten Stechhelm
durch einen Turnierhelm zu ersetzen.'?® Noch selte-
ner als «Wappenbesserungens waren schliesslich
Wappenbestatigungen, in denen dem Empfanger
lediglich dasRechtbestatigtwurde, sein angestamm-
tes Wappen zu fithren. Die Wahl des Wappenbildes
wurde durch den Empfanger (mit)bestimmt. Dies
zeigt zum einen die Tatsache, dass bisweilen Wap-
pen gewahrt wurden, die eindeutig Bezug nehmen
auf lokale Traditionen. Zum anderen sind aus dem
spaten 15. Jahrhundert Eingaben von Petenten erhal-
ten, die das gewtinschte Wappen in farbiger Ausfiith-
rung zeigen. In diesen Fallen beschrankte sich die
Kanzlei offenbar auf Einschrankungen oder Abande-
rungen des erbetenen Wappens.'*?

In der Disposition wurden auch die Moglich-
keiten des Wappengebrauchs geregelt. In diesem
Abschnitt bestanden die deutlichsten Differenzen
zwischen «adligen» und «burgerlichen» Wap-
penbriefen. Wahrend der eine Urkundentyp die
Bestimmung enthalt, der Empfanger durfe das
Wappeninallen «ritterlichen sachen und gescheft-
ten»2°° verwenden, fehlt im anderen eine «ritter-
massige» Wappenfithrung gestattende Klausel. In
derim Laufe der Zeit immer ausfithrlicher werden-
den Aufzahlung der Situationen, in denen der Ur-
kundenempfanger das Wappen verwenden durfte,
findet sich seit dem spaten 15. Jahrhundert in
«adligen» Wappenbriefen immer haufiger die Er-
laubnis, das Wappen bei Turnieren zu verwenden.
Auch der sogenannte Lehenartikel, eine Klausel,
wonach der Urkundenempfanger «lehen halten
und tragen, lehengericht und recht besitzen und

urteil sprechen»*® dirfe wie andere Lehnsleute
und Wappengenossen, findet sich bis ins 16. Jahr-
hundert beinahe ausschliesslich in «adligen»
Wappenbriefen und bedeutete, da die Lehnsfahig-
keit (theoretisch) dem Adel vorbehalten war, eine
weitere Bestatigung der adligen Standesqualitat
des Urkundenempfangers.

An die Dispositio schloss sich die Anweisung
des Herrschers an alle an, von den geistlichen und
weltlichen Fursten bis hinunter zu den Burgern
und den tbrigen Untertanen, den Empfanger der
Urkunde nicht im Gebrauch des erteilten Wap-
pens zu hindern, ansonsten «unser und des reichs
swere ungnade»?°? zu gewartigen sei. In der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts wurde zudem tiblich, in
dieser «Poenformel» mit einer Geldbusse zu dro-
hen, wobei die Busse von meist 20 Mark Gold je
zur Halfte an die konigliche Kasse und an den Ur-
kundenempfanger gehen sollte. Fester Bestandteil
dieses Abschnitts war schliesslich eine Klausel, die
zur Vermeidung von Rechtsstreitigkeiten eventuell
bestehende Rechte anderer Personen schiitzte. Ab-
geschlossen wurden Wappenbriefe mit der Anktin-
digung des Majestatssiegels und der Datierung.

Die Wappenbriefe Albrechts von Bonstetten

Im Original oder als Abschrift tiberliefert sind ins-
gesamt zehn Wappenbriefe Albrechts von Bonstet-
ten (Tab. 2),2° wobei die Echtheit des Wappenbriefs
fiir Rudolf Herbort zumindest fraglich ist. Dazu ist
aus einem Brief Bonstettens vom 23. Juli 1500 an
Schultheiss und Rat von Thun bekannt, dass er dem
Thuner Burger Andres Zender einen Wappenbrief
(oder eher einen Entwurf eines Wappenbriefs) aus-
gestellt hatte, iber den sich Zender dann allerdings,
da der Inhalt der Urkunde nicht seinen Erwartun-
gen entsprach, beschwert hatte. Ob es zur defini-
tiven Ausfertigung dieses Wappenbriefs kam, ist
nicht bekannt.

Die Mehrzahl der Wappenbriefe Bonstettens
stimmen inhaltlich weitestgehend tberein, diese
Urkunden durften also anhand ein und derselben
Vorlage angefertigt worden sein. Bei der ausseren
Gestaltung sowie der Formulierung seiner Wap-
penbriefe orientierte sich Bonstetten in ganz ausge-
pragter Weise an Vorbildern aus der Kanzlei Fried-
richs II1.,>°* wobei er der «adligens» Form folgte. Der
gewichtigste Unterschied findet sich im dispositi-
ven Teil der Urkunden. Dieser beginnt, anders als in
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Empfinger Herkunft Datum

Gebhart Hegner Winterthur 28.8.1492"

Jakob Spiesser, genannt Zwinger Bischofszell 1.10.1492*
Johann Manz und Briider Zurich 11.11. 14923
Heinrich, Hans und Jakob Wirz Uerikon (Stafa) 11.12.1492%
Rudolf Herbort Willisau 16.2.1494 (Falschung?)®
Jakob Locher Frauenfeld 23.9.1494°%
Johann Hagnauer und Blutsverwandte Zurich 16.10.14947
Gerold Edlibach Zurich 11.12.1495%
Andreas Gubelmann ? (Komtur Johanniterkommende Kiisnacht) 24.8.1497%
Andres Zender Thun 1500 (unsicher)*”’
Gebhart Vittler und Bruder Werdenberg 6.12.1500"™

1*  Original: SNM, Dep. 2928.

2*  Abschrift, 17. Jahrhundert: Paravicini, Adelsbrief.

3* Original: SNM, AG 12 087.

4* Original: SNM, LM 6985; Edition und Reproduktion bei
Wirz, Wappenbrief, S. 32 f, Tafel.

5* (Angebliche) Abschriften, 18. Jahrhundert: StABE, Urkun-
den, Fach Varia II (Personen), Herport, 16.2.1494; BBB,
Mss.h.h.I11.13 (7); Hafliger, Wappen- und Adelsbriefe,

Teil 1,S.130 f, Nr. 10. Inhalt und Aufbau des Wappenbriefs
weichen gegen Schluss stark von den anderen Wappen-
briefen Bonstettens ab. Sehr auffallig ist insbesondere die
Bestimmung, dass der Empfanger sich kiinftig «von Her-
bort» nennen diirfe. Da die Verleihung des Adelspradikats
«vony durch den Kaiser erst zu Beginn des 17. Jahrhunderts
aufkam (vgl. Gritzner, Heraldik, S. 78, Anm. 31; Albert,
Wappenbriefe, S. 562-564, Anm. 24), ist der Wappenbrief

gleichzeitigen Urkunden aus der kaiserlichen Kanz-
lei, nicht etwa mit der Verleihung des Wappens,
sondern mit der Begnadung mit dem «Lehenarti-
kel»: Bonstetten sichert den Urkundenempfangern
zu, dass sie und ihre Erben Wappengenossen sein
sollen, mit dem Recht, wie andere rechtgeborene
Wappengenossen und rittermassige Leute Amter
und Lehen besitzen zu dirfen. Erst dann folgt, zu
einer «meren gedachtnifd und bestattigung diser
vorgeschribnen gnaden»,*s die Erteilung eines ge-
nau beschriebenen Wappens. Durch diese Umkeh-
rung, die die Begnadung mit dem «Lehenartikel»
ins Zentrum ruckt, kommen die Wappenbriefe
Bonstettens einer Standeserhebung sehr nahe.
Sonderfalle unter den Wappenbriefen Bonstet-
tens sind die Urkunden fiir Johannes Hagnauer und

mit ziemlicher Sicherheit als eine Schopfung frithestens
dieser Zeit anzusehen. Angesichts der Tatsache, dass die An-
fangspassagen mehr oder weniger wortlich mit denjenigen
der iibrigen Wappenbriefe Bonstettens tibereinstimmen,
erscheint es jedoch nicht unwahrscheinlich, dass bei der
Verfertigung der angeblichen Abschriften ein echter Wap-
penbrief Bonstettens vorlag, zumal die Schriftstlicke eine
farbige Wiedergabe des Siegels Bonstettens enthalten.
6* Original: SNM, LM 3233.
7* Sieheunten, S. 50.
8* Sieheunten,S. 49 f.
9* Original: StAZH, CII 9, N1.155.
10* Milinen, Standeserhohungen, Teil 1, S. 84.
11* Original: 1835 in Privatbesitz, heutiger Standort unbe-
kannt. Abschrift, 19. Jahrhundert: StAGR, AB IV 06/009,
S.3-6,Nr.391.

fur Gerold Edlibach, bei denen es sich um Erwei-
terungen von alteren koniglichen Wappenbriefen
handelt. Edlibach hatte 1476 von Friedrich III. einen
«einfachens Wappenbrief erhalten, in dem ihm ein
Wappen verliehen wurde, das in der oberen Halfte
eines roten, durch einen «bach siner naturlichen
farben» quergeteilten Schilds einen gelben Lowen
zeigte >°° Von Bonstetten wurde ihm nun eine Wap-
penbesserung gewahrt, die darin bestand, den Lo-
wen auch im unteren Teil des Schilds sowie in der
Helmzier fithren zu durfen.>” Fir den Gebrauch des
«gebesserten» Wappens verwies Bonstetten ledig-
lich auf den Wappenbrief Friedrichs III.; die Wap-
penbesserung fur Edlibach ist somit der einzige
bekannte Wappenbrief Bonstettens, der dem Emp-
fanger keinen «ritterlicheny» Wappengebrauch ge-
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Abb. 34: Der Wappen-
brief fir Felix Brennwald,
ausgestellt von Kénig
Maximilian I. 1491 in Inns-
i bruck (StASH, Urkunden,
| Nr2/5402).

stattet. Johann Hagnauer, Abt des Klosters Muri, der
1492 von Maximilian I. einen Wappenbrief erhalten
hatte, erbat sich von Bonstetten eine Ausdehnung
des Privilegs auf seine weltlichen Blutsverwandten.
Dieser gewahrte allen «Hagnouwer, so uss hern
apptes sippblut hargeflossen oder noch eelichen
fliessen werdensy, das Recht, das von Maximilian I.
erteilte Wappen in «ritterlicher» Weise zu fithren,
womit Bonstetten, obwohl er sich im Urkunden-
text mehrfach auf den koniglichen Wappenbrief fiir
Hagnauer beruft, in einem entscheidenden Punkt
uber diesen hinausging: Der Wappenbrief von Ma-
ximilian I. berechtigte lediglich zu einem «bturger-
lichen» Wappengebrauch.°8

Auffallig ist in allen Wappenbriefen Bonstettens
das Bemithen, die «zweitrangige» Herkunft der von
ihm erteilten Urkunden moglichst vergessen zu
machen. Dies beginnt bereits mit der Intitulatio, in
der er sich nicht mit der Erwahnung seines Titels
eines kaiserlichen Hofpfalzgrafen begntigt, sondern
hervorhebt, diese Wiirde dank der «gnad und milti-
keit des allerdurchluchtigisten, grofimachtigosten
und unuberwintlichosten fursten unnd herrens,2°?

Kaiser Friedrichs III., innezuhaben und dabei die
Titel des Herrschers ausfithrlich aufzahlt. Auch bei
der folgenden Wirdigung der Verdienste des Be-
gunstigten wird wie in koniglichen Wappenbrie-
fen herausgestrichen, welch grosse Verdienste der
Empfanger sich um Herrscher und Reich erworben
habe. An verschiedenen Stellen des Urkundentexts
betont Bonstetten zudem, «in disem nachgeschrib-
nen handel kaiserlicher comissare» zu sein,*® und
verweist immer wieder auf die ihm von Fried-
rich III. erteilte Vollmacht.

Trotz dieses Versteckspiels ist zumindest frag-
lich, ob die Wappenbriefe Bonstettens ebenso pres-
tigetrachtig waren wie vom Reichsoberhaupt selbst
ausgestellte Urkunden. Die Wappenbriefe gingen
zu einem guten Teil an Manner, die Uber personli-
che Beziehungen mit dem Einsiedler Klosterherrn
verbunden waren. Den Murianer Abt Johann Hag-
nauer bezeichnete Bonstetten im Wappenbrief als
seinen «sunderslieben herrenund frind»,?" ebenso
Gebhart Vittler, Abt des Klosters Churwalden.” Ge-
rold Edlibach war vor seiner Wahl in den Kleinen
Rat Einsiedler Amtmann in Zirich gewesen,*s die



Abb. 35: Wappenbrief von
Albrecht von Bonstetten
fur Gerold Edlibach, 1495
(StAZH,CV 3.15¢, Nr. 7).

Abb. 36: Holzschnitt aus
dem Marienbrevier Albrechts
von Bonstetten, gedruckt
nach dem 18. Juli 1493. Die
vor Maria kniende Figur
stellt, wie der Wappenschild
deutlich macht, den Autor
dar (Bayerische Staatsbi-
bliothek Miinchen, Inc.c.a.
210#Beibd.2, fol. 2v).
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Bruder Wirz stammten aus einer eigentlichen Ein-
siedler Ammannerdynastie.?' Viele Empfanger wa-
ren Biirger von Landstadten: Gebhart Hegner von
Winterthur, Jakob Spiesser von Bischofszell, Rudolf
Herbort von Willisau, Jakob Locher von Frauen-
feld, Andres Zender von Thun. Aus der engeren
Zircher Spitzengruppe oder derjenigen eines ande-
ren eidgenossischen Ortes erwarb jedoch offenbar
niemand einen Wappenbrief von Bonstetten. Die
von ihm ausgestellten Wappenbriefe waren also vor
allem in Kreisen begehrt, die nicht tiber das soziale
Kapital verfuigten, um vom Konig selbst einen Wap-
penbrief zu erwerben.

Der Stellenwert von Wappenbriefen
Welche konkrete Bedeutung dem Erwerb eines
Wappenbriefs auf dem Weg vom Nichtadel zum
Adel zukam, war von einer Reihe von Faktoren ab-
hangig, insbesondere auch von der sozialen Posi-
tion und den Ambitionen des Empfangers. Um die
Funktion dieser Urkunden genauer zu bestimmen,
sollen daher drei Beispiele - die Wappenbriefe fir
Gotz Escher [6], fiir Hans und Ulrich Grebel sowie
fir Hans Berger - eingehender untersucht werden.
Fur Gotz Escher diente der Wappenbrief dazu,
seinem neu erworbenen adligen Kapital gegen aus-
sen sichtbaren Ausdruck zu verschaffen. Escher
verfugte iber ausserordentlich viel 6konomisches
Kapital - von 1442 bis zu seinem Tod 1451 war er
mit einem versteuerten Vermogen von gut 17 000
Gulden der mit Abstand grosste Steuerzahler Zu-

Abb. 37, 38: Das alte und das
neue Wappen der Grebel: links
ein Siegel mit dem alten Wappen,
das einen Spaten zeigte (StAZH,
C 116, Nr. 735), rechts ein Siegel
mit dem neuen, einen Lowen
darstellenden Wappen (StAZH,

C 16, Nr.739).

richs - und strebte ganz auspragt nach adligen Sta-
tussymbolen. Nachdem er bei der Kaiserkronung
Sigismunds 1433 den Ritterschlag empfangen hatte,
liess er sich vom Kaiser auch einen Wappenbrief
geben.?s Im Wappenbrief erhielt Gotz Escher, der
bis anhin wie die iibrigen Escher ein Trinkglas im
Wappen geftihrt hatte,® ein neues Wappen, das in
der oberen, roten Halfte eines schrag geteilten rot-
gelben Schilds einen aufgerichteten Luchs zeigte.
Die Zielsetzungen, die Escher mit der Erwerbung
des Wappenbriefs verfolgte, liegen auf der Hand:
Durch das neue Wappen mit dem Luchs konnte
er sein durch den Ritterschlag erworbenes adliges
Kapital, das ihm in der Urkunde nochmals besta-
tigt wurde - er erhielt einen Wappenbrief, der ihn
zu einem «rittermassigen» Gebrauch des neuen
Wappens berechtigte - offentlich sichtbar machen
und sich und seine Nachkommen (die «Escher vom
Luchsy») von seinen weniger «vornehmeny Ver-
wandten abheben. Dass das neue Wappen einen
gekronten Helm enthielt, erinnerte zudem jeden
Betrachter daran, dass er es vom Reichsoberhaupt
selbst erhalten hatte.

In anderen Fallen diente die Erwerbung eines
Wappenbriefes dazu, das ererbte Wappen, das als
nicht mehr standesgemass empfunden wurde,
durch ein neues, «adligeres» zu ersetzen. Ein Bei-
spiel hierfiir ist der Wappenbrief, den sich die Brii-
der Grebel 1471 von Friedrich III. geben liessen.
Im Gegensatz zu Escher empfingen Hans Grebel,
seit 1455 Ratsherr der Meisenzunft, und sein Bru-



Abb. 39, 40: Das alte und das
neue Wappen der Berger: links ein
Siegel, das das alte Wappen mit
der Brezel zeigt (StAZH, C I 11,
Nr. 929), rechts ein Siegel mit dem
neuen Wappen mit dem Steinbock
(StAZH, C 1112, Nr. 663).

der, der Eisenhandler Ulrich Grebel, lediglich einen
«einfacheny Wappenbrief;7 ein Umstand, der die
Stellung der Bruder, die zum Zeitpunkt der Erwer-
bung des Wappenbriefs erstim Aufstieg in die stad-
tische Spitzengruppe begriffen waren, widerspie-
gelt.2® Nichtsdestominder nutzten auch Hans und
Ulrich Grebel den Wappenbrief dazu, sich adligen
Lebensformen anzunahern. Bis anhin hatten die
Grebel ein redendes Wappen besessen, das einen
Spaten zeigte und so den Familiennamen versinn-
bildlichte - «grebel» oder «greber» bedeutet Toten-
graber? Anstelle dieses Wappens, in dem das Ar-
beitsinstrument eines in der sozialen Hierarchie
weit unten angesiedelten Berufs*® dargestellt war
und das als Hinweis auf die einfache Herkunft der
Grebel gelesen werden konnte, da Wappen, die
Werkzeuge oder andere Objekte des taglichen Ge-
brauchs zeigen, hauptsachlich bei Handwerkern
und Bauern verbreitet waren, erhielten die Bri-
der nun ein Wappen mit einer edleren Schildfigur:
Thnen wurde ein roter Wappenschild verliehen, der
einen weissen Lowen mit einem roten Stern auf der
Brust zeigte. Hans und Ulrich Grebel ging es aber
nicht nur darum, ein nicht mehr standesgemasses
Wappen zu ersetzen. Vielmehr war das neue Wap-
pen Ausdruck einer Strategie, sich als Nachfolger
des alten Adels darzustellen. Es lehnte sich namlich
weitestgehend an dasjenige der von Kloten an, eines
ausgestorbenen Geschlechts des regionalen Adels.?”
Die Vorfahren der Briider hatten in Kloten umfang-
reichen Zehnten- und Grundbesitz erworben, der
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wahrend mehrerer Jahrhunderte im Besitz der Gre-
bel bleiben sollte;*? eine tatsachliche Verbindung zu
den von Kloten bestand nicht.

Nur auf den ersten Blick ahnlich gelagert ist
das Beispiel der Berger. Hans Berger, der von 1505
bis 1523 im Kleinen Rat sass, zunachst als Zunft-
meister, dann als Ratsherr der Zunft zum Weggen,
gehorte wahrend der 1510er- und 1520er-Jahre zum
engeren Fithrungskreis und pragte den aussenpo-
litischen Kurs der Stadt in massgeblicher Weise.»
Am 2. Juli 1516 erhielt er von Maximilian I. einen
Wappenbrief?*¢ In der Urkunde, die alle Kennzei-
chen eines «burgerlichen» Wappenbriefs aufweist,
wurde Berger und seinen Nachkommen das Recht
gewahrt, kunftig ein Wappen zu fithren, das in
einem schwarzen Schild einen goldenen, auf einem
grunen Dreiberg stehenden Steinbock zeigte. Bis
anhin hatte der aus einer Backerfamilie stammende
Hans Berger ein Wappen besessen, das auf den
Beruf seiner Vorfahren verwies: Im Schild war eine
Brezel dargestellt.”>s Wie die Bruder Grebel erhielt
also auch Berger, der selbst offenbar nicht mehr
als Bicker, sondern nur noch in stadtischen Am-
tern tatig war, ein edleres Wappen. Anders als in
den bisher betrachteten Beispielen diente der Wap-
penbrief den Berger aber nicht als Ausgangspunkt
fiir eine Hinwendung zu adligen Lebensformen.
Hans Berger verwendete auch nach dem Empfang
des Wappenbriefs den Siegelstempel mit dem alten
Wappen.»¢ Sein Sohn Jorg, der ebenfalls zur enge-
ren politischen Fithrungsgruppe zahlte, von 1514 bis



54

1529 Zurcher Vogt in Gruningen war und wieder-
holt militarische Fithrungspositionen innehatte,*”
ibernahm zwar das Wappen mit dem Steinbock .2
Jedoch ist er innerhalb der stadtischen Oberschicht
eindeutig der nichtadligen Gruppe zuzuordnen. Da
die Berger durchaus tber einen gewissen Wohl-
stand verfiigten, liegt die Vermutung nahe, dass
sie (noch) keine iiber den Bezugsrahmen der ziinf-
tigen Oberschicht hinausreichenden Ambitionen
hatten. Der kaiserliche Wappenbrief durfte fur sie
lediglich ein Statussymbol gewesen sein, das ihre
Gleichrangigkeit mit anderen fithrenden Familien
der Stadt anzeigte.

Wappenbriefe verliehen also, so lasst sich fest-
halten, symbolisches Kapital, indem sie signalisier-
ten, dass ihr Empfanger in der Gunst des Herrschers
stand. Sie konnten dazu genutzt werden, auf dem
Weg vom Nichtadel zum Adel voranzukommen.
Der Empfang einer solchen Urkunde war aber kei-
neswegs automatisch und in jedem Fall gleichbe-
deutend mit der Erwerbung von adligem Kapital.
Aufschlussreich fiir die Einschatzung der Bedeutung
von Wappenbriefen sind Fille, in denen gewisse
Personen offensichtlich nicht an einem derartigen
Diplom interessiert waren. Dies gilt beispielsweise
fir Johann Schwend den Jungeren (Linie A) [25]
und Heinrich Schwend (Linie B) [52]. Die beiden
Schwend verfugten von den Gesandten, die 1433
zur Kaiserkronung Sigismunds reisten, sicherlich
iber das grosste adlige Kapital. In Rom liessen sich
Johann und Heinrich Schwend vom Herrscher zum
Ritter erheben, an einem Wappenbrief waren sie
aber im Gegensatz zu ihren Begleitern nicht inter-
essiert. Dass der mit einem Wappenbrief zu erzie-
lende Zugewinn an adligem Kapital Grenzen hatte,
zeigen auch die Ausfihrungen Felix Hemmerlis: Im
«Liber de nobilitate» lasst er den Nobilis auf eine
Frage des Rusticus darlegen, der Papst, der Kaiser
oder der romische Konig hatten das Recht, Wappen
zu verleihen. Die Verleihung eines Wappens ge-
schehe auf feierliche Weise und werde beurkundet,
damit das Wappen mit grosserer Wirksamkeit eine
«nobilitatis figura» sei. Besser als ein verliehenes
Wappen sei jedoch ein von den Vorfahren ererbtes,
das bereits seit urdenklicher Zeit gefithrt werde.»°
Diese Beobachtungen legen die Annahme nahe,
dass Wappenbriefe vor allen Dingen fiir Personen
attraktiv waren, die sich in einem relativ frihen
Stadium ihres Aufstiegs befanden. Solche Urkun-

Abb. 41: Der Adelsbrief fir
Felix Keller, ausgestellt 1487
von Kénig Maximilian I. in
Antwerpen (StAZH, CV 3.15¢,
Nr. 6).

den dienten in erster Linie dazu, einer soeben erst
erreichten Position gegen aussen sichtbar Ausdruck
zu verleihen sowie das Terrain fiir einen weiteren
Aufstieg vorzubereiten.

3.2 Adelsbriefe

Weit seltener als Wappenbriefe waren im spatmit-
telalterlichen Reich jene Privilegien, die sich unter
der Bezeichnung Standeserhohungen fassen lassen.
Dazu zahlen zum einen Adelsbriefe, das heisstdiein
der Regel erbliche Erhebung in den Adelsstand, zum
anderen Urkunden, die dem (adligen) Empfanger
einen hoheren Adelsgrad verliehen, ihn also zum
Freiherrn, Grafen oder gar zum Herzog erhoben.
Im spatmittelalterlichen Reich war die Erteilung
von Standeserhohungen ein einzig dem Konig zu-
stehendes Recht. Im Gegensatz zu anderen Herr-
schern, den franzosischen Konigen beispielswei-
se,* nahmen die romisch-deutschen Konige bis ins
16. Jahrhundert verhaltnismassig selten Adelserhe-
bungen und andere Standeserhohungen vor.

Unter denAdelsbriefenimengeren Sinn herrsch-
ten bis gegen Mitte des 15. Jahrhunderts Urkunden
vor, die den Empfanger und seine Nachkommen
in den Ritterstand erhoben und ihnen alle Rechte
und Freiheiten zugestanden, die anderen Personen
dieses Stands zukamen.”? In der zweiten Halfte des
15. Jahrhunderts etablierten sich Adelsbriefe, in de-
ren zentraler Klausel der Beglinstigte «in den stand
des adels erhebt, gewirdigt, edel gemacht und der
schar unserer und des heiligen romischen reichs
rechtgebornen edeln, rittermef3igen leuten zugelei-
chet» wurde.® Damit war eine Formel fiir Nobili-
tierungen gefunden, die - im Wesentlichen unver-
andert - auch in den nachfolgenden Jahrhunderten
verwendet wurde. In diesem Typ von Adelsbrief war
die Erhebung in den Adel stets mit einer Wappen-
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erteilung verbunden. Die aussere Gestaltung sol-
cher Privilegien entspricht daher derjenigen von
Wappenbriefen: Es sind ebenfalls kunstvolle, mit
dem Majestatssiegel beglaubigte, grossformatige
Pergamenturkunden, die in der Mitte eine farbige
Wappenmalerei aufweisen. Die Gebiithren, die fir
einen Adelsbrief zu entrichten waren, lagen weit
iber denjenigen fiir einen Wappenbrief. Aus der
Kanzlei von Friedrich III. sind Summen von 60 bis
weit iber 100 Gulden belegt.»

Auch dem einzigen aus vorreformatorischer Zeit
bekannten Adelsbrief zugunsten eines Zirchers
liegt dieses Formular zugrunde: Am 21. November
1487 bekam Felix Keller von Maximilian I. eine Ur-

kunde,”s in der ihm der Konig die «sonder gnad»
erwies, ihn und seine Erben von Neuem «in den
stand des adels» zu erheben und sie zu edlen, ritter-
massigen Leuten zu machen. Die Formulierung,
wonach die Erhebung in den Adel von Neuem ge-
schehe, findet sich haufig in Adelsbriefen und sollte
wohl suggerieren, dass es nicht um die Verleihung
einer neuen, sondern lediglich um die Wiederher-
stellung der urspriinglichen, auf irgendeine Weise
verlorenen Standesqualitat gehe - wovon natirlich
in der Regel keine Rede sein konnte, auch bei Fe-
lix Keller nicht. Gewissermassen zur Bekraftigung
der Nobilitierung verlieh der Konig Keller und sei-
nen Nachkommen auch ein neues Wappen, das im
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«schilt von goldfarw» einen «stainbock von zabely,
also einen schwarzen Steinbock in Gold, zeigte. Das
neue Wappen wies einen adligen Turnierhelm auf,
der mit einer goldenen Krone und dem schwarzen
Gehorn eines Steinbocks geziert war. Es verweist da-
mit einerseits auf seine «konigliche Herkunft» und
widerspiegelt andererseits die adlige Standesquali-
tat, uber die Keller nun verfiigte. Im Anschluss an
die Beschreibung des erteilten Wappens setzte die
Urkunde fest, dass Keller und seine Nachkommen
alle Privilegien und Ehren des Adels geniessen sol-
len, wobei die Lehnsfahigkeit ausdriicklich erwahnt
wird. Das neue Wappen durften sie verwenden wie
andere, die von ihren vier Ahnen her «edel und rit-
termessigy» waren, eine Bestimmung, die insofern
bemerkenswert ist, da hier versucht wurde, tber
die Erhebung in den Adel hinaus auch die Vorrechte
einer adligen Herkunft zu verleihen. Abgeschlossen
wurde die Urkunde wie ein Wappenbrief mit einer
Ponformel, wobei die Strafe, entsprechend der Be-
deutung des Privilegs, mit 50 Mark Gold deutlich
iber dem in Wappenbriefen tiblichen Betrag lag.

Welche Auswirkungen hatte diese Urkunde nun
fur die Stellung von Felix Keller innerhalb des stad-
tischen Sozialgeftiges und fiir seine Position im Feld
zwischen Adel und Nichtadel? Diese Frage ist nicht
einfach zu beantworten. Schwierigkeiten bereitet
bereits die Identifizierung des Empfangers. In der
Urkunde selbst werden keinerlei nahere Angaben
zur Person des Beguinstigten gemacht. Als Empfanger
kommen zwei Manner infrage, namlich Felix Keller
der Altere und Felix Keller der Jungere. Felix der
Altere, belegtab 1457, gestorben 1508, war ein Sohn
des reichen Johann Keller, der 1444-1453 als Burger-
meister amtierte.?¥” Felix der Jingere, erstmals belegt
als noch unmundiges Kind 1453, gestorben 1492,8
war ein Enkel von Burgermeister Johann Keller und
somit ein Neffe von Felix dem Alteren.

In der lokalhistorischen und familiengeschichtli-
chen Literatur wurde der Empfanger des Adelsbriefs
bisher stets mit Felix Keller dem Alteren identifi-
ziert Felix der Altere besass ein grosses, wohl
mehrheitlich ererbtes Vermogen - 1470 versteuerte
er 4625 Gulden -2 sass ab 1463 als Ratsherr der Mei-
senzunft im Kleinen Rat,?+* zahlte innerhalb des Rats
zu den einflussreichsten Mannern und wurde wie-
derholt mit wichtigen militarischen Fithrungsposi-
tionen betraut.?# Dass er in den Quellen gelegentlich
mit dem Titel «Junker» bedacht wurde** deutet da-

rauf hin, dass er einen anspruchsvollen, mit einem
adligen Ansehen durchaus vereinbaren Lebensstil
pflegte. Felix Keller der Jiingere zahlte dagegen noch
1468, als er wenig mehr als 1000 Gulden versteuerte,
keineswegs zu den reichsten Blrgern.*s Er gehorte
ab 1481 ebenfalls als Vertreter der Meisenzunft dem
Kleinen Ratan, zahlte jedoch nicht zum engeren Fuh-
rungskreis.>*® Im Gegensatz zu seinem Onkel wurde
er, soweit bekannt, nicht als «Junker» tituliert.

Obschon es somit an sich durchaus plausibel
erscheint, dass es Felix der Altere war, der den Adels-
brief erwarb, gibt es gewichtige Griinde gegen diese
Identifizierung der Person des Empfangers. Zum
einen verwendete Felix der Altere zeit seines Lebens
ein Siegel, das das althergebrachte Wappen der Kel-
ler mit einem schwarzen Schlissel als Schildbild
zeigte.¥ Wichtiger noch ist das Zeugnis von Gerold
Edlibach, der in seinem wohl kurz vor 1500 verfass-
ten Wappenbuch die Wappen aller nach dem Sturz
Waldmanns abgesetzten Kleinrate wiedergab: Fur
Felix den Alteren fiihrte Edlibach das alte Wappen
der Keller auf, fur Felix den Jingeren dagegen das
Wappen mit dem Steinbock.>#* Der Empfanger des
Adelsbriefs ist also mit grosser Wahrscheinlichkeit
mit Felix dem Jiingeren zu identifizieren. Ein Siegel,
das beweisen wurde, dass dieser das neue Wappen
tatsachlich verwendet hat, scheint allerdings nicht
erhalten geblieben zu sein.

Sichtbarste Folge des Adelsbriefs war, dass zahl-
reiche Vertreter der Keller - und zwar nicht nur, wie
in der Urkunde vorgesehen, der Empfanger und des-
sen direkte Nachkommen, sondern sowohl die Nach-
kommen von Felix dem Jiingeren wie diejenigen von
Felix dem Alteren - damit begannen, das Wappen
mit dem Steinbock zu fithren und so das Geschlecht
der «Keller vom Steinbock» begriindeten.>* Dariiber
hinaus hatte das kostbare Privileg, so das auf den
ersten Blick doch einigermassen erstaunliche Fazit,
kaum Konsequenzen. Weder Felix der Jiingere selbst
noch sein bei Marignano gefallener Sohn Niklaus,
von 1512 bis 1515 Ratsherr der Schneidernzunft,°
versuchten, den Adelsbrief als Sprungbrett in Rich-
tung Adel zu nutzen. Ob der Tod Felix des Jingeren
knapp finf Jahre nach der Erwerbung des Privilegs
einer verstarkten Hinwendung zu einem Lebensstil
nach adligem Vorbild zuvorkam oder ob er keine
diesbeziiglichen Ambitionen hatte, bleibt offen.

Das Beispiel des Adelsbriefs fur Felix Keller fuigt
sich ein in die Resultate der (wenigen) vorliegen-



Abb. 42: Wappen von im
Waldmannhandel abgesetz-
ten Kleinraten im Wappen-
buch von Gerold Edlibach,
um 1500. In der mittleren
Zeile ganz rechts das Wap-
pen von Felix Keller dem
Alteren, in der unteren Zeile
ganz links das Wappen von
Felix Keller dem Jingeren,
das dieser, wie die Helmkro-
ne zeigt, vom Konig erhal-
ten hatte (StAZH, W | 3.21,
S. 309).

den Untersuchungen zu Adelsbriefen: Solche Privi-
legien konnten den Aufstieg in den Adel beschleu-
nigen, eine Garantie dafiir, als adlig akzeptiert zu
werden, boten sie jedoch nicht. Adelsbriefe waren
«Eintrittskarten in die Welt des Adels», keine « Mit-
gliedskarten».>s' Auch wer vom Konig formlich in
den «stand des adels» erhoben worden war, musste
sich die Akzeptanz als Adliger erst erwerben durch
eine mit den entsprechenden Statussymbolen und
Standesattributen gekennzeichnete adlige Lebens-
weise. Dies war auch Felix Hemmerli bewusst. Der
Konig habe, so Hemmerli, das Recht, aus Bauern
und Burgern Adlige und aus Adligen hohergestellte
Adlige zu machen. In den Adel erhobene Personen
einfacher Herkunft wiirden von den tbrigen Adli-
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gen jedoch nur dann als ebenbturtig und wahre Ad-
lige akzeptiert, wenn sie nicht nur uber Reichtum,
sondern auch tber eine edle Gesinnung verfugten.
Dies habe neulich ein sehr reicher, vom Kaiser in
den Adelsstand erhobener Berner erfahren mussen,
der einen «alteny Adligen unehrerbietig angespro-
chen und ihn geduzt habe, wie wenn sie ebenbiirtig
waren und aus dem gleichen Dorf stammen wiir-
den. Nachdem ihm der Adlige diese Anrede hoflich
verwiesen habe, habe der Berner darauf gepocht,
durchaus adlig zu sein. Er besitze zahlreiche Urkun-
den, die seine Erhebung in den Adelsstand besta-
tigten. Hierauf habe der Adlige spottisch erwidert:
Dann bist du adliger als ich, denn ich besitze keine
derartigen Urkunden.>s
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4  Wohnkultur

Ein weiteres Mittel, adliges Kapital zu erwerben und
zu erhalten, war das Pflegen einer adligen Wohnkul-
tur. Markantester Ausdruck einer adligen Wohnkul-
turindermittelalterlichen Stadtwaren die steinernen
Wohntirme, auch als «Adelsturme», «Rittertirmes
oder «Geschlechtertirme» bezeichnet.>s3 Diese be-
sassen dank ihrer die umgebenden Hauser tiberra-
genden Hohe sowie ihrer baulichen Ausgestaltung
einen grossen Reprasentationswert.>s* Hinzuweisen
ist in erster Linie auf die Tatsache, dass diese Turme
mit ihrem massiven, reprasentativ-wehrhaft gefiig-
ten Mauerwerk ahnlich wie Burgen symbolisch die
«Wehrhaftigkeit» ihrer Bewohner verkorperten. In
Zirichentstand im 12.und 13. Jahrhundert eine Reihe
solcher Wohntlirme s Zu den meisten Tirmen ge-
horten ein daran anschliessendes Wohngebaude
sowie - oft um einen Innenhof gruppierte - Neben-
gebaude. Der Gebaudekomplex als Ganzes erinnerte
damit vom Erscheinungsbild her in gewisser Weise
an eine Burg?® Die Wohntiirme behielten ihren
Wert als Statussymbol bis weit in die Frithe Neuzeit
hinein. Aufschlussreich ist der Blick auf den Stadt-
plan von Jos Murer aus dem Jahre 1576.%7 Auf diesem
sind noch ein halbes Dutzend «Rittertiirme» deut-
lich zu erkennen. Dass ihre aussere Erscheinung, das
massive Mauerwerk und das spitze Pyramidendach,
bewahrt worden war, zeigt ebenso wie die Tatsache,
dass Murer sie im Verhaltnis zu den ibrigen Hausern
stark uiberhoht darstellte, dass die Turme nach wie
vor als prestigetrachtig angesehen wurden.?s®

Im spaten 14. und im 15. Jahrhundert kam eine
Reihe von Wohntiirmen in den Besitz von Aufstei-
gern, die sich an adligen Lebens- und Reprasen-
tationsformen orientierten. Rudolf Schwend (Li-
nie A) [23] wurde im ausgehenden 14. Jahrhundert
durch die Heirat mit Beatrix Manesse (Linie Ma-
negg) Besitzer des «Manesseturms», eines Gebau-
dekomplexes, der aus einem Wohnturm sowie

mehreren zusammenhangenden Hausern bestand
(heute Liegenschaften Miinstergasse 20/22, Obere
Zaune 17 und Napfgasse 4).5 Heinrich Goldli [4] er-
warb kurz nach seiner Etablierung in Ziirich als Zei-
chen seiner sozialen Anspriiche die nach spateren
Besitzern als «Wellenbergturmy» bezeichnete Ge-
baudegruppe am heutigen Hirschenplatz (Brunn-
gasse 2, Niederdorfstrasse 8-10).2°° Gotz Escher [6]
und seine Frau Elisabeth Schwarzmurer kauften
schliesslich, um ein letztes Beispiel anzufiihren,
1429 fur die hohe Summe von 800 Gulden den
heute noch bestehenden Turm am Napfplatz (Obere
Zaune 26) sowie das zugehorige, an den Turm an-
stossende viergeschossige Nebengebaude.>®!

Wie gross die Bedeutung war, die die Junkerge-
schlechter dem Besitz eines Wohnturms zumassen,
geht deutlich aus dem Umstand hervor, dass diese
Gebaude oft uber mehrere Generationen hinweg
von Vater zu Sohn weitergegeben wurden. Die Bau-
gruppe um den «Manesseturmy, fiir die sich im
frithen 15.Jahrhundert der Name «Swenden thurns
einburgerte, blieb wahrend vier Generationen im
Besitz der Schwend. Nach Rudolf Schwend wohnten
sein Sohn Johann der Altere [24], dann dessen Sohn
Johann der Jungere [25], schliesslich dessen Sohn
Konrad Schwend [27] jeweils mit Familie und zahl-
reichem Gesinde in der Liegenschaft.> Der Turm
am Napfplatz, den Gotz Escher [6] und Elisabeth
Schwarzmurer 1429 erworben hatte, blieb wahrend
beinahe 400 Jahren, iiber elf Generationen hinweg,
bis 1810 im Besitz der Escher vom Luchs.>

Die Goldli schliesslich besassen den Turm an der
Brunngasse wahrend vier Generationen. Ab dem
spaten 15. Jahrhundert erwarben sie zudem zahlrei-
che angrenzende Hauser, bis sie an der Brunngasse
iber eine Hauserzeile mit einer Gesamtlange von
59 Metern und einer durchschnittlichen Gebaude-
tiefe von knapp 23 Metern verfiigten. Dazu besassen
sie ein Hinterhofgebaude («zum Ligod», Steinbock-
gasse 7),in dem Rennward Goldli [38] um 1500 nach
seiner Heirat mit Regula Escher (vom Luchs) [27]
einen Festsaal errichten liess, der von den Hausern
an der Brunngasse tiber einen gedeckten, reich aus-
gemalten Verbindungsgang zu erreichen war.>** Der
Stadtarchaologe Dolf Wild hat vermutet, dass den
Goldli die kleinteilige mittelalterliche Parzellierung
zu eng geworden war und dass die Besitzakkumula-
tion an der Brunngasse Vorbereitung war fiir einen
ins Auge gefassten grossen Umbau oder gar einen



Abb. 43: Der um 1851 ab-
gebrochene Manesse- oder
Schwendturm, Miinstergas-
se 22. Zeichnung von Emil
Schulthess, um 1840 (Stadt-
archaologie Zurich).

Abb. 44: Der Brunnenturm am
Napfplatz. Zustand um 1945
(BAZ).
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Abb. 45: Wappenmalerei im
Bilgeriturm am Neumarkt.
Die Mitte des 16. Jahrhun-
derts entstandene Folge von
Allianzwappen stellt eine
1389 einsetzende Besitzer-
geschichte des Turms dar,
der im Mittelalter und in der
Frihen Neuzeit Wohnsitz vor-
nehmer Familien war. Seit der

Mitte des 15. Jahrhunderts
stand der Turm wahrend
langerer Zeit im Besitz der
Escher vom Luchs. Auch der
Auftraggeber der Malerei
dirfte ein Escher vom Luchs
gewesen sein (Stadtarchédo-
logie Ziirich).
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Abb. 46: Haus «zum Ligéd»,
Steinbockgasse 7. Der
Vorraum zum von Renn-
ward Goldli [38] errichteten
Festsaal war mit Wandmale-

reien geschmiickt, die unter
anderem das Wappen seiner
ersten Frau Regula Escher
(vom Luchs) [27] zeigten
(Stadtarchéaologie Zrich).
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Abb. 47, 48: Das Haus «zum
Rech» am Neumarkt ent-
wickelte sich aus mehreren
mittelalterlichen Baukér-
pern, die zu einem geschlos-
senen Komplex umgestaltet
wurden. Links eine Rekon-
struktion des Zustands im
14./15. Jahrhundert, rechts
der Zustand in der zweiten
Halfte des 16.Jahrhunderts
(Stadtarchéaologie Ziirich).

Abb. 49: Balkendecke im
«Deutschen Haus» an der
Rémergasse. Oben die Wap-
pen Frankreichs und Oster-
reichs, unten die Wappen der
Manesse und der Schwend.
Die Wappen verweisen auf
Hans Schwend den Langen
(Linie B) [40] und seine erste
Frau Anna Manesse. Zeich-
nungen von Albert Grater, um
die Mitte des 19. Jahrhun-
derts (StAZH, W 13,111.11,
fol. 86v).



volligen Neubau, der einen neuen Typ von Repra-
sentationsarchitektur nach Zurich gebracht hatte s
Dazu kam es jedoch nicht. In der Reformationszeit,
als die Zircher Fihrung auf eine konsequent ge-
gen Solddienst und Pensionen ausgerichtete Politik
umschwenkte, biissten die Goldli, die stark im Ge-
schaft mit Soldnern engagiert waren, ihre Stellung
in Zirich weitestgehend ein. Der Turm, die iibrigen
Hauser an der Brunngasse sowie das Haus «zum
Ligod» gingen in der Folge in andere Hande tiber.2¢¢

Die um einen Turm gruppierten Gebaudekom-
plexe waren allerdings nie der einzige Typ reprasen-
tativer Wohnbauten. Auch Gebaude, die keinen sym-
boltrachtigen Turm aufwiesen, konnten dank ihrer
Grosse und Ausstattung als standesgemasser Wohn-
sitz fur Angehorige der stadtischen Oberschicht die-
nen.>*’ Zu erwahnen ist etwa das Haus «zum Rech»
(Neumarkt 4), das ab dem spaten 15. Jahrhundert
den Roist gehorte und in mehreren Bauetappen aus
verschiedenen alteren Baukorpern zu einem einheit-
lichen Stadtpalais mit Lichthof umgestaltet wurde 2
Wer in einem turmlosen Haus wohnte, konnte sein
junkerliches Selbstverstandnis durch eine entspre-
chende Innenausstattung demonstrieren. Ein Bei-
spiel ist das «Deutsche Hausy» (Romergasse 9), das
seit der Mitte des 14. Jahrhunderts Wohnsitz von
Familien der stadtischen Oberschicht war.¢?

Mitte des 15. Jahrhunderts war das «Deutsche
Haus» im Besitz von Hans Schwend dem Langen
(Linie B) [40]. Er liess im zweiten Obergeschoss
einen grossen, mitzahlreichen Wappen geschmiick-
ten Raum mit einer flach gewolbten Balkendecke
einrichten. Die Ausstattung dieses Raums ist nicht
erhalten, jedoch durch eine Reihe von farbigen Fe-
derzeichnungen aus der Mitte des 19. Jahrhunderts
dokumentiert.?7° Uber der Tiir und tiber den Fens-
tern der gegentiberliegenden Wand befanden sich
Holzschnitzereien, die zwei schildhaltende Greifen
mitdem Wappen der Schwend und demjenigen der
Manesse - Schwend war in erster Ehe verheiratet
mit Anna Manesse - sowie zwei schildhaltende Lo-
wen mit den Wappen Frankreichs und Osterreichs
zeigten. In das Wandtafer des Raums waren tiber 30
geschnitzte Schildchen eingefiigt, die mit den Wap-
pen von Geschlechtern der stadtischen Oberschicht
und von Adelsgeschlechtern aus der naheren und
weiteren Umgebung bemalt waren und so den An-
spruch Schwends auf Zugehorigkeit zu einem (neu)
adligen sozialen Umfeld zum Ausdruck brachten.
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5 Erinnerungskultur

Das Bewusstsein des eigenen uralten und vorneh-
men Herkommens, das Wissen, Spross einer lan-
gen, weit in die Vergangenheit zuruckreichenden
Reihe von ruhmreichen Vorfahren zu sein, gehort
zum Kern des adligen Selbstverstandnisses. Die
Bedeutung von Ahnenstolz, Traditionsbewusst-
sein und Erinnerung fur die adlige Mentalitat ist
in jungerer Zeit insbesondere von Otto Gerhard
Oexle betont worden. Nach Oexle beruht Adel auf
der Uberzeugung, dass herausragende physische,
psychische, moralische und intellektuelle Eigen-
schaften begriindet und vermittelt werden durch
Herkunft, dass also die Eigenschaften eines Adligen
vererbt und weitergegeben werden. Je weiter die
Herkunft eines Adligen zurtickreiche, desto vorneh-
mer sei sein Adel und desto geeigneter sei er zur
Austubung von Herrschaft. Fur den Adel sei deshalb
Memoria, die Erinnerung an die Toten und ihre
Taten, von entscheidendem Stellenwert: «Adel wird
konstituiert durch Erinnerung, durch Memoria.»*”

Diese pointierte Position ist fiir das Spatmit-
telalter aus mehreren Griinden zu relativieren.
Sowohl im Hoch- wie im Niederadel reichte das
konkrete genealogische Wissen, wie es etwa in An-
niversarstiftungen oder in autobiografischen Auf-
zeichnungen zum Ausdruck kommt, nur in ganz
seltenen Fallen weiter als bis zu den Grosseltern zu-
riick. Auch hinterliess der Adel bis ins frithe 16. Jahr-
hundert im Gegensatz zu biirgerlichen Oberschich-
ten kaum Familienbticher oder andere schriftliche
Zeugnisse einer Beschaftigung mit dem eigenen
Herkommen.?”> Aus dem Umstand, dass sich der
spatmittelalterliche Adel nicht eingehend mit sei-
nen Vorfahren beschaftigte, darf jedoch nicht auf
das Fehlen jeglichen Herkunftsstolzes geschlos-
sen werden. Vielmehr ist davon auszugehen, dass
der Adel von einem «mehr oder weniger diffusen
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Ahnenstolz erfilllt war und ihm in aller Regel das
Bewusstsein der eigenen vornehmen Herkunft ge-
nugte, die sich in gestifteten Klostern, Kapellen,
Altaren und Kunstwerken, in der Familiengrablege
oder auch im Hausarchiv manifestierte.?”3

Fur burgerliche Aufsteiger bot eine bewusst
gepflegte, aufwendige Erinnerungskultur, also die
Produktion von Texten, Bildern, Ritualen und Denk-
malern, die Erinnerung sichern und schaffen soll-
ten,”* die Moglichkeit, sich selbst ein vornehmes
Herkommen zu konstruieren. So konnte in einem
Bereich, in dem gegeniiber dem traditionellen
Adel ein Defizit bestand, 6konomisches in adliges
Kapital konvertiert werden. Tatsachlich werden in
Zurich bei einigen Geschlechtern der stadtischen
Oberschicht Elemente einer Erinnerungskultur
fassbar, bei der das Bemiihen, das adlige Kapital,
das man besass, zu pflegen und zu vermehren sowie
es offentlich zu demonstrieren, eine Rolle spielte.
Deutlich der Fall war dies beispielsweise bei den
Schwend, den Goldli und den Meiss.

Die Schwend waren im 15. Jahrhundert darum
bemuht, sich als ein Geschlecht darzustellen, das
durch sein altes und vornehmes Herkommen aus
der uibrigen Oberschicht herausragte. Zentrum der
Erinnerungskultur der Schwend war der Mauritius-
altar in der Krypta des Grossmunsters. 1306 hatte
Rudiger Schwend [2], der von 1293 bis 1328 Chor-
herr am Grossmunster war, zusammen mit seiner
Mutter eine Priesterpfrunde an diesem Altar gestif-
tet.?”s Vor 1346 errichtete die Witwe eines Berchtold
Schwend zudem eine Stiftung zum Unterhalt der in
der Krypta hingenden Lampe ¢ Diese Stiftungen
erfolgten an einem liturgisch hochst bedeutsamen
Ort. Der Martyrer Mauritius spielte im Grossmuns-
ter eine wichtige, allerdings noch weitgehend un-
geklarte Rolle. An hohen Festtagen fanden Prozes-
sionen des Klerus in die Krypta zum Mauritiusaltar
statt, bei denen mit dem Altar Karls des Grossen, der
als Stifter der Kirche und der zugehorigen Schule
verehrt wurde, und den Grabern der Martyrer Felix
und Regula in der Zwolfbotenkapelle oft auch wei-
tere bedeutsame Orte besucht wurden. Zu bestimm-
ten Anlassen wurde der Reliquienschrein, der beim
Altar stand und Gebeine und Partikel des Heiligen
Mauritius und seiner Gefahrten enthielt, in den
Chor uiberfithrt und dort zusammen mit dem Felix-
und-Regula-Schrein dem Volk zur Verehrung pra-
sentiert.?”

ImJanuar1442,136 Jahre nach der Errichtung der
Pfriinde, kntipften die Schwend in einem bewuss-
ten, ihren Geschlechts- und Herkunftsstolz deutlich
zum Ausdruck bringenden Akt an diese Stiftung an.
Alle funf damals volljahrigen mannlichen Vertre-
ter der Schwend - Johann der Altere [24] und sein
Sohn, Johann der Jiingere [25], von der Linie A sowie
die Bruder Hans der Lange [40], Heinrich [52] und
Berchtold [62] von der Linie B - stifteten fur ihr See-
lenheil, das ihrer Eltern sowie ihrer Vor- und Nach-
fahren je einen Zins von zwei Stuck an die von ihren
Vorfahren gestiftete Pfrinde am Altar des Heiligen
Mauritius, der das Idealbild des frommen Ritters
verkorperte und somit dem Bemtihen der Schwend,
sich als ein altes, adliges Geschlecht darzustellen,
in besonderer Weise entsprach.?”® Angesichts der
«traw und liebiy, die die Schwend zu der Pfrinde
gezeigt hatten, raumten ihnen Propst und Kapi-
tel des Grossmunsters das Prasentationsrecht ein.
Innert Monatsfrist nach Freiwerden der Pfriinde
durfte der «eltest Swend under dem geschlechts
einen geeigneten Priester vorschlagen.””® Das Pra-
sentationsrecht blieb in der Hand der Schwend, bis
Heinrich (Linie B) [46], Chorherr am Grossmunster
und der letzte legitime mannliche Vertreter der
Schwend, 1527 alle Rechte an der Pfrinde dem Stift
ubertrug.»®

Ebenfalls um die Mitte des 15. Jahrhunderts
wurde, wohl in Zusammenhang mit diesen Stif-
tungen der Schwend, im Gewolbe der Krypta eine
Wappengruppe aufgemalt, die zweimal das Wap-
pen der Schwend - zwei rote Rosen in einem
silbern-roten Schild - und zweimal ein zweites
Wappen - zwei rote Balken in Silber - zeigte,
das gelegentlich von Vertretern der Linie B der
Schwend gefithrt wurde.*® Der hohe Stellenwert,
der dem Mauritiusaltar und der Krypta als Ort
der familiaren Erinnerungskultur zukam, wird
schliesslich auch daran erkennbar, dass die Krypta
den Schwend als Begrabnisplatz diente. 1913/15
wurde unter dem mit den Wappen der Schwend
bemalten Gewolbe, hinter dem mutmasslichen
ehemaligen Standort des Mauritiusaltars, ein ge-
mauertes Grab entdeckt.”®> Die Annahme, dass es
sich hierbei um die Familiengrablege der Schwend
handelte, die sich der alteren Literatur zufolge
in der Krypta befunden haben soll,?®3 liegt nahe.
Sicher belegt ist jedoch nur, dass der 1390 verstor-
bene Rudolf Schwend (Linie A) [23], Ritter und von



Abb. 50: Blick in die Krypta
des Grossmiinsters. Frei
rekonstruierende Ansicht von
Paul Julius Arter, 1837 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

Abb. 51: Propst und Kapitel
des Grossminsters raumen
den Schwend 1442 das Recht
ein, einen Priester fir die
Pfrinde am Mauritiusaltar
vorzuschlagen (StAZH, W | 1,
Nr. 422).
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1383 bis 1389 Ziircher Biirgermeister, in der Krypta

begraben wurde.?®+

Anders als die Schwend konnten die Goldli in
ihrer Erinnerungskultur nicht an Bestehendes an-
kntpfen. Heinrich Goldli [4] war Ende 1405 nach
Zurich gekommen. Urspringlich stammte er aus
Pforzheim. Wie seine Vorfahren war er Leibeige-
ner der Markgrafen von Baden. Goldli gelang als
Financier eine sowohl in okonomischer wie auch
sozialer Hinsicht glanzende Karriere. Bereits 1386
gehorte er zu den ratsfahigen Burgern von Speyer.
In Heilbronn, wohin er um 1393 gezogen war, war
er vermutlich sogar Biirgermeister. Wie bedeutend
die finanziellen Mittel waren, uber die Heinrich
verflgte, wird daraus deutlich, dass ihm Graf Eber-
hard III. von Wiirttemberg 1397 fiir 11000 Gulden
die Herrschaft Beilstein und andere Giiter verpfan-
dete. Ab 1397 kam es zu einem langjahrigen Konflikt
zwischen Goldli und seinem Leibherrn, dem Mark-
grafen Bernhard I. von Baden. Der Markgraf brachte
Goldli, da dieser ohne seine Erlaubnis aus dem ba-
dischen Territorium weggezogen sei, in Reichsacht
und liess ihn durch die Kirche verurteilen.?®s Ende
1405 zog Goldli auf der Suche nach Unterstiitzung
nach Zirich, das ihn in der Folge energisch vertei-

Abb. 52: Die Schwend-
Wappen am Gewdlbe der
Krypta des Grossmiins-
ters. Oben und unten das
Hauptwappen der Schwend,
links und rechts das zweite
Wappen, das gelegent-

lich von den Vertretern

der Linie B gefiihrt wurde
(Roland zh, Wikimedia
Commons, lizenziert

unter CreativeCommons-
Lizenz by-sa-3.0, https:/
creativecommons.org/licen-
ses/by-sa/3.0/legalcode).

digte. Ein derart finanzkraftiger Mann war in Ziirich
ausserst willkommen, hatte die Stadt doch aufgrund
ihrer Expansionspolitik einen grossen Geldbedarf.
Goldli gewahrte Zirich denn auch kurz nach seiner
Niederlassung einen Kredit von 4320 Gulden.*¢
Nach seiner Etablierung in Zurich war Goldli
ganz ausgepragt bestrebt, adliges Kapital zu erwer-
ben. Er kaufte, dies wurde bereits erwahnt, einen
Wohnturm an der Brunngasse, bemthte sich 1412
(vergeblich) um die pfandweise Erwerbung der
Herrschaft Griitningen®” und erwarb 1413 Burg und
Herrschaft Werdegg (bei Hittnau).2® Im Zuge dieser
Hinwendung zu einer junkerlichen Lebensweise
errichtete er auch eine Stiftung am Grossmiinster.
1410 liess sich Goldli von Propst und Kapitel des
Grossmunsterstifts die Erlaubnis geben, im Kreuz-
gang des Grossmiinsters eine Kapelle zu erbauen
und die Kapelle sowie den Kreuzgarten als Begrab-
nisplatz fur sich selbst, seine Frau und ihrer beider
Nachkommen zu nutzen.?®® 1413 bestatigten Propst
und Kapitel, dass Goldli die Kapelle erbaut und am
Altar der Kapelle, der der Jungfrau Maria sowie den
Heiligen Jakob und Jodok gewidmet war, eine mit
40 Gulden jahrlichem Zins dotierte Pfrinde gestif-
tet habe.??° Das Besetzungsrecht der Pfrinde behielt
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Abb. 53: Blick in den Hof des
Kreuzgangs des Grossmuins-
ters. Zeichnung von Franz
Hegi, 1840 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

Abb. 54: Planzeichnungen
zur Entdeckung der Grablege
der Meiss, 1825. Links ein
Schnitt durch die damals

als Weinkeller genutzte
ehemalige Marienkapelle,
rechts der Grundriss (ZBZ,
Ms.T 528, S. 160).

i
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Goldli sich und seinen Nachkommen vor: Es durfte
«ie der eltest von elichem stammen die pfrund»
verleihen.?' In der Folge wurde die Pfriinde von
verschiedenen Familienmitgliedern mit weiteren
Gutern und Einktinften dotiert: vor 1501 durch Jero-
nimus [7], 1500 und 1510 durch Heinrich Johann
Baptist [8].2

Uber die bauliche Gestalt der Kapelle ist nur
wenig bekannt. 1565 wurde sie abgerissen; der
Platz, an dem sie gestanden hatte, wurde nach
der 1583/84 verfassten «Chronica» von Pfarrer
Johann Kaspar Goldli (T 1588) als «grebtnuss der
Radtsherren» genutzt. Zum Abbruch selbst hielt
Johann Kaspar Goldli, trotz offensichtlich verletz-
ten Familienstolzes durch und durch reformierter
Geistlicher, fest, die Goldli hatten, wie «der stift-
brieff das heiter zuogibt», den Kreuzgarten fir
100 Gulden als Begrabnisplatz erworben. Mit wel-
chem Recht aber die Kapelle «abgeschlifien und
den Goldlinen entzogen» worden ist, wisse nur
Gott, dem jedoch daftir zu danken sei.?> Nach den
schriftlichen Quellen handelte es sich um einen
Rundbau, der in der Mitte des Kreuzgangs stand.
Sondiergrabungen Anfang der 196oer-Jahre, die
jedoch weder die Mitte noch die Nordwestecke
des Kreuzgangs erfassten, forderten keine Spuren
der Kapelle zutage.?* Gemass einer wohl beim
Abbruch der Kapelle angelegten Aufzeichnung war
das Innere der Kapelle bemalt mit den Wappen,
Namen und Todesdaten von verstorbenen Vertre-
tern der Goldli. Genannt werden neun Manner,
die «inn der cappel verzeichnet und uff das aller
kunstlichist abconterfetet synd gsyn mitt schilt
und helm»: der Stifter Heinrich [4], seine im Alten
Zurichkrieg ums Leben gekommenen Sohne Ja-
kob [6] und Paulus [12], der 1514 verstorbene Hein-
rich [13], dessen 1488 in der Schlacht von Saint-
Aubin-du-Cormier gefallener Sohn Heinrich [43]
sowie die Geistlichen Jeronimus [7], Karl [42], Ja-
kob [28] und Roland [14].295

Mit der Stiftung dieser Kapelle verfolgte Hein-
rich Goldli wie jeder Stifter verschiedene Ziele,
sowohl religiose wie profane. Zunachst einmal
diente die Stiftung der Forderung des Seelenheils
des Stifters und seiner Verwandten. Gegebenen-
falls sollte die Pfrunde auch der Versorgung von
Sohnen dienen, die zu einer geistlichen Laufbahn
bestimmt waren. Bei der Stiftung wurde die Be-
stimmung getroffen, dass es sich bei den Inha-

bern der Pfriinde um «geborn frinds» (um Bluts-
verwandte) handeln konne, «die priester woltin
werden, si syen jung oder alt».?¢ Tatsachlich hatte
mit Heinrich Johann Baptist Goldli [8], Sohn des
Grossmunsterchorherrn Jeronimus [7] und einer
Nonne, von 1500 bis 1563 ein illegitimer Sohn der
Goldli die Pfrinde inne.?” Zudem sollte ein repra-
sentativer Begrabnisplatz geschaffen werden, der
den irdischen Rang und das Ansehen des Stifters
und seiner Nachkommen dauerhaft dokumen-
tierte.

Ein prominent gelegenes Erbbegrabnis im
Grossmunster, das das symbolische und adlige
Kapital des Geschlechts demonstrierte, besassen
schliesslich auch die Meiss. Es befand sich, wie
aus verschiedenen Eintrigen in Jahrzeitbiichern
des Grossmunsters hervorgeht, in der Marien-
kapelle.® Die Marienkapelle nahm das untere
Geschoss einer doppelgeschossigen Kapellenan-
lage - im oberen Geschoss befand sich die Micha-
elskapelle - ein, die in vorromanischer Zeit (viel-
leichtum dasJahrioo00) entstanden sein durfte. Im
Zuge des Neubaus der Stiftsgebaude in den Jahren
1849-1851 wurde die Kapellenanlage vollstandig
abgetragen >

Nach der Reformation wurde die Marienka-
pelle als Weinkeller benutzt. 1825 bemerkten Ar-
beiter, die ein Fass anheben wollten, einen Hohl-
raum unter dem Boden, worauf man nachgrub
und eine Grabkammer entdeckte, die als das Erb-
begrabnis der Meiss identifiziert wurde. In den
von Conrad Keller von 1797 bis 1836 zusammenge-
stellten Materialien zu einer Ziircher Chronik sind
ein Bericht sowie zwei Planzeichnungen zu dieser
«archaologischen Grabung» uberliefert. Diesem
Bericht zufolge handelte es sich beim Erbbegrabnis
der Meiss um eine rund 2,1 Meter lange, gut 1 Me-
ter breite und 1,8 Meter hohe Kammer unter dem
Kapellenboden, die tiber eine funfstufige Treppe zu
erreichen war. In der Gruft wurden «auf 2 Laden,
die auf schwarzen Staben lagen |[..|, 2 Sceletons
oder Menschengripp mannlichen Geschlechts von
diesem edlen Geschlecht gefunden, die aber bey
Erofnung der Gruft vonselbsten zerfallen, weil
selbige schon beynahe 400 Jahre allda geruhet».
In der Marienkapelle selbst hatten zusatzliche
«Merkmahley auf die Gruft hingewiesen, weswe-
gen die Kapelle friher auch «die Meisenkapelle»
genannt worden sei.3*® Wie diese Erinnerungszei-



chen beschaffen waren, ist unbekannt. Einiger-
massen sicher dokumentiertistlediglich, dass sich
an der Mauer uiber der Gruft Inschriften befanden,
die an die hier Begrabenen erinnerten.:*

Uber die Stiftung und die Ausstattung des Fami-
lienbegrabnisses der Meiss ist nichts Naheres be-
kannt. Laut dem «Grabungsbericht» soll die Gruft
«gegen das End des 14. Jahrhundert schon existiert
haben und allda diese adeliche Familie ihre Begrab-
nifle vermitelst reichen Vergabungen erwahlt und
erhalten haben»y.3°> Der Familientuberlieferung der
Meiss zufolge soll die Grablege durch den 1427 ver-
storbenen Biirgermeister Heinrich Meiss [5] gestif-
tet worden sein, der dort wie mehrere seiner Nach-
kommen bestattet worden sein soll.>3
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6 Ritterwiirde

6.1 Zur Begrifflichkeit: Ritter, Rittertum
und Ritterschaft

Der mittelalterliche Begriff «Ritter» und die da-
zugehorigen Abstrakta «Rittertum» und «Ritter-
schaft» sind mehrdeutig und vielschichtig. In der
Forschung wurden schon wiederholt Versuche un-
ternommen, den Begriff «Ritter» genauer zu fas-
sen durch die Herausarbeitung von verschiedenen
Bedeutungskomponenten.3* Fur die spatmittel-
alterlichen Verhaltnisse erscheint es sinnvoll, in
Anlehnung an einen Vorschlag von Werner Paravi-
cini von vier eng aufeinander bezogenen, untrenn-
bar miteinander verbundenen, jedoch keineswegs
deckungsgleichen Aspekten auszugehen und zu un-
terscheiden zwischen dem Rittertum als Funktion,
Wiirde, Stand und Ethos.3%

Zum einen bezeichnete «Ritter» eine militari-
sche Funktion. Ein Ritter war ein berittener Krieger,
mit Schwert und Lanze bewaffnet und durch Helm,
Panzer und Schild geschiitzt. Wenn in spatmittelal-
terlichen Quellen die Rede ist von «Ritterny, sind
jedoch in der Regel nicht (oder zumindest nicht
in erster Linie) schwer bewaffnete Panzerreiter ge-
meint. Im Vordergrund stand vielmehr die zweite
der angesprochenen Bedeutungen: Der Begriff «Rit-
ter» benannte den Trager einer Wiirde. Die Ritter-
wirde war ein adliger Ehrentitel, der, da es sich
um eine individuelle, nicht vererbbare Auszeich-
nung handelte, angestrebt und erworben werden
musste: Zum Ritter wurde man nicht geboren, zum
Ritter wurde man in einem bestimmten Ritual ge-
macht. Nur wer dieses Ritual erfahren hatte, durfte
den Titel «ritter» oder sein lateinisches Aquiva-
lent - zunachst «milesy, seit dem frithen 15. Jahr-
hundert auch (und bald beinahe ausschliesslich)
«eques»3°® - tragen.
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Im Spatmittelalter war es in der Regel der Ritter-
schlag, ein mit der flachen Schwertklinge erteilter
Schlag auf die Schultern oder den Nacken, durch
den die Rangerhohung erfolgte. Der Ritterschlag
hatte zunachstin Westeuropa, in der zweiten Halfte
des 14. Jahrhunderts dann auch im Reich altere
Formen des Rituals abgelost, in deren Zentrum die
feierliche Umgtlirtung mit dem Schwert gestanden
hatte’°7 Der Ritterschlag, der theoretisch von jedem,
der selbst den Rittertitel trug, erteilt werden konnte,
wandelte sich im ausgehenden Mittelalter zu einer
Auszeichnung, die vom Fursten oder von anderen
hochgestellten Personlichkeiten in bestimmten
Situationen vergeben wurde: bei der Kaiserkronung
in Rom, bei Konigskronungen, an den Hofen von
Konigen und Fursten, in der Schlacht oder am Hei-
ligen Grab in Jerusalem.>® In Frankreich vertraten
Juristen gar die Ansicht, dass die Rittererhebung ein
einzig dem Konig zustehendes Recht sei.>*?

Drittens war «Ritter» eine Standesbezeichnung,
und zwar in zweifacher Hinsicht: Zum einen war
«Ritterschaft» die Bezeichnung fir den niederen
Adel als Stand im Rechtssinn. Dieser Stand war tiber
das Merkmal der Ritterburtigkeit, der Abkunft von
ritterlichen Vorfahren, nicht nur gegen unten, son-
dern auch gegen oben, gegentiber dem seine freie Ge-
burt hervorhebenden hohen Adel abgegrenzt.3*® Die
sodefinierte Ritterschaftumfasste nichtnurRitterim
engen Wortsinn - Manner, die den Rittertitel fiihr-
ten -, sondern auch die sogenannten Edelknechte,
Edelknappen oder Junker, also diejenigen, die zwar
ritterblirtig waren, die Ritterwiirde aber (noch) nicht
erlangt hatten. Zum anderen war das Rittertum in
einem allgemeineren Sinn ein Stand. Dieser Stand, in
den Quellen mit Begriffen wie «ritterlicher Orden»
oder «Orden der Ritterschaft» bezeichnet, umfasste
alle Trager des Rittertitels. Der Ritterschlag war des-
halb auch ein Aufnahmeritual, in dem sich der neue
Ritter offentlich zu einer ritterlichen Lebensweise
und den damit verbundenen Normen verpflichtete.
Wie aus anderen Standen, demjenigen der Kleriker
beispielsweise, konnte man aus dem «ritterlichen
Ordeny ausgeschlossen werden.*" Als der elsassische
Adlige Richard Puller von Hohenburg 1484 in Ztrich
wegen Homosexualitat zum Tode verurteilt wurde,
wurde er, bevor er mit seinem Geliebten verbrannt
wurde, offentlich degradiert’ Gleiches ereignete
sich wenige Jahre spater, bei der Hinrichtung von
Burgermeister Hans Waldmann: Vor der Urteilsver-

kiindung wurde ihm «sin ritterschaft und ritterlich
orden am Fyschmarkt abgekiind» durch Heinrich
Escher (vom Luchs) [13], den altesten der anwesen-
den Ritter.?"

Schliesslich  bezeichnete
«Ritterschafty» das ritterliche Ethos, eine Gruppe
von Idealen und Werten, in der sich kriegerische,
adlige, hofische und christliche Elemente verban-

«Rittertumy» oder

den. In spatmittelalterlichen Abhandlungen tber
das Rittertum werden zahlreiche Tugenden ge-
nannt, die ein wahrer Ritter zu erfullen hatte. Die-
sen Tugendkatalogen liegt ein recht einheitlicher
Kern zugrunde: Ein Ritter sollte iiber Eigenschaf-
ten wie Tapferkeit, Treue, Ehre, Vornehmheit, Frei-
giebigkeit, «maze» - die Verpflichtung, in allem
das rechte Mass zu halten -, Gerechtigkeit, Barm-
herzigkeit oder Frommigkeit verfiigen. Der ideale
Ritter wusste um das richtige Verhalten bei Hofe,
gegentiber Damen und gegeniiber anderen Rittern.
Zudem war er Beschuitzer der Hilfsbedurrftigen und
Kampfer fur die Kirche und den christlichen Glau-
ben. Schliesslich verfiigte er uber umfassende mili-
tarische Kenntnisse und Fahigkeiten 3

Im Folgenden wird es vor allen Dingen um die
zweite der angesprochenen Begriffsdimensionen ge-
hen, um das Rittertum als einen adligen Ehrentitel,
mit dessen Erwerbung ein gewisser, noch genauer
zu bestimmender Zugewinn an adligem Kapital ver-
bunden war. Dabei werden aber stets auch die an-
deren Dimensionen des Begriffs mitzudenken sein:
Fur Aufsteiger, die sich dem Adel annahern wollten,
beruhte die Attraktivitat des Rittertitels nicht zuletzt
darauf, dass es sich um eine Wiirde handelte, die
gleichzeitig auch Bezeichnung fiir eine soziale Kate-
gorieinnerhalb des Adels war und auf dieZugehorig-
keit zu einer Gemeinschaft verwies, deren Ethos ein
Leitbild fir den Adel insgesamt darstellte.

6.2 Die Erhebung zum Ritter

Um 1200 hatten sich im Reich wie in anderen Teilen
Europas rechtliche Vorstellungen verbreitet, wo-
nach die Abkunft von ritterlichen Vorfahren Bedin-
gung fiir den Empfang der Ritterwiirde sei. Daraus
resultierte jedoch keine tatsachliche Abschliessung
des Rittertums. Weiterhin gelang es Aufsteigern
nichtritterlicher Herkunft, den Rittertitel zu erwer-
bens's In Zurich sind bereits im frihen 14. Jahr-
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Datum Name Anlass

1386 Peter von Hiinenberg, genannt Storch Kriegszug ins Wehntal

1386 Johann von Trostberg Kriegszug ins Wehntal

1386 Johann von Seon Kriegszug ins Wehntal

1386 Rudolf Schwend (Linie A) [23] Kriegszug ins Wehntal

1433 Rudolf Stiissi Kaiserkronung Sigismunds

1433 Johann Schwend d. J. (Linie A) [25] Kaiserkronung Sigismunds

1433 Heinrich Schwend (Linie B) [52] Kaiserkronung Sigismunds

1433 Gotz Escher [6] Kaiserkronung Sigismunds

1434 Gotz Escher [6] Pilgerfahrt nach Jerusalem (unsicher)
V0T 27.9.1460 Heinrich Escher (vom Luchs) [13] unbekannt*®

1476 Heinrich Goldli [13] Schlacht von Grandson

1476 Hartmann Rordorf Schlacht von Grandson

1476 Felix Schwarzmurer Schlacht von Grandson

1476 Hans Waldmann Schlacht von Murten

1476 Marx Roist Schlacht von Murten (Verzicht auf Titel)
1476? Konrad Schwend (Linie A) [27] Schlacht von Murten (unsicher)
1491-1495 Felix Grebel Pilgerfahrt nach Jerusalem (unsicher)
1507 Jakob Escher (vom Luchs) [14] Eroberung von Genua

1507 Rennward Goldli [38] Eroberung von Genua

VOr30.9.1507 Werner Rat unbekannt37

15097 Jorg Goldli [15] in der Schlacht (Verzicht auf Titel)
1513 Jakob Stapfer Aufenthalt an der Kurie

1521 Kaspar Goldli [27] Aufenthalt an der Kurie

1521 Jorg Goldli [15] Piacenzerzug (Verzicht auf Titel)

Die Belege fiir die genannten Ritterschlage finden sich, sofern nicht anders vermerkt, im nachfolgenden Text.

hundert vereinzelt Angehorige biirgerlicher Ratsge-
schlechter nachweisbar, die den Rittertitel trugen.’'®
1386, als Rudolf Schwend (Linie A) [23] zum Ritter
geschlagen wurde, wird in den Quellen erstmals ein
Ritterschlag an einem Mann biirgerlicher Herkunft
genauer fassbar.?’ Vom Ende des 14. Jahrhunderts
bis zur Reformation lassen sich in Zirich zwan-
zig Ritter nachweisen. Einer dieser Manner, Gotz
Escher [6], liess sich wahrscheinlich zweimal zum
Ritter schlagen. Zwei weitere Manner, Marx Roist
und Jorg Goldli [15], wurden zwar mit der Ritter-
wurde ausgezeichnet - Letzterer sogar zweimal -,
verzichteten aber darauf, den Titel auch tatsachlich
zu fuhren. Es liegen somit Hinweise auf insgesamt
24 Rittererhebungen vor (Tab. 3).

Eine nahere Betrachtung der in Tabelle 3 zusam-
mengestellten Ritterschlage zeigt, dass nur wenige
Gelegenheiten bestanden, bei denen es einem Bur-
ger der Stadt Zurich tiberhaupt moglich war, die
Ritterwtrde zu erlangen. Von den 22 Ritterschla-

gen, deren Umstande sich rekonstruieren lassen,
erfolgten mehr als die Halfte anlasslich von nur drei
Ereignissen - vier auf dem Kriegszug von 1386 ins
Wehntal, vier bei der Kaiserkronung Sigismunds
1433 und sechs in den Burgunderkriegen. Zu den
ubrigen Ritterschlagen kam es am Heiligen Grab in
Jerusalem, in den Mailanderkriegen oder wahrend
eines Aufenthalts am papstlichen Hof. Die Ziircher
Ritter empfingen ihren Titel also alle bei einer der
Gelegenheiten, die sich im Spatmittelalter als die
ublichen herauskristallisiert hatten. Diese vier An-
lasse fur Rittererhebungen - in der Schlacht, bei
Kronungsfeierlichkeiten, am Hof eines Herrschers
und am Heiligen Grab - sollen im Folgenden ge-
nauer untersucht wurden.

Rittererhebungen im Krieg

Im Spatmittelalter war der Ritterschlag im Krieg
sicherlich die haufigste Art, die Ritterwlrde zu emp-
fangen 3> Seit dem 14. Jahrhundert waren Ritterer-
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Abb. 55: Die Ritterschlage
nach der Schlacht von
Grandson 1476. Grosse Bur-
gunderchronik des Diebold
Schilling von Bern, 1481 (ZBZ,
Ms.A5,S.553).

Abb. 56: Die Ritterschlage
vor der Schlacht von Murten
1476. Zircher- und Schwei-
zerchronik des Gerold
Edlibach, 1485/86 (ZBZ,
Ms.A 75, S. 342).

hebungen vor Beginn der Schlacht oder dem Angriff
auf eine Burg oder eine Stadt ublich, im 15. Jahr-
hundert dann auch nach errungenem Sieg.3*' Diese
Form des Ritterschlags, die bis ins 16. Jahrhundert
nachweisbar ist, diente dazu, den Kampfesmut der
auf diese Weise Ausgezeichneten zu erhohen oder
Manner zu belohnen, die sich durch besondere Tap-
ferkeit hervorgetan hatten.** In der Regel durften
Rittererhebungen anlasslich von Schlachten in eher
einfacher Form erfolgt sein, zumal es sich vielfach
um eigentliche Massenpromotionen handelte, bei
denen Dutzende oder gar Hunderte die Ritterwiirde
empfingen. Den Darstellungen in den Schweizer
Bilderchroniken zufolge knieten die Ritterkandi-
daten mit gefalteten Handen im Kreis, wahrend sie

darauf warteten, dass sie der «Rittermacher» unter
dem Ausruf «Besser Ritter als Knecht!» durch einen
Schlag mit der flachen Schwertklinge auf die Schul-
ter zu Rittern erhob.3#* Andere Illustrationen geben
das Ritual in ahnlicher Weise wieder.+

Auchin Ziirich hatte mehr als die Halfte der Ritter
ihren Titel in der Schlacht erworben. Dies bedeu-
tet jedoch nicht, dass Rittererhebungen in ztirche-
rischen Heeren verbreitet oder gar iiblich gewesen
waren. Vielmehr bedurfte es jeweils ganz beson-
derer Umstande, damit es zu Ritterschlagen kam.
Die ersten Ritterschlage im Krieg ereigneten sich
1386.In der auf die Osterreichische Niederlage in der
Schlacht bei Sempach (9. Juli) folgenden unruhigen
Zeit nutzte Zirich die Schwache der Landesherr-
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schaft zu einigen Pliinderungs- und Verwustungs-
ziigen in die Umgebung** Am 17. August zogen
die Zircher vor das Stadtchen Regensberg und ins
Wehntal. Auf dem Riickweg kam es zu einem Zusam-
mentreffen mit osterreichischen Truppen, bei dem
vier Zurcher zu Rittern geschlagen wurden: Peter
von Hunenberg, genannt Storch, Johann von Trost-
bergund Johann von Seon, alle drei Vertreter des tra-
ditionellen Adels, sowie der aus einer burgerlichen
Familie stammende Biirgermeister Rudolf Schwend
(Linie A) [23].2*° Erteilt wurden die Ritterschlage
wohl von Ritter Peter Duirr, einem Elsasser Adligen,
den Ziirich am 1. Juni 1386 gegen 450 Gulden Jahres-
sold als militarischen Befehlshaber verpflichtet hatte
und der der Stadt bis Ende 1388 diente 3

Die nachsten Ritterschlage im Krieg erfolgten
erst beinahe hundert Jahre spater, wahrend der Bur-
gunderkriege. In der Koalition, die sich gegen Karl
den Kithnen formiert hatte, waren nebst den Eid-
genossen und den oberrheinischen Reichsstadten
Basel, Strassburg, Schlettstadt und Colmar sowie
den Bischofen von Basel und Strassburg auch Habs-
burg und das Herzogtum Lothringen vertreten.
Anlasslich der Schlachten bei Grandson (2. Marz
1476), Murten (22. Juni 1476) und Nancy (5. Januar
1477) wurden, wie aus vielen Quellen bekannt
ist,*® von adligen Heerfithrern, die in fiirstlichen
Diensten Karriere gemacht hatten, eine grosse Zahl
von Adligen und Nichtadligen zu Rittern geschla-
gen, darunter auch einige Manner aus der Zircher
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Oberschicht: Heinrich Goldli [13], Hartmann Ror-
dorf und Felix Schwarzmurer bei Grandson, Hans
Waldmann und wohl auch Marx Roist und Konrad
Schwend (Linie A) [27] bei Murten.3*

Bei Grandson erfolgten die Ritterpromotionen

nach der Schlacht, im Lager des geschlagenen Bur-
gunderherzogs. Dem Basler Johannes Knebel zu-
folge war es der Adlige Hermann von Eptingen,
der Anfuhrer der oOsterreichischen Reiterei, der
die Ritterschlage erteilte3*° Bei Murten fand dann
bereits vor der Schlacht ein Rittererhebungsritual
statt, bei dem ausserst zahlreiche Ritter ernannt
wurden. Die Angaben in den Quellen reichen bis zu
mehr als dreihundert neuen Rittern.3' An der Spitze
der zu Rittern Erhobenen stand, wie in den Berich-
ten Ubereinstimmend hervorgehoben wird, Herzog
René II. von Lothringen, der diese Ehrung «von
ganzem herzen begert» habe.’3* Nach den Berich-
ten Johannes Knebels sowie des Strassburgers Hans
von Kageneck, der selbst die Ritterwiirde empfan-
gen hatte, war es Graf Oswald von Tierstein, obers-

Abb. 57: Kénig Matthias
Corvinus schlagt Melchior
Russ 1488 im Stephans-
dom in Wien zum Ritter.
Diebold-Schilling-Chronik
1513, S. 246 (Eigentum Kor-
poration Luzern; Standort:
ZHB Luzern, Sondersamm-
lung).

Abb. 58: Die Eroberung von
Genua 1507. Ganz rechts
die Ritterschlage durch
Kénig Ludwig XII. Diebold-
Schilling-Chronik 1513,

S. 464 f. (Eigentum Korpora-
tion Luzern; Standort: ZHB
Luzern, Sondersammlung).

ter osterreichischer Hauptmann und Landvogt im
Elsass, der als «Rittermacher» agierte3 Kaum in
Einklang zu bringen mit dem tubrigen Quellenma-
terial ist die Darstellung der Murtener Gescheh-
nisse bei Gerold Edlibach.»* Thm zufolge fanden
die Ritterschlage erst nach der Schlacht statt: Nach
errungenem Sieg sei man in das Lager von Karl dem
Kithnen gezogen, dort habe man «mit allen trume-
tren und pfiffen» aufgespielt, worauf Wilhelm Her-
ter von Hertenegg, auch er ein in osterreichischen
Diensten stehender adliger Heerfiihrer, den Herzog
von Lothringen und Manner «von allen stettens zu
Rittern geschlagen habe.

Von vorrangigem Interesse ist hier jedoch ein
anderes Element der Darstellung Edlibachs. Nach
Edlibach wurden namlich bei Murten zwei Ziir-
cher zu Rittern gemacht: Hans Waldmann, obers-
ter Hauptmann der Zircher, und Schultheiss Marx
Roist. Wahrend Waldmann nach der Schlacht von
Murten in den Quellen wirklich durchgangig als
Ritter bezeichnet wird, ist dies bei Roist nie der



Fall. Ein Irrtum Edlibachs ist unwahrscheinlich. Der
Chronist war mit Ursula Roist, einer Schwester von
Marx, verheiratet,3s kannte also dessen Lebensver-
haltnisse sehr gut. Dass Edlibach den Ritterschlag
erfunden hat, um seinen Schwager zu ehren, er-
scheint ebenfalls unwahrscheinlich, diirften doch
die ubrigen Ziurcher Hauptleute sehr genau beob-
achtet haben, wer den Ritterschlag erhielt und wer
nicht. Plausibler ist die Annahme, dass Roist zwar
den Ritterschlag erhalten hatte, in der Folge aber
darauf verzichtete, den Titel zu fihren.

Dass man die Annahme der Ritterwurde ab-
lehnte oder sich nach empfangenem Ritterschlag
entschloss, den «ritterlichen Ordens» nicht zu tra-
gen, kam durchaus vor, wobei es in erster Linie
wirtschaftliche Erwdgungen waren, die zu einem
Verzicht auf die Ritterwiirde fihrten.3¢ Von einem
Ritter wurde ein reprasentatives Auftreten erwar-
tet mit kostbarer Kleidung, Schmuck, Bediensteten
und Pferden. Der Luzerner Melchior Russ, der 1488
vom ungarischen Konig Matthias Corvinus im Wie-
ner Stephansdom zum Ritter geschlagen worden
war, soll, so zumindest seine nachtragliche Dar-
stellung, zunachst versucht haben, die Ehrung aus-
zuschlagen, da er sich die Ritterschaft nicht leisten
konnte. Darauf sei der Konig zornig geworden und
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habe erwidert: «Slachen wir dich zu ritter, wir kon-

den dir wol geben, dz du ritter magst sin, und must
ritter werden.» Auf das Versprechen des Konigs, ihn
reichlich zu beschenken, habe er dann den Ritter-
schlag entgegengenommen.’’ Da Matthias Corvi-
nus seine Versprechungen nicht einhielt, soll Russ
nach dem Bericht des gut informierten Chronisten
Diebold Schilling des Jingeren aufgrund der Kosten
far die Ritterschaft zu Armut gekommen sein .33
Nach den Massenpromotionen der Burgunder-
kriege, die in der Eidgenossenschaft ein einmaliges
Ereignis bleiben sollten, dauerte es wiederum meh-
rere Jahrzehnte, bis in den italienischen Kriegen
des frihen 16. Jahrhunderts weitere Ziircher den
Ritterschlag auf dem Schlachtfeld erlangten. Jakob
Escher (vom Luchs) [14] und Rennward Goldli [38]
empfingen die Ritterwiirde 1507 vom franzosischen
Konig vor Genua.* Ludwig XII. hatte im Frithling
1507 eidgendssische Truppen zu einem Feldzug ge-
gen Genua angeworben.?*° Nach der Eroberung der
Stadt lud der Konig alle Hauptleute zum Festmahl,
wobei er, so die chronikalischen Quellen, das Ange-
bot gemacht haben soll, allen, die dies wiinschten,
die Ritterwiirde zu verleihen. Auf dieses Anerbieten
gingen offenbar nur wenige ein. Nachweisbar sind
lediglich vier neue Ritter. Nebst den beiden Zur-
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chern handelt es sich um die Luzerner Werner von
Meggen und Petermann Feer.

In den eidgenodssischen Chroniken werden die
Ritterschlage bei Genua, wie Fritz Glauser gezeigt
hat}3# teilweise recht kritisch beurteilt: Heinrich
Brennwald berichtet, dass «etlich meinend», die
mit dem Rittertite] Geehrten - Namen nennt der
Embracher Chorherr keine, obschon ihm zumin-
dest diejenigen der zwei Ziircher bekannt gewe-
sen sein durften - hatten diesen nicht «irer getat
wegensy empfangen, sondern hatten sich lediglich
in Erwartung grossziigiger Geschenke des Konigs
zum Ritter machen lassen.+* Deutlicher wird der
Luzerner Chronist Diebold Schilling der Jingere:
Es werde geredet, dass einige zu Rittern geschlagen
worden seien, obwohl sie nicht am Kampf teilge-
nommen hatten, sondern beim franzosischen Ko-
nig im sandigen Tal geblieben seien. Man nenne
diese Manner deshalb «Sandritter».3* Der Spott-
name «Sandrittery, der den Vorwurf an die neuen
Ritter, dass sie ihren Titel erworben hatten, ohne
ihn durch Waffentaten zu verdienen, auf eine prag-
nante Kurzformel brachte, wird von anderen Chro-
nisten ebenfalls erwahnt. Ein Reflex auf dieses Ge-
spott findet sich auch in einer von Rennward Goldli
verfassten Genealogie, in der er hervorhebt, er sei
«zuo genua am berg ritter geslagen» worden - und
eben nichtim sandigen Tal 3+

Vermutlich zwei Jahre spater kam es zum nachs-
ten Ritterschlag an einem Ziircher. In der Genea-
logie von Rennward Goldli ist unter dem Wappen
seines Bruders Jorg [15] vermerkt, dass dieser «an
der venediger slacht von kung Ludwig von frangk-
reych» zum Ritter geschlagen wurde, die Ritter-
schaft aber «noch nit» angenommen habe.3*s Diese
undatierte Bemerkung ist am ehesten auf den Feld-
zug zu beziehen, den die in der Liga von Cam-
brai vereinigten Herrscher - Papst Julius II., Kaiser
Maximilian I., Konig Ludwig XII. von Frankreich
und Konig Ferdinand II. von Aragon - 1509 gegen
Venedig fithrten. Fir diesen Feldzug hatten sowohl
Rennward wie Jorg Goldli trotz Verbot der Zircher
Obrigkeit Soldner organisiert; beide durften auf
franzosischer Seite an den Kampfen in Italien teil-
genommen haben. Genaueresistjedoch iber diesen
Ritterschlag nicht in Erfahrung zu bringen, ebenso
wenig iiber die Grinde, die Jorg dazu bewegten, auf
die Ritterwiirde zu verzichten. Jedenfalls erscheint
er in den Quellen dieser Zeit nie als Ritter.

Der letzte Ritterschlag anlasslich einer Schlacht,
auf den hier einzugehen ist, ereignete sich wahrend
des Piacenzerzugs im Herbst 1521, dem fur lange
Zeit letzten Soldkrieg Ztirichs.34¢ Im Mai 1521 hatte
Zurich als einziger eidgendssischer Ort beschlossen,
der Soldallianz mit Frankreich nicht beizutreten.’*
Als Papst Leo X. im Sommer 1521 unter Berufung
auf das 1514 geschlossene Soldbiindnis um Truppen
nachsuchte, um die papstlichen Gebiete in Ober-
italien vor dem Zugriff Frankreichs zu schutzen,
entschied die Zircher Fuhrung zwar, die bestehen-
den Biindnisverpflichtungen zu respektieren, und
bewilligte Leo X. Truppen unter dem Kommando
von Jorg Berger. Diese erhielten jedoch strikte An-
weisung, lediglich den Kirchenstaat zu verteidigen
und keine Offensivaktionen gegen Frankreich, das
Kriegsknechte aus den anderen eidgenodssischen
Orten verpflichtet hatte, zu unternehmen.

Ende Oktober stiessen die Ziircher auf franzosi-
schen Widerstand, als sie den Oglio, einen Neben-
fluss des Po, uberqueren wollten. Nachdem ein
Versuch, den Gegner zu umgehen, gescheitert war,
erzwangen die Zurcher den Ubergang schliesslich
mit Waffengewalt. Nach diesem Gefecht wurden
drei Zircher Hauptleute, Jorg Goldli [15] sowie die
Landadligen Wolf und Gotthard von Landenberg
(wohl von Breitenlandenberg), von Kardinal Giulio
de Medici, dem spateren Papst Clemens VII., zu Rit-
tern geschlagen. Berger erstattete dem Ziircher Rat
in einem Brief vom 6. November Bericht iber diese
Ehrung, die wohl die Ziircher Truppenfithrer bei
Laune halten und sie dazu ermuntern sollte, ihre In-
struktionen etwas grosszugiger auszulegen. Goldli
und die beiden Landenberger seien vom Kardinal zu
sich berufen worden, der ihnen «umb irer erlichen
und mannlichen tat willen», beim Ubergang tiber
den Oglio, den Rittertitel verliehen habe. Er, Berger,
habe ihnen geraten, dem Angebot des Kardinals
Folge zu leisten, da «glick und ere anzenemens
seien. Dass die drei Manner auf diese Weise ausge-
zeichnet wurden, sei auch «ein eer und gedéchtnis»
far die Stadt Zurich 2 Jorg Goldli verzichtete jedoch
auch diesmal nach der Ruckkehr in die Heimat dar-
auf, den Rittertitel tatsachlich zu fithren.

Rittererhebungen bei Krénungsfeierlichkeiten

Vielerorts waren Rituale, bei denen eine Vielzahl
von Rittern kreiert wurde, fester Bestandteil der
Kronungsfeierlichkeiten. Bei der Kaiserkronung in
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Abb. 59: Sigismund wird 1433
vom Papst zum Kaiser gekréont.

Eberhard Windeckes Geschichte : A7 ol e

des Kaisers Sigismund, 1445/50 ! 4 9 e il
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fol. 356v). | =

Abb. 60: Der 1513 von Papst

Leo X. zum Ritter erhobene Ja-
kob Stapfer. Radierung, 1763/83,
vermutlich nach einem heute
verschollenen Gemaélde Hans
Aspers (ZBZ, Graphische Samm-
lung und Fotoarchiv).
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Rom bestand mindestens seit der Kronung von Lud-
wig dem Bayern im Jahr 1328 der Brauch, einer gros-
sen Zahl von Mannern die Ritterwiirde zu erteilen,
bei der Kronung zum deutschen Konig in Aachen
sind seit dem 15. Jahrhundert regelmassig solche
Massenpromotionen bezeugt. Ahnliche Traditio-
nen existierten auch am franzosischen Konigshof
und an anderen Hofen 3+

Von den Zirchern Rittern empfingen vier -
Rudolf Stiissi, Johann Schwend der Jungere (Li-
nie A) [25], Heinrich Schwend (Linie B) [52] und
Gotz Escher [6] - die Ritterwiirde anlasslich der Kai-
serkronung Sigismunds am Pfingstsonntag (31. Mai)
1433.35° Nachdem Sigismund in der Petersbasilika
von Papst Eugen IV. zum Kaiser gekront worden
war, zog er mit grossem Gefolge auf die Tiberbriicke
unterhalb der Engelsburg, stieg dort vom Pferd und
schlug, immer noch den Kronungsornat tragend,
zahlreiche Manner zu Rittern. Dieses Ritual diente
der Inszenierung des Kaisers als erster Ritter im
Reichs' Zugleich kntipfte es an die Grosse des an-
tiken Roms an, auf das nach spatmittelalterlicher
Auffassung das Rittertum zurtickging. Insgesamt
soll Sigismund laut einer allerdings lediglich auf In-
formationen aus zweiter Hand beruhenden Quelle
180 Manner zu Rittern gemacht haben.35* Von den
neuen Rittern sind nur einige wenige namentlich
bekannt. Vermutlich handelte es sich nebst Man-
nern aus dem Umfeld des Kaisers mehrheitlich um
Italiener. Immerhin weiss man aus einer zeitgenos-
sischen Nurnberger Chronik, dass fiinf Gesandte der
Stadt Nurnberg «auf der Teyffer prucken» den Rit-
terschlag erhielten und dort auch «mer ander ritter
von Venedig und von Zurichs» geschlagen wurden.:s3

Die Gesandten von 1433 blieben die einzigen Zur-
cher, die bei Kronungsfeierlichkeiten zu Rittern ge-
schlagen wurden. Dass man sich auf diese Weise den
Rittertitel holen konnte, blieb jedoch als Moglich-
keit prasent. Dies zeigen die Ereignisse rund um den
Romzug, den Maximilian I. im Herbst 1496 plante.
Als der Konig trotz des Verbots der Tagsatzung ver-
suchte, in der Eidgenossenschaft Soldner fur dieses
Unternehmen anzuwerben, beschloss der Zurcher
Rat, die Teilnahme am Romzug zu verbieten, ausser
fir Manner, denen es «genofd und gemass» ware,
um der Ritterschaft willen nach Rom zu ziehen «und
daselbs ritterorden und wirde» anzunehmen 35+

Rittererhebungen bei Hofe

Weitere Gelegenheiten, die Ritterwiirde zu emp-
fangen, boten sich an den Hofen von Herrschern.
Gruppenpromotionen im Rahmen von hofischen
Festen, wie sie lange Zeit ublich waren, sind zwar
im 15. Jahrhundert kaum mehr belegt. An Bedeu-
tung gewann hingegen eine in der Forschung bis-
her kaum beachtete Spielart des Ritterschlags: die
Erteilung der Ritterwiirde an einzelne Manner als
Ehrung und als Gunstbeweis durch den Firsten.
Wie andere Gnadenakte diente der Ritterschlag bei
Hofe zur Belohnung von besonderen Verdiensten
und als Mittel, um bestehende Loyalitatsbeziehun-
gen zu starken oder neue aufzubauen s In solchen
Zusammenhdangen wurden zwei Zurcher zum Ritter
erhoben, Jakob Stapfer und Kaspar Goldli [27], beide
von Papst Leo X. (1513-1521).

Uber die Frage, wie das Ritual der Rittererhe-
bung am Hof von Leo X. vonstatten ging, geben an
der Kurie selbst entstandene normative Quellen
Aufschluss, insbesondere das vom papstlichen Zere-
monienmeister Agostino Patrizi Piccolomini unter
Mitarbeit seines Kollegen Johannes Burckard in
den Jahren 1486/88 verfasste Zeremonienbuch. Die
Bestimmungen zum Ablauf einer Ritterpromotion
sahen ein komplexes Ritual vor, ¢ das in weiten
Teilen dem Ordo «De benedictione novi militisy»
aus dem 1293/95 entstandenen Pontifikale von
Guillaume Durant dem Alteren folgte s’ Das Ritual
begann mit dem Schwertsegen sowie mit Gebeten,
in denen das Ideal eines christlichen «ordo milita-
ris» entworfen wurde: Das Rittertum sei biblischen
Ursprungs und von Gott dazu geschaffen worden,
um gegen das Bose zu kampfen, die Menschen zu
beschiitzen und den Glauben, die Gerechtigkeitund
das Recht zu verteidigen.

Die eigentliche Rittererhebung bestand aus
einer Abfolge von zahlreichen rituellen Handlun-
gen unterschiedlicher Herkunft und unterschiedli-
chen Alters: Zunachst wurde dem Ritterkandidaten
vom Bischof, der die Rittererhebung vollzog, das
blosse Schwert uberreicht, das ihm, ahnlich wie
bei der hochmittelalterlichen Ritterpromotion, von
zwei weltlichen Adligen umgegtirtet wurde. Nach-
dem der Kandidat das Schwert erneut gezogen und
es dreimal kraftig geschwungen hatte, gab ihm der
Bischof mit den Worten «pax tibi» den Friedens-
kuss und tibertrug ihm so den «character militaris».
Hauptakt war dann der Ritterschlag: Der Bischof



schlug den Kandidaten dreimal mit dem blossen
Schwert auf die Schultern und erteilte ihm dabei
mit den Worten «Esto miles pacificus, strenuus,
fidelis et Deo devotus» die Ritterwiirde. Anschlies-
send versetzte der Bischof dem neuen Ritter einen
leichten Backenstreich, die «alapas. Bei der «alapa»
handelte es sich gleichsam um einen zweiten Ritter-
schlag, wurde doch der Ritterschlag urspriinglich oft
auch mit der blossen Hand erteilt.3s® Zum Abschluss
des Rituals wurden dem neuen Ritter schliesslich
durch die zwei dem Bischof assistierenden Adligen
die Sporen angelegt.

Der Ritterschlag von Jakob Stapfer erfolgte Ende
April oder Anfang Mai 1513, vielleicht an Auffahrt
(5. Mai), als der Papst nach der Messe zwei Mannern,
darunter einem «nobilis helvetius», die Ritterwiirde
verlieh.3s® Der venezianische Geschichtsschreiber
Marin Sanudo berichtetin seinen Tagebiichern, dass
Stapfer von Leo X. dusserst gnadig behandelt und
reich beschenkt worden sei. Der Ziircher habe eine
Goldkette, ein Schwert und weitere wertvolle Ge-
schenke erhalten3®® Dass sich unter den Geschen-
ken eine Goldkette befand, war keineswegs Zufall:
Gold galt im Spatmittelalter als ein Kennzeichen, in
gewisser Hinsicht gar als ein Vorrecht des Ritters.3
Im Laufe des 15. Jahrhunderts setzte sich deshalb als
lateinische Bezeichnung fur Ritter zunehmend der
Begriff «eques auratus» durch.** Sanudos «Diarii»
sind auch deswegen aufschlussreich, weil sie einen
Hinweis dazu liefern, weshalb der Papst Stapfer der-
gestalt auszeichnete: Stapfer sei, so notierte Sanudo,
ein sehr einflussreicher Schweizer Heerfiihrer3®
Tatsachlich war Stapfer einer der bedeutendsten
Zircher Soldnerfithrer. Zum Zeitpunkt seines Ritter-
schlags war er jedoch weit davon entfernt, iber gros-
sen Einfluss zu verfiigen. Vielmehr befand er sich
in einer mehr als heiklen Lage. Da ihn diese dazu
veranlasste, zunachst auf das Fihren des Rittertitels
zu verzichten, lohnt es sich, etwas naher auf diese
Angelegenheit einzugehen.

Jakob Stapfer war der Sohn von Heinrich Stapfer
und dessen zweiter Frau Adelheid Jorg aus Zug:3%
Sein Vater war recht wohlhabend % sass wahrend
beinahe dreissig Jahren fiir die Zunft zur Meisen im
Kleinen Rat und iibte unter anderem als Vogt auf
der Kyburg wichtige stadtische Amter aus.*¢ Stapfer
selbst sammelte im Schwabenkrieg erste Erfahrun-
gen als militarischer Befehlshaber3* Nach dem Lom-
bardeizug fiir den franzosischen Konig von 1500,
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den er als Fahnrich mitmachte, musste er sich wie
die iibrigen Angehorigen des Kaders wegen Muste-
rungsbetriigereien verantworten, kam aber miteiner
Busse von 100 Gulden und einem Ausschluss aus
allen Amtern fiir die Zeit eines Jahres verhaltnismas-
sig glimpflich davon3® Seine Karriere im Dienste
der Stadt wurde jedenfalls nur kurzzeitig gebremst:
1503 gelangte er in den Kleinen Rat}* im selben
Jahr wurde er Sackelmeister,”° 1505 bis 1506 war er
Hauptmann des Klosters St. Gallen”" 1508 bis 1511
Vogt auf der Kyburg?”* 1511 bis 1512 erneut Sackel-
meister.”? Gleichzeitig nahm er an verschiedenen
obrigkeitlich angeordneten Ausztgen in fithrender
Stellung teil: Im Bellenzerzug von 1503 und beim Zug
nach Genua 1507 war er Fahnrich, beim Kaltwinter-
feldzug von 1511 Hauptmann.»+

Hohe- und gleichzeitig Wendepunkt von Stap-
fers Laufbahn war der Pavierzug von 1512, wo er die
Zircher Truppen kommandierte und als «oberster
Hauptmann» nach dem «obersten Feldherrn» Frei-
herr Ulrich von Hohensax die zweithochste Position
im eidgenossischen Heer innehatte.’”s Nach diesem
militarisch ausserst erfolgreichen Feldzug wurden
Beschuldigungen laut, Stapfer habe Soldgelder un-
terschlagen. Ende 1512 wurde Stapfer, der nach Zug
geflohen war, zu umfangreichen Zahlungen an die
Kriegsknechte verurteilt, mit 400 Gulden gebiisst,
von allen Amtern ausgeschlossen und aus dem
Zircher Gebiet verbannt. Sein in Zirich zuriickge-
bliebener Besitz wurde beschlagnahmt.3¢ Weshalb
Stapfer in dieser Situation im April 1513 nach Rom
reiste, bleibt unklar. Wahrend die Eidgenossen
argwohnten, er wolle Verbindungen zum franzo-
sischen Konig aufnehmen, handelte es sich seinen
eigenen Beteuerungen zufolge lediglich um eine
Pilgerfahrt.?”” Vermutlich ging es ihm aber vor allen
Dingen darum, an der Kurie und in Venedig, das er
sowohl auf der Hin- wie auf der Riickreise besuchte,
Unterstutzung zu erhalten fir seine Bemuthungen
um eine Aufhebung des gegen ihn ergangenen Ur-
teils. Jedenfalls verwendete sich Venedig, wo er of-
fenbar iiber gute Beziehungen verfugte,”® in der
Folge tatsachlich zu seinen Gunsten bei Ziirich .37

Wahrend Stapfer in Venedig, wo er, aus Rom
kommend, am 21. Mai eintraf, durchaus als Ritter
auftrat3®° erscheint er nach seiner Ruckkehr ins
eidgenossische Gebiet - er hielt sich zunachst in
Rorschach und in St. Gallen, dann in Pfaffikon und
schliesslich in Rapperswil auf -3*' in den Quellen nie
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als Ritter. Auch in von ihm selbst verfassten Schrift-
stiicken bezeichnete er sich nie mit diesem Titel. Die
Frage, weshalb er darauf verzichtete, den Rittertitel
zu fithren, ist nicht mit letzter Sicherheit zu beant-
worten. Moglich ware, dass Stapfer gar nicht uber
die fir einen ritterlichen Lebensstil notwendigen
Mittel verfugte, da ihm der Zugriff auf sein Vermo-
gen - das uibrigens betrachtlich war -3%2 ja verwehrt
war. Wahrscheinlich wollte er aber einfach den Ge-
ruchten, es seien wahrend des Pavierzugs unge-
heure Summen in seine Taschen geflossen, nicht
durch ein Auftreten als Ritter unnotig Vorschub
leisten. Diese Annahme wird dadurch gestutzt, dass
Stapfer in der zweiten Halfte des Jahres 1517, unmit-
telbar nachdem der Ziircher Rat das iber ihn gefallte
Urteil aufgehoben hatte*® damit begann, den ihm
Jahre zuvor verliehenen Rittertitel auch tatsachlich
zu fihren3® In der Folge tritt er dann in den Quel-
len durchgangig als Ritter auf.

Abb. 61: Kaspar Géldli [27],
der 1521 von Papst Leo X.
zum Ritter geschlagen wur-
de, als Zircher Hauptmann
vor der Schlacht von Dornach
1499. Radierung, 1787 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).
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Auch Kaspar Goldli [27] verdankte seinen Ritter-
titel dem Umstand, dass er einer der wichtigsten eid-
genossischen Heerfithrerwar. Geboren 1468 als Sohn
von Heinrich Goldli [13], sammelte er erste militari-
sche Meriten im Schwabenkrieg, wo er das Ziircher
Fahnlein in der Schlacht bei Frastanz (20. April 1499),
auf dem Vinschgauerzug und in der Schlacht bei
Dornach (22. Juli 1499) kommandierte.’®s Wahrend
der Maildnderkriege hatte er ebenfalls wiederholt
wichtige Fuhrungspositionen inne.*¢ Im Frihling
1521 war er oberster Hauptmann tiber ein eidgends-
sisches Heer von 6000 Mann, das in Diensten von
Papst Leo X. in die Romagna zog.**” Da die eidgenos-
sischen Truppen wahrend des gesamten Feldzuges
«nie kein find gesahend, wol liptend, an betten
schlieffend und gar gute besoldung empfiengend»,
ging diese Unternehmung als «Leinlakenkriegy in
die Geschichte ein.*® Als das Heer Ende April untatig
in Jesi lag, einer Stadt nahe Ancona, lud der Papst
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die Hauptleute nach Rom ein. Dort wurden sie mit
grossen Ehren behandelt und vom Papst in feierli-
cher Audienz empfangen3* Besonders ausgezeich-
net wurden die zwei einflussreichsten unter ihnen,
Kaspar Goldli und Ludwig von Erlach, der Haupt-
mann der Berner. Diese schlug der Papst an Auffahrt
(9. Mai), nachdem sie zusammen mit den ubrigen
Hauptleuten am Gottesdienst in der Petersbasilika
teilgenommen hatten, in seinem Palast zu Rittern
und beschenkte sie anschliessend reich.3*°

Rittererhebungen am Heiligen Grab

Schliesslich konnte die Ritterwiirde auf einer Pil-
gerreise nach Palastina erlangt werden. Der Adel
verstand die kostspielige, zeitaufwendige und nicht
ungefahrliche Pilgerreise auch im 15. Jahrhundert
noch als Ritterfahrt, die an die Tradition der Kreuz-
ziige anknuipfte* Diese Ritterfahrt konnte durch
die Erwerbung des Rittertitels am Heiligen Grab ge-
kront werden.** Das alteste Zeugnis stammt vom
norddeutschen Adligen Wilhelm von Boldensele, der
im Bericht iiber seine zwischen 1332 und 1336 absol-
vierte Palastinareise erwahnt, er habe am Heiligen
Grab zwei seiner adligen Gefolgsleute zu Rittern ge-
macht3% Ab dem Ende des 14. Jahrhunderts werden
dann die Belege fuir Rittererhebungen an diesem dem

Christentum so heiligen Ort haufiger.*+ Eine grosse
Zahl detaillierter Pilgerberichte erlaubt es, die Ent-
wicklung des Rituals recht genau nachzuzeichnen 3%
Im Wesentlichen sind drei Phasen zu unterscheiden.

In der ersten, bis nach der Mitte des 15. Jahrhun-
derts reichenden Phase wurden die Ritterschlage
am Heiligen Grab von Laien erteilt. Oft war es so,
dass ein Adliger, der bereits Uiber den Rittertitel
verfugte, zunachst das vornehmste Mitglied einer
Pilgergruppe zum Ritter schlug und dieser dann
den Ritterschlag an seine Mitpilger weitergab. Die
Beschreibungen aus dieser Phase weichen zwar in
vielen Details voneinander ab, lassen aber erken-
nen, dass sich das Ritual in den Grundziigen stets
ahnlich abspielte*¢ Die Erhebung zum Ritter er-
folgte nachts und wurde eingerahmt durch reli-
giose Handlungen. Den Kern des Rituals bildete der
Ritterschlag mit dem flachen Schwert, wie er auch
bei den anderen Moglichkeiten, die Ritterwiirde
zu erwerben, ublich war. Nach dem Ritterschlag
wurden dem neuen Ritter goldene Sporen angelegt.
Fester Bestandteil des Rituals war zudem ein Eid,
in dem sich die Ritter vom Heiligen Grab nebst der
Einhaltung von allgemeinen ritterlichen Idealen -
Treue, Schutz von Witwen und Waisen, Gerechtig-
keit gegenuiber Arm und Reich oder Verteidigung
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der Kirche - auch zur Unterstitzung eines allfalli-
gen Kreuzzuges verpflichteten.?*”

In diese Phase fallt moglicherweise der erste Rit-
terschlagin Jerusalem an einem Ziircher. Im Februar
1434 liess Gotz Escher [6], der, wie oben dargestellt,
wenige Monate vorher auf der Tiberbriicke von Kai-
ser Sigismund zum Ritter gemacht worden war, ein
Testament aufsetzen, in dem er, da er gewillt sei,
«mitt der hilff des almechtigen gotz tibermere zuo
dem heiligen grab» zu reisen, seiner Frau Elisabeth
Schwarzmurer fur den Fall seines Todes ein Leibge-
ding vermachte® Ob Escher das Vorhaben einer
Pilgerfahrt nach Jerusalem in die Tat umgesetzt hat,
ist unbekannt. Falls er es getan hat, spricht jedoch
einiges daftir, dass er sich die Gelegenheit, sein adli-
ges Kapital durch einen zweiten Ritterschlag weiter
zu vergrossern, nicht entgehen liess, haufen sich
doch im Laufe des 15. Jahrhunderts die Beispiele von
Mannern, die sich am Heiligen Grab oder bei einer
anderen Gelegenheit ein zweites oder gar zum wie-
derholten Mal zum Ritter schlagen liessen.?*

In der zweiten Phase, die in etwa das letzte Drit-
tel des 15. Jahrhunderts umfasst, kam es dann in-
sofern zu einem Wandel des Rituals, als die Fran-
ziskaner, denen die Obhut uber die Grabeskirche
anvertraut war, zunehmend an Einfluss auf das
Geschehen gewannen.*®° Seit spatestens 1476 war

T Sy e
t. felip qrebel Ritter 3512,

es dann ein adliger Franziskanertertiarier, Bruder
Johannes von Preussen, der als standiger «Ritter-
macher» fungierte. Unter seinem Einfluss begann
sich das Rittererhebungsritual zu verfestigen. Der
Ablauf des Rituals ist aus zahlreichen Reiseberich-
ten gut bekannt. Eine ausserst detailreiche Schilde-
rung stammt vom Ulmer Dominikanermonch Felix
Fabri, der 1483 als Begleiter an der Rittererhebung
des Freiherrn Hans Werner von Zimmern und an-
derer Adliger teilnahm.+*

Das Ritual begann, so Fabri, damit, dass Bruder
Johannes diejenigen Pilger, die Ritter werden woll-
ten, eine Stunde vor Mitternachtim Chor der Grabes-
kirche zusammenrief. In einer Ansprache erinnerte
Bruder Johannes die Aspiranten an die Pflichten
eines Heiliggrabritters und betonte, dass niemand
berechtigt sei, die Ritterwlrde zu empfangen, der
nicht zwei Bedingungen erftille. Zum einen miisse
ein Aspirant «von edelen stammen und ritterfignofd
von seinen vier anen her» sein, zum andern musse
er iber ein genugend grosses Vermogen verfiigen,
um einen ritterlichen Lebensstil pflegen zu konnen -
und zwar, wie in anderen Quellen fassbar wird, ohne
sich in irgendeiner Art von Handelsgeschiften en-
gagieren zu miissen.*> Im Anschluss an diese Rede
erfolgten die Ritterschlage. Laut der Beschreibung
Fabris rief Bruder Johannes zunachst den vornehms-



Abb. 63: G6tz Escher [6].
Escher, der 1433 von Kaiser
Sigismund zum Ritter ge-
schlagen worden war, liess
sich moéglicherweise 1434 in
Jerusalem ein zweites Mal
zum Ritter erheben. Portrat,
1700/1830 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

Abb. 64: Zeichnung einer
Wappenscheibe Felix Gre-
bels, angeblich nach einem
heute verlorenen, anlasslich
der Hochzeit Grebels und
Veronika von Mantzets ange-
fertigten Original (ZBZ, Ms.J
370,S.121).

Abb. 65: Der Ritterschlag

am Heiligen Grab im 16.
Jahrhundert. Heinrich Wolflis
Syrische Reise 1520, Ab-
schrift 16. Jahrhundert (BBB,
Mss.h.h.XX.168, S. 193).

ten der anwesenden Adligen, den Grafen Hans von
Solms, zu sich und legte ihm ein goldenes Schwert
und goldene Sporen an. Nach der Umgtirtung hiess
er ihn vor dem Heiligen Grab niederknien, sodass
er mit seinem Oberkorper auf dem Grabstein lag. In
dieser Stellung erfolgte dann der Ritterschlag. In der
Folge erhielten die ibrigen Adligen in der Reihen-
folge ihres Rangs den Ritterschlag.

In dieser zweiten Phase durfte Felix Grebel am
Heiligen Grab zum Ritter erhoben worden sein.
Grebel hatte im Juli 1491 das Zurcher Burgerrecht
aufgegeben und in der Folge die Stadt fir meh-
rere Jahre verlassen.*®* Ob er an einem Furstenhof
weilte, wie dies in der familiengeschichtlichen Lite-
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ratur vermutet wurde,** ist nicht bekannt. Sicher
belegt ist einzig, dass Grebel, als er, vielleicht schon
im Fruhling 1495, sicher dann im Januar 1496, nach
Zurich zurtickkehrte, den Rittertitel fithrte.+°s Dass
er diesen in Jerusalem erworben hat, dafiir spricht

zum einen der Reisebericht des Johann von Lobko-
vitz, der im Sommer 1493 nach Jerusalem gefahren
war. Dort wird unter den Mitreisenden ein (aller-
dings als Doktor titulierter) Felix Grebel aus der
Schweiz genannt.*°® Ein weiterer Hinweis ist eine in
den familiengeschichtlichen Aufzeichnungen Hans
Wilpert Zollers (1673-1757) uberlieferte Skizze.+7
Diese zeigt eine Wappenscheibe mit der Inschrift
«Hr. Felix Grebel Ritter, 1512%» (Abb. 64). Abgebildet
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ist im Vordergrund das Allianzwappen Grebel-von
Mantzet, im Hintergrund ein von Saulen getrage-
ner Bogen, an dem links der Wappenschild der
Holzach, rechts der der Schad befestigt ist.*°8 Der
alteren Literatur zufolge soll es sich hierbei um
die Kopie einer heute verlorenen Wappenscheibe
handeln, die anlasslich der dritten Hochzeit Gre-
bels geschaffen wurde.*® Tatsachlich war Grebel in
erster Ehe mit Anna Holzach aus Baden (f 1503), in
zweiter Ehe mit Elisabeth Schad aus Biberach (t um
1507) und in dritter Ehe mit Veronika von Mantzet
aus Luzern verheiratet.# Falls die Skizze wirklich
auf eine 1512 geschaffene Allianzscheibe zurtick-
geht, ware sie der Beweis dafiir, dass Grebel sich den
Ritterschlag in Jerusalem geholt hat, zeigt sie doch
nebst den genannten Wappen auch ein Abzeichen
mit einem roten, von vier kleinen Kreuzen umge-
benen Kriickenkreuz - dem Jerusalemkreuz, das
gegen Ende des 15. Jahrhunderts zum Zeichen der
Ritter vom Heiligen Grab geworden war.*"

Nach Grebel wurde kein Zarcher mehr zum Hei-
liggrabritter geschlagen;** die Darstellung der drit-
ten Phase, die nach dem Tod von Bruder Johannes
um 1500 begann, kann deshalb kurz gehalten wer-
den. Die Rolle des «Rittermachers» ging nun an den
jeweiligen Guardian des Franziskanerklosters iiber.
Die Franziskaner, die sich das Recht, am Heiligen
Grab Rittererhebungen zu vollziehen, bis ins 18. Jahr-
hundert wiederholt von der Kurie bestatigen liessen,
bemtubhten sich um eine organisatorische Erfassung
der Ritter vom Heiligen Grab und gestalteten die Rit-
tererhebung im Lauf des 16. Jahrhunderts zu einem
komplexen Ritual aus, dessen Ablauf deutliche Par-
allelen zum Ordo aufwies, den der papstliche Zere-
monienmeister Agostino Patrizi Piccolomini wenige
Jahre zuvor niedergeschrieben hatte.*

6.3 Der Stellenwert des Rittertitels

Die Frage nach dem Stellenwert des Rittertitels ist
in der Forschung zum spatmittelalterlichen Ritter-
tum hochst unterschiedlich beantwortet worden.
Auf der einen Seite steht die Einschatzung, dass der
Ritterschlag auch im 14. und 15. Jahrhundert noch
soziale Mobilitat begrunden konnte. Fir Westeuro-
pa sowie fur die habsburgischen Hofe kamen einige
neuere Untersuchungen zum Schluss, der Ritter-
schlag habe eine Standeserhohung, eine besonders

prestigetrachtige Form der Nobilitierung darge-
stellt.#* Andere Autoren hielten dagegen am tradi-
tionellen Bild fest, wonach das Rittertum im Spat-
mittelalter einen Niedergang erfahren und seine
soziale Bedeutung grosstenteils eingebtisst habe.*'s
Solche Positionen wurden nicht zuletztin der (nicht
sehr umfangreichen) Literatur zum Rittertum in
der spatmittelalterlichen Eidgenossenschaft vertre-
ten: Der Rittertitel habe eine fortlaufende Entwer-
tung durchgemacht und seine Attraktivitat ausser
fir «neureiche Stadter» eingebusst. Die Tatsache,
dass die Zahl der Ritter im Spatmittelalter abnahm,
sei als deutlicher Beleg fiir ein schwindendes Inter-
esse am Rittertitel zu werten.#

Gewiss gibt es Quellen, die herangezogen wer-
den konnen, um die Annahme eines Verfalls des
Rittertums zu stutzen. Bekannt (und oft zitiert) ist
etwa die Kritik von Enea Silvio Piccolomini, dem
spateren Papst Pius II., der die Rittererhebungen, die
Friedrich ITI. nach seiner Kaiserkronung 1452 auf der
Tiberbruicke vornahm, zum Anlass nahm fiir eine Po-
lemik gegen die Verleihung des Rittertitels, die heut-
zutage allzu freigiebig erfolge.*7 Durch zeitkritische
Ausserungen wie diese sollte man sich jedoch nicht
zur Annahme einer generellen Entwertung des Rit-
tertitels verleiten lassen. Einiges spricht dafiir, dass
der Rittertitel bis mindestens ins 16. Jahrhundert ei-
nen hohen Stellenwert behielt. Weiterhin liessen
sich hochstgestellte Adlige, Fiirsten, Konigssohne, ja
sogar Konige zum Ritter erheben: Der nachmalige
Kaiser Friedrich III. hatte sich 1436 am Heiligen Grab
zum Ritter schlagen lassen, Herzog René II. von Loth-
ringen war 1476 bei Murten zum Ritter erhoben wor-
den, Konig Franz I. empfing 1515 bei Marignano den
Ritterschlag - um nur einige Beispiele anzufithren.#*
Nicht nur Niederadlige, sondern auch Angehorige
des hohen Adels bezeichneten sich in den Quellen
mitunter explizit als Ritter, empfanden dies also kei-
neswegs als unter ihrer Standeswiirde#? In vielen
Adelsgesellschaften war die einzige Unterscheidung,
die durch unterschiedliche Abzeichen gegen aussen
sichtbar gemacht wurde, diejenige zwischen Rit-
tern und Nichtrittern - und nicht etwa die zwischen
Hoch- und Niederadel.+*°

Auch das Argument, dass das Seltenerwerden
des Rittertitels auf ein abnehmendes Interesse am
Rittertum zuruckzufithren und somit als Verfalls-
zeichen zu werten sei, ist nicht stichhaltig. Zwar
diirfte die oft gedusserte These, wonach die Zahl
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gegangen sei, da die Verfestigung der Ritterschaft
zum Rechtsstand die Erwerbung der Ritterwiirde
entbehrlich gemacht habe, durchaus zutreffen.+!
Die ritterlichen Ideale buissten jedoch nichts von
ihrer Bedeutung fir das Selbstverstandnis des ge-
samten Adels ein.*> Die Abnahme der Zahl der tat-
sachlichen Ritter ist kein Indiz fir eine Entwertung
des Rittertitels, sondern Ausdruck des Funktions-
wandels, den diese Wirde im Spatmittelalter er-
fuhr, indem sie zu einer vornehmlich vom Konig
oder Fursten bei bestimmten Gelegenheiten erteil-
ten Ehrung wurde. Fur die Anzahl Ritter innerhalb
einer bestimmten Adelsgruppe wurde daher Herr-
schaftsnahe zum entscheidenden Kriterium. Wah-
rend Adlige, die kaum Kontakte mit dem Herrscher
hatten, immer seltener den Rittertitel trugen, blieb
die Ritterwtrde am Hof von Bedeutung.#* An den
habsburgischen Hofen etwa stand ein Ritter auch
im frithen 16. Jahrhundert in einem hoheren Rang
als ein einfacher Adliger.++

Schliesslich wurde - dies entgegen der Kritik
Piccolominis - im Spatmittelalter nicht einfach je-
der, der dies wiinschte, Ritter, sondern in der Regel
nur der, der iber so viel adliges (und natirlich
okonomisches) Kapital verfligte, dass er sowohl von
oben, durch den Firsten oder den Heerfiihrer, der
die Rittererhebungen vornahm, wie auch von den
ihm sozial Gleichgestellten als dieses Titels wirdig
erachtet wurde. Selbst in den Massenpromotionen
der Burgunderkriege, die in Ziirich und in den an-
deren eidgenossischen Orten die Zahl der Manner,
die den Rittertitel fihrten, stark vermehrte, wurden
beinahe ausschliesslich Manner aus etablierten Fa-
milien zu Rittern gemacht. Dass jemand zum Ritter
geschlagen wurde, der so steil aufgestiegen war wie
Hans Waldmann, war - wie seine Karriere uber-
haupt - die Ausnahme. Offenbar war es also so, dass
durch die «Rittermacher» und durch die tbrigen
Hauptleute durchaus eine wirksame soziale Kon-
trolle ausgetibt wurde.

Gleiches gilt fur die anderen Gelegenheiten, bei
denen der Ritterschlag empfangen werden konnte.
Am Heiligen Grab etwa gelang es vor allem seit
der Mitte des 15. Jahrhunderts zunehmend auch
Nichtadligen, die Ritterwlrde zu erlangen. Den-
noch war die Feststellung der Adelsqualitat der Kan-
didaten, die, wie oben dargestellt, dem Ritterschlag
voranging, keineswegs nur eine leere Formalitat.
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Auch in diesem Zusammenhang ist die Reisebe-
schreibung Felix Fabris hochst aufschlussreich:
Nach den Rittererhebungen sei, so Fabri, unter den
neuen Rittern ein Aufruhr entstanden, weil «etliche
pilgri sich hatten lassen ritter schlahen, unnd waren
doch nicht edel, noch ritterfSgnof3». Bruder Johan-
nes habe die Streitenden angehort und dann den-
jenigen, die «unttglich zu der ritterschaft waren,
die Ritterschaft wieder abgenommen und «decla-
rierte, das sie nicht ritter weren und sie niemandt
daftir solt halteny.#¢

In der Forschung wurde verschiedentlich die
Ansicht vertreten, es habe ehrenvollere und we-
niger ehrenvolle Arten gegeben, den Rittertitel zu
erwerben. Einige Autoren sahen den Ritterschlag
in der Schlacht als besonders prestigetrachtig an,**’
andere denjenigen auf der Tiberbriicke,** wieder
andere denjenigen in Jerusalem.** Zwar war es, wie
der Spott iiber die «Sandritters» von Genua zeigt,
durchaus moglich, dass der mit dem Ritterschlag
verbundene Prestigegewinn durch die Umstande,
unter denen der Titel erworben worden war, gemin-
dert wurde. Stichhaltige Griinde fur die Annahme,
dass gewisse Arten, den Rittertitel zu erwerben,
generell als ehrenvoller als andere galten, gibt es
jedoch keine.

Der Stellenwert des Rittertitels war also, so las-
sen sich diese allgemeinen Uberlegungen zusam-
menfassen, bis ins 16. Jahrhundert hinein ungebro-
chen. Fir einen Vertreter der burgerlichen Zurcher
Oberschicht resultierte aus dem Ritterschlag eine
betrachtliche Mehrung seines adligen Kapitals. Dies
wird ganz direkt sichtbar in den Titulaturen, mit
denen Trager des Rittertitels in den Quellen bedacht
wurden. Ritter fithrten den Titel «Herr» und wur-
den - worauf noch genauer einzugehen sein wird -
mit ehrenden, (urspringlich) adelsspezifischen Ad-
jektiven bezeichnet. Durch die Erhebung zum Ritter
wurde aus dem «bescheidneny» Gotz Escher [6] der
«fromme feste Herry Gotz Escher,#° aus dem «from-
men wisen» Hans Waldmann der «strenge feste
Herr» Hans Waldmann.®' Der Titel «Herry, der seit
dem Hochmittelalter hervorragende Personen unter-
schiedlichen Standes kennzeichnete,”* war im spat-
mittelalterlichen Zirich einigen wenigen Personen
vorbehalten. Die grosste Gruppe, die zur Fithrung des
Herrentitels berechtigt war, war die Geistlichkeit. Im
weltlichen Bereich stand der Herrentitel ausser den
Rittern lediglich Hochadligen,? Doktoren** sowie
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den beiden Biirgermeistern zu. Der Rat als Korpo-
ration wurde mit «mine herreny bezeichnet; die
einzelnen Kleinrate fithrten jedoch im Gegensatz zur
Zeitvor 1336 die Herrenbezeichnung nicht.#s Erstim
16.Jahrhundert setzte langsam eine Ausbreitung und
ein Absinken des Titels «Herrs» ein. Zunachst ver-
einzelt, dann immer haufiger wurden weitere hohe
Amtstrager - Hauptleute, der Schultheiss, die Sackel-
meister, Vogte - mit «Herr tituliert.#3

Das Prestige, das mit der Ritterwurde verbunden
war, kommt auch darin zum Ausdruck, dass in Na-
menreihen und Listen Ritter regelmassig an erster
Stelle genannt werden. In den Ziircher Ratslisten, die
ublicherweise die Ratsherren in der Reihenfolge ih-
rer Amtsjahre auffithren, erscheinen Ritter stets vor
Nichtrittern, auch wenn Letztere schon viel langer
dem Kleinen Rat angehorten. Felix Schwarzmurer
beispielsweise, der 1475 in den Rat gelangte und
als Amtsjungster auf dem letzten Platz unter den
Ratsherren der Baptistalhdlfte aufgefihrt wurde,
ruckte nach seiner Erhebung zum Ritter 1476 auf
den zweiten Platz vor, gleich nach Ritter Heinrich
Escher (vom Luchs) [13] und vor Ratsherren wie
Hans Meyer von Knonau [6] oder Hans Bluntschli,
die bereits seit mehr als zwanzig Jahren im Rat
sassen.®” Auch in den Ratsmanualen wurden, wenn
die mit der Vorbereitung oder Behandlung eines be-
stimmten Geschafts beauftragten Kleinrate aufgelis-
tet wurden, Ritter stets vor Nichtrittern genannt.**

Die wenigen Zurcher, die im untersuchten Zeit-
raum die Ritterwiirde erlangten, gehorten alle der
stadtischen Oberschicht an. Beinahe alle stammten
aus Geschlechtern, die sich bereits vor geraumer
Zeit unter den reichsten und machtigsten hatten
etablieren konnen. Bis gegen Ende des 15. Jahrhun-
derts zahlten die Ritter in der Regel zur engsten po-
litischen Fuhrungsgruppe. Im 16. Jahrhundert kam
es zu einem gewissen Wandel. Zwar gehorten abge-
sehen von Werner Rat, der der Sohn eines Seiden-
stickers war und zeitweise als Schreiber tatig war,*°
weiterhin alle Ziircher Ritter der Spitzengruppe der
stadtischen Oberschicht an. Nun waren es jedoch
vor allem Soldnerfuhrer und kaum mehr Mitglie-
der des engeren politischen Fihrungskreises, die
sich zum Ritter schlagen liessen. Dies erklart sich
zumindest teilweise dadurch, dass sich Mannern
wie Jakob Stapfer oder Kaspar Goldli [27], die wich-
tige Akteure im Soldnergeschaft waren und uber
gute Verbindungen zu verschiedenen europaischen

Hofen verfiigten, mehr Gelegenheiten boten, bei
denen sie sich die Ritterwtirde holen konnten, als
anderen Mitgliedern der Ziircher Fithrungsschicht.
Dennoch durfte dieser Wandel als ein Indiz daftr
anzusehen sein, dass die Ritterwtirde in Zurich nach
1500 langsam an Attraktivitat zu verlieren begann.
Fur den grossten Teil des Untersuchungszeitraums
bedeutete der Empfang des Ritterschlags aber zwei-
fellos einen hohen Prestigegewinn und einen emi-
nenten Zugewinn an adligem Kapital, von dem, so
steht zu vermuten, trotz des individuellen, nicht
vererbbaren Charakters der Auszeichnung auch die
Nachkommen eines Ritters profitierten: Wer darauf
verweisen konnte, dass bereits sein Vater, Schwie-
gervater oder Grossvater den Rittertitel getragen
hatte, der duirfte - vorausgesetzt, dass auch er selbst
dazu in der Lage war, ein adligen Normen und
Reprasentationsformen entsprechendes Leben zu
fihren - einen bedeutsamen Schritt hin zu einem
adligen Ansehen gemacht haben.

Rechtliche oder materielle Vorteile bot der Rit-
tertitel dagegen kaum. Lediglich in einigen wenigen
stadtischen Verordnungen wurde den Rittern eine
Sonderstellung eingeraumt. So wurde in einer 1439
erlassenen Ratsverordnung, welche, um «der statt
kosten» zu mindern, die Hohe der den stadtischen
Amtstragern zustehenden Entschadigungen neu
regelte, eine altere Bestimmung erneuert, wonach
Ratsherren, die den Rittertitel trugen, sich bei Ge-
sandtschaftsreisen wie die Blirgermeister von zwei
Knechten begleiten lassen durften, wahrend die tb-
rigen Ratsherren nur Anspruch auf einen Knecht als
Begleiter hatten.*° Diese Regelung wurde noch im
neuen Satzungsbuch von 1518 so ibernommen.*
Auch in Ziirich stand somit noch im frithen 16. Jahr-
hundert ausser Frage, dass einem Ritter ein hoherer
Reprasentationsaufwand zuzubilligen war als einem
Nichtritter. Ebenfalls alteren Ursprungs diirfte eine
zweite Bestimmung sein, in der Ritter privilegiert
wurden. Greifbar wird diese allerdings erst im Sep-
tember 1525. Damals machten die Obristzunftmeis-
ter Rudolf Thumysen und Hans Ochsner vor dem
Kleinen und dem Grossen Rat geltend, sie seien nicht
dazu verpflichtet, an Befragungen von Gefangenen
unter der Folter teilzunehmen - worauf ihnen be-
schieden wurde, dass sie wie alle anderen «in den
tuorn zuo fragen und foltern faren sollent», ausge-
nommen seien einzig die Burgermeister, der Reichs-
vogtund Trager des Rittertitels.+



Abb. 66: Konrad Schwend
(Linie A) [27]. Portrat von
Sebastian Walch und Johann
Caspar Fussli, 1756 (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

7 Heiratsverbindungen zum alten Adel

Die Bedeutung des Konnubiums als Mittel des ge-
sellschaftlichen Aufstiegsistin der Forschung schon
oft hervorgehoben worden.*# Eine vorteilhafte Hei-
rat dokumentierte den sozialen Status, den ein Auf-
steiger zu erreichen gewusst hatte, und eroffnete
gleichzeitig Perspektiven eines weiteren Aufstiegs.
Neben den okonomischen Vorteilen verschaffte
eine «gute Partiex» auch soziales Kapital, Zugang zu
einem sozialen Netzwerk, das fiir das Erreichen von
bedeutenden Amtern und Positionen von grosstem
Wert sein konnte. Die Wichtigkeit von Heiratsver-
bindungen zum traditionellen Adel als Mittel der
Annaherung an ihn wurde auch von spatmittel-
alterlichen Autoren erkannt. Felix Hemmerli sah im
«Liber de nobilitate» grundsatzlich zwei Moglich-
keiten, in den Adel aufzusteigen: entweder durch
ein Privileg des Konigs oder durch Heiratsverbin-
dungen mit Adligen. Wenn ein reicher Nichtadliger
Heiratsverbindungen zum Adel eingehe, konne er
sich und seine Nachkommen erheben, durch ein
fortgesetztes adliges Konnubium konnten Familien
einfacher Herkunft im Laufe der Zeit zu wahren
Adligen werden. Ein reiches Bauerngeschlecht, das
nur Ehen mit Bauern eingehe, bleibe dagegen stets
nichtadlig.#+ Mit diesen Uberlegungen Hemmerlis
ist ein zentraler Aspekt angesprochen: Heiratsver-
bindungen zum Adel fithrten zu einem Zugewinn
an adligem Kapital und schufen die Basis, um im
Laufe der Zeit, in nachfolgenden Generationen als
ebenbtirtig angesehen zu werden.*s

Auch in Zurich suchten diejenigen Geschlechter,
die sich an adligen Lebens- und Reprasentations-
formen orientierten, Heiratsverbindungen zu Ge-
schlechtern des alten Adels. Die Schwend kniipften
bereits im frihen 14. Jahrhundert Verbindungen
zum traditionellen Stadtadel und gingen ab dem
spaten 14. Jahrhundert wiederholt Verbindungen
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mit Geschlechtern des alten Adels der Region ein
(von Hunenberg, von Schlatt, von Randenburg, von
Landenberg-Greifensee, von Breitenlandenberg,
von Rischach). Andere Ziircher Junkergeschlechter
wiesen im 15. und im frithen 16. Jahrhundert eben-
falls teilweise recht intensive Heiratsverbindungen
zum regionalen Landadel auf. Bei den Goldli lassen
sich Heiratsverbindungen zu den von Stadion so-
wie, wie bei den Schwend, zu den von Rischach und
den von Breitenlandenberg nachweisen; bei den
Meiss zu den von Hofstetten, den von Hinwil, den
von Seengen und den von Breitenlandenberg; bei
den Escher vom Luchs zu den von Griessen und den
Schenkvon Landegg. Die Schwarzmurer waren itber
Heiratsverbindungen mit den von Hiinenberg, den
von Munchwil und den von Hinwil verbunden,*+¢
die Bletscher mit den von Hunwil, den von Fulach
und den von Lommis,*" die Stagel schliesslich - um
ein letztes Beispiel anzuftthren - mit den von Hei-
degg, den von Hinwil und den von Griessen.#
Einer der wichtigsten Beweggriinde fir das Ein-
gehen einer Eheverbindung zum alten Adel war fiir
die stadtischen Junkergeschlechter sicherlich die
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Hoffnung, auf diese Weise das adlige Kapital, tiber
das man verfiigte, mehren zu konnen. Mit einem
adligen Konnubium konnte demonstriert werden,
dass man vom Adel als zumindest einigermassen
ebenburtig akzeptiert wurde. Zudem erleichterten
solche Heiraten den Zugang zur adligen Gesellschaft,
indem sie Moglichkeiten eroffneten, mit den ange-
heirateten adligen Verwandten auf vertrautem Fuss
und von Gleich zu Gleich zu verkehren. Ein illus-
tratives Beispiel hierfur ist der Briefwechsel zwi-
schen Hans Schwend dem Langen (Linie B) [40] und
Bilgeri von Heudorf, einem Onkel von Schwends
zweiter Frau Martha von Landenberg-Greifensee.
Uberliefert sind drei Briefe, zwei von Heudorf
und einer von Schwend, aus den Jahren 1455 bis
1457. Hauptthema - und Grund dafiir, dass gerade
diese drei Schriftstiicke aus einem offenbar umfang-
reicheren Briefwechsel erhalten geblieben sind - ist
eine Forderung Heudorfs tiber 400 Gulden. Heudorf
hatte nach dem Tod von Marthas Vater Martin von
Landenberg-Greifensee gemeinsam mit Rudolf von
Landenberg-Greifensee die Vormundschaft iber
Martha und ihre zwei Schwestern tibernommen.
Nach der Verheiratung der drei Schwestern hatten
die beiden Vormiinder mit Hans Schwend und den
Brudern Dietrich und Heinrich von Rumlang, den
Ehemannern der beiden anderen Landenbergerin-
nen, abgerechnet, wobei Schwends Schuld gegen-
uber Heudorf auf die erwahnten 400 Gulden bezif-
fert worden war. Obschon Schwend die Forderung
grundsatzlich anerkannte, kam es in der Folge zu
einer langwierigen Auseinandersetzung uber die
genauen Zahlungsmodalitaten. Trotz des konflikt-
trachtigen Hauptgegenstands des Briefwechsels
weist vieles darauf hin, dass zwischen den beiden
Mannern eine freundschaftliche Beziehung bestand.
Schwend anerbot sich, Heudorf Hilfe zu leisten in
dessen Auseinandersetzung mit den von Fulach,
einem Schaffhauser Adelsgeschlecht, und der Stadt
Schaffhausen um Schloss und Herrschaft Laufen
und gab Ratschlage, wie in dieser Sache weiter vor-
zugehen sei. Heudorf driickte seine Hoffnung auf
ein baldiges personliches Treffen aus, informierte
Schwend tiber gesellschaftliche Anlasse, an denen er
teilgenommen hatte oder teilzunehmen plante, er-
kundigte sich bei Schwend nach dem Befinden einer
Verwandten und trug ihm auf, diese zu griissen.+
Welche Auswirkungen eine Eheschliessung mit
einem Mann oder einer Frau aus einem Geschlecht

des alten Adels auf die soziale Position des stadti-
schen Ehepartners und seiner Verwandten hatte, ist
aufgrund des vielfach ungentigenden Forschungs-
stands zur Geschichte des regionalen Adels nach
1400 im konkreten Einzelfall meist nicht genauer
zu bestimmen. Grundsatzlich ist jedoch davon aus-
zugehen, dass die Folgen einer solchen Heirat von
Fall zu Fall ganz unterschiedlich waren. In einigen
Fallen diirfte die altadlige Seite iiber ihren vorneh-
men Namen und ihr ererbtes adliges Kapital hi-
naus nicht viel in die Ehe eingebracht haben. In
anderen Fallen - und zwar, wie noch zu zeigen sein
wird, keineswegs selten - waren Eheschliessun-
gen mit Landadligen hingegen sowohl sozial wie
finanziell attraktiv. Anna von Breitenlandenberg
etwa, Tochter von Rudolf von Breitenlandenberg
und Agatha Muntprat, wurde von ihren Verwand-
ten bei der 1463 geschlossenen Ehe mit Konrad
Schwend (Linie A) [27] mit nicht weniger als 2200
Gulden ausgestattet. Zudem verfiigte sie iiber Be-
ziehungen zu Personen in wichtigen geistlichen
und weltlichen Positionen: IThr Onkel Hermann von
Breitenlandenberg war zum Zeitpunkt der Hochzeit
Domdekan in Konstanz und riickte wenige Jahre
spater zum Konstanzer Bischof auf; ein weiterer
Onkel vaterlicherseits, Kaspar von Breitenlanden-
berg, war Abt des Klosters St. Gallen (allerdings seit
1457 wegen schlechter Klosterverwaltung vom Amt
suspendiert); die Bruder Konrad und Hans Munt-
prat, Onkel mutterlicherseits, zahlten in Konstanz
zu den machtigsten und reichsten Mannern.*°
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Ein neuer Adel?

achdem in den vorstehenden Kapiteln

die Mittel und Wege, adliges Kapital

zu akkumulieren, untersucht wurden,

soll nun nach den Folgen des Strebens
nach adligem Kapital gefragt werden: Sammel-
ten einige Geschlechter burgerlicher Herkunft im
Laufe des 15. Jahrhunderts so viel adliges Kapital
an, dass sie dem Adel zuzurechnen sind? Entstand
ein neuer Stadtadel? Eingangs wurde der Begriff
«Stadtadel» definiert als eine geburtsstandisch ab-
geschlossene Gruppe, deren Mitglieder einerseits
in der Stadt ansassig waren, die Biirgerpflichten
erfullten und sich am Stadtregiment beteiligten,
andererseits einen adligen Lebensstil pflegten und
ein adliges Selbstverstandnis besassen. Dass sich
die stadtische Spitzengruppe an adligen Lebens-
und Reprasentationsformen orientierte, wurde im
ersten Untersuchungsschritt gezeigt. Im zweiten
soll nun diskutiert werden, ob auch die tibrigen Ele-
mente der Definition erfiillt sind: Besass die stadti-
sche Spitzengruppe ein adliges Selbstverstandnis?
Wie wurde sie von aussen wahrgenommen? Und
handelte es sich um eine geburtsstandisch abge-
schlossene soziale Formation?
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1 Selbstverstandnis und
Fremdwahrnehmung

1.1 Selbstverstandnis

Quellen, in denen das Selbstverstandnis der stad-
tischen Spitzengruppe genauer greifbar wird, sind
selten. Einziges Selbstzeugnis im engeren Sinn ist
eine Genealogie der Goldli. Die spater als «Wap-
penbtichel betitelte Handschrift wurde von René
Goeldlin de Tiefenau, einem Angehorigen einer
Seitenlinie der Goldli, Ende der 1960er-Jahre in
Privatbesitz entdeckt und durch eine verdienst-
volle, allerdings wissenschaftlichen Anspriichen
nicht gentigende Publikation zuganglich gemacht.
Verfasst wurde die Genealogie, wie aus dem Text
hervorgeht, von Rennward Goldli [38] beziehungs-
weise in seinem Auftrag. Als Entstehungszeit sind,
ebenfalls anhand der Angaben im Text, die frithen
1520er-Jahre anzunehmen: Erwahnt wird die Heirat
zwischen Kaspar Goldli [27] und seiner zweiten
Frau Kunigunde von Stadion (1517). Der Verfasser
hatte offenbar auch Kenntnis davon, dass Kaspar
1521 zum Ritter geschlagen worden war.? Hingegen
wird weder die Heirat von Joachim Goldli [17] und
Barbara von Bonstetten noch diejenige von Hektor
Goldli [18] und Margarethe Briner (beide Heiraten
um 1524) erwahnt.

Die Genealogie besteht aus 64 Seiten von 15 cm
Hohe und 11 cm Breite, die je eine kolorierte, mit
einem kurzen Text versehene Wappendarstellung
enthalten. Die erste, dritte, vierte und funfte Seite,
die die Abstammung der Salzburger Freiherren
Gold von Lampoting von den Ztrcher Goldli bewei-
sen sollen, diirften nachtraglich hinzugefigt be-
ziehungsweise ausgeftllt worden sein.} Die zweite
Seite zeigt das Wappen der Markgrafen von Baden
und verweist damit auf die Herkunft der Goldli
aus Pforzheim. Dass Heinrich Goldli [4] und seine

Abb. 67: Die Wappen von
Heinrich Goldli [4] und seiner
Frau Anna Dolde. Wappen-
genealogie der Goldli, um
1520 (Goeldlin de Tiefenau,
Recueil, S. 71).

Abb. 68: Die Wappen von
Heinrich Géldli [13] und
seiner Frau Barbara von
Payer. Wappengenealogie der
Goldli, um 1520 (Goeldlin de
Tiefenau, Recueil, S. 75).

Vorfahren Leibeigene der Markgrafen gewesen wa-
ren und dass ein langjahriger Konflikt zwischen
Heinrich und seinem Leibherrn Bernhard I. von
Baden letztlich die Ursache fir die Ubersiedlung
nach Zurich gewesen war, daran konnte oder wollte
man sich im frithen 16. Jahrhundert offenbar nicht
mehr erinnern. Ab der sechsten Seite folgen die
Wappen von 22 mannlichen Vertretern der Goldli
und ihren Ehefrauen, von einem Balthasar Goldli,
der mit einer von Guttenberg verheiratet gewesen
sein soll, bis hin zu Rennward und seinen Brudern
Jorg [15] und Kaspar Goldli [27]. Die letzten 12 Sei-
ten schliesslich enthalten die Wappen von geistli-
chen Familienangehorigen sowie von Brudern und
Neffen Rennward Goldlis, die zum Zeitpunkt der
Niederschrift der Genealogie noch unverheiratet
waren.

Die Erlauterungen zu den Wappendarstellungen
sind ausserst knapp gehalten. Meist wird nur der
Name der reprasentierten Personen genannt, bei
den Ehegattinnen in der Regel sogar nur der Name
des Geschlechts, dem sie entstammten. Ausfithrli-
chere Angaben finden sich nur in wenigen Fallen.
So werden bei den geistlichen Familienangehorigen
die wichtigsten Pfriinden genannt, bei Rennward
selbst, bei seinem Bruder Jorg und bei ihrem Vater
Heinrich Goldli [13] die Anlasse, bei denen sie den
Ritterschlag empfangen hatten, bei Rennwards Bru-
der Heinrich [43], seinem Grossvater Paulus [12]
sowie dessen Bruder Jakob Goldli [6], die alle im
Krieg ums Leben gekommen waren, stehen kurze
Vermerke zu den Umstanden ihres Todes. Angaben
zu den Verwandtschaftsbeziehungen zwischen den
aufgefuhrten Personen fehlen hingegen vollig. Or-
ganisationsprinzip war aber ganz offensichtlich die
Deszendenz im Mannesstamm: Tochter und ille-
gitime Sohne wurden vollig ausgeblendet, mannli-
che Seitenverwandte nur selektiv aufgenommen. So
fehlt etwa mit dem Geistlichen Jeronimus Goldli [7],



der es immerhin zum Chorherrn und Kustos am
Grossmunster gebracht hatte, ein Onkel Rennwards.

Bis zuriick zu den Urgrosseltern Rennward
Goldlis sind die Angaben weitgehend korrekt, aller-
dings nicht ganz frei von Ausschmiickungen: So
trugen weder Rennwards Onkel Lazarus [9] noch
sein Urgrossvater Heinrich Goldli [4] den Ritter-
titel, und Rennwards Urgrossmutter war keine
«von Boldeny, sondern hiess schlicht Anna Dolde.
Die Angaben zu den 13 Goldli, die in der Genealogie
vor Heinrich [4] aufgefiihrt werden, also offenbar
dessen Vorfahren sein sollen, sind hingegen offen-
sichtlich frei erfunden. Keiner dieser Manner lasst
sich in den Quellen nachweisen. Bemerkenswert
ist der Rang, den Rennward Goldli diesen seinen
imaginierten Vorfahren verlieh: Immerhin sechs
dieser Goldli sollen Ritter gewesen sein; alle sollen
mit Frauen adliger Herkunft verheiratet gewesen
sein, wobei zwei Ehepartnerinnen aus einem Frei-
herrengeschlecht, drei sogar aus einem Grafenge-
schlecht - den von Zollern, den von Helfenstein und
den von Salm - gestammt haben sollen. Die Genea-
logie prasentiert also Rennward Goldli und seine
Briider als Abkommlinge einer langen Kette von
vornehmen, mit Adligen verheirateten, vielfach den
Rittertitel tragenden Vorfahren und diente damit
der Begriindung und Bekraftigung eines adligen
Familienbewusstseins.

Das adlige Selbstverstandnis der Goldli, die
ihre tiber das Ubliche hinausreichenden sozialen
Anspriiche wiederholt durch die Wahl sehr unge-
wohnlicher Rufnamen wie Rennward, Herkules
oder Hektor signalisierten,* zeigt sich auch deutlich
darin, dass sie ausserhalb von Zurich als Adlige auf-
traten. Der Geistliche Roland Goldli [14], der sich
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mehrmals fur langere Zeit am papstlichen Hof auf-
hielt,s liess sich in verschiedenen papstlichen Pro-
visionen und Dispensen als Kleriker bezeichnen,
der aus einem adligen beziehungsweise ritterlichen
Geschlecht stamme.® Sein Vater Heinrich Goldli [13]
wurde 1487 in der kurialen Bestatigung einer Sup-
plik, in der er um einen Altersdispens fur seine
Sohne Rennward [38] und Karl [42] gebeten hatte,
damit diese trotz ihrer Minderjahrigkeit Pfriinden
innehaben konnen, als Adliger bezeichnet.”

Auch beim Universitatsbesuch traten einige Ver-
treter der Goldli als Adlige auf. 1512 immatrikulierte
sich der Geistliche Herkules Goldli [16] als «nobilis
an der Universitat Ingolstadt. 1513 immatrikulierte
sich der noch minderjahrige Joachim [17], ein Bru-
dervon Herkules, der wie dieser zu einer geistlichen
Karriere vorgesehen war, ebenfalls in Ingolstadt als
Adliger. Die beiden Goldli entrichteten bei der Im-
matrikulation je einen halben Gulden und zahlten
damit den in der - die Hierarchie der standischen
Gesellschaft widerspiegelnden - Gebtihrenordnung
fir Angehorige des Niederadels vorgesehenen Be-
trag.® Fur Herkules, der vor Ingolstadt in Freiburg
und nachher in Basel sowie an der juristischen
Fakultat der Universitat Wien studierte, und einige
weitere geistliche Vertreter der Goldli war das Stu-
dium zudem nach adligem Vorbild eine mehrere,
auch angesehene, weit entfernte Universitaten be-
rihrende Bildungsreise:® Roland Goldli besuchte
zwischen 1478 und 1483 die Universitaten Basel,
Koln und Pavia (wo er die Rechte studierte); Renn-
ward [38] besuchte 1488/89 die Universitat Basel,
plante 1491 zusammen mit seinem Bruder Karl [42]
(und einem Erzieher im Gefolge) den Besuch der
Universitat Pavia und wechselte schliesslich an die
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Universitat Freiburg; Karl besuchte nach seinem
(moglichen) Aufenthalt in Pavia 1495 die Universi-
tatTibingen und 1497 diejenige in Basel.

Flr die uibrigen Junkergeschlechter fehlen sol-
che Belege weitestgehend. Immerhin lassen sich
einige Indizien beibringen, die darauf hindeuten,
dass nicht nur die Goldli, sondern auch die ubri-
gen der bedeutendsten Junkergeschlechter tiber ein
adliges Selbstverstandnis verfugten. So zeugt ein
Streit zwischen Ritter Gotz Escher [6] und Rudolf
von Ringoltingen von 1447 vom Selbstbewusstsein
der stadtischen Spitzengruppe. Gotz Escher besass
zusammen mit Heinrich Schwend (Linie B) [52]
Schuldbriefe, fiir die sich die Stadt Bern verburgt
hatte. Wegen verfallener Zinsen geriet er in Streit
mit dem Berner Rudolf von Ringoltingen, einem
reichen Aufsteiger, der sich, zumindest aus der
Sicht des heutigen Betrachters, ganz ahnlich wie
Escher an adligen Lebens- und Reprasentationsfor-
men orientierte. Escher war aber ganz offensichtlich
uberzeugt, mehr adliges Kapital zu besitzen als sein
Gegner, und versuchte, dieses zu nutzen, um die so-
ziale Position Ringoltingens anzugreifen. In einem
Schreiben an Bern beschwerte sich Escher, Rudolf
von Ringoltingen habe ihn und den Boten, den er
geschickt habe, «mit sinen worten mishandelt».
Indem Escher von seinem Gegner als «Rudolff
Zigerly» sprach, erinnerte er diesen in beleidigen-
der Weise an seine bauerliche Herkunft: Rudolf
von Ringoltingens Grossvater Heinrich (1367), der
aus einer Simmentaler Bauernfamilie stammte und
als Kramer in Bern zu Reichtum gekommen war,
fihrte, wahrscheinlich weil er mit Milchproduk-
ten handelte, den Familiennamen Zigerli. Den adlig

Abb. 69: Das Siegel Konrad
Schwends (Linie A) [27].
Oberhalb des Wappenschilds
ist deutlich der offene

den die Schwend als Zeichen
ihres adligen Selbstverstand-
nisses seit etwa 1480 fiihrten
(StAZH,C I, Nr.612).
Turnierhelm zu erkennen,

klingenden Namen «von Ringoltingen» hatte erst
Rudolfs Vater Heinrich der Jungere an der Wende
zum 15. Jahrhundert angenommen.’

Auf ein adliges Selbstverstandnis deutet auch
eine kleine, jedoch keineswegs unbedeutende Ver-
anderung im Bereich der Wappenfithrung. Im spa-
ten 15. Jahrhundert, als der offene Turnierhelm -
darauf wurde bereits hingewiesen - sich zu einem
Kennzeichen adliger Wappen zu entwickeln be-
gann, gingen einige einen adligen Lebensstil pfle-
gende Geschlechter wie die Goldli, die Schwend
und die Escher vom Luchs dazu uber, in ihrem
Wappen anstelle des Stechhelms den Turnierhelm
zu fihren (ibrigens ohne es fur notig zu halten, sich
deswegen um eine konigliche Wappenbesserung
zu bemuhen)." Die Escher vom Luchs, die im Siegel
seitden 1480er-Jahren einen Turnierhelm fithrten,”
passten sogar ihren Wappenbrief den neuen Gege-
benheiten an und liessen um die Mitte des 16. Jahr-
hunderts durch den angesehenen Zircher Maler
Hans Asper ein Wappen mit einem Turnierhelm
in die Urkunde malen, die Gotz Escher [6] 1433
von Kaiser Sigismund empfangen hatte. Die Uber-
nahme des Turnierhelms ist ein deutlicher Aus-
druck dafur, dass sich diese Geschlechter selbst als
adlig verstanden.

1.2 Fremdwahrnehmung

Wie wurden nun die sich als adlig verstehenden
Geschlechter innerhalb der stadtischen Gesell-
schaft und von ausserhalb wahrgenommen? Dass
sich die stadtische Oberschicht an adligen Werten
und Normen orientierte, wurde in der Zurcher
Bevolkerung durchaus zur Kenntnis genommen,
gelegentlich auch, wie etwa ein Nachgang (eine
vom Rat eingeleitete Strafuntersuchung) aus der
zweiten Halfte des Jahres 1425 zeigt, spottisch



kommentiert. Einige Knechte hatten auf einer Ge-
sandtschaftsreise nach Walenstadt den Kleinraten
Rudolf Stiissi und Rudolf Ochein «iibel zugerett».
Verschiedene Manner prahlten laut Zeugenaussa-
gen, sie wiirden es mit gleich mehreren Junkern
auf einmal aufnehmen. Ein gewisser Hans Zay soll
sich gerthmt haben, er konne gegen sieben Junker
bestehen und «wdlte iro niin an ein galgen hen-
ken». Ein Berchtold Seiler soll zu Ochein gesagt
haben, er und seine Gesellen hatten sich im Kampf
ebenso bewahrt wie «ander lity, die ihnen gegen-
tber nun den Vorrang beanspruchen wiirden.* Zu-
mindest indirekt dirften sich diese Ausserungen
gegen Stiissi gerichtet haben, der ganz ausgepragte
Ambitionen in Richtung Adel hatte und sich weni-
ge Monate zuvor von Konig Sigismund ein neues
Wappen hatte geben lassen.

Fur die Zeitum 1500 deuten vereinzelte Quellen
darauf hin, dass das adlige Kapital, das die Spitzen-
gruppe der stadtischen Oberschicht erworben hatte,
sowohl innerhalb der stadtischen Gesellschaft wie
von Aussenstehenden anerkannt wurde. Zu erwah-
nen ist etwa ein 1507 ausgestelltes Schreiben, in
dem vier vornehme Berner den Schwend Adelsqua-
litat zubilligten. Der Berner Schultheiss Rudolf von
Erlach, der Ratsherr und Ritter Hans Rudolf von
Scharnachthal sowie die Edelknechte Burkhard von
Hallwil und Anton von Luternau bestatigten dem
Grossmeister des Johanniterordens, dass Johann
vom Stein, der um Aufnahme in diesen geistlichen
Ritterorden ersuchthatte, adliger Herkunft sei. Vom
Stein sei von seinem Vater Brandolf vom Stein und
seiner Mutter Anastasia Schwend (Linie B) [64] - sie
war eine Tochter von Berchtold Schwend [62] und
Claranna von Gottlikon - her und somit «von sinen
voreltern, den vier anen, edel erborny, erfiille also
die fiir die Zulassung zum Johanniterorden gestell-
ten Erfordernisse.'s

Aufschlussreich fir die Wahrnehmung inner-
halb der stadtischen Gesellschaft ist ein undatier-
ter, um 1520 entstandener Nachgang. Ausgelost
wurde die Untersuchung durch einen Brief, der von
einem unbekannten Tater ans Rathaus angeschlagen
wurde. Der Inhalt des Briefs wird im Nachgang nicht
wiedergegeben, offenbar handelte es sich jedoch um
einen Angriff auf die im Soldgeschaft tatigen Jun-
ker, insbesondere auf Kaspar Goldli [27], den damals
wichtigsten Zurcher Truppenfihrer. Als Urheber
des Briefs wurde Hans zur Eich verdachtigt, der im
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August 1518 als Zunftmeister der Waag abgesetzt,
gebiisst und mit einem Amterverbot belegt worden
war, weil er 48 Kronen aus der ihm anvertrauten
stadtischen Ungeldkasse (das Ungeld war eine Ver-
brauchs- und Umsatzsteuer) entliehen hatte.'® Nach
Aussage verschiedener Zeugen hatte sich zur Eich
kritisch iber den Reislauf und tiber Goldli geaussert.
Einer der befragten Zeugen gab zu Protokoll, zur Eich
habe sich dartiber beschwert, dass die Knechte «also
hinweg louffen, das haben wir als von dem adel».
Falls es den Knechten tibel ergehe, miisse «man luo-
gen, wie man mitinen [d. h. den Adligen] umbgieng,
und min pratick, wie ich das lang geachtet hab, wil
eben jetz fuirsich gon». Andere Zeugen wollten ge-
hort haben, dass zur Eich gedroht habe, man musse
und werde «der tag einf? luogen, wie man def3 adels
und der itinckern im rat abkome, sy habent uns nie
wol erschossen. Dass innerhalb des Rats ein Adel
bestand und dass Kaspar Goldli dazugehorte, war
offenbar fur alle Vernommenen, nicht zuletzt fur
Goldli selbst, eine Selbstverstandlichkeit.”

Aus diesen Belegen zu schliessen, die Zurcher
Spitzengruppe sei als adlig wahrgenommen wor-
den, hiesse jedoch, ihre Aussagekraft zu iberschat-
zen. Im Folgenden sollen deshalb vier Kriterien
der Adelszugehorigkeit untersucht werden, denen
sowohl von spatmittelalterlichen Autoren wie in
der Forschung besondere Bedeutung zugemessen
wurde: die Titulaturen, das adlige Konnubium, die
Stifts- und die Turnierfahigkeit.

Titulaturen

Die Titel und die ehrenden Adjektive, die, um die
von den zeitgenossischen Autoren verwendete Ter-
minologie aufzugreifen, «Ehrworter» oder «deter-
minationes meritorum»,"® mit denen jemand in
Schriftstiicken bedacht wurde, waren Ausdruck
des sozialen Ranges, der dieser Person zugemessen
wurde. Mit jedem Akt der Titulierung wurde der
Adressat verortet in Bezug auf eine als umfassend
gedachte hierarchische Gesellschaftsordnung. Im
Gegensatz zu anderen Formen der symbolischen
Distinktion liessen sich Titulaturen durch die Ver-
wendung von immer neuen und zusatzlichen Ehr-
wortern im Prinzip beliebig fein differenzieren.
Sie ermoglichten es so dem Urheber eines Schrift-
stucks, den Adressaten sozial exakt einzustufen und
sich ihm gegenuber als gleichrangig, hoher- oder
tiefergestellt zu positionieren.”
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Im Spatmittelalter und in der Frithen Neuzeit
bestand ein komplexes Regelwerk fiir die korrekte
Titulierung von weltlichen und geistlichen Perso-
nen jeglichen Ranges. Im Laufe des 15. Jahrhunderts
hatte sich im deutschsprachigen Raum eine reiche
Literatur entwickelt, die dem Benutzer Anleitung
und Unterstiitzung versprach bei der kunst- und
formgerechten Abfassung von Briefen und ande-
ren Schriftstiicken.*® Ab dem spaten 15. Jahrhundert
fanden Handbticher, die theoretische Anweisungen
und praktische Beispiele kombinierten, weite Ver-
breitung.? Fester Bestandteil dieser Werke waren
umfangreiche Titulaturlehren, die oft in Form eines
ausgefeilten Tabellenwerks aus Formulierungs-
bausteinen angelegt waren und - so der entspre-
chende Titel im 1493 erschienenen Handbuch von
Heinrich Gessler aus Freiburg im Breisgau - dart-
ber informierten, wie man in Briefen und anderen
Schriftstiicken einen jeden gemass dessen Stellung,
Wiirde und Ehre titulieren solle.?

Der korrekten Titulierung wurde in Zurich (wie
anderswo) grosse Bedeutung zugemessen. Die stad-
tische Kanzlei fithrte eigene, laufend aktualisierte
Titulaturlisten.”® Im Verkehr mit den Burgern der
Stadt galt ein differenziertes, fein abgestuftes Sys-
tem der Ehrworter, das fur jeden, von den Biirger-
meistern Uber die Klein- und Grossrate bis hinab
zu den einfachen, kein Amt tragenden Burgern
ihrem Rang gemasse Anreden vorsah.* Es wurde
peinlich darauf geachtet, alle in Schriftstiicken
genannten Personen mit den ihnen zustehenden
Ehrwortern zu bezeichnen. Bei der Uberarbeitung
von Entwurfen wurden falsche - zu ehrenvolle oder
zu geringe - Titulaturen korrigiert.> Die Frage der
richtigen Titulierung war nicht nur innerhalb der
Schreibstuben von grosser Relevanz, wie diesbezug-
liche Konflikte zeigen. 1492 etwa klagte der Laufer
Hans Roist gegen Heinrich Goldli [13]. Goldli hatte
Roist, als dieser sich einige Jahre zuvor nach Frank-
reich aufmachte, einen Brief an seinen Sohn Hein-
rich [43] mitgegeben, der damals als Soldnerfiithrer
in der Bretagne stand. In Chalons-en-Champagne
wurde Roist angehalten und gefangen gesetzt, an-
geblich weil es sich gezeigt hatte, dass das Schreiben
Goldlis kompromittierende politische Neuigkeiten
enthielt. Vor Gericht verlangte Roist nun Schaden-
ersatz von Goldli. Goldli wies die Vorwurfe zuruck
und bestritt auch - was in unserem Zusammen-
hang von besonderem Interesse ist -, den Brief an

den «edeln, strengen Heinrich Goldli, houptman
in Brittanieny, adressiert zu haben, wie ihm «zuo
unglimpf» dem «gemeinen man» gegenuber be-
hauptet werde. Es sei unwahr, dass er eine solche,
offenbar von allen Seiten als zu hoch gegriffen emp-
fundene Titulierung und die Verdacht weckende
Ortsangabe «Brittanien» gesetzt habe; vielmehr
habe er den Brief lediglich mit einer Adressierung
an den «festen Heinrich Goldli, houptman in Frank-
richy, versehen. Der Vorwurf, Goldli habe seinen
Sohn mit diesem nicht zustehenden Ehrwortern
tituliert, liess sich also ganz offensichtlich dazu ver-
wenden, Goldlis Position in diesem Rechtshandel
sowohl in der Offentlichkeit wie vor dem Ratsge-
richt zu schwachen.?

Das dieser Arbeit zugrundeliegende Quellenkor-
pus erlaubt es, die Entwicklung der Titulaturen, die
in Schriftstiicken aus Zirich und Umgebung fur
Angehorige der stadtischen Oberschicht verwen-
det wurden, detailliert nachzuzeichnen. Eine solche
Analyse ermoglicht Riickschlusse darauf, wie die
sich als adlig verstehenden Geschlechter wahrge-
nommen wurden sowie ob und in welchem Masse
ihr adliges Kapital anerkannt wurde. Dabei ist aller-
dings zu beruicksichtigen, dass Titulaturen (wie
andere Distinktionsformen) einem bestandigen
Wandel unterworfen waren. Aufsteiger erhoben
Anspruch auf ihrer neuen Position gemasse symbo-
lische Formen der Ehrerbietung, was diejenigen, die
ursprunglich ranghoher waren, dazu zwang, neue
Formen zu suchen, um die Distanz zu wahren.”” Die
fortschreitende Entwertung der Titulaturen wurde
bereits von den Verfassern der Titulaturlehren des
spaten 15. Jahrhunderts bemerkt. Der aus Miuhl-
hausen stammende Schreiber Friedrich Riederer
beispielsweise, der in seinem 1493 erschienenen
«Spiegel der wahren Rhetoriks» eine umfassende
Titulaturlehre gab, beklagte, es konne in der Frage
der korrekten Titulierung «kein regel [..| besten-
dig» sein, da der Mensch geneigt sei, einer Person,
auf die man angewiesen ist oder von der man sich
etwas erhofft, lieber zu viel als zu wenig Lob zu
erteilen.?®

Eine Durchsicht der Quellen zeigt, dass ab dem
spaten 14. Jahrhundert der adlige Titel «Junker»
sowie ursprunglich adelsspezifische Ehrworter zu-
nachst vereinzelt, dann auf immer breiterer Basis
Eingang fanden in die Titulierung von Angehori-
gen der stadtischen Oberschicht. Der Titel «Junker»



Abb. 70: Das Titelblatt von
Friedrich Riederers «Spiegel
der wahren Rhetorik», 1493
(ZBZ, Abteilung Alte Drucke
und Rara).

(mittelhochdeutsch «juncherre») bezeichnete ur-
spriinglich den adligen «jungen Herrn, den (noch)
nicht zum Ritter erhobenen Hoch- oder Niederadli-
gen. Im Spatmittelalter begann der Titel abzusinken
und wurde zu einer Bezeichnung fiir den niederen
Adel» Den Titulaturlehren der Jahrzehnte um 1500
zufolge war der Titel «Junkers» vorbehalten fur ein-
fache, nicht den Rittertitel fiihrende Adlige, allen-
falls noch flir einen einfachen Freiherrn.:°

In Zurich wurde der Junkertitel im 14. Jahrhun-
dert noch nahezu ausschliesslich fiur Angehorige
des traditionellen Adels verwendet.*' Ab dem ersten
Drittel des 15. Jahrhunderts fand der Junkertitel
langsam weitere Verbreitung. Manner wie Johann
Schwend der Altere (Linie A) [24] und sein Sohn
Johann der Jingere [25], die iiber viel adliges Kapital
verfiigten, wurden zwar noch keineswegs durch-
gangig, aber doch mit einer gewissen Regelmassig-
keit als «Junker» tituliert.’ Bei anderen Vertretern
der Fithrungsgruppe ist dagegen eine fallweise Ver-
wendung des Titels zu beobachten: Als «Junker»
wurden diese Manner vor allem dann bezeichnet,
wenn sie als Inhaber von Herrschaftsrechten auf-
traten. Keine Rolle spielte dabei, ob es sich um
Rechte handelte, die dem Betreffenden personlich
gehorten, oder um solche, die von der Stadt an ihn
delegiert worden waren. So wurde zum Beispiel
Heinrich Goldli [13] in zwei Urkunden, in denen er
als ztircherischer Vogt zu Greifensee genannt war,
als «Junker» tituliert,® wahrend er ansonsten in
den Quellen ohne diesen Titel erscheint. Gleiches
gilt fiir Konrad Meyer von Knonau [5], der dann
(und nur dann) mit dem Junkertitel bedacht wurde,
wenn er als Besitzer seiner Gerichtsherrschaftenim
Knonauer Amt auftrat’* Gegen Ende des 15. Jahr-
hunderts verfestigte sich die Verwendung des Jun-
kertitels bei einigen wenigen Geschlechtern. Mann-
liche Vertreter der Escher, der Goldli, der Grebel, der
Meiss, der Meyer von Knonau, der Roist, der Rordorf
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oder der Schwend wurden nun, ausser es handelte
sich um unehelich Geborene, durchgangig, unab-
hangig vom Entstehungskontext der Schriftstiicke,
als «Junker» bezeichnet.

Ein ahnliches Bild ergibt sich bei der Untersu-
chung der Ehrworter. Adelsspezifische Ehrworter
fanden zunachst selten, im 15. Jahrhundert dann
zunehmend haufiger auch fiir Vertreter der stadti-
schen Oberschicht Verwendung. Die frithesten Be-
lege betreffen das Beiwort «fest», das ab dem Ende
des 14. Jahrhunderts auftaucht3* Haufiger als die
isolierte Verwendung von «festy» waren Kombina-
tionen. Im Laufe der zweiten Halfte des 15. Jahrhun-
derts wurde es uiblich, Angehorige der stadtischen
Oberschicht, die den Rittertitel trugen, mit «streng
fest», Junker, die nicht den Rittertitel trugen, mit
«fromm fest» zu titulieren. Wie der Junkertitel
machte auch das Ehrwort «fest» im Laufe des
15. Jahrhunderts eine Entwertung durch. Ausfithr-
liche Darlegungen zum Verwendungsbereich des
Ehrwortes «fest» finden sich in Riederers «Spiegel
der wahren Rhetorik» (1493). Dass Edelleuten ledig-
lich das Ehrwort «fest» oder «ehrenfesty» zugelegt
werde, entspreche «dem alten gebruchy, sei aber
nicht mehr ublich. Stattdessen verwende man fur
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den Niederadel jetzt das frither den Freiherren vor-
behaltene Ehrwort «edel». Mit «fest» oder «fromm
fest» sei die unterste Schicht des Adels zu titulieren
(diejenigen, die «noch minder von altem harkom-
nem adel vnd doch edel rittermassig vnd wappen
genof3y sind). Ebenfalls mit «fest», «fromm fest»
oder auch mit «fest ehrsam» seien Aufsteiger btir-
gerlicher Herkunft zu titulieren, die einen konig-
lichen Wappenbrief empfangen oder sich durch
Konnubium, Wappenfithrung und Lehnsbesitz
dem Adel angendhert hatten. Analog dazu galten die
Ehrworter «streng festy» fiir «Ritter ntiws adelsy,
wahrend flr «Ritter von altem adel» die Ehrworter
«edel streng» zu verwenden waren.*

Andere Titulaturlehren sahen einen ahnlichen
Verwendungsbereich vor fir «fest» beziehungs-
weise fiir «fromm fest» und «streng fest». Wah-
rend die dltere, in den 1460er-Jahren angelegte Titu-
laturliste der Zircher Kanzlei sowie das von einem
Unbekannten verfasste, ab 1479 in vielen Drucken
Kanzleihandbuch
deutsch Rhetorica» noch vorschrieben, Angehorige

verbreitete «Formulare und
des traditionellen Niederadels mit «festy, «fromm
festy oder «ehrsam fest» anzureden,’” waren diese
Ehrworter nach den spateren Titulaturlehren im
Verkehr mit Aufsteigern buirgerlicher Herkunft zu
verwenden. Heinrich Gessler schrieb in seinem
1493 erschienenen Handbuch, «fromm festy sei fiir
«nuw uf kommen edelluty, «streng fest» fiir einen
nicht turnierfahigen Ritter beziehungsweise einen
Ritter burgerlicher oder bauerlicher Herkunft zu
verwenden.?®

Das Ehrwort «edely, das, hierin stimmen die
Titulaturlehren des spaten 15. und frihen 16. Jahr-
hunderts tberein, den Angehorigen des «echten»
Adels zustand, blieb in den hier untersuchten Quel-
len weitestgehend Frauen und Mannern aus einem
traditionellen Adelsgeschlecht vorbehalten. Vertre-
ter der stadtischen Fithrungsgruppe wurden kaum
je damit bedacht. Mit einer gewissen Regelmassig-
keit als «edels bezeichnet wurden um 1500 einzig
Vertreter der Schwend, und zwar sowohl Manner
wie Frauen.® Die Schwend, die bereits seit mehr als
hundert Jahren einen adligen Lebensstil pflegten,
verfugten offenbar iiber adliges Kapital in einem
derartigen Umfang und von einem derartigen Alter,
dass sie von einigen dem alten Adel zugerechnet
wurden. Vereinzelt lasst sich das Ehrwort «edel»
auch bei den Goldli, noch seltener bei den Rordorf,

Abb. 71: Hans von Hinwil, der
standesbewusste Verfasser
des Familienbuchs der Hin-

ten der Wappen ihrer jeweils
sechzehn adligen Vorfahren
(zBZ, Stammbaum [Ahnen-

wil, und seine Frau Beatrix tafel] IV, 1 Hinwil).

von Hohenlandenberg inmit-

den Escher vom Luchs, den Meiss oder den Meyer
von Knonau nachweisen.*® Wahrend die Ausbrei-
tung und Verfestigung des Junkertitels also darauf
hindeutet, dass das adlige Kapital der stadtischen
Spitzengruppe zumindestin Ziirich und Umgebung
anerkannt wurde, zeigen die iiblicherweise verwen-
deten Ehrworter, dass man sich um 1500 durchaus
noch bewusst war, dass diese Geschlechter einfa-
cher Herkunft waren und ihr adliges Kapital erst
verhaltnismassig geringen Alters war, dass sie also
lediglich einen neuen, dem alten nicht vollig eben-
burtigen Adel darstellten.

Adliges Konnubium

Darauf, dass Ehen mit Adligen sowohl ein Mittel
waren, adliges Kapital zu erwerben, wie auch ein
Kennzeichen der Zugehorigkeit zum Adel, wurde
in dieser Arbeit bereits hingewiesen. Die stadti-
sche Spitzengruppe war, auch darauf wurde bereits
hingewiesen, uber zahlreiche Verwandtschaftsbe-
ziehungen mit dem traditionellen Adel der Region
verbunden. Grundsatzlich deutet diese intensive
Verflechtung darauf hin, dass die sozialen Unter-
schiede zwischen beiden Gruppen als nicht allzu
gross empfunden wurden. Allerdings kann aus dem
Umstand, dass es Angehorigen der stadtischen
Oberschicht gelang, in ein Geschlecht des traditio-
nellen Adels einzuheiraten, nicht ohne Weiteres
gefolgert werden, dass der Ehepartner buirgerlicher
Herkunft von der landadligen Seite als gleichwertig
akzeptiert wurde.

Ein einzigartiges Zeugnis fiir die Perspektive
des regionalen Adels ist das Familienbuch der von
Hinwil,* verfasst (beziehungsweise begonnen) von
Hansvon Hinwil (1498-1544) im Jahr 1541.* Hinwil
zahlte zur schmalen Spitzengruppe des ostschwei-
zerischen Adels. Er war Besitzer von Burg und Herr-
schaft Elgg und tibte Amter im Dienste des Bischofs
von Konstanz, des Konstanzer Domstifts sowie der
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Abtei St. Gallen aus.®® Das Familienbuch enthalt in
einem ersten Teil eine Geschichte der von Hinwil
seitdem 14.Jahrhundert, im zweiten Teil eine Reihe
von (Allianz-)Wappen. Im ersten Teil filhrte Hinwil
einleitend die Grunde an, die ihn zum Verfassen des
Familienbuchs veranlasst hatten: Seit je seien die
Adligen «in grosser wiirde vnd hocher Eer» gehal-
ten worden, mittlerweile seien jedoch viele Adels-
geschlechter ausgestorben, wahrend andere «sich
selbs durch inen vngemasse heyrath verdunklend,
ia schier zu Burgern verclainern vnd vermindern».
Er habe deshalb fiir seine Nachkommen das Her-
kommen der von Hinwil, ihre Taten und ihre Ehe-
verbindungen festhalten wollen.*

Der zweite, genealogische Teil beginnt mit den
Wappen zweier geistlicher Vertreter der von Hinwil,
einem angeblich auf Rhodos als «Oberster Maister»
verstorbenen Johanniter sowie dem Reichenauer
Abt Johann von Hinwil#s Es folgen die Wappen
von 22 Hinwilern und ihren Ehefrauen, meist ver-
sehen mit einem erlauternden Text, in dem auf
die Verwandtschaftsverhaltnisse, auf die Nachkom-
menschaft sowie auf wichtige Taten und Ereignisse
eingegangen wird. Dargestellt wird zunachst die
Linie zu Greifenberg, dann diejenige zu Elgg bis hin
zum Verfasser Hans von Hinwil und seiner Familie.
Die Angaben sind, soweit dies aufgrund des For-
schungsstands tiberhaupt zu beurteilen ist,*¢ bis zu
seinem Urgrossvater Herdegen von Hinwil und des-
sen Bruder Friedrich zurtuick weitgehend korrekt;
in den vorhergehenden Generationen werden die
Angaben sparlicher, wiederholt fehlen Familienmit-
glieder oder sind Personen falsch zugeordnet. Eine
bemerkenswerte Falschangabe unterlief Hans von

95

Bie Mien Yon muem. W bz

Axamy 5 hchin i
)yt 0 ’:E:ﬁ&m'l:st fﬁﬁ'@
Mpi ke gl N/

Hinwil bei seiner Urgrossmutter, der ersten Frau
von Herdegen von Hinwil: Diese hiess nicht Anna
von Heidegg, sondern Anna Stagel und stammte
vaterlicherseits aus einem Geschlecht der Zircher
Oberschicht, das sich zwar am adligen Vorbild ori-
entierte, jedoch buirgerlicher Herkunft war. Ob es
sich hier um ein Versehen handelt - die Mutter von
Anna Stagel hiess Johanna von Heidegg - oder um
den Versuch, eine als unstandesgemass angesehene
Eheverbindung vergessen zu machen, muss offen-
bleiben.#

Hans von Hinwil ging es mit seinem Familien-
buch vor allem darum, den adligen Rang, das Alter
und die Vornehmbheit sowie die Turnierfihigkeit
seines Geschlechts zu demonstrieren.*® Die zahl-
reichen Heiratsverbindungen der von Hinwil zu
Familien aus den Fihrungsgruppen von Konstanz,
Luzern und vor allem Ziirich (belegt sind nebst der
Eheverbindung zu den Stagel auch Allianzen mit
den Meyer von Knonau, den Meiss, den Schwarz-
murer und den Rordorf) passten deshalb schlecht
ins Bild.** Die Heiratsverbindung zu den Meyer von
Knonau wird itberhauptnicht erwahnt, diejenige zu
den Rordorf nur ganz knapp. Auch die Ehe zwischen
Hans Meiss dem Jungeren [11] und Margarethe von
Hinwil findet nur am Rande Erwahnung.s°

Die Verbindung zwischen Gebhart von Hinwil
und der «Schwartzmureriny» schliesslich, einer
Tochter unbekannten Vornamens von Felix Schwarz-
murer,s zahlte fiir den standesbewussten Verfas-
ser des Familienbuchs ganz offensichtlich zu den
von ihm in der Einleitung angesprochenen Hei-
raten, die den Adel zu verdunkeln und zu verbiir-
gerlichen drohen: Das Wappen der Schwarzmurer
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(ein schwarzer Hirschkopf in einem gelben Schild)
stellte er, anders als alle tibrigen Wappen, nicht
mit einem Turnierhelm dar, der Zugehorigkeit zum
Adel signalisierte, sondern lediglich mit einem
burgerlichen Stechhelm.5? Anders als Dorothea von
Payer und Brida von Hertenstein, die ebenfalls aus
stadtischen Verhaltnissen stammten (jedoch im-
merhin ein «von» im Namen aufwiesen),> war
die «Schwartzmureriny» fur Hans von Hinwil keine
standesgemadsse Partie, obschon sie aus einem der
einflussreichsten und wohlhabendsten Ziircher Ge-
schlechter stammte, das sich bereits in der ersten
Halfte des 15. Jahrhunderts an adligen Verhaltens-
weisen, Werten und Normen zu orientieren begon-
nen hatte.

Die Ansichten des in einer Zeit der sich ver-
scharfenden Standesgrenzen schreibenden Hans
von Hinwil konnen sicher nicht ohne Weiteres
verallgemeinert und auf das 15. Jahrhundert uber-
tragen werden. Dennoch zeigt seine Wahrneh-
mung der Ehe zwischen Gebhart von Hinwil und
der «Schwartzmureriny» als eine nicht standes-
gemasse deutlich, dass eine Eheverbindung mit
einem Adelsgeschlecht in ihrer Bedeutung nicht
uberschatzt werden sollte: Eine einzelne solche Ver-
bindung flihrte keineswegs automatisch zu Akzep-
tanz beim alten Adel. Erst von einem verstetigten,
uber mehrere Generationen hinweg reichenden
adligen Konnubium kann mit Sicherheit auf vol-
lige Akzeptanz beim Adel oder gar Integration in
diesen geschlossen werden.s* Innerhalb der Ziircher
Fihrungsgruppe verfugten einzig die Linie A der
Schwend sowie die Meiss Uber ein solches Konnu-
bium.

Die Linie A der Schwend wies wahrend vier
Generationen Allianzen mit Geschlechtern des tra-
ditionellen Adels auf: Rudolf Schwend [23] war mit
der Stadtadligen Beatrix Manesse (Linie Manegg)
verheiratet. Die beiden Kinder aus dieser Ehe waren
ebenfalls mit Adligen verheiratet, Johann Schwend
der Altere [24] mit Anna von Schlatt, seine Schwes-
ter Verena Schwend [35] mit Gotz von Hunenberg.
Johann Schwend der Jingere [25], offenbar der ein-
zige Nachkomme von Johann Schwend dem Alte-
ren und Anna von Schlatt, ging nach zwei Ehen
mit Frauen aus Zurcher Aufsteigerfamilien (Regula
Glenter und Anna Schon) eine Ehe mit der sud-
deutschen Adligen Klara von Rischach ein. Kon-
rad Schwend [27] schliesslich, der Sohn von Johann

Schwend dem Jungeren und Klara von Rischach,
war mit der Adligen Anna von Breitenlandenberg
verheiratet. Bei den Meiss datiert die erste fassbare
Heiratsbeziehung zum alten Adel, die Ehe zwischen
Johann Meiss [8] und Ita von Hofstetten, aus der Zeit
um 1440. Hans Meiss der Jingere [11], der einzige
das Kindesalter tiberlebende Nachkomme aus der
genannten Ehe, war dann, wie erwahnt, verehelicht
mit Margarethe von Hinwil. Jakob Meiss [12], der
einzige bekannte Nachkomme von Hans Meiss dem
Jingeren und Margarethe von Hinwil, heiratete
1497 Magdalena von Seengen. Auch in der nachsten
Generation kam es mit der 1532 geschlossenen Ehe
zwischen Jakob Meiss [13] und Anna von Breitenlan-
denberg (der Grossnichte der gleichnamigen Frau
Konrad Schwends)s zu einer Verbindung mit dem
traditionellen Adel.

Die wiederholten Allianzen der Meiss und der
Linie A der Schwend mit Geschlechtern des traditio-
nellen Adels deuten darauf hin, dass sie bei diesen
als akzeptable oder gar begehrte Heiratspartner gal-
ten. Verhdltnismassig eindeutig beantworten lasst
sich die Frage nach der Akzeptanz durch die Unter-
suchung der Heiratsgaben. Das Verhaltnis zwischen
den von beiden Seiten ausgerichteten Summen war,
darauf wurde in der Forschung verschiedentlich
hingewiesen, Gegenstand einer Aushandlung, bei
der Faktoren wie die standische Zugehorigkeit und
die soziale Position eine gewichtige Rolle spielten.
Wahrend bei Heiraten zwischen Ranggleichen die
Betrage beider Seiten in etwa gleich hoch waren,
traten bei ungleichen Eheschliessungen grosse Un-
terschiede auf, die «fastals Tarifierung von Standes-
unterschieden» zubezeichnen sind: Adlige konnten
sich wirtschaftlich sehr vorteilhaft mit Burgerlichen
verheiraten, wahrend diese flir die Einheirat in eine
Adelsfamilie teuer bezahlen mussten.s®

Ehevertrage und andere Quellen, die Aufschluss
iber die Hohe der beim Eheschluss vereinbarten Ga-
ben geben, sind in Zurich aus vorreformatorischer
Zeit nur in geringer Zahl uberliefert. Die wenigen
Belege fir Heiratsgaben bei Ehen zwischen Angeho-
rigen der stadtischen Oberschichtund Angehorigen
des traditionellen Adels, die im Zuge der vorlie-
genden Arbeit ermittelt werden konnten, sind in
Tabelle 4 zusammengestellt. Zum Verstandnis der
aufgefithrten Betrage bedarf es einiger kurzer Erlau-
terungen zum zurcherischen Heiratsgabensystem
im 15. und 16. Jahrhundert.s” Die wichtigsten drei



97

» =

Abb. 72: Die Wappen von v
Gebhart von Hinwil und seinen
Ehefrauen. Auf der rechten

Seite zunéachst das Wappen

der «Schwartzmurerin», dann

das Wappen seiner zweiten

Frau Anna von Rischach.
Familienbuch des Hans von

Hinwil, 1541 (StALU, PA 437/9,

fol. 21v-22r).

Abb. 73: Der Vertrag uber die l
Eheschliessung zwischen |
Konrad Schwend (Linie A) [27] l
und der aus einem Geschlecht V ‘t.".l'ﬁ'.f',',t‘;.«.. AL
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Gaben, die in den hier untersuchten Quellen be-
gegnen, sind 1) die «Heimsteuer», 2) die keine feste
Bezeichnung tragende Hauptgabe der Mannesseite
und 3) die Morgengabe.

Die Heimsteuer war die wichtigste Gabe der
Frauenseite. Sie unterlag wahrend der Ehe der Ver-
waltung und Nutzung durch den Ehemann, sollte
aber der Ehefrau vollstandig erhalten bleiben.s® Bei
kinderloser Ehe fiel die Heimsteuer nach dem Tod
der Ehepartner wieder an die Frauenseite zurtck.
Die Hauptgabe der Mannesseite wurde in den Quel-
len meist ebenfalls als «Heimsteuer» bezeichnet,
seltener auch als «Widerlegung». Diese Gabe fiel
bei kinderloser Ehe nach dem Tod der Ehepartner
ebenfalls wieder an die Herkunftsseite zurtick. Die
dem heiratenden Sohn oder der heiratenden Toch-
ter ausgerichtete Hauptgabe stellte in der Regel eine
vorlaufige Abgeltung der Erbanspriche dar. Nach
dem Tod der Eltern konnten verheiratete Sohne und
Tochter, sofern sie dies wollten, die erhaltene Heim-
steuer wieder in die Erbmasse einbringen und sich
wie ihre Geschwister an der Aufteilung der elter-
lichen Hinterlassenschaft beteiligen. Dass Anna
von Breitenlandenberg bei der Heirat mit Konrad
Schwend nach dem Erhalt der Heimsteuer vor Br-
germeister und Rat von Zurich eine Verzichtserkla-
rung auf ihr vaterliches und mitterliches Erbe leis-
ten musste, war, anders als im (siidwestdeutschen)
Adel, die Ausnahme.s®

Die Morgengabe schliesslich war im Normal-
fall eine zusatzliche Gabe der Mannesseite, die oft
durch den Brautigam selbst ausgerichtet wurde. In
der Forschung ist verschiedentlich vermutet worden,
die Morgengabe habe der Witwenvorsorge gedient.
Auch wenn es sich bei Heiraten von Angehorigen
der stadtischen Spitzengruppe um keineswegs unbe-
deutende Summen handelte - belegt sind wiederholt
300 Gulden als Morgengabe - zahlte bei der Mor-
gengabe vor allem ihr symbolischer Gehalt: Die Mor-
gengabe war rechtlich geschtitztes Frauengut, tiber
das die Frau nach ihrem Willen verfiigen konnte.”
Fallig wurde die Morgengabe, wie es ihr Name sagt,
am Morgen nach dem Vollzug der Ehe. Um 1500
wurde die Morgengabe allerdings in den meisten Fal-
len nicht tatsachlich ausbezahlt. Vielmehr versprach
der Brautigam der Braut im Ehevertrag lediglich
einen gewissen Betrag als Morgengabe und stellte
ihr diesen auf seinem Vermogen sicher.* In seltenen
Fallen war es die Frau, die die Morgengabe ausrich-

tete. So sicherte Elisabeth Escher (vom Luchs) [30],
als sie nach dem Tod ihres ersten Mannes Sifrid von
Griessen eine zweite Ehe mit Anton Schenk von Lan-
degg einging, diesem eine Morgengabe von 300 Gul-
den zu.® Offenbar war es also auch in Zurich so, wie
dies etwa fiir Basel belegt ist, dass «knaben» (junge
Manner), die eine Witwe heirateten, Anspruch auf
eine Morgengabe hatten.®

Zusatzlich zu diesen drei wichtigsten Heirats-
gaben wurde in manchen Heiratsvertragen die Leis-
tung weiterer Gaben vereinbart. Zu erwahnen sind
hier zunachst Bestimmungen, wonach die Braut
eine Aussteuer in die Ehe einzubringen hatte. So
sollte Hans von Seengen seine Tochter Magdalena
seiner Ehre gemass mit Kleidung ausstatten.®s Anna
von Breitenlandenberg wurden bei der Hochzeit
mit Konrad Schwend (Linie A) [27] 200 Gulden in
bar zugesichert, die bestimmt waren fir Kleidung,
Schmuckund Geschirr.*® Belegt sind auch weitere Ga-
ben der Mannesseite. Gelegentlich wurde der Braut
zusatzlich zur Morgengabe noch eine «besserung
zugesichert, also wohl ein Betrag, tiber den sie sofort
und nach ihrem Belieben verfiigen konnte.” Andere
Heiratsvertrage sahen vor, dass die Braut eine Gold-
kette von einem bestimmten Wert erhalten sollte.®

Angesichts der doch sehr schmalen Datenbasis
ist bei der Interpretation der Betrage in Tabelle 4
Vorsicht geboten. Dennoch lassen sich einige
Schlussfolgerungen ziehen. Bemerkenswert ist zu-
nachst einmal die Hohe der Heiratsgaben. Von bei-
den Seiten, auch von der Seite des adligen Ehepart-
ners, wurden betrachtliche Betrage aufgewendet.
Die Heimsteuer von 1000 Gulden, die Ursula von
Breitenlandenberg Kaspar Goldli [27] zubrachte,
das Heiratsgut von insgesamt 2200 Gulden, mit
dem Annavon Breitenlandenberg bei der Heirat mit
Konrad Schwend (Linie A) [27] ausgestattet wurde,
und erst recht die 3000 Gulden, die Magdalena von
Seengen und Annavon Breitenlandenberg (die Frau
von Jakob Meiss [13]) in die Ehe einbrachten, liegen
auf einem Niveau, das sich mit demjenigen bei
Eheschliessungen innerhalb der stadtischen Ober-
schicht oder mit Angehorigen der Fihrungsschich-
ten anderer Stadten durchaus messen konnte. Zum
Vergleich seien einige Zahlen angefiihrt.

Bei der 1494 geschlossenen Heirat zwischen
Anna Schwend (Linie B) [54] und Jakob Escher (vom
Luchs) [14], einer Verbindung zwischen zwei der
wichtigsten Ziircher Junkergeschlechter, brachte
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Ehepartner 1 Ehepartner 2 Datum Heiratsgaben 1 Heiratsgaben 2

(stddtische Oberschicht) (alter Adel)

Verena Schwend (Linie A) [35] Gotz von Hunenberg vor1392 712 fl. (HS) W

Johann Schwend d. A. (Linie A) [24] Annavon Schlatt vorizgs  ? 6oo0 fl. (HS)*

Hans Stiissi Margarethe von Hofstetten 1433 1600 fl. (HS), Zehnt Wie-
200 fl. (M) sendangen und

500 fl. (HS)*

Konrad Schwend (Linie A) [27] Annavon Breitenlandenberg 1463 3000 fl. (HS), 1000 fl. (HS),

300 fl. (M) 200 fl. (A),
1000 fl. (E)*

Kaspar Goldli [27] Ursula von Breitenlandenberg vori1489 300 fl. (M) 1000 fl. (HS)*’

Elisabeth Escher (vom Luchs) [30]  Anton Schenk von Landegg vori491 300 fl. (M) 2o

Jakob Meiss [12] Magdalena von Seengen 1497 1000 fl. (W), 1000 fl. (HS),
300 fl. (M), 2000 fl. (E)7”
2000 fl.und 4
Juchart Reben (E)

Jakob Meiss [13] Annavon Breitenlandenberg 1532 3000 fl. (W), 3000 fl. (HS)
300 fl. (M), beziehungs-
goldene Kette im weise rund
Wertvon 100 fl. 3000 fl. (E)*

HS: Heimsteuer; W: Widerlegung; M: Morgengabe; A: Aussteuer; E: Erbe; fl.: Gulden.

1*  Hilnenberg verkaufte die Heimsteuer seiner Frau fiir 712 Gulden, vgl. UB ZG, Bd. 1, S. 121 f,, Nr. 274 (8.11.1392).

2*  StAZH, CI, Nr.252 (13.1.[?] 1398).

3* URStAZH, Bd. 6,S.96 f., Nr. 7614 (10. 9. 1433). Der Heiratsvertrag ist tiberliefert als Insert in URStAZH, Bd. 6, S. 405, N1. 8694

(21. 6.1441).
4* StASH, Urkunden, N1.1/2565 (21. 5.1463).
5* UB Rapperswil, Bd. 4a, S.288-291, N1. 514 (31.10.1525).
6% StAZH, B VI332,S.389 (15.2.1509).
7* StAZH,W175.60 (10.7.1497).

8* StadtAW, AG 88/1/7 (4.10.1532). Der Heiratsvertrag ist lediglich in zwei Entwiirfen tiberliefert, bei deren Abfassung der genaue

Umfang des Heiratsgutes von Anna noch nicht bekannt war. Laut einer undatierten Aufstellung brachte Anna Giiter im Wert
von rund 3000 Gulden in die Ehe ein (Zinsen mit einem Kapitalwert von 2571 Gulden, landwirtschaftliche Giiter im Wert von
264 Gulden, zwei Juchart Reben sowie neun Silberbecher), vgl. StadtAW, AG 88/1/7.

Anna ihr gesamtes Erbe, das aus Geldrenten mit
einem Kapitalwert von rund 1200 Gulden, Natural-
renten sowie Grundbesitz auf der Landschaft be-
stand, in die Ehe ein; die von der Mannesseite
ausgerichteten Gaben betrugen insgesamt 3300
Gulden.®® Der 1503 verstorbene Hartmann Ror-
dorf hatte seinen Sohnen Othmar und Hartmann
4000 beziehungsweise 3000 Gulden als Heirats-
gut versprochen.’® Bei anderen Heiraten waren die
vereinbarten Summen deutlich tiefer. Barbara von
Payer aus Konstanz etwa brachte in die Ehe mit
Heinrich Goldli [13] eine Heimsteuer von 500 Gul-
den ein.”* Gleich hoch war die Heimsteuer, die die

Schwestern Agathe und Barbara Kraft aus Ulm Felix
Schwend (Linie B) [53] und Jorg Grebel zubrach-
ten.”> Gerold Meyer von Knonau [7] machte 1485 in
einem Rechtsstreit geltend, seine Schwiegereltern,
der reiche Widderztinfter Hans Reig und dessen
Frau Beatrix Miller, hatten ihm bei der Heirat mit
ihrer Tochter Anna eine Heimsteuer von 800 Gul-
den versprochen.”> Anton Wirz schliesslich erhielt
von seinen Eltern in die 1527 geschlossene Ehe mit
Margarethe Meyer von Knonau, Tochter von Hans
Meyer von Knonau [8], insgesamt 500 Gulden.’
Eine Heirat mit einem Geschlecht des tradi-
tionellen Adels musste also nicht unbedingt mit
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dem Verzicht auf ein angemessenes Heiratsgut er-
kauft werden. Entgegen alteren Vorstellungen gab
es ganz offensichtlich noch um 1500 Vertreter des
traditionellen Adels, die sich - auch im Vergleich
mit stadtischen Verhaltnissen - in einer durchaus
gunstigen wirtschaftlichen Lage befanden. Bei der
Ehe zwischen Jakob Meiss [13] und Anna von Brei-
tenlandenberg mussten im Heiratsvertrag sogar
Vorkehrungen getroffen werden fir den Fall, dass
die von der Adligen in die Ehe eingebrachten Giiter
den Wert der Besitzungen von Meiss Ubersteigen
wiurden, es ihm also nicht moglich ware, ihr gesam-
tes Heiratsgut auf seinem Vermogen zu versichern.
Das sowohl bei Zeitgenossen wie in der Literatur
verbreitete Bild, wonach es in erster Linie verarmte
Adelsgeschlechter waren, die an Heiratsverbindun-
gen mit stadtischen Familien interessiert waren,
um sich wirtschaftlich zu sanieren, sollte keines-
wegs vorschnell verallgemeinert werden.

Fur die hier im Vordergrund stehende Frage nach
der sozialen Akzeptanz beim alten Adel sind dieje-
nigen Heiratsverbindungen besonders aufschluss-
reich, bei denen die Heiratsgaben beider Seiten voll-
standig bekannt und exakt bezifferbar sind. Dies ist
lediglich bei den Heiraten zwischen Konrad Schwend
(Linie A) [27] und Anna von Breitenlandenberg, Jakob
Meiss [12] und Magdalena von Seengen sowie Jakob

Abb. 74: Wappenscheibe der
Meiss, 1499. Die Wappen-
scheibe dirfte urspringlich
Teil eines Scheibenpaars ge-
wesen sein, das die Wappen
von Jakob Meiss [12] und
seiner Frau Magdalena von
Seengen zeigte (Eigentum
Reinhard von Meiss; Foto:
Peter Niederhauser).

Meiss [13] und Anna von Breitenlandenberg der Fall.
Bei der Ehe von Konrad Schwend und Anna von
Breitenlandenberg deuten die vereinbarten Betrage
darauf hin, dass das Interesse der Schwend an dieser
Heirat grosser war als das der Breitenlandenberger,
lagen doch die Heiratsgaben, die Konrad Schwend
in die Ehe einbrachte, mit insgesamt 3300 Gulden
einiges liber den insgesamt 2200 Gulden Heirats-
gut von Anna von Breitenlandenberg. Ob dieses
Ungleichgewicht als Ausdruck eines zwischen den
beiden Familien bestehenden sozialen Gefalles, ei-
nes Unterschieds an sozialem, symbolischem und
adligem Kapital, zu deuten ist, ist jedoch kaum zu
entscheiden, war doch die Differenz zwischen den
beiden Summen keineswegs so hoch, dass eindeutig
von einer «Tarifierung von Standesunterschieden»
gesprochen werden konnte. Vielmehr bewegt sich
der Unterschied in einer Grossenordnung, wie er
bei Heiraten innerhalb des Adels gleichermassen zu
beobachten ist.’s

ImVertraguberdie EhezwischenJakob Meiss [12]
und Magdalena von Seengen deutet nichts auf sozi-
ale Unterschiede zwischen den beiden Familien:
Der Heimsteuer der Magdalena von Seengen von
1000 Gulden entsprach die Widerlegung in gleicher
Hohe. Auch die tibrigen Heiratsgaben waren in etwa
ausgeglichen. Wahrend Jakob Meiss fur den Zeit-



Abb. 75: Allianzscheibe Meiss und
Breitenlandenberg, um 1540. Links
das Wappen der Meiss, rechts das
der Breitenlandenberg. Auftrag-
geber waren Jakob Meiss [13] und
seine Frau Anna von Breitenlan-
denberg, verheiratet seit 1532
(SNM, DIG-37917).

Abb. 76: Portrat von Jakob

Meiss [12]. Die vor 1780 entstan-
dene Radierung gibt ein heute
verlorenes Glasgemalde wieder,
das sich einst im Chor der Kirche
Erlenbach befand. Der kniende
Stifter, der 1510 zlircherischer
Vogt in Erlenbach war, wird links
flankiert von seinem eigenen Wap-
pen, rechts von dem seiner Frau
Magdalena von Seengen. Hinter
Meiss steht der Apostel Jakob der
Altere (ZBZ, Graphische Sammlung
und Fotoarchiv).

punkt, zu dem er und seine Frau aus dem Haushalt
seines Vaters Hans Meiss des Jungeren [11] auszie-
hen wiirden, 2000 Gulden sowie vier Juchart Re-
ben als vorlaufige Abgeltung seiner Erbanspriiche
zugesichert wurden, sollte Magdalena von Seengen
nach dem Tod ihres Vaters einen Anteil von 2000
Gulden am Erbe ihrer bereits verstorbenen Mut-
ter Anna Amstad erhalten. Bei der Heirat zwischen
Jakob Meiss [13] und Anna von Breitenlandenberg
schliesslich waren die Hauptgaben der Frauen- und
der Mannesseite vollig ausgeglichen. Anna von
Breitenlandenberg brachte eine Heimsteuer von
3000 Gulden beziehungsweise ihr gesamtes Erbe in
die Ehe ein. Hierfiir hatte Jakob Meiss eine Wider-
legung in gleicher Hohe zu leisten. Die Resultate
der Analyse dieser Heiratsvertrage stiitzen somit die
oben formulierte Vermutung, dass die Meiss und
die Linie A der Schwend vom Landadel als ebenbtr-
tig angesehen wurden.

Stiftsfahigkeit

In der Forschung ist mit Recht darauf hingewiesen
worden, dass «die Art der geistlichen <Versorgung»
nicht zuletzt ein Indikator fiir den sozialen Rang
eines Geschlechts» ist.”® Bei vielen geistlichen Ge-
meinschaften bestanden im Spatmittelalter Zulas-
sungsbedingungen, die es nichtadligen Bewerbern
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erschwerten oder ganz verunmoglichten, Aufnah-
me zu finden. So forderten seit dem frithen 14. Jahr-
hundert zahlreiche Domkapitel, dass Bewerber ihre
adlige Herkunft in einer Ahnenprobe nachzuwei-
sen hatten; im 15. Jahrhundert wurde vielerorts
eine mindestens vier Ahnen (das heisst alle Gross-
eltern) umfassende Probe uiblich. Im Laufe des 15.
und 16. Jahrhunderts setzte sich die Ahnenprobe
als Zugangsbedingung in geistlichen Ritterorden
ebenfalls durch. Ahnenproben wurden schliesslich
auch in nieder- und hochadligen Damenstiften ver-
langt.”” Die Mitgliedschaft in standisch exklusiven
geistlichen Gemeinschaften ist ein sicherer Beleg
dafiir, dass der oder die Aufgenommene als adlig,
als stiftsfahig angesehen wurde.”® Im Folgenden soll
deshalb danach gefragt werden, ob es Angehorigen
von Zircher Junkergeschlechtern gelang, sich Zu-
gang zu prestigetrachtigen, dem Adel vorbehalte-
nen kirchlichen Wiirden zu verschaffen.

Wenn die geistlichen Karrieren von Frauen und
Mannern aus der stadtischen Oberschicht analy-
siert werden, so zeigt sich, dass man sich in der
Regel am Erreichbaren orientierte’ Bevorzugter
Versorgungsort fir Frauen aus fihrenden stadti-
schen Familien war das in der Stadt gelegene Domi-
nikanerinnenkloster Oetenbach.®® Beliebt waren
auch einige Kloster in der Umgebung Ziirichs, ins-
besondere das Dominikanerinnenkloster Toss, des-
sen Konvent sich aus Frauen aus der Zurcher Ober-
schicht, aus den Fithrungsgruppen der benachbarten
Stadte und aus dem regionalen Adel zusammen-
setzte.! Manner aus der stadtischen Oberschicht
strebten in erster Linie nach Kanonikaten an einer
Stiftskirche. Diese Pfrinden waren besser dotiert
als andere Benefizien; zudem waren sie, da sie nur
mit geringen Pflichten verbunden waren, verhalt-
nismassig leicht kumulierbar. Schliesslich erlaubten
sie die Fortfithrung eines luxuriosen, an weltlichen
Massstaben orientierten Lebensstils. Die prestige-
trachtigsten und finanziell eintraglichsten Pfriinden
in Zurich waren die Kanonikate am Grossmuns-
terstift. Nebst (beziehungsweise nach) dem Gross-
munster wurden von der stadtischen Oberschicht
auch Kanonikate am Fraumunster, wo eine Gemein-
schaftvon sieben Chorherren bestand, oder an Chor-
herrenstiften in der Umgebung Ziirichs, etwa am
Stift Embrach, als erstrebenswert angesehen.®

Der Eintritt in ein Kloster war hingegen wenig
attraktiv.® Eine gewisse Ausnahme war das Bene-

Abb. 77: Das Dominikane-
rinnenkloster Oetenbach.
Die 1605/06 entstandene
Federzeichnung zeigt die
ersten Nonnen, die 1523 das
Kloster verliessen (ZBZ, Ms.
B 316, fol. 86r).

Abb. 78: Ansicht des Klosters
Rheinau. Die Federzeichnung
von 1602/04 beruht auf einer
zwischen 1565 und 1572
entstandenen Vorlage (ZBZ,
Graphische Sammlung und
Fotoarchiv).

diktinerkloster Rheinau, wo um 1500 mit Joachim
Goldli [17], Martin Escher (vom Luchs) [24] und
vielleicht einem Vertreter der Schwend mehrere
Manner aus Zurcher Junkergeschlechtern lebten
Dass Joachim Goldli und Martin Escher, die beide,
soweit bekannt, die einzigen Monche in ihrer Fa-
milie waren, gerade ins Kloster Rheinau eintraten,
durfte damit zusammenhangen, dass Rheinau auch
um 1500 noch ein Adelskloster war. Die (nicht sehr
zahlreichen) Mitglieder des Konvents gehorten
mehrheitlich dem ostschweizerischen und sud-
deutschen Ritteradel an. Zwar wurden im 15. und
frithen 16. Jahrhundert auch einige Manner burger-
licher Herkunft aufgenommen, ein Mindestmass
an adligem Kapital blieb jedoch offenbar Bedingung
fir die Zulassung.*s

Kirchliche Karrieren, die tiber den skizzierten
Rahmen hinausgingen, waren selten. Fur die Frage
nach der Stiftsfahigkeit sind in erster Linie die
Laufbahnen Roland Goldlis [14], seines jungeren
Bruders Karl [42] sowie ihres Neffen Herkules [16]
von Interesse, denen es als einzigen Vertretern der
hier untersuchten Junkergeschlechter gliickte, ein
Domkanonikat zu erlangen. Roland Goldli wurde
bereits 1472, im Alter von acht Jahren, Chorherr am
Grossmiinster. Anders als fir die meisten Ziircher
war diese Pfrunde, die er bis 1501 innehatte, fur
ihn nur Ausgangspunkt der geistlichen Laufbahn.
Zwar wurde er nicht Bischof, wie ihm dies ein im
Auftrag seines Bruders Rennward [38] erstelltes Ho-
roskop in Aussicht gestellt hatte;*® er wurde jedoch
Dombherr in Konstanz und erreichte eine Reihe von
weiteren, teilweise bedeutenden und eintraglichen
Benefizien. Karl Goldli war von einem unbekannten
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Zeitpunkt an bis zu seinem Tod 1504 Dombherr in
Chur. Herkules Goldli schliesslich hatte von 1527 bis
zu seinem Tod 1544 /45 ein Domkanonikat sowie ab
1539 die Domkantorei in Konstanz inne.

Die Wahl von Karl Goldli zum Churer Domherrn
ist fur seine Verortung und die seiner Familie im
Feld zwischen Nichtadel und Adel nicht allzu er-

giebig, da tiber die Art und Weise, wie er zu seinem
Kanonikat kam, nichts Naheres bekannt ist. Wenig
bekanntistauch tiber die Aufnahmepraxis im Dom-
kapitel. Um 1495 versuchten der Churer Bischof
und das Domkapitel, den Anteil biirgerlicher Dom-
herren zu beschranken. Kinftig sollten nur noch
Bewerber aufgenommen werden, die entweder
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wahrend mindestens funf Jahren studiert hatten
und ihr Studium mit einem hoheren Grad (Magis-
ter der Theologie, Lizenziat beziehungsweise Dok-
tor in einem der Rechte, Lizenziat beziehungsweise
Doktor der Medizin) abgeschlossen hatten oder die
mindestens von beiden Eltern her adliger Abstam-
mung waren.’” Diese Bestimmungen scheinen je-
doch nicht allzu konsequent angewandt worden
zu sein, fanden doch weiterhin zahlreiche burger-
liche Kleriker Aufnahme im Churer Domstift, auch
solche, die keinen der geforderten akademischen
Grade besassen.®

Aufschlussreicher ist die Mitgliedschaft von Ro-
land und Herkules Goldli im Konstanzer Domkapi-
tel. Die Zulassungsbedingungen zum Dombkapitel
wurden 1432 durch Bischof und Domkapitel neu
geregelt. Fortan sollten nur noch Bewerber aufge-
nommen werden, die ehelich geboren waren, aus
der Diozese Konstanz oder den uibrigen Diozesen
der Kirchenprovinz Mainz stammten und eine
der folgenden Bedingungen erfiillten: 1) hochfreie
oder ritteradlige Herkunft, 2) Besitz eines akademi-
schen Grads (Doktorat oder Lizenziat der Theologie
oder der Rechte), 3) Abstammung von ehrbaren,
nicht in Handwerk oder Gewerbe tatigen Eltern.®
1485 wurden diese Regelungen bestatigt und die
Anforderungen, die graduierte Bewerber zu erful-
len hatten, prazisiert und verscharft. Da es vielen

Abb. 79: Das Wappen von
Roland Goldli [14]. In der
Beschriftung wird er als
apostolischer Protonotar,
Propst von Lindau und Kon-
stanzer Domherr bezeich-
net. Wappengenealogie der
Goldli, um 1520 (Goeldlin de
Tiefenau, Recueil, S. 75).

nichtadligen Mannern geringer Herkunft gelungen
sei, die geforderten akademischen Grade durchneu-
artige Machenschaften zu erwerben, wurde nun
von den Bewerbern ein ordentliches Studium von
vier Jahren sowie das Ablegen der traditionellen
Examina verlangt.”® Diese Bestimmungen blieben
bis in die zweite Halfte des 16. Jahrhunderts gultig.
Die Beschrankung der Zulassung auf Adlige oder
Graduierte erfolgte erst mit der Neufassung der
Statuten von 1560, eine vier Vorfahren umfassende
Ahnenprobe wurde erst 1583 eingefuhrt.” Den
normativen Quellen zufolge war das Konstanzer
Domkapitel also um 1500 fur burgerliche Bewerber
durchaus offen. Faktisch wurde allerdings der Zu-
gang flr Burgerliche ab dem spaten 15. Jahrhundert
immer schwieriger. Dem Adel gelang es, die btirger-
lichen Domherren, die seit dem 14. Jahrhundert in
betrachtlicher Zahl belegt sind, zurtickzudrangen.
Dass es nichtadligen Bewerbern, die nicht uiber die
in den Statuten geforderten universitaren Qualifi-
kationen verfligten, gliickte, ein Kanonikat zu erlan-
gen, wurde zu einer nur mit guten Beziehungen zu
bewerkstelligenden Seltenheit.?

Auf welche Weise kamen nun Roland und Herku-
les Goldli zuihrem Kanonikat? Bei beiden war es nicht
die Universitatsbildung, die den Zugang verschaffte.
Sowohl Roland wie Herkules Goldli studierten zwar,
wie erwahnt, an mehreren Universitaten, erwarben



Abb. 80: Scheibenriss fiir
Herkules Géldli [16], 1543.

In der Stifterinschrift unten
wird er als Domherr und
Kantor in Konstanz sowie
als Propst von Bischofszell
bezeichnet. Das mit einem
Propsthut gekronte Wappen
Goldlis wird flankiert von den
Konstanzer Schutzpatronen,
links vom heiligen Konrad,
rechts vom heiligen Pelagius.
Im Hintergrund der heilige
Petrus (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

jedoch keinen hoheren akademischen Grad. Bei Ro-
land Goldli waren in erster Linie seine ausgezeich-
neten Verbindungen an der Kurie ausschlaggebend
dafiir, dass es ihm gelang, ein Kanonikat zu erhal-
ten. Am 9. September 1491 verlieh ihm Papst Inno-
zenz VIII, zu dessen Familia Goldli seit spatestens
1489 zdhlte, die Konstanzer Domherrenpfriinde, die
durch die Wahl von Heinrich von Hewen zum Bi-
schof von Chur frei geworden war.”» Das Domkapitel
hatte diese Pfriinde Magister Macharius Leopardi,
dem designierten Miunsterprediger, versprochen
und sich eine papstliche Bestatigung ausstellen las-
sen, die eine Besetzung der Pfriinde durch papstliche
Provision ausdriicklich ausschloss.* Goldli war es
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jedoch gelungen, eine Bulle zu erwirken, in der In-
nozenz VIII. diese Bestatigung ausser Kraft setzte. Da
der Papst unter Strafandrohung die Einsetzung von
Goldli forderte, beschloss das Domkapitel am 26. No-
vember, den Anspriichen beider Bewerber proviso-

risch stattzugeben.®s In der Folge kam es zu einem
langeren Prozess um die Pfriinde.”® Am 6. Februar
1492 forderte der Papst erneut, dass das Kanonikat
Goldli ubertragen werde.”” Ende 1493 konnte sich
Goldli schliesslich durchsetzen. Das Domkapitel be-
schloss, Leopardi keine Domherrenpfriinde zu ge-
ben, sondern ihm als Munsterprediger andere Ein-
kiinfte anzuweisen.*® In der Folge war Goldli bis zu
seinem Tod Domherr.
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Dazu, dass Roland Goldli sich schliesslich als
Dombherr behaupten konnte, diirften nebst seinen
Verbindungen an der Kurie auch weitere Faktoren
beigetragen haben. Sein Vater Heinrich Goldli [13],
der sich wiederholt fiir die geistliche Karriere seines
Sohnes eingesetzt hatte,® war einer der einfluss-
reichsten Manner in der Eidgenossenschaft, dessen
Wiinsche sowohl in Rom wie in Konstanz ein ge-
wisses Gewicht hatten. Zudem war Heinrich Goldli
ein wichtiger Financier von Bischof und Domkapi-
tel.*° Bei der Zulassung Roland Goldlis mag auch die
Hoffnung mitgewirkt haben, dieser werde sich mit
seinem Beziehungsnetz in der Eidgenossenschaft
als nutzlich erweisen. Schliesslich durfte eine Rolle
gespielt haben, dass Goldli aufgrund seines adligen
Kapitals und seiner Beziehungen zu Mitgliedern
des Dombkapitels - er war verwandt mit den Dom-
herren Johann Bletz von Rotenstein und Gabriel von
Breitenlandenberg -'* ein dem Domkapitel geneh-
mer Kandidat war.

Herkules Goldli verfiigte ebenfalls iiber gute Be-
ziehungen an der Kurie. Er war Leutnant in der
papstlichen Schweizergarde und Familiar von Papst
Clemens VII. Ausschlaggebend flr seine Aufnahme
als Konstanzer Domherr waren jedoch nicht seine
Verbindungen in Rom. Vielmehr war es ihm (be-
ziehungsweise seinen Verwandten) gelungen, vom
Dombkapitel eine Anwartschaft zu erhalten. Dem
Dombkapitel stand die Besetzung der in einem ge-
raden Monat (Februar, April usw.) frei geworde-
nen Kanonikate zu, wahrend die in den ungera-
den Monaten (Januar, Marz usw.) frei gewordenen
Kanonikate durch den Papst besetzt wurden. Das
Dombkapitel uibte sein Wahlrecht nicht erst dann
aus, wenn tatsachlich eine Vakanz eintrat, sondern
wahlte Anwarter auf ein Kanonikat. Die Anwarter,
deren Zahl in der Regel auf vier beschrankt war,
ruckten dann der Reihe nach in eines der Kano-
nikate ein.’> Im frithen 16. Jahrhundert war die
Zahl der Bittsteller um eine Anwartschaft gross.
Die meisten erhielten die «responsio generalis», es
sei derzeit keine Exspektanz frei, es sei ihnen aber
unbenommen, zu gegebener Zeit wieder um eine
Anwartschaft anzusuchen.'3

Auch die Bemuhungen von Herkules' Vater
Jorg [15] und seinem Grossvater Heinrich Goldli [13]
um eine Exspektanz blieben zunachst erfolglos. Im
August 1506 liess Jorg Goldli durch den eidgenossi-
schen Landvogt im Thurgau, Melchior Zur Gilgen,

darum bitten, seinen Sohn als Exspektant anzuneh-
men.'** Im November 1506 stellte die Tagsatzung ein
Empfehlungsschreiben fiir Herkules aus und gestat-
tete Heinrich Goldli, auf eigene Kosten mit Gesand-
ten aus zwei eidgenossischen Orten nach Konstanz
zu reisen, um die Bitte, seinem Enkel die nachste frei
werdende Anwartschaft zu tbertragen, personlich
vorzutragen.'s 1511liess Jorg Goldli erneut durch die
Tagsatzung um eine Anwartschaft fiir seinen Sohn
ersuchen.’*® Erst 1525 wurde Herkules Goldli unter
unbekannten Umstanden als Anwarter aufgenom-
men.'”” Im April 1527 erhielt er schliesslich das Kano-
nikat des verstorbenen Jakob von Rechberg.

Dass Herkules Goldli als Anwarter akzeptiert
wurde, diirfte er in erster Linie dem adligen Kapital,
das er und seine Familie besass, verdankt haben.
Im spaten 15. und im frihen 16. Jahrhundert waren
nahezu alle Petenten, die mit oder ohne Erfolg um
eine Anwartschaft nachsuchten, Adlige. Der Adel
der Region betrachtete die Anwartschaften als ein
ihm vorbehaltenes Privileg. Dies wird beispiels-
weise aus dem Versuch deutlich, die Zulassung des
Blurgerlichen Caspar Wirth, Doktor des kirchlichen
Rechts, zu verhindern. Wirth hatte sich vom Papst
zum Koadjutor des Domdekans ernennen lassen
und beanspruchte nach dem Tod des Dekans dessen
Pfrinde. Im Mai 1521 sprach eine vom Grafen von
Lupfen angefithrte Delegation von Adligen beim
Domkapitel vor und protestierte gegen Wirths Vor-
gehen, da dieses den Inhabern einer der Anwart-
schaften, die «von alter har dem adel zugestanden»
hatten, grosse Nachteile verursache.”® Die Wahl
Goldlis zum Exspektanten bedeutete daher in ge-
wissem Sinne auch eine Anerkennung seiner Adels-
qualitat durch das Domkapitel.

Aus dem Umstand, dass mit Roland, Karl und
Herkulesum 1500 drei Vertreter der Goldli ein Dom-
kanonikat erlangten, kann nicht geschlossen wer-
den, dass die Goldli als stiftsfahig im eigentlichen
Sinne akzeptiert wurden, da weder das Domstift in
Konstanz noch dasjenige in Chur eine standisch ex-
klusive Institution war, an der von den Kandidaten
far eine Pfrinde ein formlicher Nachweis ihrer adli-
gen Herkunft verlangt wurde. Insbesondere im Fall
von Herkules Goldli bedeutete die Wahl zum Dom-
herrn jedoch einen grossen Zugewinn an Prestige,
auf dem sich auch fur die Zukunft aufbauen liess,
sowie eine Bestatigung und Anerkennung des adli-
gen Kapitals, das er und seine Verwandten besassen.



Abb. 81: Helmschau vor

dem Turnier. Die Helme

aller Manner, die am Turnier
teilnehmen wollen, werden in
einem Saal aufgestellt. Dort
wird, unter Beteiligung der
adligen Damen, gepriift, ob
nur Helme von Méannern, die
die Zulassungsbedingungen
erflllen, vertreten sind. Das
Wappenbuch des Konrad
von Griinenberg, um 1480
(Bayerische Staatsbibliothek
Minchen, Cgm 145, S. 233).
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Turnierféhigkeit

Felix Fabri bezeichnete die Turniere in einer be-
kannten Formulierung als «Siebe des Adelsy, die
diejenigen kenntlich machen wiirden, die wahre
Adlige seien.'® Tatsachlich wurde fir die Zulassung
zum Turnier ab dem spaten 14. Jahrhundert immer
haufiger das Bestehen einer Ahnenprobe verlangt,
oft verbunden mit der Bedingung, dass bereits die
Vorfahren turniert haben mussten." Ein frithes und
gut dokumentiertes Beispiel aus der hier interes-
sierenden Region sind die Zulassungsbedingungen
far das Turnier am Fasnachtsdienstag (20. Februar)
1436 in Schaffhausen. Sowohl die Zulassung zu den
abendlichen Festen mit Tanz wie zum Turnier selbst
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war an das Bestehen einer alle vier Grosseltern um-
fassenden Ahnenprobe gebunden. Wahrend des
Turniers wurden diejenigen Adligen, die ein un-
ehrenhaftes Leben fiihrten, auf dem Kampfplatz
gestraft. Besonders hart gemassregelt wurde der
Basler Adlige Hans von Ramstein, der eine Burgerli-
che geheiratet hatte.™

Dass Turniere als Inklusions- und Exklusions-
verfahren sowie zur Ahndung von nicht standes-
gemassem Verhalten dienten, kommt auch in an-
deren Quellen deutlich zum Ausdruck. Pero Tafur
hielt in seiner Reisebeschreibung anlasslich eines
Turniers im Jahre 1438 in Schaffhausen fest: «]...|
nach der Sitte des Landes kann jeder tjostieren oder
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an irgendeinem Spiele theilnehmen, nur nicht an
einem Turniere; denn dazu muss man ein Edel-
mann und von bekanntem Geschlechte sein. Ge-
wiss, dies ist eine gute Regel fuir Ritterthum und
Adel; sie ist geeignet, sowohl die kenntlich zu ma-
chen, welche dazu gehoren, als auch die zu bescha-
men, welche Dinge thun, die sich fir Edelleute nicht
ziemen.»' Bei den sogenannten Turnieren der Vier
Lande, einer Serie von iberregionalen, genossen-
schaftlich organisierten Turnieren, die zwischen
1479 und 1487 in Suddeutschland ausgetragen wur-
den, unterlagen Zulassung und Ablauf einer einge-
henden Reglementierung. Die Turnierordnungen
machten die Zulassung zum Turnier abhiangig vom
Bestehen einer Ahnenprobe sowie vom Nachweis,
dass der Turnierwillige oder seine Vorfahren be-
reits friher an Turnieren teilgenommen hatten.
Nicht zugelassen wurden Bewerber, die in einer
Stadt wohnten, das Burgerrecht besassen und die
Pflichten eines Biirgers erftillten, sowie solche, die
Handelsgeschafte betrieben. Ausfithrlich geregelt
wurde auch, welche Vergehen gegen die adligen
Standesnormen wahrend des Turniers bestraft wer-
den sollten."

Die Zulassung zu einem Turnier, die sogenannte
Turnierfahigkeit, war also im Spatmittelalter ein
sicheres Kennzeichen dafuir, dass jemand von den
Adligen als ihresgleichen akzeptiert wurde. Tur-
niere waren ein Mittel der Selbstvergewisserung
und Selbstbehauptung des (niederen) Adels."* Hin-
gegen ist der Umkehrschluss nicht zulassig: Nicht
nur diejenigen Geschlechter, die Turnierteilnehmer
stellten, zahlten zum Adel, wurden doch durch die
Forderung nach einer fritheren Turnierteilnahme
des Geschlechts auch Turnierwillige ausgeschlos-
sen, deren Adelsqualitat an und fir sich unbestrit-
ten war. Die Turnierzugangsbestimmungen zogen
keine eindeutige Grenze zwischen Adel und Nicht-
adel, sondern dienten der Abgrenzung einer exklu-
siven Gruppe innerhalb des Adels gegentiber Klein-
und Stadtadel."s

Wie ist es nun um die Turnierfahigkeit der Ziir-
cher Junker bestellt? Zwar liegen vereinzelte Belege
daftir vor, dass Zurcher Junker an gemeinsamen
Stechen des landsassigen Adels und stadtischer Fiih-
rungsgruppen teilnahmen."¢ 1467 fand in Zurich
ein «gross stachen» statt, bei dem Adlige wie Ulrich
von Riumlang und Thiiring von Eptingen, Vertreter
der Oberschichten von Basel und Konstanz sowie

einige nicht namentlich bekannte Blrger Zurichs
gegeneinander antraten.” Mit Erhart Thia, der
mit der aus Konstanz stammenden Agnes Blarer
verheiratet war,"® ist auch ein Zurcher Junker als
Teilnehmer an einem Stechen nachgewiesen, das
von der Konstanzer Geschlechtergesellschaft «zur
Katzy, der auch Landadelige angehorten, veranstal-
tet worden war."® An Turnieren nahmen jedoch,
soweit bekannt, keine Zurcher Junker teil. Auch
liegen keinerlei Hinweise vor, dass Angehorige von
Zurcher Junkergeschlechtern Aufnahme in einer
Turnier- oder Adelsgesellschaft fanden, wofiir seit
dem 15. Jahrhundert vielfach ebenfalls eine Ahnen-
probe zu bestehen war.> Obschon beachtet wer-
den muss, dass die Uberlieferung und Auffindung
entsprechender Belege stark dem Zufall unterliegt,
deuten diese Beobachtungen doch darauf hin, dass
das adlige Kapital, iber das die Zarcher Junker ver-
fiigten, im Vergleich mit dem traditionellen Land-
adel begrenzt war, ist doch fur viele Landadlige -
allerdings keineswegs fur alle - die Mitgliedschaft
in einer Adelsgesellschaft sowie die Teilnahme an
Turnieren belegt.



2 Geburtssténdische Abschliessung
2.1 Korporationen

In vielen Stadten entstanden im Spatmittelalter
exklusive Korporationen, in denen sich die alten
Geschlechter, die traditionellen Eliten, organisier-
ten.”? Im Laufe des 15. Jahrhunderts ist bei vielen
dieser Geschlechtergesellschaften und Herrentrink-
stuben eine ausgepragte Tendenz zu erkennen, die
Exklusivitat durch eine zunehmend restriktivere
Formulierung und Handhabung der Zulassungs-
kriterien zu starken. Man schloss sich gegentiber
neureichen Aufsteigern ab, die als sozial nicht eben-
burtig angesehen wurden. Gesellschaften und
Trinkstuben der stadtischen Oberschichten fanden
in der Forschung lange vor allem im Rahmen von
kultur- und verfassungsgeschichtlichen Fragestel-
lungen Aufmerksamkeit.’?* Erst in jingerer Zeit er-
folgte eine Ausweitung des Blickfelds, die zu einer
differenzierteren Beurteilung solcher Korporatio-
nen fuhrte. Erkannt wurde, dass Trinkstuben nicht
nur Orte der Geselligkeit waren, wo man sich zum
gemeinsamen Essen und Trinken, zu Spielen und
zu Festen traf, sondern auch Orte der Kommuni-
kation, wo Informationen ausgetauscht, Geschafte
abgeschlossen und Politik gemacht wurde. Erkannt
wurde schliesslich - und dies ist hier von vorran-
giger Bedeutung -, dass Trinkstubengesellschaften
eine wichtige Rolle bei der Formierung und Repra-
sentation sozialer Gruppen spielten.'s

Im spatmittelalterlichen Zurich gab es drei Kor-
porationen der Oberschicht: die Konstaffel als ver-
fassungsrelevante Institution, dann die innerhalb
der Konstaffel bestehende Trinkstubengesellschaft
«zum Rideny» und schliesslich die Herrentrink-
stube «zum Schneggeny». Im Folgenden wird die
Geschichte dieser Korporationen untersucht. Im
Zentrum steht dabei die Frage, ob es sich um stan-
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disch abgeschlossene Gesellschaften handelte, in
denen sich die Junker organisierten, um sich von
den tibrigen Bevolkerungsgruppen abzusetzen.

Konstaffel und Gesellschaft «zum Riiden»

Als die Konstaffel im Ersten Geschworenen Brief
von 1336 geschaffen wurde, war sie eine hetero-
gene, die gesamte, aus Stadtadligen und reichen
Burgerlichen bestehende Oberschicht umfassende
Korperschaft. Der Konstaffel standen gleich viele
Ratssitze zu wie allen Zuinften gemeinsam. Die Rats-
herren der Konstaffel genossen das hohere Ansehen
als die Zunftmeister und dominierten zusammen
mit dem Biirgermeister die stadtische Politik. Uber
die innere Organisation der Konstaffel ist aus der
Anfangszeit kaum etwas bekannt. Offenbar han-
delte es sich im Gegensatz zu den Zinften, die 1336
als Wahl- und Verwaltungsgremien mit schriftlich
fixierten Strukturen errichtet wurden, zunachst um
einen losen Personenverband, der dem Biirgermeis-
ter unterstellt war.>* Innerhalb der Konstaffel bilde-
te der Stadtadel eine kleine, gegentiber der burger-
lichen Oberschicht weitestgehend abgeschlossene
Gruppe, die sich lediglich durch Zuzug von auswar-
tigen Ritteradligen erganzte.”” Der burgerliche Teil
der Konstaffel setzte sich laut dem Ersten Geschwo-
renen Brief aus Rentnern, Kaufleuten, Tuchhand-
lern, Wechslern, Goldschmieden und Salzhandlern
zusammen.'?® Diese zahlenmassig weit grossere
Gruppe war offen fiir Aufsteiger ztinftiger Herkunft
sowie fiir Zuwanderer.»

Mit dem Ausscheiden des alten Stadtadels und
dem Aufstieg ztunftiger Eliten im spaten 14. Jahr-
hundert begann die Konstaffel ihre Sonderstellung
einzubussen. Sie verlor an politischem Gewichtund
nahm zugleich immer mehr zunftahnliche Ziige
an. Mit dem Vierten Geschworenen Brief von 1489
und dem sogenannten Zunftbrief der Konstaffel
von 1490 wurde die Konstaffel schliesslich institu-
tionell den Zuinften angeglichen. An die Stelle einer
Zweiteilung der Stadtbevolkerung in Konstaffel und
Zunfte war eine Einteilung in 13 relativ gleichwer-
tige Wahl- und Verwaltungskorperschaften getre-
ten. Immerhin stand der Konstaffel auch nach 1489
mit insgesamt sechs Sitzen eine doppelt so grosse
Vertretung im Kleinen Rat zu wie den Zunften.°

Auch die Zusammensetzung der Konstaffel wan-
delte sich stark. Zwei Rodel, einer aus den Jahren
um 1395, der andere von 1468, erlauben Einblicke in



110

diese Entwicklung. Der um 1395 entstandene Rodel
zeigt die Konstaffel als eine Gesellschaft, die zwar
nicht mehr die gesamte Oberschicht reprasentierte,
jedoch beinahe ausschliesslich aus Oberschichts-
angehorigen zusammengesetzt war. Die Konstaf-
fel bestand nun nahezu zur Ganze aus Personen
buirgerlicher Herkunft. Der traditionelle Stadtadel
war beinahe vollstandig verschwunden. Die grosse
Mehrheit der Konstaffler war zumindest wohlha-
bend, viele waren sogar ausgesprochen reich.’*'1468
setzte sich die Konstaffel dagegen aus verschiede-
nen, sozial sehr unterschiedlich gestellten Gruppen
zusammen."* Knapp ein Drittel der Konstaffler ge-
horte einem alten Konstaffelgeschlecht an. Diese
Manner verfugten beinahe alle iiber viel 6konomi-
sches Kapital, vielfach auch uber betrachtliches ad-
liges Kapital. Daneben war eine Reihe von Personen
Mitglied der Konstaffel, die der stadtischen Unter-
schicht zuzurechnen sind. Schliesslich gab es eine
recht grosse, in sich sehr heterogene Gruppe von
Personen, die aufgrund ihrer Funktion im Dienste
der Stadt oder von Klostern und anderen geistlichen
Korperschaften der Konstaffel angehorten. Hierzu
zahlten etwa Burgermeister Jakob Schwarzmurer
der Altere, der eigentlich Saffranziinfter war,'s
der «Stadtwerchmann» Lufinger, der Stadtpfeifer
Fritschli, Ulrich Schwegler, der Meister des Wirt-
schaftshofes des Klosters Oetenbach, sowie dessen
Knechte oder auch der nachmalige Burgermeister
Hans Waldmann, der damals Amtmann des Klos-
ters Einsiedeln war.

Mit dem «Zunftbrief» der Konstaffel von 1490
wurde der Charakter der Konstaffel als Sammel-
becken fiir Personen unterschiedlichster Her-
kunft noch verstarkt. Fortan sollten alle Bewohner
der Stadt zur Konstaffel gehoren, «so kein zunfft
haben», namlich «ritter, edelltitt, burger und hin-
dersassen». Ausdricklich wurden der Konstaffel
auch die Bewohner des randstandigen Kratzquar-
tiers sowie Witwen ohne Zunftrecht zugeordnet.3*
Im Detail fassbar wird die Zusammensetzung der
Konstaffel mit den ab 1501 in dichter Folge uber-
lieferten Fronfastenrodeln,s den Abrechnungen
uber die Beitrage, die von allen Konstafflern je-
weils zu Fronfasten, den Fest- und Busswochen zu
Beginn jeder Jahreszeit, zu entrichten waren. Nun
bestanden innerhalb der Konstaffel verschiedene,
klar voneinander abgegrenzte Mitgliederkreise.
Die statushochste Gruppe innerhalb der Konstaffel

umfasste im frithen 16. Jahrhundert die «herren
und gesellen zuo der Constavel, die all fronfasten
zwen schilling gebent»,3° sowie einige verwitwete
Frauen, die ebenfalls zwei Schilling Fronfastengeld
zahlten. Diese Gruppe wird gelegentlich auch als
diejenigen «vom Stiibli» bezeichnet,'s” sie setzte
sich also aus denjenigen Mannern und Frauen zu-
sammen, die der Trinkstube «zum Riidens ange-
horten. Mit durchschnittlich gut 50 Mitgliedern,
das heisst lediglich rund einem Funftel aller Ange-
horigen der Konstaffel, war diese Gruppe relativ
klein. Es folgten die Gruppe der Biirger, die einen
Schilling Fronfastengeld bezahlen mussten, und
diejenige der Hintersassen, die ebenfalls einen Bei-
trag von einem Schilling zu leisten hatten, dann die
Gruppe der Witwen und alleinstehenden Frauen,
die je nach Vermogen einen Schilling oder sechs
Heller zahlen mussten, und schliesslich die Manner
und Frauen aus dem Kratzquartier.s®

Die Trinkstube «zum Ruidens geht zurtck auf
eine Trinkstubengesellschaft, die sich im Haus der
Herren von Lunkhofen traf. Ende 1348 beschloss der
Rat, den Gesellen, «so vor uf des estrich von Lunghof
trunken», zu erlauben, das stadtische Munzhaus ab-
zutragen und an seiner Stelle eine neue Trinkstube
zu errichten. Wer die Gesellen waren, die sich im
Haus der Herren von Lunkhofen trafen, ist nicht
bekannt. Die Formulierung im Ratsbeschluss, man
habe der Gesellschaft das Munzhaus «durch aller
edeler liiten bette und dienstes willen» tiberlassen,
deutet darauf hin, dass es sich um eine Gesellschaft
der Stadtadligen handelte.*® Der wohl 1349 errich-
tete Neubau, das Haus «zum Ruden», war ein re-
prasentatives, allseitig frei stehendes Gebaude, das
direkt an der Limmat lag. Im ersten Obergeschoss
befand sich ein grosser Saal mit einem holzernen
Tonnengewdlbe, der auch vom Rat genutzt wurde,
um Gaste zu bewirten.+°

Die personelle Zusammensetzung und die in-
nere Organisation der Gesellschaft «zum Ruden»
ist bis weit ins 15. Jahrhundert hinein in den Quel-
len kaum fassbar. Deutlich wird immerhin, dass die
Trinkstube auch nach dem Ausscheiden des traditio-
nellen Stadtadels eine Gesellschaft der stadtischen
Spitzengruppe blieb. Die Mitglieder der Trinkstube
werden in den Quellen regelmassig als die «Herren
zum Riden» bezeichnet.*' Aus zahlreichen Eintra-
gen in den Rats- und Richtbtichern, die Konflikte
im «Ruden» dokumentieren, geht hervor, dass die



Abb. 82: Ausschnitt aus
einem Fronfastenrodel der

Konstaffel. Verzeichnet sind,

beginnend mit den Burger-
meistern und den Rittern,
die Mitglieder des «Stibli».

Die roten Zeichen hinter den
Namen dienten der Buchfiih-
rung uber die vierteljéhrlich
zu entrichtenden Beitrage
(StAZH, W 115, 115.1, Rodel
1501).

Trinkstube von den vornehmen Konstafflern fre-
quentiert wurde. So kam es 1433 - um nur ein
Beispiel anzufithren - zu einem Streit, in dessen
Verlauf der Kleinrat aus der Konstaffel und spatere
Blirgermeister Rudolf Meiss [23] das Messer ge-
gen den Landadligen Friedrich von Hinwil ztickte.
Am Streit beteiligt waren Hans Schwend der Lange
(Linie B) [40], wie Meiss Kleinrat aus der Kon-
staffel, Johann Meiss [8] und Heinrich Schwend
(Linie B) [52], beides nachmalige Kleinrate aus
der Konstaffel, sowie Rudolf Schultheiss unterm
Schopf, der Vorsteher des Stadtgerichts.'** Auch vor-
nehme Konstafflerinnen nutzten den «Rudens fur
gesellschaftliche Anlasse. Beispielsweise erhielten
Agnes Blarer, die Frau von Erhart Thia,'* und Klara
von Rischach, die Frau von Johann Schwend dem
Jingeren (Linie A) [25], von Grafin Margarethe von
Savoyen, der Frau von Graf Ulrich V. von Wart-
temberg, als Dank fiir (nicht naher bezeichnete)
Wohltaten, die ihr die Frauen erwiesen hatten, ein
Fass Wildbret, das diese zum Neujahr im «Ruden»
verzehren sollten.'+

Die Gesellschaft «zum Riden» genoss gemein-
sam mit der Gesellschaft «zum Schneggen» eine ge-
sellschaftliche Vorrangstellung. In stadtischen Ver-
ordnungen wurden diese Gesellschaften gegentiber
den ubrigen Trinkstuben privilegiert. So durften
sie nach Belieben Holz aus dem Sihlwald beziehen,
wahrend den anderen Trinkstuben lediglich eine
begrenzte Holzmenge zustand.** Im Sittenmandat
von 1488 wurden unter anderem den Biirgerinnen
der Stadt Beschrankungen beim Tragen kostbarer
Kleidung auferlegt. Beschlagene Gurtel und mit
Seide besetzte Kleider durften nur noch von «fro-
wen und tochtern, so von recht uff die geselschaften
zem Riiden oder zem Schneggen gehoreny, getra-
gen werden oder von Frauen, deren Ehemanner ein
Vermogen von mindestens 1000 Gulden besassen;
Kleider mit silbernen oder vergoldeten Hakchen,
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Ringen und Spangen nur noch von Frauen, die zum
«Rudeny oder zum «Schneggen» gehorten.*® Der
Zugang zum «Rudeny» war jedoch nicht den vorneh-
men Konstafflern vorbehalten. Der «Rtuden» diente
auch als offentliches Gasthaus, in dem Angehorige
verschiedener sozialer Schichten verkehrten.'+?
In der Trinkstubengesellschaft selbst durften die
vornehmen Konstaffelgeschlechter zwar den Kern
gebildet haben, unter sich waren sie hier aber zu-
mindest in der ersten Halfte des 15. Jahrhunderts
nicht. Hierauf deutet eine unvollstandig erhaltene
Namensliste aus der Zeit um 1440, die vermutlich
aus dem «Ruden» stammt. Verzeichnet sind die
Namen von 22 Mannern. Die Mehrheit davon sind
als Konstaffler zu identifizieren, es finden sich je-
doch auch (mindestens) sechs Zinfter.'+®

Im Laufe der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
begann sich die Trinkstube im «Riiden» zu einer
zunehmend exklusiven Gesellschaft der Junkerge-
schlechter zu wandeln. Bis anhin war die Orientie-
rung an einer junkerlichen Lebensweise offenbar
problemlos mit der Zugehorigkeit zu einer Zunft
zu vereinbaren gewesen. Die Schwarzmurer, die
Glenter oder die Stiissi pflegten ganz ausgepragt
adlige Lebens- und Reprasentationsformen, blieben
jedoch Zinfter. Gegen Ende des 15. Jahrhunderts
trat hingegen eine Reihe von sehr einflussreichen
und vermogenden, einiges adliges Kapital besit-
zenden zunftigen Geschlechtern wie die Roist, die
Effinger, die Grebel oder eine Linie der Schwarz-
murer in die Konstaffel iiber und fand Aufnahme im
«Stublix; im frithen 16. Jahrhundert folgten weitere
Geschlechter wie die von Cham, die Schmid und die
Wyss.#* Die einen adligen Lebensstil pflegenden
Geschlechter konzentrierten sich nun im «Stiibli.
Dass jemand wie Hans Keller, der tiber viel okono-
misches und einiges adliges Kapital verfuigte und,
wie die Heiratsverbindungen seiner Tochter Anna
und Ursula mit den Junkern Jorg Goldli [15] be-
ziehungsweise Hans Grebel deutlich zeigen, von
den Junkergeschlechtern als ebenbtirtig akzeptiert
wurde, wie seine Vorfahren Mitglied der Meisen-
zunft blieb, wurde zur Ausnahme.’s® Die Grunde
fir diesen Zug ins «Stiibli» werden in den Quellen
nicht direkt fassbar. Die Hoffnung, als Konstaffler
schneller Karriere im Dienste der Stadt machen zu
konnen, durfte jedenfalls kaum eine Rolle gespielt
haben. Zwar stand der Konstaffel eine grossere Zahl
von Klein- und Grossratsstellen zu als den Zunften,

die Konkurrenz um diese war jedoch um einiges
starker als in den Zunften. Vielmehr ist davon aus-
zugehen, dass die Gesellschaft «zum Riden» zum
Kristallisationskern der sich formierenden und
sich von der ubrigen Oberschicht abschliessenden
Gruppe der Junker wurde: Wer als Junker gelten
wollte, musste dem «Stiibli» angehdren.

Bereits im frithen 16. Jahrhundert war die Zahl
der Mitglieder des «Stuibli», die nicht iber ein Min-
destmass an adligem Kapital verfugten, mit durch-
schnittlich knapp einem Viertel klein. Die nicht-
junkerlichen Mitglieder standen zudem am Rande
der Gesellschaft «zum Rudeny», wie der Aufbau
der Fronfastenrodel zeigt, in denen die Mitglieder
nach Status und Prestige eingereiht wurden. An der
Spitze der Rodel der Jahre 1501 bis 1514 figurierten
die Burgermeister und Alt-Biirgermeister, es folgten
die Trager des Rittertitels, dann die Vertreter der eta-
blierten Junkergeschlechter sowie diejenigen Land-
sassen (auf der Landschaft ansassige Besitzer von
Gerichtsherrschaften und Burgen), die viel adliges
Kapital besassen.'s' Ganz am Schluss standen dage-
gen die Vertreter von «freiens, nicht an eine Zunft
gebundenen Gewerben und weitere Personen, die
iber kein adliges Kapital verfiigten: Manner wie
der Schreiber Hans Horwer, der Goldschmied Hans
Rugger, der Arzt Johannes de Cecilia, der Landsasse
Jakob Appli, der zwar Besitzer der Gerichtsherr-
schaft Maur war, sich in seinem Lebensstil jedoch
kaum von der bauerlichen Bevolkerung unter-
schied,’s* oder derum 1505 in die Konstaffel tiberge-
tretene Konrad Bachofen, ehemaliger Zunftmeister
der Zunft zur Schuhmachern.'s* In der Folge wurden
die Nichtjunker innerhalb des «Stiibli» zunehmend
an den Rand gedrangt. Im Fronfastenrodel von 1528,
dem ersten nach einer Liicke von 13 Jahren wieder
iberlieferten Rodel, wurden die Nichtjunker durch
einen Seitenwechsel abgegrenzt, in demjenigen von
1530 durch einen Strich. In den Fronfastenrodeln
von 1536 sind nur noch eine Handvoll Manner und
Frauen aufgefithrt, die nicht einem Geschlecht an-
gehorten, das einen junkerlichen Lebensstil pflegte;
im Fronfastenrodel von 1538 wurden schliesslich
alle Manner im «Stubli» ausser dem Stadtschreiber
Werner Beyel und dem Tuchhandler Konrad Escher
(vom Glas) [41] als Junker tituliert.’s+

Die Konstaffel war also, so lasst sich zusammen-
fassend festhalten, keine dem Adel vorbehaltene
Korporation, weder im 14. Jahrhundert, als in ihr



Abb. 83: Blick auf das Haus
«zum Riden». Foto nach
dem Umbau von 1937 (BAZ).

durch den Ersten Geschworenen Brief der Stadt-
adel und die burgerliche Oberschicht zusammen-
gefasst wurden, noch im 15. und 16. Jahrhundert, als
sie zunachst vereinzelt, ab dem Ratsbeschluss von
1490 dann in grosser Zahl Angehorige von nicht-
zunftigen Unterschichten und Randgruppen auf-
nahm. Exklusiver war die Trinkstube «zum Ruden.
Ursprunglich war diese wahrscheinlich eine Kor-
poration des traditionellen Stadtadels gewesen. In
der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts begann sie
sich zu einer Vereinigung der Junker zu wandeln.
Wahrend des hier untersuchten Zeitraums blieb das
«Stubli» jedoch trotz unverkennbarer Abschlies-
sungstendenzen offen fiir zunftige Aufsteiger. Erst
in der zweiten Halfte des 16. Jahrhunderts wur-
den Neuaufnahmen immer seltener und horten im
17. Jahrhundert schliesslich vollstandig auf.'ss
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Gesellschaft «zum Schneggen»

Die Anfange der Gesellschaft «zum Schneggen lie-
gen weitgehend im Dunkeln. Mitglieder der Gesell-
schaft werden in den Quellen erstmals 1382 fassbar,
als die «gesellen zem Sneggens einen Fasnachts-
umritt auf dem Munsterhof veranstalteten.'s® Eine
dem Rat vorbehaltene Trinkstube im Haus «zum
Schneggen» scheint jedoch schon um 1345 bestan-
den zu haben. Genauere Konturen gewinnt das Bild
der Gesellschaft im 15. Jahrhundert. Der «Schneg-
geny war als Schildnerschaft organisiert. Die Zu-
gehorigkeit zur Gesellschaft wurde reprasentiert
durch einen Schild, der in der Regel in der mann-
lichen Linie vererbt wurde, jedoch auch verkauft
oder verschenkt werden konnte. Die Inhaber der
einzelnen Schilde sind erst ab 1559 liickenlos be-
legt.'s” Aufschliisse tiber den Kreis der Mitglieder
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der Gesellschaft gibt ein Schildnerrodel aus der Zeit
des Alten Ziirichkriegs.

Der Rodel, der am ehesten in den Jahren 1441/42
entstanden sein durfte, ist lediglich in verschiede-
nen, offensichtlich unzuverlassigen und erheblich
voneinander abweichenden Abschriften aus dem
spaten 16. Jahrhundert uberliefert.'s® Aufgefithrt
werden insgesamt 61 Manner; das Original enthielt
allerdings noch - je nach Abschrift - vier oder mehr
weitere Namen, die verblichen und deshalb fur
die Abschreiber «nit miiglich ze lasen» waren. Die
meisten im Rodel aufgefihrten Manner zahlten,
soweit sie iiberhaupt zu identifizieren sind, zur
Oberschicht; immerhin knapp die Halfte gelangte
im Laufe ihrer politischen Karriere in den Kleinen
Rat. An der Spitze des Rodels stehen mit Ritter Hein-
rich Schwend (Linie B) [52], Ritter Johann Schwend
dem Jungeren (Linie A) [25], Ritter Gotz Escher [6],

Ulrich von Lommis und Johann Schwend dem Alte-
ren (Linie A) [24] finf Manner, die iiber viel adliges
Kapital verfugten. Unter den uibrigen aufgefithrten
Mannern finden sich einige weitere, die ein be-
trachtliches Mass an adligem Kapital besassen. Der
Besitz von adligem Kapital war jedoch keineswegs
Bedingung fir die Mitgliedschaft. Die Mehrheit der
im Rodel genannten Manner ist eindeutig nicht den
Junkern zuzurechnen.

Ein dhnliches Resultat ergibt sich, wenn die (we-
nigen) ubrigen Quellen Uber den Besitz und die
Weitergabe von Schilden ndher ins Auge gefasst
werden.'®® Auch die sechs Manner, die hier als Be-
sitzer eines Schilds belegt sind - der Tuchfarber
Johann Landolt, Heinrich Obrist, Rudolf Ochein, Ja-
kob Hagnauer, Burgermeister Hans Waldmann (der
sogar zwei Schilde besass) und Heinrich Keller -,
verfugten keineswegs alle iiber selbst erworbenes



Abb. 84: Auf dem Fischmarkt
werden 1444 Johann Meiss [8]
und Ulman Trinkler, genannt

stellung aus der um 1506
entstandenen Kopie der Chro-
nik Gerold Edlibachs zeigt
Zérnli, hingerichtet. Ihnen im Hintergrund das Rathaus,
wurde vorgeworfen, im Alten an das sich rechts das Haus
Zirichkrieg die Stadt verraten
und mit den Eidgenossen

paktiert zu haben. Die Dar-

«zum Schneggen» anschliesst
(ZBZ,Ms.A 77, fol. 47v).

oder gar ererbtes adliges Kapital. Obschon in den
Quellen gelegentlich von den «herren zum sneg-
geny» oder den «junkherren zuo dem schneggens
die Rede ist,'*° war der «Schneggens, anders als der
«Ruden», nicht eine den vornehmen, einen junker-
lichen Lebensstil pflegenden Geschlechter der Stadt
vorbehaltene Gesellschaft, sondern eine eng mit
dem Rat verflochtene Gesellschaft, die einer ziem-
lich breiten stadtischen Elite offenstand.

2.2 Heiratskreise

Die Vermutung, die Junker hatten sich im spaten
15. Jahrhundert zu einer zunehmend starker ab-
geschlossenen sozialen Gruppe formiert, soll im
Folgenden mittels der Untersuchung der Heirats-
beziehungen der stadtischen Oberschicht um 1500
uberpriiftwerden. Heiratskreise sind, wiein der For-
schung verschiedentlich betont wurde, von grosser
Bedeutung fiir die Bildung und Reproduktion sozia-
ler Gruppen. Die eingegangenen Heiratsverbindun-
gen geben Aufschluss dartiber, wer in einer sozialen
Gruppe als akzeptabler oder als wiinschenswerter
Heiratspartner galt und wer nicht. Sie konnen also
als Massstab dafur dienen, wo die Grenzen einer
sozialen Gruppe verliefen, und zeigen auf, welche
soziale Position sich die Mitglieder einer Gruppe
selbst zuschrieben und welche Position ihnen von
aussen zugeschrieben wurde. Heiraten innerhalb
einer Gruppe trugen dazu bei, die Identitat dieser
zu festigen.'®!
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In der Forschung zum spatmittelalterlichen Zi-
rich wurde wiederholt die These aufgestellt, dass
sich der Heiratskreis der Junkergeschlechter im 15.
und frithen 16. Jahrhundert von demjenigen der iib-
rigen Oberschicht unterschied. Die ausfiihrlichste
Untersuchung stammt von Ulrich Vonrufs, der die
Heiratsbeziehungen der «vornehmsten Konstaffel-
geschlechter» des 15. Jahrhunderts analysiert hat
und dabei zum Schluss kam, dass diese Geschlech-
ter vorwiegend Heiratsverbindungen mit Land-
adeligen oder mit Personen aus vornehmen und
einflussreichen Familien anderer Stadte eingingen.
Heiraten innerhalb der Konstaffel seien dagegen
zumindest im Zeitraum zwischen 1450 und 1489
selten gewesen, ebenso Heiraten mit ziinftigen Ge-
schlechtern.’ Allerdings sind seine Resultate, da
er sich beinahe ausschliesslich auf die keineswegs
immer zuverlassige altere Literatur abstutzt, nur
bedingt tragfahig. Unter den von Vonrufs zusam-
mengestellten Heiratsverbindungen befinden sich
zahlreiche, fur die die Quellenbelege fehlen oder
die es schlicht nicht gegeben hat.'®* Die Frage, ob
sich die Heiratskreise der Junkergeschlechter und
der tibrigen Oberschicht tatsachlich unterschieden,
kann nur auf der Grundlage von Quellenarbeit zu-
verlassig beantwortet werden. Dies soll im Folgen-
den geleistet werden.

Die Eheverbindungen der Kleinrate

In einem ersten Schritt wurden zunachst, um einen
aussagekraftigen Querschnitt durch die gesamte
Oberschicht zu erhalten, die Heiratsbeziehungen
derjenigen 146 Manner eruiert, die im Zeitraum
zwischen 1489 und 1515 dem Kleinen Rat angehor-
ten. Ausgehend von einer moglichst umfassenden
Sichtung des Quellenmaterials konnten fiir die hier
im Fokus stehenden Jahre vor 1525 insgesamt 111
Eheverbindungen festgestellt werden (siehe An-
hang 2.1). Diese Heiratsverbindungen betreffen 9o
Manner (62 Prozent der Untersuchungsgruppe):
Fir 71 Manner konnte eine Eheverbindung, fir 17
Manner konnten zwei und fiir zwei Manner drei
Eheverbindungen festgestellt werden. Wahrend fur
die in der Regel gut belegten Kleinrate aus der Kon-
staffel und der ztinftigen Spitzengruppe ein grosser
Teil aller tatsachlich geschlossenen Heiratsverbin-
dungen bekannt sein durfte,'® ist die Quellenlage
fur viele Kleinrate aus den Handwerkerzunften we-
niger gunstig. Die meisten der 56 Manner, deren
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Eheverbindungen unbekannt sind, gehoren denn
auch einer dieser Ziinfte an.

Um den Heiratskreis der junkerlichen Klein-
rate mit dem der ubrigen Kleinrate vergleichen
zu konnen, wurden alle 9o Kleinrate, fiir die sich
mindestens eine Eheverbindung nachweisen lasst,
und ihre insgesamt 111 Ehefrauen hinsichtlich ihres
adligen Kapitals klassifiziert. Fur alle diese Personen
wurde aufgrund ihres familiaren Hintergrunds, der
Titulaturen, mit denen sie in den Quellen bedacht
wurden, sowie weiterer Indizien eine Einschatzung
vorgenommen, ob sie zum Zeitpunkt ihrer (ersten)
Heiratiiber so viel adliges Kapital verfiigten, dass sie
innerhalb der stadtischen Gesellschaft junkerliches
Ansehen genossen haben durften. Eine solche Ein-
stufung ist, und dies gilt es im Folgenden im Auge
zu behalten, zwar in vielen Fillen problemlos mog-
lich. Die Ubergange zwischen Junkern und Nicht-
junkern waren jedoch fliessend. Es gab Personen,
die sich aus heutiger Sicht nur schwer zuordnen las-
sen und die zumindest teilweise auch aus Sicht der
Zeitgenossen eine Zwischenstellung eingenommen
haben durften.

Unter denjenigen 90 Kleinraten, von denen
mindestens eine Ehefrau bekannt ist, durften 20
als Junker angesehen worden sein. Fir diese 20
junkerlichen Kleinrate, die mit Ausnahme des Mei-
senziinfters Hans Keller alle der Konstaffel ange-
horten, sind insgesamt 26 Eheverbindungen belegt.
Die Untersuchung der sozialen und geografischen
Herkunft der Ehefrauen zeigt zweierlei: Die junker-
lichen Kleinrate heirateten in der Regel Frauen, die
zum einen ebenfalls iber viel adliges Kapital verfug-
ten und die zum anderen nicht aus Ziirich stamm-
ten. Von den 26 Ehefrauen stammten nicht weniger
als 20 von ausserhalb. Bei diesen auswartigen Hei-
ratsbeziehungen konnte die soziale Position der
Ehefrauen in insgesamt 19 Fallen naher bestimmt
werden. Die iiberwiegende Mehrheit dieser Frauen
(16 von 19) stammte aus Geschlechtern des traditio-
nellen Adels oder aus Aufsteigergeschlechtern, die
sich einem adligen Lebensstil zugewandt hatten.
Uber kein oder nur wenig adliges Kapital verfug-
ten hingegen nur drei der auswartigen Ehefrauen.
Bemerkenswert sind insbesondere die engen Ver-
bindungen zum traditionellen Landadel der Ost-
schweiz, des Aargaus und Stiddeutschlands. Verhalt-
nismassig haufig waren auch Ehen mit Frauen aus
den Oberschichten siiddeutscher Stadte.

Weit seltener heirateten die junkerlichen Klein-
rate innerhalb der Stadt Zurich. Von den sechs
Heiratsverbindungen innerhalb der stadtischen
Gesellschaft wurde die Halfte mit anderen Junkerge-
schlechtern geschlossen: Es heirateten Jakob Escher
(vom Luchs) [14] und Anna Schwend (Linie B) [54],
Marx Roist und Dorothea Goldli [45] sowie Jakob
Thia und Sophia Schwarzmurer, die Tochter von
Blrgermeister Jakob Schwarzmurer dem Alteren.
Bei den ubrigen drei Heiraten innerhalb der stad-
tischen Gesellschaft handelt es sich um solche zwi-
schen junkerlichen Kleinraten und Frauen aus der
zuinftigen Oberschicht: Rudolf Escher (vom Glas) [34]
war in zweiter Ehe mit Anna Widmer verheiratet,
Hans Keller mit Anna Studler und Gerold Meyer
von Knonau [7] mit Anna Reig. In der Gruppe der
junkerlichen Kleinrate stammten somit von den 25
Ehefrauen, deren soziale Herkunft bestimmt werden
konnte, drei Viertel (19 von 25) aus Familien, die
ebenfalls junkerliches Ansehen besassen, wahrend
nur sechs Ehefrauen tiber kein oder zumindest nur
wenig adliges Kapital verfiigten. Der Heiratskreis der
junkerlichen Kleinrate war also einerseits geogra-
fisch sehr weit, andererseits sozial sehr homogen.

Ein ganz anderes Bild ergibt sich, wenn die Her-
kunft der Ehefrauen der nichtjunkerlichen Kleinrate
einer Betrachtung unterzogen wird. Fur diese 70
Kleinrate konnten insgesamt 85 Heiratsverbindun-
gen ermittelt werden. Da die Quellenlage fir die
meisten dieser Frauen nicht allzu dicht ist, liess sich
die geografische Herkunft lediglich in zwei Dritteln
der Falle eruieren. Von diesen 54 Frauen stammte
die grosse Mehrzahl (85 Prozent) aus Ziirich. Ob-
schon fiir viele derjenigen Frauen, deren geografi-
sche Herkunft nicht festgestellt werden konnte, zu
vermuten ist, dass sie nicht aus der Stadt, sondern
aus der naheren und weiteren Umgebung Ziirichs
stammten, kann somit festgehalten werden, dass die
nichtadligen Kleinrate vor allem Frauen aus anderen
Zircher Familien heirateten. Auch tber die soziale
Herkunft der Ehefrauen der nichtjunkerlichen Klein-
rate ist vielfach wenig bekannt. Festzustellen ist je-
doch, dass eheliche Verbindungen, bei denen beide
Partner aus der ziinftigen Oberschicht stammten,
verhaltnismassig haufig waren. Verbindungen mit
Familien, die viel adliges Kapital besassen, waren
in dieser Gruppe dagegen ausserst selten. Allianzen
mit Geschlechtern des traditionellen Landadels sind
iberhaupt keine bekannt. Allerdings zeigt die Ehe



zwischen Peter Effinger und Anna Meyer von Kno-
nau [9], der Tochter von Junker Hans Meyer von Kno-
nau [6], dass es aufstrebenden Ziinftern durchaus
moglich war, in den Kreis der sich als adlig verstehen-
den Geschlechter einzuheiraten.

In einem ersten Fazit kann somit festgehalten
werden, dass sich der Heiratskreis der junkerlichen
Kleinrate deutlich von dem der iibrigen Kleinrate
unterschied. Wahrend Erstere hauptsachlich Hei-
ratsverbindungen eingingen mit Landadligen und
mit Frauen aus sozial ahnlich gestellten Familien
anderer Stadte, heirateten Letztere meist Frauen aus
anderen zunftigen Zuircher Familien. Dieser Befund
sollim Folgenden anhand der detaillierten Untersu-
chung des Heiratskreises der «Stiiblijunker», der in
der Gesellschaft «zum Riidens» zusammengeschlos-
senen Junkergeschlechter, sowie des Heiratskrei-
ses von zwei Geschlechtern der zunftigen Spitzen-
gruppe iiberprift werden. Die Quellenlage fiir eine
solche Untersuchung ist recht giinstig; allerdings
ist damit zu rechnen, dass einzelne Heiraten, insbe-
sondere schlechte Partien von Frauen, keine Spuren
in den Quellen hinterlassen haben.

Der Heiratskreis der Stiiblijunker

Fur die funf Junkergeschlechter Escher, Goldli,
Meiss, Meyer von Knonau und Schwend, die um
1500 zum Kern der Gesellschaft «zum Ruden» ge-
horten, liessen sich fuir den Zeitraum zwischen 1470
und 1519 gut 40 Eheverbindungen ermitteln (siehe
Anhang 2.2). Die Untersuchung der sozialen und
geografischen Herkunft der Ehepartner bestatigtim
Wesentlichen die oben gewonnenen Resultate: Die
Frauen und Manner aus einem dieser fiinf Junker-
geschlechter heirateten in der Regel Partner, die
ebenfalls viel adliges Kapital besassen. Viele Ehen
(deutlich mehrals die Halfte) wurden iiber die Gren-
zen der Stadt hinaus geschlossen. Intensive Bezie-
hungen bestanden zu sozial ahnlich gestellten Fiih-
rungsgruppen anderer Stadte, insbesondere nach
Konstanz. Bei immerhin elf Heiraten stammten die
Ehepartner aus dem traditionellen Adel. Bei neun
Heiraten kamen die Ehepartner aus auswartigen
Geschlechtern wie den Motteli, genannt vom Rap-
penstein, den Segesser oder den von Diesbach, die
zwar einfacher Herkunft waren, im hier untersuch-
ten Zeitraum aber als adlig gegolten haben durften.
Bei filnf Eheverbindungen schliesslich stammten
beide Partner aus der Gesellschaft «zum Riidens.
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Heiratsbeziehungen, bei denen der Ehepartner
kein oder nur wenig adliges Kapital besass, waren
dagegen selten. Sechs dieser insgesamt vierzehn
Ehen wurden von Mannern und Frauen geschlos-
sen, die aus verschiedenen Grunden keine valablen
Partner fur prestigetrachtigere Verbindungen wa-
ren. Verena Escher (vom Luchs) [22], Tochter von
Ritter Heinrich Escher (vom Luchs) [13], die in erster
Ehe mit Ulrich Weibel aus Greifensee und in zwei-
ter Ehe mit dem Hutmacher Hans Berker verheira-
tet war, durfte illegitimer Herkunft gewesen sein.
Unehelich geboren war auch Hans Escher (vom
Glas) [40]. Seine Position und die seiner Nachkom-
men war um 1500 bedeutend tiefer als diejenige der
ubrigen Vertreter der Escher. Uber geniigend dkono-
misches Kapital, um wie die Escher vom Luchs oder
wie sein Bruder Rudolf Escher (vom Glas) [34] und
dessen Nachkommen ein Leben als Rentner fith-
ren zu konnen, verfligten weder Hans noch seine
Sohne Konrad [41] und Hans Escher (vom Glas) [50].
Adliges Kapital in nennenswertem Mass besass kei-
ner von ihnen. Dass ihre Ehefrauen, soweit tiber-
haupt Naheres tiber sie in Erfahrung zu bringen
war, aus der zunftigen Oberschicht stammten, ver-
mag deshalb nicht zu erstaunen. Hans Schwend
(Linie A) [32] schliesslich, der die nicht genauer zu
verortende, sicher jedoch sozial um einiges tiefer
gestellte Elisabeth Meyer geheiratet hatte, war wohl
geistig behindert.

Die ibrigen acht unstandesgemadssen Ehever-
bindungen sind hinsichtlich der (allerdings nur zu
erschliessenden) Motive sowie ihrer Auswirkungen
recht unterschiedlich gelagert. Bei der Mehrzahl
dieser ehelichen Verbindungen gehorte der nicht-
junkerliche Ehepartner einer wirtschaftlich erfolg-
reichen, aufstrebenden Familie an. Peter Effinger
beispielsweise, der Anna Meyer von Knonau [11],
die Tochter von Junker Hans Meyer von Knonau [6]
heiratete, war der Erbe eines grossen Vermogens -
sein Vater versteuerte in den Jahren 1467 bis 1470
beinahe 8000 Gulden - und orientierte sich ganz
ausgepragt an den Lebens- und Reprasentationsfor-
men der vornehmen Konstaffelfamilien: Wahrend
sein Vater der Kambelzunft angehorte, trat Peter
Effinger in die Konstaffel iiber. Die Geschafte seines
Vaters, der im Handel mit Eisen und Stahl engagiert
war, fuhrte er nicht fort, sondern beschrankte sich
auf die Verwaltung seiner ererbten Besitzungen,
zu denen die Gerichtsherrschaft Wettswil-Sellen-
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buiren-Stallikon gehorte. 1471 erwarb er von Kaiser
FriedrichIII. einen «adligen» Wappenbrief. Die Ehe
zwischen Anna Meyer von Knonau und Peter Effin-
ger durfte fiir beide Seiten vorteilhaft gewesen sein:
Die Meyer von Knonau kniipften eine Verbindung
zu dusserst vermogenden Aufsteigern, wahrend die
Ehe fiir die Effinger einen Prestigegewinn bedeutete
und ihnen den Weg unter die vornehmsten Ge-
schlechter der Stadt ebnete.

Ahnliches gilt fiir weitere Eheverbindungen
zu nichtjunkerlichen Familien, etwa fur die Hei-
rat von Rennward Goldli [38] und Dorothea Seiler,
der Tochter des Luzerner Schultheissen Ludwig Sei-
ler, der im Tuchhandel zu Reichtum gekommen
war, oder fur die Heirat von Rudolf Schwend (Li-
nie B) [47] und Margarethe Tunger, wahrscheinlich
einer Tochter des Schneiderztinfters Heinrich Tun-
ger, der 1470 mit einem versteuerten Vermogen von
an die 6000 Gulden zu den grossten Steuerzahlern
der Stadt zahlte. Bei anderen Heiraten ist hingegen
davon auszugehen, dass sie als Mesalliancen ange-
sehen wurden. Beispiele hierfur sind die Heirat von
Hans Meyer von Knonau [8], dem einzigen Sohn
von Gerold Meyer von Knonau [7], und der aus einer
nur massig begliterten Wirtsfamilie stammenden
Anna Reinhartoder die Ehe zwischen Felix Schwend
(Linie B) [s0] und Magdalena Hartmann, einer Leib-
eigenen der Herrschaft Eglisau.

Es kann also festgehalten werden, dass insge-
samt etwa zwei Drittel der Angehorigen der Escher,
der Goldli, der Meiss, der Meyer von Knonau und
der Schwend mit Partnern verheiratet waren, die
ebenfalls viel adliges Kapital besassen. Wenn die
unehelichen Sohne und Tochter ausgeklammert
werden, erfolgten sogar an die drei Viertel der Hei-
rateninnerhalb eines tiber viel adliges Kapital verfii-
genden Kreises. Das Heiratsverhalten der Junkerge-
schlechter war also in betrachtlichem Grad gepragt
durch soziale Homogamie. Die Junker waren ganz
offensichtlich darum bemtuht, ihre Nachkommen
wenn moglich mit Angehorigen des traditionellen
Adels oder mit ahnlich gestellten Ehepartnern aus
Zurich oder einer benachbarten Stadt zu verheira-
ten. Dies gilt sowohl fir mannliche wie fur weibli-
che Nachkommen. Innerhalb des hier untersuchten
Samples heirateten Tochter sogar etwas haufiger als
Sohne Partner aus gleichrangigen Kreisen.

Von besonderem Interesse sind schliesslich die
zwischen den Stitblijunkern geschlossenen Hei-

raten. Die Junkergeschlechter waren im spaten
15.Jahrhundertiiber ein dichtes Netz von Verwandt-
schaftsbeziehungen verbunden. Deutlich sichtbar
werden diese Verbindungen bei der 1494 erfolgten
Hochzeit zwischen Anna Schwend (Linie B) [54]
und Jakob Escher (vom Luchs) [14].1> Am Abschluss
des Heiratsvertrags waren Angehorige von nahezu
allen wichtigen Junkergeschlechtern beteiligt,
namlich auf der Seite von Anna Schwend nebst
vier Vertretern der Schwend - Konrad Schwend
(LinieA)[27], Heinrich Schwend (Linie B) [46], Chor-
herr am Grossmunster, Hans Schwend (Linie B) [58]
und Swederus Schwend (Linie B) [65] - auch die
«friindey» (Verwandten) Heinrich Goldli [13], sein
Sohn, der Konstanzer Domherr Roland Goldli [14],
sowie Hans Meiss der Jungere [11], auf der Seite
von Jakob Escher nebst seiner Mutter Veronika von
Roggwil, die durchihren Vetter Gregorius von Rogg-
wil aus Konstanz als Rechtsbeistand unterstiitzt
wurde, auch die Verwandten Heinrich Schwarz-
murer, Chorherr und Kantor am Grossmiunster,
Hartmann Rordorf, Hans [6] und Gerold Meyer von
Knonau [7], Rudolf Escher (vom Glas) [34] sowie
Heinrich Irmensee von Schaffhausen.

In welcher genealogischen Verbindung diese als
«frinde» bezeichneten Personen zu den Brautleu-
ten standen, ist nicht immer genau auszumachen.
In den allermeisten Fallen handelte es sich jedoch
um Verwandtschaftsbeziehungen, die auf Anfang
des 15. Jahrhunderts geschlossenen Heiraten be-
ruhten. Innerhalb der fithrenden Geschlechter be-
stand ein lange zurtickreichendes und recht prazi-
ses Wissen um Verwandtschaftsbeziehungen.*® So
waren sich die Meiss und die Linie B der Schwend
im spaten 15. Jahrhundert sehr wohl bewusst, mit-
einander verwandt zu sein. Hans Meiss der Jun-
gere [11] wird nicht nur im angefithrten Heiratsver-
trag, sondern auch in zahlreichen weiteren Quellen
als «vetter» oder als «friind» von Vertretern der
Linie B der Schwend bezeichnet;'” einmal wird
er sogar einer der nachsten «frinde» von Anna
Schwend (Linie B) [54] genannt.'®® Die Heirat zwi-
schen Adelheid Meiss [20] und Berchtold Schwend
(Linie B) [39], die das Verwandtschaftsverhaltnis
zwischen den beiden Geschlechtern begriindete, lag
jedoch bereits ein knappes Jahrhundert und meh-
rere Generationen zuriick: Hans Meiss der Jungere
war der Enkel von Johann Meiss [7], dem Bruder
Adelheids, Anna Schwend war eine Urenkelin von



Abb. 85: Heraldische Aus-
schmiickung eines spéat-
gotischen Zimmers aus dem
Fronfastenhaus, Limmatquai
102. Zwei Greifen halten
das Wappenpaar Schwend-
Meiss, zwei Lowen das
Wappenpaar Schwend-
Schwend. Die Wappen
beziehen sich auf Heinrich
Schwend (Linie B) [52] und
seine Frau Regula Schwend
(Linie A) [26] sowie auf die
Eltern Heinrichs, Berchtold
Schwend [39] und Adelheid
Meiss [20]. Zeichnung von
Ludwig Caspar Pfyffer, vor
1870 (StAZH,W 1 3,111.16,
fol. 25r).
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Berchtold Schwend; gemeinsame Vorfahren der
beiden waren Heinrich Meiss [5] und seine Frau
Elisabeth Kilchmatter, die Urgrosseltern von Hans
Meiss dem Jlingeren beziehungsweise die Urur-
grosseltern von Anna Schwend. Das dichte Netz der
Verwandtschaftsbeziehungen zwischen den Jun-
kergeschlechtern (und das Wissen darum) stiftete
zwar nicht unbedingt Solidaritaten - die Schwend
und die Goldli gingen beispielsweise wahrend der
Zeitvon Waldmanns Herrschaft lange Zeit politisch
getrennte Wege -,'* es diirfte aber dazu beigetragen
haben, dass sich die Junker als zusammengehorig
empfanden.

Um 1500 wurden, nachdem es zuvor wahrend
mebhr als fiinfzig Jahren kaum zu Heiraten zwischen
den eine adlige Lebensweise pflegenden stadtischen
Geschlechtern gekommen war,”7° innert kurzer Zeit
allein zwischen den wichtigsten Junkergeschlech-
tern funf Heiraten geschlossen: 1494 heirateten,
wie erwahnt, Anna Schwend und Jakob Escher, um
1495 heirateten Dorothea Goldli [45] und Marx
Roist, um 1500 Regula Escher (vom Luchs) [27] und
Rennward Goldli [38] sowie Anna Meyer von Kno-
nau [9] und Kaspar Roist. Um 1505 schliesslich hei-
rateten Elisabeth Roist und Heinrich Escher (vom
Luchs) [25]. Dieser Schub von Heiraten verdichtete
und erweiterte das Geflecht der Verwandtschaftsbe-

ziehungen, indem die Roist, das wichtigste der neu
ins «Stibli» gekommenen Geschlechter, einbezo-
gen wurde, und dirfte so die Festigung der Junker
als Gruppe vorangetrieben haben.

Der Heiratskreis der ziinftigen Spitzengruppe

Als Beispiel fur den Heiratskreis der ztinftigen Spit-
zengruppe sollen die Heiratskreise der Holzhalb
und der Schmid untersucht werden. Die Holzhalb
waren ein Metzgergeschlecht, das in der zweiten
Halfte des 15. Jahrhunderts rasch in die stadtische
Oberschicht aufgestiegen war.”’ 1464 gelangte
mit Ulrich Holzhalb erstmals ein Vertreter des Ge-
schlechts in den Kleinen Rat, wo er, wie alle Holz-
halb in vorreformatorischer Zeit, die Zunft zum
Widder vertrat.”> In den folgenden Jahrzehnten
zahlten die Holzhalb zu den wichtigsten Ratsge-
schlechtern. Steiler noch als der politische Aufstieg
verlief der okonomische. Lienhart Holzhalb, der
1470 erst uber ein verhaltnismassig geringes Ver-
mogen von 370 Gulden verfugt hatte, hinterliess
beiseinem Tod ein Erbe, das gut 4000 Gulden betra-
gen haben durfte. Ahnlich gross war das Vermogen
seines Sohnes Jakob des Alteren. Dieser schitzte
seinen Besitz, als er 1527 sein Testament machte, auf
insgesamt 4000 Gulden. Damit gehorten Lienhart
und Jakob der Altere zu den reichsten Biirgern der
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Stadt. Beide waren zumindest in den 1490er-Jahren
wie ihre Vorfahren noch als Metzger (und wohl im
Viehhandel) tatig. Spater fithrten sie offenbar ein
Leben als Rentner.

Flr die Holzhalb liessen sich insgesamt 17 Hei-
ratsverbindungen feststellen, die miteiniger Sicher-
heit in den funfzig Jahre umfassenden Zeitraum
zwischen 1470 und 1519 zu datieren sind (siehe An-
hang 2.3). Die Mehrheit dieser Heiratsbeziehungen
wurde innerhalb der Stadt geschlossen. Von den 13
Ehepartnern, bei denen die geografische Herkunft
zu eruieren war, stammeten elf ebenfalls aus Zurich.
Ein Ehepartner, der Apotheker Anton Clauser (Sche-
rer), kam zwar ursprunglich aus Eglisau, durfte je-
doch bereits vor der Heirat mit Anna Holzhalb das
Zircher Burgerrecht erworben haben. Auch die so-
ziale Herkunft der Ehepartner war, soweit dies iber-
haupt auszumachen ist - Daten zu den finanziellen
Verhaltnissen fehlen weitestgehend -, recht ein-
heitlich. Bei den zwei frihesten Heiratsverbindun-
gen, den vor 1480 geschlossenen Ehen von Agnes
und Elisabeth Holzhalb, ist die soziale Position des
jeweiligen Ehepartners, des Metzgers Hans Valler
und des Gremplers (Kleinhindlers) Hans Abli, nicht
allzu hoch einzuschiatzen. In den folgenden Jahr-
zehnten gingen die Holzhalb dann jedoch beinahe
ausschliesslich Heiratsverbindungen mit Familien
ein, die wie sie selbst der ziinftigen Oberschicht
angehorten. Bemerkenswert viele der Ehepartner
stammten aus Familien, die ebenfalls im Kleinen
Rat vertreten waren. Mit Ulrich zer Kinden, Hans
Ageri, Anton Clauser und Jakob Kopf gelangten
die Ehemanner von vier Tochtern der Holzhalb im
Laufe ihrer politischen Karriere bis in den Kleinen
Rat; weitere Ehepartner besassen Verwandte im
Kleinen Rat. Erst ganz am Ende des untersuchten
Zeitraums, um 1520, ist die erste Heiratsverbindung
zu einer Familie ausserhalb von Zurich festzustel-
len. Antonia, eine Tochter von Jakob Holzhalb dem
Alteren, war verheiratet mit Konrad Rapp aus Stein
am Rhein, der aus einer Familie stammte, die wie
die Holzhalb als Metzger und Viehhandler zu Reich-
tum und Macht gelangt war.

Ein ahnliches Bild zeigen die Heiratsverbin-
dungen der Schmid. Das hier interessierende Ge-
schlecht geht zurtick auf den «Stammuvater» Burk-
hart Schmid, der 1406 aus Klingnau nach Zirich
gekommen war.”? Mit seinem Sohn Oswald Schmid
dem Alteren wurde 1444 erstmals ein Vertreter der

Schmid in den Kleinen Rat gewahlt, wo er, wie seine
Nachkommen, die Zunft zur Meisen vertrat.7+ Die

bedeutendsten Vertreter der Zeit um 1500 waren
die Bruder Heinrich und Felix Schmid. Heinrich
Schmid, zur Unterscheidung von einem gleich-
namigen Onkel in den Quellen als «der Jungeres
bezeichnet, gelang es, ein betrachtliches Vermogen
zu erwerben. Als er, offenbar kinderlos, 1526 sein
Testament machte, in dem er den Nachkommen
seines Bruders uiber 2000 Gulden vermachte, be-
tonte er, er habe seinen Reichtum nicht einfach
ererbt, sondern ihn mit viel «sorg, miig unnd arbeit
ouch grosser ubler zyt» selbst erworben.””s Wie er
dies genau bewerkstelligt hatte, wird allerdings
aus den Quellen nicht deutlich. Vermutlich war er
wie sein Bruder Felix in Handelsgeschaften tatig.
Wahrend Heinrich keine wichtigen stadtischen
Amter ubernahm, machte Felix Schmid eine glan-
zende politische Karriere und brachte es bis zum
Burgermeister.”¢ Beide Bruder begannen sich im
frithen 16. Jahrhundert zunehmend an einem adli-
gen Lebensstil zu orientieren. Heinrich wird nach
1520 in den Quellen mehrfach mit dem Junkertitel
bedacht,”7’ Felix Schmid liess einen seiner Sohne
an italienischen Firstenhofen erziehen.”® Sowohl



Abb. 86: Allianzscheibe
Escher-Roist, um 1525. Links
das Wappen von Heinrich
Escher (vom Luchs) [25],
rechts das seiner Frau Elisa-
beth Réist (SNM, DIG-37916).

Abb. 87: Portrat von Andreas
Schmid im Alter von 33 Jah-
ren. Gemélde von Hans Asper,
1538 (SNM, DIG-29882).

Heinrich wie Felix Schmid blieben aber Mitglied der
Meisenzunft. Der endgiltige Ubergang zu einem
junkerlichen Lebensstil erfolgte erstin der nachsten
Generation. Ausseres Zeichen war der (wohl 1533 er-
folgte) Ubertritt Andreas Schmids in die Konstaffel,
wo er Aufnahme im «Stiibli» fand.””?

Fur den Zeitraum 1470-1519 liessen sich bei den
Schmid 11 Ehen feststellen (siehe Anhang 2.4). Wie
beiden Holzhalb stammte die Mehrheitder Ehepart-
ner aus der ziinftigen Oberschicht der Stadt. In der
letzten hier untersuchten Generation, derjenigen
der Kinder von Burgermeister Felix Schmid, kam
es dann jedoch zu einer sozialen und geografischen
Ausweitung des Heiratskreises: Wilpert Zoller, der
Mann Agnes Schmids, war ein reicher Rentner,
der, aus einem alten Konstaffelgeschlecht stam-
mend, zwar nicht zum engsten Kreis der Junker-
geschlechter zahlte, jedoch durchaus tiber einiges
adliges Kapital verfiigte; Wilhelm Arsent, der Mann
von Verena Schmid, gehorte einem Geschlecht der
Oberschicht von Freiburg (im Uechtland) an, das
urspringlich im Tuchhandel engagiert war, jedoch
bereits seit der zweiten Halfte des 15. Jahrhunderts
einen adligen Lebensstil pflegte.
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Der Heiratskreis der ziinftigen Spitzengruppe

war also geografisch weit enger als derjenige der
Stiblijunker. Wie der Heiratskreis der Junker war der
der zunftigen Oberschicht gepragt durch ein hohes
Mass an sozialer Homogamie: Auch hier heiratete
man bevorzugt unter sich. Vollstandig voneinander
abgeschlossen waren die Heiratskreise der Junker
und der zunftigen Oberschicht allerdings nicht.
Es bestand zwar eine Schranke zwischen den Jun-
kern und der tubrigen Oberschicht, diese war aber
fur Aufsteiger, die wie die Effinger oder spater die
Schmid tber gentugend okonomisches und sozia-
les Kapital verfiigten, durchaus zu iiberwinden. Die
unterschiedlichen Heiratskreise waren weniger das
Resultat von grundsatzlich unterschiedlichen Hei-
ratsstrategien, sondern spiegeln eher Differenzen in
Bezug auf Struktur und Umfang des Kapitals wider,
das die jeweiligen Familien besassen. Sobald eine
Aufsteigerfamilie ihre Position innerhalb des stad-
tischen Sozialgefuiges konsolidiert sowie gentigend
okonomisches, soziales und vielleicht auch schon
etwas adliges Kapital erworben hatte, wurden Ver-
bindungen gesucht uber die Grenzen der Stadt hin-
aus und zu Familien, die als adlig angesehen wurden.
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2.3 Netzwerke

Im vorigen Kapitel wurde gezeigt, dass bei den
Heiratsbeziehungen eine deutliche Trennlinie zwi-
schen Junkern und Nichtjunkern existierte. In die-
sem Kapitel soll danach gefragt werden, ob sich eine
solche Schranke auch bei anderen sozialen Bezie-
hungen nachweisen lasst. Dabei soll auf das Instru-
mentarium der Netzwerkanalyse zuriickgegriffen
werden, einer sozialwissenschaftlichen Methode,
die in jingster Zeit auch in den Geschichtswissen-
schaften zunehmende Beachtung gefunden hat.
Grundannahme ist, dass die Netzwerkbeziehungen
von individuellen oder kollektiven Akteuren be-
ziehungsweise deren Position in einem Netzwerk
bestimmend sind fur ihre Handlungsmoglichkei-
ten, Werte und Normen. Untersucht werden die
Entstehung und die Veranderung sozialer Struktu-
ren sowie die Konsequenzen, die sich daraus fur das
soziale Verhalten und Handeln ergeben.'®

Von zentraler Bedeutung fiir die Netzwerkanalyse
ist die Reprasentation von Netzwerken als Graphen,
als mathematische Strukturen, die aus einer Menge
von Knoten und einer Menge von Kanten, von Ver-
bindungen zwischen Paaren von Knoten, bestehen.
Die untersuchten Akteure werden reprasentiert als
die Knoten des Graphen, die zwischen den Akteuren
bestehenden sozialen Beziehungen als die Kanten des
Graphen. Zu unterscheiden ist dabei zwischen unge-
richteten und gerichteten Graphen. Ein ungerichte-
ter Graph kann Beziehungen darstellen, bei denen
es auf die Richtung nicht ankommt oder die, wie die
Beziehung «verheiratet mit», immer symmetrisch
sind. Ein gerichteter Graph kann hingegen Beziehun-
gen darstellen, die eine Richtung aufweisen und die
unter Umstanden asymmetrisch sind. Ein Beispiel ist
etwa die Beziehung «Freundschaft»: Wenn Akteur A
Akteur B als Freund bezeichnet, impliziert das nicht
unbedingt, dass auch Akteur B Akteur A als Freund
bezeichnen wiirde.

In der Netzwerkanalyse werden zwei Typen von
Netzwerken unterschieden: egozentrierte Netz-
werke und Gesamtnetzwerke. Bei der Untersu-
chung von Gesamtnetzwerken wird zunachst eine
abgegrenzte Menge von Akteuren bestimmt. Fir
die so ermittelte Menge von Akteuren wird dann ge-
fragt, welche Beziehungen jeder Akteur mitwelchen
anderen Akteuren dieser Gruppe unterhalt und mit
welchen nicht. Unter egozentrierten Netzwerken

Abb. 88: Netzwerk der
Schwend, 1490-1519. Dicke
Linien stehen fir starke
Beziehungen, diinne Linien
fir schwache Beziehungen.
Rote Punkte reprasentieren
Junkergeschlechter, blaue
Punkte nichtadlige Ge-
schlechter.

versteht man die direkte Netzwerkumgebung eines
bestimmten Akteurs. Dieser wird als «Ego» be-
zeichnet. Zum Netzwerk gehoren nebst Ego auch
die sogenannten Alteri, also alle Akteure, zu denen
Ego soziale Beziehungen unterhalt, sowie die Bezie-
hungen zwischen den Alteri. Forschungsstrategien,
Erhebungsinstrumente und Analysemethoden un-
terscheiden sich fiir Gesamtnetzwerke und ego-
zentrierte Netzwerke grundlegend. Bei der Unter-
suchung von Gesamtnetzwerken werden nur die
Beziehungen innerhalb der Untersuchungsgruppe
analysiert, wahrend die Beziehungen zu Akteuren
ausserhalb dieser Gruppe ausgeblendet werden. Bei
der Untersuchung von egozentrierten Netzwerken
geht es darum, zu ermitteln, mit wem Ego in Be-
ziehungen steht, und zwar unabhangig davon, ob
die Alteri Mitglieder einer im Voraus definierten
Untersuchungsgruppe sind oder nicht. Fur die hier
im Fokus stehende Frage, mit wem die Junker Be-
ziehungen unterhielten (und mit wem nicht), bietet
sich daher die Untersuchung egozentrierter Netz-
werke an.

In den Sozialwissenschaften werden die Da-
ten uber egozentrierte Netzwerke in der Regel mit
herkommlichen Umfragemethoden erhoben. Da-
bei werden die befragten Personen zunachst mit
sogenannten Namensgeneratoren nach den Alteri
befragt. Ein einfacher Namensgenerator ist bei-
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spielsweise die Frage nach Personen, mit denen
Ego innerhalb der letzten sechs Monate wichtige
personliche Angelegenheiten besprochen hat. An-
schliessend werden mittels weiterer Fragen, die als
Namensinterpretatoren bezeichnet werden, zu-
satzliche Informationen zu den Alteri sowie den
Beziehungen zwischen Ego und Alteri eingeholt.
Historikerinnen und Historiker mussen dagegen -
eine triviale, aber wichtige Feststellung - mit dem
oftmals unvollstandigen Material arbeiten, das
durch die Quellentiberlieferung vorgegeben ist. Fur
die ursprunglich ins Auge gefasste Untersuchung
von Netzwerken einzelner Personen erwies sich
die Quellenlage fir die Zeit um 1500 als zu dunn.
Es war daher notwendig, die Netzwerke kollektiver
Akteure zu analysieren. Aus forschungspraktischen
Grinden wurden Geschlechter als Untersuchungs-
einheiten gewahlt.

Dies ist allerdings nicht ganz unproblematisch.
Zum einen werden auf diese Weise die teilweise
betrachtlichen Unterschiede eingeebnet, die inner-
halb eines Geschlechts in Bezug auf Kapitalumfang
und -struktur bestanden. Die Escher etwa, die seit
dem Wappenbrief fiir Gotz Escher [6] von 1433 in
zwei Linien zerfielen, empfanden sich zwar durch-
aus noch als ein Geschlecht: man trat oft gemeinsam
auf, unterhielt enge Beziehungen und redete sich
mit Verwandtschaftsbezeichnungen wie «vetters

Horwer
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oder «friind» an.’®' Die Mitglieder der Linie vom
Luchs verfiigten jedoch tiber mehr adliges Kapital
als diejenigen der Linie vom Glas. Innerhalb der
Linie vom Glas besassen in den hier interessieren-
den Jahrzehnten um 1500 Rudolf [34] und seine
Nachkommen deutlich mehr okonomisches, sozia-
les, symbolisches und adliges Kapital als die Ver-
treter der von seinem illegitimen Bruder Hans [40]
begrindeten Linie. Zum anderen wirft die Festle-
gung von Geschlechtern als Untersuchungseinhei-
ten die Frage auf, wie verheiratete und verwitwete
Frauen zuzuordnen sind. Mit der Heirat wurde die
Frau zwar zu einem Mitglied des Geschlechts ihres
Ehemanns, sie blieb jedoch in verschiedener Hin-
sicht mit ihrem Herkunftsgeschlecht verbunden,
insbesondere tiber ihre Erbanspriiche und tuber die
vonihrin die Ehe eingebrachten Guter. Bei verheira-
teten und verwitweten Frauen musste daher jeweils
im konkreten Einzelfall entschieden werden, ob sie
als Mitglied des Geschlechts, dem sie entstammten,
oder des Geschlechts, in das sie eingeheiratet hat-
ten, zu behandeln waren.

In den hier untersuchten Quellen wird fir die
Zeit um 1500 eine Vielzahl von Interaktionen fass-
bar, die als Indikatoren fiir soziale Nahe oder fur
soziale Distanz dienen konnen. Hinreichend dicht
belegt, sodass eine tragfahige Quantifizierung mog-
lich ist, sind einige Formen des sozialen Handelns,
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die auf ein positives Verhaltnis zwischen den betei-
ligten Personen schliessen lassen. Diese lassen sich
zu folgenden finf Beziehungstypen zusammenfas-
sen: 1) Fursorge fur Unmundige (Vormundschaften
und mit dem Vormundschaftsverhaltnis zusammen-
hangende Beziehungen), 2) Burgschaften, 3) Mitwir-
kung bei Eheabredungen, 4) gemeinsame Teilnahme
an geselligen Ereignissen, 5) geschaftliche Zusam-
menarbeit. Diese funf Beziehungstypen wurden als
Namensgeneratoren verwendet. Fiir ausgewahlte
Junkergeschlechter wurde also danach gefragt, mit
wem die Mitglieder dieses Geschlechts (das Ego des
jeweiligen Netzwerkes) iber einen dieser Bezie-
hungstypen verbunden waren. Dabei wurden, da das
Erkenntnisinteresse Gruppenbildungen innerhalb
der stadtischen Oberschicht gilt, nur Alteri beriick-
sichtigt, die in Zurich ansassig waren. Anschlies-
send wurde fiir jedes Alter-Alter-Paar erhoben, ob
es ebenfalls tber einen oder mehrere der genann-
ten Beziehungstypen verbunden war. Schliesslich
wurde sowohl bei den Ego-Alter-Beziehungen wie
den Alter-Alter-Beziehungen zwischen starken und
schwachen Beziehungen unterschieden. Als starke
Beziehungen wurden solche gewertet, die dauerhaft
und multiplex waren, die also tiber lange Zeit belegt
sind und bei denen die Akteure Uiber mindestens
zwei der funf Beziehungstypen verbunden waren.
Die so erhobenen Netzwerke beruhen teilweise auf
gerichteten Beziehungen. Da es hier jedoch nicht
um die Untersuchung konkreter Interaktionen geht,
sondern um die Frage, in welchen sozialen Raumen
sich Kooperations- und Nahebeziehungen abspiel-
ten, konnten alle Beziehungen als symmetrisch be-
trachtet und analysiert werden.

Wenn nun fir den Zeitraum zwischen 1490
und 1519 das Kooperations- und Nahenetzwerk der
Schwend ermittelt, im Netzwerkanalyse-Software-
paket UCINET/NetDraw'® erfasst und visualisiert
wird, so ergibt sich folgendes Bild (siehe Abb. 88).
Nachweisbar sind positive Beziehungen der Schwend
zuinsgesamt 14 Alteri. Die grosse Mehrheit der Alteri
gehorte ebenfalls der Oberschicht an. Neun Alteri
sind den Junkergeschlechtern zuzurechnen, drei
(die Felix, die Meyer und die Werder) der ziinftigen
Oberschicht. Uber starke Beziehungen waren die
Schwend mit funf Alteri verbunden, den Escher, den
Goldli, den Meiss, den Meyer von Knonau und den
Rordorf, also alles Geschlechter, die wie die Schwend
zu den Stiblijunkern gehorten. Zur Veranschauli-

chung seien die Beziehungen zwischen den Schwend
und den Goldli ausfiihrlicher dargestellt.

Zwischen diesen beiden Geschlechtern sind im
gesamten betrachteten Zeitraum Beziehungen unter-
schiedlicher Art nachzuweisen: Im September 1494
waren Heinrich Goldli [13] und sein Sohn Roland [14]
auf der Seite von Anna Schwend (Linie B) [54] an der
Aushandlung des Heiratsvertrags zwischen ihr und
Jakob Escher (vom Luchs) [14] beteiligt.’®3 Im Novem-
ber des gleichen Jahres gehorte Heinrich Goldli zu
den insgesamt sieben Mannern, die bestatigten, dass
Hans Horwer, der wahrend mehrerer Jahre Vormund
von Anna Schwend gewesen war, eine ordnungsge-
masse Abrechnung tiber das Vermogen seines Min-
dels erstellt und das Gut ihrem Mann Jakob Escher
ibergeben hatte.’® 1498 war Kaspar Goldli [27] zu-
sammen mit Hans Meiss dem Jiingeren [11] anwe-
send, als Jakob Murer (Vertreter des hier als Murer 2
bezeichneten Geschlechts), der seit 1496 Vogt des
noch minderjahrigen Jakob Schwend (Linie B) [56]
war, Rechenschaft tiber die Verwaltung des ihm an-
vertrauten Vermogens ablegte.'®s Im August 1516 war
Felix Schwend (Linie B) [50] zusammen mit Kaspar
Goldli Burge fur Herkules Goldli [16], einen Sohn
von Jorg Goldli [15], als dieser das ziircherische Bur-
gerrecht aufgab.® Im Dezember 1516 schliesslich
war Felix Schwend gemeinsam mit Jorg Goldli Buirge
bei der Burgerrechtsaufgabe von Thiiring Goldli [33],
einem Sohn Kaspar Goldlis.'®”

Fiir die ibrigen neun Alteri lassen sich hingegen
nur kurzfristige und lediglich in einem Kontext
gegebene Beziehungen zu den Schwend nachwei-
sen. Zur Gruppe dieser mit den Schwend nur iber
schwache Beziehungen verbundenen Akteuren zah-
len alle jene Geschlechter, deren Mitglieder kein
oder nur sehr wenig adliges Kapital besassen. Be-
ziehungen zwischen den Schwend und Nichtjun-
kern sind beinahe ausschliesslich im Bereich der
Firsorge fiir Unmiindige belegt. Wiederholt amte-
ten Nichtjunker als Vormtnder unmundiger Ver-
treter der Schwend. Ausserhalb dieses Bereichs ist
lediglich eine Interaktion zwischen einem Schwend
und einem Nichtjunker dokumentiert: Als Hans
Schwend (Linie B) [58] zum Vogt von Andelfingen
bestellt wurde, stellte er nebst seinem Cousin Swe-
derus Schwend (Linie B) [65] den Gerberzunftmeis-
ter Heinrich Werder als Blirgen.'®

Die hier untersuchten, auf ein positives Verhalt-
nis zwischen den beteiligten Personen deutenden



Beziehungen verliefen vielfach entlang von Ver-
wandtschaftsverbindungen, gebunden an diese
waren sie jedoch nicht. Mit den Escher waren die
Schwend durch die 1494 geschlossene Heirat zwi-
schen Anna Schwend (Linie B) [54] und Jakob Escher
(vom Luchs) [14] verbunden; zu den Meiss bestand,
wie oben erwahnt, eine auf einer beinahe hundert
Jahre zurtuckliegenden Heirat griindende Verwandt-
schaftsbeziehung; mit den Goldli waren die Schwend
ebenfalls iiber eine (entfernte) Verwandtschaftsbe-
ziehung verbunden.® Die starken Beziehungen der
Schwend zu den Meyer von Knonau oder den Ror-
dorf beruhten hingegen, soweit bekannt, nicht auf
Verwandtschaftsbeziehungen. Umgekehrt waren die
Schwend zwar durch Heiratsbeziehungen mit den
Tinger oder den Metzger verbunden,®® Koopera-
tions- und Nahebeziehungen zu Angehorigen dieser
Geschlechter sind jedoch keine belegt.

Als erstes Resultat kann somit festgehalten wer-
den, dass die Schwend enge Beziehungen lediglich
zu Alteri unterhielten, die ebenfalls uiber viel adli-
ges Kapital verfugten. Beziehungen zu nichtadli-
gen Geschlechtern kamen zwar vor, waren aber von
geringer Bedeutung. Dies spricht daftr, dass die
Stiblijunker bei den hier untersuchten Beziehungs-
typen gerne unter sich blieben. Gestiitzt wird diese
Annahme durch die Analyse der Alter-Alter-Bezie-
hungen. Wahrend unter den nichtadligen Alteri so-
wie zwischen nichtadligen und junkerlichen Alteri
keine Beziehungen nachweisbar sind, bestand un-
ter den Junkergeschlechtern ein dichtes Netz von
starken und schwachen Beziehungen. Auch dies
spricht daftr, dass die Junkergeschlechter darum
bemitht waren, sich gegentiber der ibrigen Ober-
schicht abzugrenzen.

Ahnliche Resultate ergibt die Analyse der Netz-
werke zweier weiterer Junkergeschlechter, der
Meiss und der Goldli. Sowohl bei den Meiss wie
bei den Goldli handelt es sich bei den Alteri bei-
nahe ausschliesslich um Junker. Im Meiss-Netz-
werk sind von den zehn Alteri neun junkerliche
Geschlechter. Einzige Interaktion mit einem Nicht-
junker ist eine Blrgschaft, die Hans Meiss der Jun-
gere [11] filr den zum Vogt auf der Kyburg gewahlten
Schiffleutezunftmeister Hans Waser ubernahm.""
Bei den Goldli zahlen sieben von acht Alteri zu den
Junkergeschlechtern. Auch hier liess sich lediglich
eine Interaktion mit einem Nichtjunker feststel-
len: 1491 amtete ein nicht naher identifizierbarer
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Hans Binder als Vormund fiir Heinrich Goldli [44],
einen unehelichen Sohn Heinrich Goldlis [13].19
Die untersuchten Beziehungen verliefen sowohl
bei den Meiss wie bei den Goldli weitestgehend
innerhalb der durch ein dichtes Beziehungsgeflecht
verbundenen Gruppe der Stublijunker. Beide Netz-
werke weisen wie dasjenige der Schwend ein hohes
Mass an sozialer Ahnlichkeit auf.

Bei der Einordnung dieser Resultate ist zu be-
rucksichtigen, dass die Schwend, die Meiss oder die
Goldli nicht nur in mehr oder weniger horizontale
Beziehungsnetze zu anderen Junkern eingebunden
waren, sondern auch uber (in den Quellen aller-
dings kaum fassbare) vertikale Beziehungen mit
sozial Tiefergestellten verbunden waren. Junker,
die zur politischen Fithrungsspitze zahlten, durften
uber einen mehr oder weniger breiten «anhang»
in den unteren Schichten der stadtischen Gesell-
schaft verfiigt haben.'? So soll Burgermeister Kon-
rad Schwend (Linie A) [27], der wiederholt im Zen-
trum von Geruchten stand, er habe gegen das 1489
erlassene Pensionenverbot verstossen und grosse
Summen von auswartigen Herrschern kassiert, laut
dem Chronisten Heinrich Brennwald iiber einen
derart grossen «anhang» im Grossen Rat verfugt
haben, dass es ihm Ende 1496 moglich war, einen
Beschluss zur Aufhebung des Pensionenverbots zu
erwirken."9*Belegt sind auch Beziehungen zwischen
Junkern und Tiefergestellten, die mit dem Modell
des Patron-Klient-Verhaltnisses beschrieben wer-
den konnen.”s Ein Beispiel sind die Beziehungen
zwischen dem Soldnerfithrer Kaspar Goldli [27] und
dem Metzger Konrad Haginer. Haginer, der auf dem
von Goldli befehligten Chiasserzug von 1510 Vor-
fahnrich gewesen war,¢ diente Goldli Anfang der
1520er-Jahre als Bote zu Berner Spitzenpolitikern
und Soldnerfithrern sowie zum franzosischen Ge-
sandten Antoine de Lamet, wofuir Goldli, so wurde
zumindest geargwohnt, dem Sohn Haginers eine
franzosische Pension verschafft haben soll.'””

Die mit den Mitteln der Netzwerkanalyse er-
fassten Kooperationsnetzwerke, die weitestge-
hend innerhalb der Oberschicht verliefen, stellen
also nur einen Ausschnitt aus dem tatsachlichen
Beziehungsgeflecht dar. Dies mindert ihre Aussa-
gekraft jedoch nicht. Dass alle hier untersuchten
Beziehungstypen weitestgehend innerhalb der
Gruppe der Stiblijunker verliefen, dass eine kleine
Gruppe von Junkergeschlechtern bestand, die tiber
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ein besonders dichtes Geflecht von Beziehungen
untereinander verbunden waren, und nicht zuletzt
die Tatsache, dass Interaktionen mit Geschlechtern
der ziunftigen Spitzengruppe ausserst selten wa-
ren, weist vielmehr eindeutig darauf hin, dass eine
kleine Gruppe von Geschlechtern darum bemiiht
war, sich von der tibrigen Oberschicht abzusetzen.
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IV  Der Einfluss der Junker

m dritten Untersuchungsschritt soll gefragt

werden, welchen Nutzen der Besitz von adli-

gem Kapitalum 1500 fiir eine Karriere in Diens-

ten der Stadt hatte. Verfassungsbestimmun-
gen, die gewisse Amter den Junkern vorbehielten,
gab es keine. Dennoch boten sich Junkern offenbar
Moglichkeiten, die Mannern einfacher Herkunft
verschlossen blieben. Darauf deutet zumindest der
bereits angesprochene, um 1520 von einem Unbe-
kannten ans Rathaus angeschlagene Brief mit An-
griffen auf Kaspar Goldli [27] und andere junkerliche
Kleinrate. Einer der Zeugen wollte gehort haben, dass
der Zunftmeister Hans zur Eich, der als Urheber des
Briefs verdachtigt wurde, seinen Unwillen gegen-
iber den Adligen und Junkern im Kleinen Rat damit
begriindet habe, dass diese die stidtischen Amter fur
sich monopolisierten und den weniger Vornehmen
und Reichen die Aufstiegsmoglichkeiten versperr-
ten: «Wir armen gsellen mogen niendert vor inen
zuokommens, habe sich zur Eich beklagt.! Im Fol-
genden soll die Frage nach dem Nutzen von adligem
Kapital anhand von drei Funktionen im Dienste der
Stadt - Vogteien, Tagsatzungsgesandtschaften und
militarische Fihrungspositionen - untersucht wer-
den: Gelang es den Stiblijunkern, sich einen privi-
legierten Zugang zu diesen Amtern zu schaffen? Gab
es Funktionen, die eine Domane der Junker waren?
Liess sich adliges Kapital in ckonomisches Kapital
oder in politische Macht umwandeln?
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1 Vogteien

Das Zurcher Herrschaftsgebiet war eingeteilt in
innere und aussere Vogteien, in der Friuhen Neu-
zeitals Obervogteien und als Landvogteien bezeich-
net. Der Status einzelner Gebiete veranderte sich
im Laufe der Zeit wiederholt. Das 1409 erworbene
Regensberg etwa war zunachst eine dussere Vog-
tei, wurde jedoch ab den 1440er-Jahren zeitwei-
se als innere Vogtei verwaltet und erst Ende der
1480er-Jahre wieder definitiv in eine aussere Vogtei
umgewandelt.?

Im Jahr 1500 gab es 21 innere Vogteien.? Diese
umfassten meist in der Nahe der Stadt gelegene,
verhaltnismassig kleine Gebiete. Im um 1518 ent-
standenen Satzungsbuch, das die altesten uberlie-
ferten Bestimmungen, «wie man der statt vogtyen
und empter besetzty, enthalt, wurden die inneren
Vogteien den Mitgliedern des Kleinen Rates vor-
behalten.* Dabei handelte es sich offenbar um eine
Fort- oder Festschreibung der bereits bestehenden
Verhiltnisse, sind doch auch im 15. Jahrhundert bei-

Abb. 89: Die Stadt Zirich und
ihr Untertanengebiet. Die
Wappenscheibe von 1544
zeigt die Zircher Wappen-
pyramide mit dem Reichs-
adler,umgeben von einem
Kranz mit den Wappen der
Ziircher Vogteien und Amter
(SNM, DIG-2076).

nahe ausschliesslich Kleinrate als Inhaber dieses
Amtes nachweisbar. Die inneren Vogte amtierten
jeweils fir ein Jahr und behielten in dieser Zeit
ihren Sitz im Rat bei. Die sofortige Wiederwahl
war untersagt, erst nach einem Jahr Pause durfte
wieder eine Vogtei ibernommen werden. Die in-
neren Vogteien waren eng in die stadtische Verwal-
tung integriert. Die Hochgerichtsbarkeit lag beim
Kleinen Rat, die Steuern wurden durch die stadti-
schen Steuerbeamten erhoben. Die inneren Vogte
wohnten wahrend ihrer Amtszeit weiterhin in der
Stadt. In den ihnen unterstellten Vogteien erschie-
nen sie nur bei Bedarf; die standige Prasenz vor Ort
uberliessen sie einem aus der Vogtei stammenden
Untervogt.s Wichtigste Aufgabe der inneren Vogte
war im 16. Jahrhundert die Abhaltung der Bussen-
gerichte. Ferner besiegelten sie die von den ortli-
chen Gerichten und Landschreibern ausgestellten
Urteilsbriefe und Urkunden.® Oft wurden sie auch
von Blirgermeister und Rat mit der glitlichen Beile-
gung von Streitigkeiten beauftragt.”
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Abb. 90-92: Zircherische
Landvogteisitze: Greifensee,
Griiningen, Regensberg
(Kantonsarché&ologie Zirich).
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Seit 1414 wurde auch die Reichsvogtei, die Konig
Wenzel 1400 der Stadt itbergeben hatte, als innere
Vogtei verwaltet. Die Kompetenzen des Reichsvogts
umfassten drei Bereiche: Erstens hatte der Reichs-
vogt den Vorsitz im Kleinen Rat inne, wenn dieser
als Blutgericht tagte, also uber Falle verhandelte,
die unter Umstanden mit der Todesstrafe endeten.?
Zweitens verwaltete der Reichsvogt wie die tibrigen
inneren Vogte gewisse Teile des stadtischen Herr-
schaftsgebiets. Von 1415 bis 1496 iibte er die hohe
Gerichtsbarkeit in Wiedikon aus, ab 1462 verwal-
tete er die Vogtei Aesch (bei Birmensdorf) und ab
1477 die Vogtei Altstetten.® Drittens leitete er das
sogenannte engere Vogtgericht, ein nur schlecht
dokumentiertes Gericht, das iber Vergehen, die mit
Bussen geahndet wurden, insbesondere tiber Be-
leidigungen und Tatlichkeiten, geurteilt zu haben
scheint. Im Laufe des 15. Jahrhunderts busste dieses
Gericht zunehmend an Bedeutung ein und horte
anscheinend kurz nach 1500 auf zu existieren.'

Die dusseren Vogteien waren grossere, weiter
von der Stadt entfernte Gebiete. Im ersten Drittel des
15. Jahrhunderts hatte Zurich funf dussere Vogteien
erworben: Greifensee (1402), Griilningen (1408),
Regensberg (1409), Kyburg (1424, 1442 an Oster-
reich abgetreten, erneut erworben 1452) und Andel-
fingen (1434). 1496 kam mit Eglisau eine sechste
Vogteidazu, 1507 einesiebte, als das bisheralsinnere
Vogtei verwaltete Gebiet Maschwanden-Freiamt mit
dem 1503 erworbenen Hedingen zusammengelegt
und zur ausseren Vogtei Knonau umgewandelt
wurde." Die dusseren Vogteien wurden von Vogten
verwaltet, die auf den als Herrschaftsmittelpunkt
dienenden Burgen oder in Amtshausern residier-
ten. Der Vogt verfugte als wichtigster Reprasentant
der Obrigkeit tiber umfassende Kompetenzen. Er
zog Steuern, Zinsen, Abgaben und Bussen ein, war
fiir die Durchsetzung der von der Stadt erlassenen
Mandate und Vorschriften zustandig und ubte die
Hochgerichtsbarkeit sowie teilweise auch die Nie-
dergerichtsbarkeit aus. Daneben war der Vogt auch
Gutsverwalter, der seinen Amtssitz unterhalten und
die dazugehorigen Landwirtschaftsgtiter und Wal-
dungen bewirtschaften musste.”

Die Amtszeiten der ausseren Vogte unterla-
gen anfanglich keinen festen Beschrankungen. Im
15. Jahrhundert betrug die Amtsdauer meist zwi-
schen zwei und vier Jahren. Belegt sind aber auch
Amtszeiten von nur einem Jahr oder solche von

weit mehr als zehn Jahren. 1504 wurde die Amts-
zeit durch einen Beschluss des Grossen Rats auf
drei Jahre beschrankt. Diese Bestimmung wurde
jedoch bereits 1515 revidiert: Neu konnte man sich
nach Ablauf der drei Jahre beliebig oft fiir eine Ver-
langerung um ein weiteres Jahr bewerben.” Das
Wahlprozedere wurde erst um 1518, in der bereits
angesprochenen Ordnung, umfassend geregelt. Fir
ein Vogtamt kandidieren konnten nun ausschliess-
lich Gross- und Kleinrdate.* Ob es bereits vorher
Voraussetzungen fur die Wahlbarkeit gab, ist nicht
bekannt. Jedenfalls rekrutierten sich auch die Vogte
des 15. und frithen 16. Jahrhunderts aus der politi-
schen Fihrungsschicht. Etwa drei Viertel von ihnen
wurden vor oder nach ihrer Zeit als Vogtin den Klei-
nen Rat gewahlt. Im 15. Jahrhundert gehorten die
Vogte oft auch wahrend ihrer Tatigkeit als Vogt dem
Kleinen Rat an, wobei nur Ratsherren-, nicht aber
Zunftmeisterstellen als vereinbar galten mit dem
Amt eines ausseren Vogts. Nach 1500 wurde es zu-
nehmend tiblich, dass Kleinrate, die auf eine aussere
Vogtei gewahlt wurden, ihren Sitz im Rat aufgaben.
In der um 1518 entstandenen Ordnung wurde dann
die Unvereinbarkeit der Amter als dusserer Vogt
und als Kleinrat explizit festgehalten.'s

Die Besoldung der Vogte ist fur die vorreforma-
torische Zeit noch kaum untersucht. Wenig bekannt
ist insbesondere tber die Besoldung der inneren
Vogte. Im 15. Jahrhundert konnten sich die inneren
Vogte offenbar fiir ihren Aufwand an den einge-
zogenen Bussen schadlos halten.' Der Reichsvogt
hatte 1405 Anrecht auf die Bussen, die vor seinem
Gericht ausgesprochen wurden, sowie auf eine Salz-
und Weinabgabe.” Das Recht des Reichsvogts, jede
Woche eine bestimmte Menge (einen «Griff») Salz
zu beziehen, ist noch 1413 und 1463 belegt.® Im
16. Jahrhundert durften die inneren Vogte dann
einen festen Anteil an den Bussen fuir sich behalten.”

Aufschluss tiber die Besoldung der ausseren
Vogte in der Zeitum 1500 geben einige Besoldungs-
ordnungen. Thoman Schwarzmurer, der im Februar
1492 zum Vogt in Andelfingen gewahlt worden war,
erhielt zehn Pfund pro Jahr, dazu hatte er Anrecht
auf einige wirtschaftlich kaum sehr bedeutende Ab-
gaben (das Schafgeld, den Hanfzehnten sowie Hiih-
ner und Eier).* Bedeutend besser bezahlt war die
Vogtei Eglisau. Hier erhielt der Vogt gemass einer
nach dem Kauf der Herrschaft durch Zirich im Jahr
1496 erstellten Besoldungsordnung ein Fixum, die
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Abb. 93-95: Ziircherische
Landvogteisitze: Kyburg,
Andelfingen, Knonau
(Kantonsarchéologie Zurich).
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sogenannte Burghut, von 20 Mutt Kernen, 20 Mal-
ter Hafer, 24 Eimer Wein und 8o Pfund, was ins-
gesamt - wenn auf die durchschnittlichen Markt-
preise fur Getreide und Wein in den Jahrenum 1500
abgestellt wird -* gut 220 Pfund (110 Gulden) ent-
sprach. Ausserdem durfte er umfangreiche Giuter
(Acker, Baumgarten, einen Weiher, einen Kohlgar-
ten und das Taubenhaus) nutzen sowie Abgaben
und Dienste der Untertanen und Leibeigenen der
Herrschaft beziehen.?? Nicht ganz so lukrativ war die
Vogtei Knonau, in der der Vogt gemass einem 1507
durch den Grossen Rat beschlossenen «ratschlag,
was des vogts zuo Knonow belonung sin solle,?
ein Fixum von 10 Miitt Kernen, 10 Malter Hafer und
20 Pfund, insgesamt also gut 60 Pfund (30 Gulden)
bezog. Zudem durfte er den kleinen Zehnten in
Knonau beziehen, dessen Ertrag beim Verkauf der
Gerichtsherrschaft Knonau durch die Meyer von
Knonau an Zirich auf weniger als 10 Pfund pro
Jahr eingeschatzt wurde.>* Dazu kam auch hier das
Recht, einige Giiter zu nutzen, des Weiteren durfte
der Vogt die Herbst- und Fasnachtshithner, einen
(nicht bezifferten) Anteil an den Steuereinnahmen
sowie eine Entschadigung fur das Siegeln von Ur-
kunden beziehen.

Obschon die Besoldungsordnungen zum Teil
sehr detailliert sind, erlauben sie es nicht, das Ge-
samteinkommen des Vogtes zu errechnen. Zum
einen wird die Hohe von bedeutenden Einkom-
mensanteilen wie den Einkiinften aus der landwirt-
schaftlichen Tatigkeit nicht genannt. Zum anderen
ist unbekannt, welche Ausgaben der Vogt der Stadt
weiterverrechnen konnte und welche er selbst tra-
gen musste. Schliesslich ist damit zu rechnen, dass
die Vogte zusatzlich zu den in den Quellen explizit
aufgefuhrten Einkiinften weitere Gelder einstri-
chen, wohl auch Geschenke, Bestechungsgelder und
andere Gelder aus Graubereichen.? Immerhin kann
die Hohe des festen Lohnanteils eingeordnet wer-
den durch einen Vergleich mit den Einkommen von
Handwerkern und Gewerbetreibenden sowie den
Einkiinften, die Angehorige der stadtischen Spit-
zengruppe aus ihrem Rentenbesitz erzielten.

Der Taglohn eines Zimmermeisters betrug im
spaten 15.Jahrhundert 44 Pfennig plus Verpflegung,
was einem Total von 5 Schilling entsprach.?¢ Ein Ba-
ckermeister diirfte gemass der (vorsichtigen) Schat-
zung von Markus Bruhlmeier um 1500 etwa 7 Schil-
ling pro Tag verdient haben.” Wenn das Arbeitsjahr

Abb. 96: Eine Ratskom-
mission bestatigt 1481,
ordnungsgemass mit Felix
Schwarzmurer, Vogt auf der

beiden Texten stand ein
Wort oder eine Zeichenfolge.
An dieser Stelle wurde das
Blatt entzweigeschnitten,
Kyburg, abgerechnet zu
haben. Beim Schriftstiick
dirfte es sich um ein Chiro-

worauf jede Partei eine Halfte
erhielt. Die Echtheit der
Schriftstiicke konnte spater
durch Aneinanderfligen
bewiesen werden (StAZH,

A 131.1, Nr. 43).

graf handeln: Der Wortlaut
wurde zweimal auf ein Blatt
geschrieben, zwischen den

mit 265 Arbeitstagen gleichgesetzt wird,”® ergibt
sich fur einen Zimmermeister ein Jahreseinkom-
men von etwa 65 Pfund (gut 30 Gulden), fiir einen
Backermeister ein solches von knapp 100 Pfund
(50 Gulden). Das Fixum des Eglisauer Vogts war
also mehr als doppelt so hoch wie der Jahreslohn
eines Backermeisters. Das des Knonauer Vogts ent-
sprach dagegen lediglich etwa dem Jahreslohn eines
Zimmermeisters. Die zehn Pfund schliesslich, die
der Andelfinger Vogt als festen Lohnanteil erhielt,
muten im Vergleich mit den Einkommen von Hand-
werkern und Gewerbetreibenden sehr bescheiden
an. Alle Fixa lagen aber weit unter den Einkinf-
ten, die Angehorigen der Spitzengruppe aus ihrem
Rentenbesitz zuflossen. Heinrich Goldli [13] ver-
fiigte laut seinem 1513 verfassten Testament tiber
jahrliche Zinseinkiinfte von deutlich mehr als
300 Gulden,® Jakob Meiss [12] iiber solche von ge-
gen 300 Gulden.®

Trotz der Unwagbarkeiten bei der Bestimmung
der Vogteinkommen kann somit festgehalten wer-
den, dass zwischen den verschiedenen ausseren
Vogteien grosse Unterschiede bestanden. Wahrend
die Vogtei Eglisau und sicher auch die bedeutendste
Zurcher Vogtei, Kyburg, durchaus finanziell attrak-
tivwaren, diirften andere Vogteien wie Andelfingen
und Knonau zwar ein standesgemasses Leben er-
moglicht haben, jedoch kaum Gelegenheit geboten
haben, in grosserem Massstab okonomisches Ka-
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pital zu akkumulieren.?' Dass die Attraktivitat der
ausseren Vogteien nicht iiberschatzt werden sollte,
zeigt auch der Umstand, dass die einflussreichsten
Politiker vergleichsweise selten als dussere Vogte
amtierten. Einzig in Eglisau und insbesondere auf
der Kyburg waren regelmassig Spitzenpolitiker
Vogte3? In die gleiche Richtung weist die Zahl der
Bewerber. Spatestens ab 1489 mussten Manner, die
sich fur eine frei werdende aussere Vogtei inter-
essierten, ihre Bewerbung anmelden.® Vollstandig
erhalten geblieben ist offenbar nur eine nach dem
Waldmannhandel entstandene Bewerberliste. Laut
dieser bewarben sich fur Kyburg immerhin zehn
Kandidaten, fur Andelfingen hingegen lediglich
finf3+ Auch in den folgenden Jahren enthalten die
Bewerberlisten, die sich in den Ratsmanualen fin-
den, jeweils nur wenige Namen. Allerdings sind
diese Listen nicht immer vollstandig. Wiederholt
wurden Manner als Vogte gewahlt, deren Namen
nicht auf den Bewerberlisten aufschienen.*> Wie
eintraglich die inneren Vogteien waren, ist nicht
genauer auszumachen. Reich wurde man als in-
nerer Vogt aber sicher nicht. Die in der Zircher
Geschichtsschreibung vorherrschende Ansicht, wo-

nach die Vogteiamter generell sehr eintraglich ge-
wesen seienj¢ ist fir die vorreformatorische Zeit
also zumindest zu relativieren.

Wenn nun danach gefragt wird, wie stark die
Junker unter den Vogten im Zeitraum 1470-1519
vertreten waren, so ergibt sich fur die inneren Vog-
teien der Befund, dass der Anteil der von Junkern
verwalteten Vogteien mit durchschnittlich knapp
15 Prozent etwa dem Anteil der Junker im Kleinen
Rat entsprach:¥” Die allermeisten Junker waren wie
ihre nichtadligen Mitrate regelmassig als innere
Vogte tatig - ein nicht allzu iberraschendes Resul-
tat, machten es doch die Bestimmungen, denen die
Wahlen auf die inneren Vogteien unterlagen, erfor-
derlich, dass die Mehrheit der Kleinrate alle zwei
oder drei Jahre eine Vogtei ibernahm. Aufschluss-
reicher ist die Frage, welche inneren Vogteien
von Junkern verwaltet wurden. Es zeigt sich, dass
drei Vogteien - die Reichsvogtei, Maschwanden-
Freiamt und Horgen - besonders haufig von Jun-
kern ubernommen wurden. Von den Vogten in
Maschwanden-Freiamt und in Horgen sind in den
50 Jahren zwischen 1470 und 1519 tber 40 Prozent
den Junkern zuzurechnen. Beide Vogteien waren
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Abb. 97: Wappenfolge der
Végte von Greifensee. Darge-
stellt sind die Wappen aller
Végte seit 1402. Der heute
sichtbare Bestand geht auf
eine Neufassung von 1740
zuriick. Die Wappenfolge
dirfte jedoch in der ersten
Halfte des 16. Jahrhunderts

entstanden sein (Kantona-
le Denkmalpflege Ziirich,
Diibendorf).

Abb. 98: Blick in den Chor

der Kapelle auf Burg Kyburg.

Nach dem Erwerb der
Kyburg 1424 investierte
Ziirich grosse Summen in

die Instandstellung der
Burg. Im Zuge der Arbeiten
wurde auch die Burgkapelle
ausgemalt. Das Bildpro-
gramm dokumentiert den
herrschaftlichen Anspruch
Zurichs auf Kyburg (Kanto-
nale Denkmalpflege Ziirich,
Dibendorf).

Tab. 5: Tatigkeit der Kleinrate der Jahre 1489-1515 als aussere Vogte

Nie Vogt Einmal Vogt Mehrmals Vogt Total Vgte Total
Junkerliche Kleinrate 12 (55 %) 6 4 10 (45 %) 22
Ubrige Kleinrite 101 (81%) 19 4 23 (19 %) 124
146

fiir innere Vogteien verhaltnismassig gross. Die
Vogtei Maschwanden-Freiamt umfasste weite Teile
der spateren ausseren Vogtei Knonau, die Vogtei
Horgen daslinke Ziirichseeufer von Wollishofen bis
Wadenswil. Der Umstand, dass die Junker gerade
in zwei grossen (und vielleicht auch verhaltnismas-
sig eintraglichen) Vogteien tbervertreten waren,
deutet darauf hin, dass bei der Besetzung der inne-
ren Vogteien diejenigen Kleinrate, die viel adliges
Kapital ihr eigen nannten, durchaus uber gewisse
Vorteile verfugten.

Eindeutig ist dieser Zusammenhang bei der
Reichsvogtei. Ab der Mitte des 15. Jahrhunderts bis
zur Reformation wurden fast ausnahmslos Klein-
rate als Reichsvogte gewahlt, die einem vorneh-
men Konstaffelgeschlecht angehorten. Dass sich die
Reichsvogtei in dieser Zeit fest in der Hand der
Junkergeschlechter befand, diirfte zwei Griinde ge-
habt haben. Zum einen bedurfte es offenbar adligen
Kapitals, um dieses Amt angemessen zu bekleiden.
Die Reichsvogtei, die in den Listen der inneren Vog-
teien stets an erster Stelle genannt wird, war auf-
grund des Reichsbezugs, der zumindest im Namen
weiter bestehenden Beziehung zum Konig, sowie
der Wichtigkeit der Blutgerichtsbarkeit als Zeichen
der Landeshoheit von grosser symbolischer Bedeu-
tung. Zum andern war das Amt aus ebendiesen
Grunden fir Junker besonders erstrebenswert. Fur
Manner wie Jakob Escher (vom Luchs) [14], Kaspar

Goldli [27] oder Jakob Meiss [12], die iiber viel ererb-
tes adliges Kapital verfugten, stellte es eine standes-
gemasse Betatigung dar.

Fur die ausseren Vogteien ergibt eine Auszah-
lung der von Hans-Rudolf Dutsch zusammenge-
stellten Vogtlisten das Resultat, dass im Zeitraum
zwischen 1470 und 1519 ein knappes Drittel der
ausseren Vogte den Junkern zuzurechnen ist.® Der
Anteil der Junker liegt damit in diesem Amt einiges
hoher als im Kleinen Rat, wo die Junker in diesen
Jahrzehnten durchschnittlich etwa 15-20 Prozent
der Sitze innehatten, und mit Sicherheit deutlich
iber dem Anteil der Junker im Grossen Rat, der
mangels zeitgenossischer Quellen iiber die Zusam-
mensetzung dieses Gremiums allerdings nicht ge-
nau zu beziffern ist. Ein in die gleiche Richtung
weisendes Resultat ergibt sich, wenn fur die insge-
samt 146 Manner, die im Zeitraum zwischen 1489
und 1515 im Kleinen Rat sassen, untersucht wird,
ob sie im Laufe ihres Lebens auch als dussere Vogte
tatig waren (Tab. 5): Der Anteil der junkerlichen
Kleinrate, die eine Vogtei ibernahmen, lag deutlich
iber demjenigen der tibrigen Kleinrate. Wahrend
von den Junkern beinahe die Halfte ein- oder mehr-
mals eine aussere Vogtei innehatte, war es bei den
restlichen Kleinraten lediglich knapp ein Finftel.
Auch der Anteil der Kleinrate, die mehrfach Vogte
waren, war bei den Junkern verhaltnismassig deut-
lich hoher als bei den Nichtjunkern.
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Es ist somit festzuhalten, dass die Junker iber-
proportional oft als aussere Vogte amteten. Ein
Grund hierfar dirfte darin liegen, dass viele Jun-
ker Gerichtsherrschaften besassen und somit iber

Erfahrungen in der Austibung von Herrschaft und
im Umgang mit den Untertanen verfiigten. Zudem
durfte man einem Mann, der viel adliges Kapital
besass, zugetraut haben, gegentiber den Untertanen
mit grosserer Selbstverstandlichkeit als Vertreter
der Obrigkeit aufzutreten als ein Handwerker, der
uber kein adliges und nur tiber geringes ckonomi-
sches Kapital verfligte. Schliesslich durfte ein Jun-
ker auch von den Untertanen eher als Vertreter der
Obrigkeit akzeptiert worden sein. Aufschlussreich

ist in diesem Zusammenhang ein undatierter, An-
fang des 16. Jahrhunderts entstandener Nachgang
wegen aufrithrerischer Ausserungen eines gewis-
sen Hans Stucki aus Andelfingen* Stucki hatte
sich gemass mehreren Zeugen dartiber emport,
dass Bernhard Happ von Hohenegg, der Besitzer
der Burg Widen (bei Ossingen), die Zurcher Rate
und der Andelfinger Vogt das Jagdrecht hatten, er
aber nichtjagen dtirfe. Er sei «als edel» wie die Rate
und der Vogt, und wenn der Vogt jage, der nur ein
Schuhmacher sei (gemeint war wahrscheinlich der
Schuhmacherzinfter Hans Lowenberg, der 1505 bis
1507 Vogt in Andelfingen war),** so wolle er auch
jagen. Stucki habe zudem, so wollten andere Zeugen



Abb. 99: Zwei Ziircher Vogte
als Stifter. Wandgemélde am
Chorbogen der 1484-1488
neu erbauten Kirche Pfaf-

wo Escher 1490-1495 Vogt
war. Unten der Empfang
der Zircher Martyrer Felix,
Regula und Exuperantius
fikon. Oben die Georgs- im Himmel, gestiftet von
Felix Schwarzmurer (Wappen
unten Mitte), 1473-1486
Vogt auf der Kyburg (Jezler,
Kirchenbau, S. 97).

legende, gestiftet von Rudolf
Escher (vom Glas) [34] und
seiner Frau Anna Wiechser.
Im Hintergrund die Kyburg,

gehort haben, erzahlt, er sei in Winterthur gefragt
worden, ob sie den neuen Zurcher Vogt in Andelfin-
gen als Herr behandelten und ob «man einen jegkli-
chen schuomacher oder schnider herren miussde»,
der zum Vogt eingesetzt wird. Auf der Landschaft
bestanden also offenbar gewisse Vorbehalte gegen-
uber stadtischen Vogten, die, obschon selbst hand-
werklicher Herkunft, den Untertanen gegentiber als
Herren auftraten.

Gleichzeitig waren die Junker an den Stellen
als dussere Vogte in besonderem Masse interes-
siert, da ihnen diese die Moglichkeit boten, ein
«herrenmassiges Leben» zu fithren.* Die ausseren
Vogte tibten Rechte aus, die vordem bedeutenden
(Hoch-)Adelsgeschlechtern zugestanden hatten. Zi-
rich itbernahm bei der Verwaltung der Landschaft
zahlreiche Elemente adliger Reprasentation, die
der permanenten Herrschaftsinszenierung dien-
ten. Wichtigstes Mittel, um den Untertanen die
herrschaftliche Prasenz vor Augen zu fithren, wa-
ren die Vogteisitze. Die Stadt investierte verhalt-
nismassig grosse Summen in die Instandhaltung
und den Ausbau der Landvogteischlosser. Die Be-
wohner der Landschaft hatten den ausseren Vogten
als den Reprasentanten der Landesherrschaft den
Huldigungseid zu leisten. Die Stadt beharrte auf
der materiell unbedeutenden Pflicht der Bauern,
den Vogten die Fasnachtshithner abzuliefern und so
die bestehenden Herrschaftsverhaltnisse jedes Jahr
von Neuem anzuerkennen. Schliesslich waren die
Bewohner der Vogteien verpflichtet, beim Aufzug
eines neuen Vogts den Hausrat des alten Vogts aus
der Vogtei hinaus und denjenigen des neuen Vogts
ins Landvogteischloss hinein zu transportieren.*
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2 Tagsatzungsgesandtschaften

Die Tagsatzung war das einzige zentrale Gremi-
um der alten Eidgenossenschaft® An diesen in
unregelmassigen Abstanden und an wechselnden
Orten stattfindenden Versammlungen berieten
die Vertreter der eidgenossischen Orte tlber in-
nen- und aussenpolitische Fragen sowie lber die
Verwaltung der gemeinsamen Untertanengebiete,
der Gemeinen Herrschaften. In den Jahrzehnten
um 1500 fanden recht haufig Tagsatzungen statt,
durchschnittlich rund zwanzig pro Jahr. Im Zen-
trum der Verhandlungen standen in dieser Zeit
aussenpolitische Fragen: Von den Geschaften, die
behandelt wurden, betrafen fast die Halfte die Aus-
senbeziehungen der eidgenossischen Orte im wei-
testen Sinn.* Die Bedeutung der Tagsatzungen als
aussenpolitisches Forum geht auch daraus hervor,
dass durchschnittlich an jeder zweiten Tagsatzung
Gesandtschaften europaischer Machte prasent
waren.* Die Zahl der Gesandten der einzelnen Orte
(in den Quellen als «Boten» bezeichnet) war um
1500 nicht klar festgelegt. In der Regel sandte jeder
Ort einen oder zwei Delegierte. Die gastgebenden
Orte - um 1500 vor allem Zurich und Luzern -
waren oft mit vier, selten auch mit finf oder mehr
Gesandten vertreten.+

Die altere Forschung ging davon aus, dass die
Gesandten an den Tagsatzungen strikt an die In-
struktionen ihrer Obrigkeiten gebunden waren.
In jungerer Zeit wurde hingegen betont, dass die
Gesandten aufgrund ihrer politischen Erfahrung
und ihres Informationsvorsprungs gegentiber
der heimischen Obrigkeit - nur sie wussten ja,
was, wie und mit wem konkret verhandelt wor-
den war - Uber betrachtliche Handlungsfreiheiten
und Einflussmoglichkeiten verfugten.+” Mit Recht
hervorgehoben wurde auch, dass die Tagsatzungen
den Gesandten Gelegenheiten boten, Kontakte zu
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Tab. 6: Wichtigste Tagsatzungsgesandte (1490-1519)

Abb. 100: Tagsatzung in

Luzern, 1507. Diebold-

Schilling-Chronik 1513,

S. 496 (Eigentum Korpora-

tion Luzern; Standort: ZHB
Luzern, Sondersammlung).

o SEEEEEEEEEEEERHRHHEHEEEEEEEEEEEE

Hans Berger 2| 6| 61| 7|2 34
RUDOLF ESCHER 1| 4| 2| 4| 4|7 4 1| L] Z| 3| 2 34
(v. GLAS) [34]

Ulrich Felix 2(6|3/4]2|4]3]3]3 30
HEINRICH GOLDLI 32| 1] 2] 1|2|4|5]|2|8|6 1| 8 2|1 3] 11| 1] 4 57
[13]

Kaspar GOLDLI [27] 1 6|3 10
FELIX GREBEL 415 2 11

Felix Keller d. A. 2 3| 1|11 5| 1|24 4|62 1 42
Konrad von Kusen 1 2 6 223 16
JakoB MEISs 1 2 21 6|42 17
GEROLD MEYERVON | 2 2|3 1)1 13| 7] 4| 2|1 2| 2( 4|1 2 1 39
KNONAU [7]

Heinrich Roist 4] 2 2|36 41 6| 1] 4|1 33
MARX ROIST 1 1 205021 3]1]1 503/ 1|5[1]3/6]6|4|4]|3 57
Felix Schmid 1 1 1 1) 1] 1 23|4|7]3|1 26
KONRAD SCHWEND 6| 2| 715|117 6]9]|6 49
(LINIE A) [27]

Felix Wingarter'” 1 2111|233 31 3] 1|20
Heinrich Winkler 1 6|51 1 1 6 3/ 6|2 32

Matthias Wyss 1 67| 2[3[3/6[3]1|2{1(4|7|97|4]23 71

In Kapitalchen gesetzte Manner wurden den Junkern zugerechnet.

1*  In den Ratslisten wird zwischen zwei Kleinraten namens Felix Wingarter unterschieden. Der eine sei bis zu seinem Tod 1512
Kleinrat gewesen, der andere sei 1515 in den Kleinen Rat gewahlt worden, vgl. ZRL, S. 259-273, 275-280,293-298. Zu einer

solchen Unterscheidung besteht jedoch kein Anlass. Wingarter starb nicht 1512, sondern wurde im Herbst 1513 fiir ein Jahr aus

allen Amtern ausgeschlossen, weil er im Auftrag Frankreichs Gelder verteilt hatte, vgl. StAZH, A166.1, N1. 133 (13. 7. bis 15. 10.

1513). Anfang 1515, nachdem seine Strafe verstrichen war, wurde er dann wieder in den Kleinen Rat gewahlt. Vgl. auch Jacob,
Fithrungsschicht, S.299 f.
2*  Unsichere Identifikation. In EA, Bd. 3.2, S. 147, Nr. 77 (17.11. 1501) werden als Zurcher Gesandte genannt: «Meister Winkler und
Felix Gwumann (?)». «Gwumanny ist, wie der Vergleich mit dem Luzerner Original (StALU, TD 2, fol. 144v-1477) zeigt, eine
Fehllesung von «Winmany, was am ehesten auf Wingarter zu beziehen ist.
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kntpfen, Informationen auszutauschen und ihre
personlichen Interessen zu wahren.** In die Taschen
der Gesandten flossen Pensionen, Geschenke und
Bestechungsgelder,* sie konnten ihre Beziehungen
nutzen, um private Geschafte (etwa mit Soldnern)
einzufadeln oder um Verwandten und Klienten eine
Pfrinde zu verschaffen.s

In verschiedenen Arbeiten zu den politischen
Fihrungsgruppen der einzelnen eidgenossischen
Orte wurde die Ansicht vertreten, dass die alt-
und neuadligen Geschlechter besonders haufig
Tagsatzungsgesandte stellten.s' Im Folgenden soll
nun fur Zuarich untersucht werden, wie hoch der
Anteil der Junker unter den Tagsatzungsgesand-
ten war. Die Beantwortung dieser Frage ist aller-
dings mit einigen Schwierigkeiten verbunden. Es
gab keine rechtlich verbindliche Serie der Tagsat-
zungsabschiede - der Quellenbegriff «Abschieds
bezeichnet die schriftlich festgehaltenen Ergeb-
nisse von Versammlungen, die den Teilnehmern
am Ende («zum Abschied») ausgehandigt wurden.

Vielmehr wurden jeweils verschiedene Abschiede
ausgefertigt, wobei sich die einzelnen Orte in ihr
Exemplar nur die sie interessierenden Geschafte
notieren liessen. Von vielen Tagsatzungen ist kein
Abschied uberliefert, sei es, weil gar nie einer ver-
fasst wurde, sei es, weil alle Exemplare verloren
gingen.’* Zudem ist, wie Michael Jucker deutlich
gemacht hat,$* Vorsicht geboten beim Gebrauch
der «Amtlichen Sammlung der dlteren eidgenossi-
schen Abschiede.

Die in der zweiten Halfte des 19. Jahrhunderts
in verhaltnismassig kurzer Zeit entstandene monu-
mentale Edition diente auch der Identitatsstiftung
fir den jungen schweizerischen Bundesstaat. Im
Bemithen, der Forschung moglichst viel staatsrecht-
lich relevantes Material zur Verfigung zu stellen,
wurden nicht nur die eigentlichen Abschiede ediert,
sondern insbesondere fiir die Zeit vor 1450 auch
Urkunden, Missiven, Eintrage in Ratsbiichern und
andere Quellen aufgenommen und teilweise zu
Abschieden umgeformt. Die «Eidgenossischen Ab-
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schiede» dokumentieren daher auch - und fur die
Frihzeit vor allem - Schiedstage sowie Biindnis-
und Friedensverhandlungen. Auch die Bande, die
den Zeitraum um 1500 abdecken, sind inhaltlich
recht heterogen, da sich der Herausgeber Philipp
Anton von Segesser (1817-1888) nicht damit be-
gniigte, die ab den 1470er-Jahren regelmassig pro-
duzierten Abschiede zu edieren. Vielmehr ging es
Segesser, wie er im Vorwort zum ersten Teil des
dritten Bands festhielt, darum, ein «annahernd voll-
standiges Bild der eidgenossischen Verhandlungen
in diesem Zeitraum» zu bieten. Er nahm daher auch
eine Auswahl der «wichtigsten Vertrage, Bundnisse
u. s. w.» sowie ausgewahlte Dokumente zu Konfe-
renzen von zwei eidgenossischen Orten auf 5+

Dies gilt es bei der Auswertung der «Eidgenos-
sischen Abschiedes zu beachten. Einfach alle edier-
ten Dokumente mit Abschieden beziehungsweise
mit Tagsatzungen gleichzusetzen, wie dies auch in
neueren Forschungsarbeiten gemacht wurde, ist
methodisch unzulassig.ss Zielfuhrend ist meines
Erachtens der Vorschlag von Niklaus Butikofer, zwi-
schen gemeineidgenodssischen Tagsatzungen auf
der einen Seite und regionalen Treffen, Schieds-
tagen sowie den ubrigen in der Edition dokumen-
tierten Verhandlungen auf der anderen Seite zu
trennen, wobei unter gemeineidgenossischen Tag-
satzungen Treffen verstanden werden sollen, zu de-
nen alle eidgenodssischen Orte eingeladen waren.s¢
Da diese Unterscheidung zwar nicht immer, aber
doch in den allermeisten Fallen zweifelsfrei mog-
lich ist, werden so einigermassen prazise, von den
Auswahlkriterien der Herausgeber unabhangige
Aussagen moglich.

In der vorreformatorischen Zeit enthalten langst
nicht alle iiberlieferten Abschiede die Namen der
Gesandten. Die lickenhafte Quellenlage gebie-
tet bei einer quantitativen Auswertung Vorsicht,
verunmoglicht sie jedoch nicht.” Zwar lassen sich
keine Aussagen zu den genauen Teilnahmefrequen-
zen einzelner Gesandter machen, die Frage, wer
die wichtigsten Tagsatzungsgesandten waren, lasst
sich aber durchaus auf einer tragfahigen Basis be-
antworten. Fiur den Zeitraum von 1490 bis 1519
lassen sich insgesamt 46 Manner eruieren, die von
Zirich mindestens einmal an eine gemeineidge-
nossische Tagsatzung gesandt wurden.s® Die grosse
Mehrheit der Gesandten waren Kleinrate. Nur sehr
selten wurden auch Stadtschreiber oder Angehorige

des Grossen Rats mit Tagsatzungsgesandtschaften
betraut. Der Kreis der wichtigen Tagsatzungsge-
sandten war klein. Mehr als fiinf Mal als Gesandte
belegt sind lediglich 21 Kleinrate, mehr als zehn Mal
lediglich siebzehn (Tab. 6). Die zwolf am haufigsten
an Tagsatzungen delegierten Manner ibernahmen
rund drei Viertel aller Gesandtschaften. Diese zwolf
wichtigsten Gesandten zahlten alle zum engsten
Fithrungskreis: Alle wurden ausserordentlich oft
in Ratskommissionen gewahlt;® nicht weniger als
sechs von ihnen - Rudolf Escher (vom Glas) [34],
Heinrich Roist, Marx Roist, Felix Schmid, Konrad
Schwend (Linie A) [27] und Matthias Wyss - waren
im untersuchten Zeitraum Biirgermeister,* einer,
Heinrich Goldli [13], war von 1476 bis 1482 so-
wie 1485 Biirgermeister gewesen; drei, Heinrich
Winkler, Hans Berger und Ulrich Felix, waren im
untersuchten Zeitraum «Obriste Meister» (Oberst-
zunftmeister) und amtierten damit als Statthalter,
als Stellvertreter der Biirgermeister.®!

Von den wichtigsten Tagsatzungsgesandten ist
beinahe die Halfte den Junkern zuzurechnen. Ins-
gesamt wurden in Zurich in den dreissig Jahren
von 1490 bis 1519 etwa 45 Prozent der Tagsatzungs-
gesandtschaften Junkern ubertragen. Damit sind
die Junker im Vergleich zu ihrem Anteil im Klei-
nen Rat unter den Tagsatzungsgesandten deutlich
ubervertreten. Es scheint sich somit zu bestatigen,
dass adliges Kapital eine wichtige Voraussetzung
war, um an Tagsatzungen delegiert zu werden. Eine
genauere Betrachtung der wichtigsten Gesandten
relativiert jedoch diesen Befund. In den 1490er-
Jahren dominierten die Junker eindeutig unter den
Tagsatzungsgesandten. Insgesamt wurden in dieser
Zeit knapp zwei Drittel aller Tagsatzungsgesandt-
schaften Junkern iibertragen. Weitaus wichtigster
Tagsatzungsgesandter war zunachst Ritter Konrad
Schwend (Linie A) [27], Burgermeister von 1489
bis 1498. In der Zeit zwischen 1490 und seinem
Tod Anfang 1499 war Schwend an mehr als der
Halfte aller Tagsatzungen, bei denen die Namen der
Zircher Gesandten bekannt sind, vertreten. Haufig
Tagsatzungsgesandte waren auch Ritter Heinrich
Goldli [13], Felix Keller der Altere sowie Heinrich
Roist. Nach 1500 wurde der Kreis der Kleinrate,
die haufig an Tagsatzungen gesandt wurden, etwas
grosser. Junker spielten weiterhin eine wichtige
Rolle. Neben Heinrich Goldli, der bis 1510 zu den
haufigsten Gesandten zahlte, traten nun die Junker



Rudolf Escher (vom Glas) [34], Gerold Meyer von
Knonau 7] und Marx Roist in den Vordergrund.
Neu stiessen jedoch auch zuinftige Kleinrate, die
uber kein adliges und weniger 6konomisches Ka-
pital verfiigten, zum Kreis der wichtigsten Tagsat-
zungsgesandten. So ist etwa fir Heinrich Winkler,
der ab 1500 haufig mit Gesandtschaften an Tagsat-
zungen betraut wurde, belegt, dass er das Schmiede-
handwerk noch selbst austibte: Um 1511 gestattete
der Kleine Rat Winkler, verschiedene Bussen von
insgesamt zwolf Mark Silber, die gegen seinen Sohn
Felix ausgesprochen wurden, mit seinem «schmid-
werch» «nach und nach» abzuarbeiten.®? Auch
Matthias Wyss, der nach seiner Wahl zum Burger-
meister im Jahr 1502 ausserordentlich haufig an
Tagsatzungen gesandt wurde, zahlte nicht zu den
Junkern, genauso wenig Ulrich Felix, der ebenfalls
ab 1502 regelmassig an Tagsatzungen vertreten war.
In den 1510er-Jahren nahm der Anteil der Junker un-
ter den Tagsatzungsgesandten weiter ab und betrug
schliesslich im Zeitraum 1515-1519 noch gut ein
Drittel. Am haufigsten Tagsatzungsgesandter war
ab 1513 der Weggenzunfter Hans Berger. Weiterhin
wichtig waren Marx Roist und Matthias Wyss, neu
auch Burgermeister Felix Schmid. Von diesen vier
Mannern, denen zusammen mehr als die Halfte
aller bekannten Tagsatzungsgesandtschaften des
Zeitraums 1510-1519 Ubertragen wurde, gehorte
einzig Roist einem Junkergeschlecht an.
Wichtigster Faktor bei der Wahl der Tagsat-
zungsgesandten war also nicht der Besitz von adli-
gem Kapital, sondern der politische Einfluss. Dass
die Tagsatzungsgesandtschaften im untersuchten
Zeitraum zunachst derart ausgepragt in der Hand
von Junkern lagen, ist zu einem grossen Teil auf
politische Ereignisse und den Einfluss einzelner
Personen zuruckzufihren - konkret also darauf,
dass die vornehmen Konstaffelgeschlechter die
Hauptgewinner des Waldmannhandels waren und
Junker wie Konrad Schwend, Heinrich Goldli, Hart-
mann Rordorf oder Gerold Meyer von Knonau die
stadtische Politik von 1489 bis ins frithe 16. Jahrhun-
dert massgeblich pragten. Politischer Einfluss allein
genugte jedoch nicht, um oOfter an Tagsatzungen
delegiert zu werden. Der Kreis der wichtigsten Tag-
satzungsgesandten war nicht vollig deckungsgleich
mit dem Kreis der Spitzenpolitiker: Zwar gehorten
alle wichtigen Tagsatzungsgesandten zu den ein-
flussreichsten Kleinraten, nichtjeder einflussreiche
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Kleinratwar jedoch auch ein wichtiger Tagsatzungs-
gesandter.©

Bei der Wahl der Tagsatzungsgesandten waren
auch andere Faktoren von Bedeutung. Notwendig
war ein gewisser Reichtum, der die finanzielle und
zeitliche Unabhangigkeit, die fiir die nur karg ent-
schadigten Gesandtschaften notig war, garantierte.
Allerdings war, wie das Beispiel von Heinrich Wink-
ler zeigt, das okonomische Kapital, dessen man be-
durfte, um Tagsatzungsgesandter zu werden, nicht
allzu gross. Unabdingbar waren zudem personliche
Fahigkeiten wie Verhandlungsgeschick oder Sach-
kompetenz. Eine gewisse Rolle spielte schliesslich
auch der Besitz von adligem Kapital. Auch im fri-
hen 16. Jahrhundert, als die Stiiblijunker ihre nach
dem Waldmannhandel gewonnene dominierende
politische Stellung langsam wieder einbussten,
blieben die Junker unter den Tagsatzungsgesand-
ten deutlich ubervertreten. Naheliegend, konkret
jedoch kaum nachweisbar ist die Vermutung, dass
Mannern, die uber viel adliges Kapital verfugten,
zugetraut wurde, gegentiber den Gesandten der an-
deren eidgenossischen Orte sowie gegentber den
Gesandten auswartiger Machte mit mehr Gewicht
aufzutreten, als dies einem Kleinrat einfacher Her-
kunft moglich war.
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3 Militarische Filihrungspositionen

3.1 Obrigkeitlich organisierte und
freie Kriegsziige

In den Jahrzehnten um 1500 kampften viele Tau-
send «Schweizery» Krieger auf den europaischen
Schlachtfeldern, sowohl auf obrigkeitlich organi-
sierten Feldziigen wie im freien, ungeregelten Sold-
dienst. Seit dem spaten 15. Jahrhundert bemithten
sich die eidgenossischen Obrigkeiten zunehmend
darum, den Solddienst unter Kontrolle zu bringen.
Die Zlrcher Fithrung erliess ab 1487 in dichter Fol-
ge Mandate, die den Untertanen bei Strafandro-
hung verboten, in den Krieg zu ziehen. Bis weit ins
16. Jahrhundert vermochte der Rat diese Verbote
jedoch nur ansatzweise durchzusetzen. Fur ein kon-
sequentes Vorgehen gegen freie Soldner und ihre
Anfiihrer fehlten die Voraussetzungen und die Mit-
tel, bis zu Beginn der 1520er-Jahre bisweilen auch
der Wille.*s Eine Episode aus dem Frihling 1508,
als Tausende Soldner gegen den Willen der Obrig-
keiten nach Italien in franzosische Dienste zogen,
illustriert anschaulich die Schwierigkeiten, den
freien Solddienst zu unterbinden: Nach dem Auf-
bruch der Soldner wurde beschlossen, ihnen einen
Ratsboten, den Kleinrat Heinrich Winkler, nach-
zuschicken, der sie «vatterlich warnen und by iren
gesworenen eiden wider harheym vordern» sollte.¢
Bevor Winkler jedoch die Kriegsknechte, die tiber
die Bundner Alpenpasse ziehen wollten, einholen
konnte, wurde er in Sargans von einigen Soldner-
fihrern aufgehalten, die ihn bedrohten und ihm
das Versprechen abnotigten, den Knechten nichts
«zu sagen, zu gepieten noch vorzulesens - worauf
erunverrichteter Dinge wieder umkehren musste.®

Hingegen konnten sich die Obrigkeiten im
spaten 15. Jahrhundert als Schaltstellen im Soldge-
schaft etablieren. Sie wurden gewissermassen zu

«kollektiven Militarunternehmern».*® Immer o6f-
ter erfolgte nun die Rekrutierung von Séldnern im
Rahmen zwischenstaatlicher Vertrage, sogenann-
ter Kapitulationen, in denen die eidgenossischen
Orte gegen finanzielle Entschadigungen und sons-
tige Privilegien militarische Unterstitzung oder
die Erlaubnis zu Soldnerwerbungen gewahrten.®
Erste bedeutende Soldallianz war diejenige mit
Frankreich von 1474. In den folgenden Jahrzehn-
ten wurden in raschem Wechsel weitere derartige
Bundnisse abgeschlossen.”® Aus den damit verbun-
denen Pensionen und anderen Zahlungen resultier-
ten massive finanzielle Gewinne fiir einflussreiche
Politiker und Soldnerfiihrer sowie fiir den Staatssa-
ckel - in Zurich machten die «gemeinen» Pensio-
nen, die Pensionen zugunsten der Stadt, im ersten
Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts mehr als 40 Prozent
der ordentlichen Einnahmen aus.” Um 1500 war
die Organisation der Truppen bei der Mehrzahl
dieser Bundnisse Sache der eidgenossischen Ob-
rigkeiten: Nachdem in Verhandlungen zwischen
den eidgenodssischen Orten und dem Kriegsherrn
die Gesamtzahl der fur den Feldzug anzuwerben-
den Kriegsknechte festgelegt worden war, wurde
an der Tagsatzung vereinbart, wie viele Manner die
einzelnen Orte zu stellen hatten. Die Obrigkeiten
der einzelnen Orte bestimmten dann die Haupt-
leute und boten die Truppen auf.’? Die Grenzen zwi-
schen dem obrigkeitlich geregelten und dem freien
Solddienst waren allerdings noch fliessend. Vielfach
zogen nebst den Knechten, die von der Obrigkeit
aufgeboten waren, auch freiwillige Knechte mit. Im
Dijonerzug von 1513 etwa gehorten dem eidgendssi-
schen Heer beinahe gleich viele freie Krieger an wie
offiziell Ausgezogene.”?

3.2 Der Anteil der Junker

Fur die altere, durch Walter Schaufelberger und
Hans Georg Wackernagel gepragte schweizerische
Militar- und Kriegsgeschichtsschreibung war der
Krieg ein «Lebenselementy» der alten Eidgenossen-
schaft,’* er «lag den Schweizern im Blut».’s Entspre-
chend diesen Pramissen wurde der Ursprung des
Solddiensts in spontanen Fehden und Kriegsziigen
gesehen, bei denen sogenannte Knabenschaften,
Vereinigungen der jungen, ledigen Manner, von
zentraler Bedeutung gewesen sein sollen. Der Sold-
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Abb. 101: Titelseite eines
Reisrodels von 1515. Ver-
zeichnet ist das von Konrad
Engelhard angefiihrte Kader
des zweiten Auszugs vor
der Schlacht von Marignano
(StAZH, A 30.3, Nr. 54).

\—"'_\\/ﬁ

RS

NG

A

\ \ \\'v
srae )

Q\b‘x %Lgm

B S
et Sillend o8

e AR B

e Bocgee f»«'«s fef i

_1%_@.,...’1 TM‘ tmap&a

fmseeuq,«m& S
L s Q.;upmu_—- ﬁ

e eeqta“ -Qw‘mu \“m ;2_

—i.'oe\"lw«m Q&'W»Sw

—Buonoatk Winlbark '1%«% fﬁ’*s“

?r-;r\u : f’.@ Bailes

o SR e
Qnple [ Qi

dienst war in dieser Sicht «von untens organisiert;
die Frage, wer die Drahtzieher im Soldgeschaft wa-
ren, stellte sich kaum.’® Erst in der neueren For-
schung wurde erkannt, dass die Angehdrigen der
eidgenossischen Fiihrungsgruppen nichterstin der
Frihen Neuzeit, sondern bereits im Spatmittelalter
im Geschaft mit Soldnern eine wichtige Rolle spiel-
ten.”” Fur die hier verfolgte Fragestellung sind vor
allem die Resultate von Bruno Koch von Bedeutung,
der fur die Zeit der Mailanderkriege nachweisen
konnte, dass die militarische Fuhrung in Bern so-
wohl bei offiziellen wie bei freien Ausziigen in der
Hand der einflussreichen, einen adligen Lebensstil
pflegenden Familien lag.’®

Im Folgenden soll nun die Rolle der Ziircher Jun-
ker als Befehlshaber uiber offizielle Truppenaufge-
bote untersucht werden. Besassen die Junker auch

in Zurich eine dominierende Stellung? Die Quel-
lenlage ist fiir die Beantwortung dieser Frage recht
gunstig. In Zirich sind, wie in anderen eidgenossi-
schen Orten auch,”® ab dem spaten 15. Jahrhundert
eine Vielzahl von «Reisrodeln» (Mannschaftslis-
ten) und Soldrodeln uberliefert, die die Zahl der
aufgebotenen Knechte, in der Regel die Namen
des Kaders und manchmal sogar die Namen aller
Ausgehobenen nennen. Anhand dieser Rodel sowie
einiger anderer Quellen - zu nennen sind in erster
Linie die Ratsmanuale, in denen die Beschliisse des
Rates iiber die Besetzung der Fithrungspositionen
festgehalten wurden - werden die Anfiithrer von
grossen offiziellen Aufgeboten fir die Zeit um 1500
nahezu luckenlos fassbar.

Das Kader eines grossen zurcherischen Truppen-
aufgebots warum 1500 in den Grundziigen stets ahn-
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lich zusammengesetzt.®* Der Kommandant wurde
stets als Hauptmann bezeichnet, unabhangig davon,
ob er eine Truppe von einigen Hundert oder so-
gar Tausend Mann befehligte oder nur ein Dutzend
Knechte. Grosse Truppenaufgebote zogen entweder
unter dem viereckigen Stadtbanner oder unter dem
dreieckigen Stadtfihnlein aus. Die (selteneren) Aus-
ziige unter dem Banner umfassten grossere Trup-
penbestande - in den Jahrzehnten um 1500 sind
Ausziige von 2000 bis 4000 Mann belegt -* als die-
jenigen unter dem Stadtfahnlein. Die wichtigsten
Positionen nach dem Hauptmann waren diejenige
des Bannerherrn beziehungsweise, wenn das Auf-
gebot unter einem Fahnlein auszog, des «vennersy,
des Fahnrichs, sowie diejenige des «liitiners» (Leut-
nants). Wahrend Hauptmann, Fahnrich und Lutiner
von Fall zu Fall bestimmt wurden, handelte es sich
beim Bannerherrn, soweit dies beim derzeitigen For-
schungsstand tiberhaupt zu tiberblicken ist,* offen-
bar um ein festes Amt. Wahrend der Mailander-
kriege erscheint jedenfalls in allen Aufgeboten, die
unter dem Stadtbanner auszogen, Jakob Meiss [13] als
Bannerherr.®3 Darauf, dass das Amt des Bannerherrn
ein festes war, weist auch der Umstand, dass Meiss
gelegentlich auch in nichtmilitarischen Zusammen-
hangen als Bannerherr tituliert wird.® Der Banner-
herr und der Fahnrich trugen das Feldzeichen nur
in der Schlacht selbst. Auf dem Marsch war hierftr
der ebenfalls zum hoheren Kader zihlende Vorfahn-

rich zustandig, in den Quellen als «vorvenners oder
«vortrager» bezeichnet.

Der Grad des Litiners war in eidgenossischen
Heeren wohl aufgrund franzosischer Einflisse im
ausgehenden 15. Jahrhundert eingefithrt worden, er-
scheint jedoch noch Anfang des 16. Jahrhunderts bei
Weitem nicht in allen Aufgeboten. Der Liitiner fun-
gierte offenbar als Stellvertreter des Hauptmanns. In
den Quellen wird seine Position jedenfalls mit der
eines Statthalters gleichgesetzt.®s Bei vielen Kriegs-
ziigen wurden dem Hauptmann zudem Mitglieder
des Kleinen und des Grossen Rats beigeordnet. Diese
spater als Kriegsrate bezeichneten Manner durften
in erster Linie beratende Funktionen gehabt ha-
ben.® Bei Aufgeboten unter dem Stadtbanner zahl-
ten schliesslich auch der Schiitzenhauptmann, der
Schutzenfahnrich und der Schiitzenvorfahnrich, die
Befehlshaber der unter einem eigenen Fahnlein zie-
henden Armbrust- und Buchsenschiitzen, zum en-
geren Fithrungskreis, wie an ihrer Besoldung, der
Anzahl der ihnen zugestandenen Bediensteten und
ihrer Position im Reisrodel sichtbar wird.

Fir den Zeitraum 1490-1521 ist fiir insgesamt 22
obrigkeitlich organisierte Feldzlige das Kader ganz
oder teilweise tiberliefert. Es sind dies der St. Galler
Kriegvon 1490, sieben Ausziige im Schwabenkrieg
von 1499* und vierzehn Ausztige in den Mailander-
kriegen.® Da das Erkenntnisinteresse hier in erster
Linie Mechanismen bei der Amterbesetzung und



Abb. 102: Das Zircher
Hauptbanner von 1437. Die
Fahne wurde in der Schlacht
von Kappel 1531 getragen
und nach der Niederlage vor
den Innerschweizer Truppen
gerettet (SNM, DIG-12494).

Tab. 7: Wichtigste Truppenfithrer (1490-1521)

145

Name

Wichtige Fithrungspositionen  Fiithrungspositionen total

KaspAR GOLDLI [27] 8 9
Jakob Stapfer 6 6
JakoB MEISS [12] 5 5
Jorg Berger 3 5
Konrad Engelhard 3 5
Felix Schmid 3 4

3 3

JaKOB SCHWEND (LINIE B) [56]

In Kapitalchen gesetzte Manner wurden den Junkern zugerechnet.

nicht der Analyse konkreter kriegerischer Ereig-
nisse gilt, wurden auch die Aufgebote zu drei Feld-
ziigen berticksichtigt, fiir die zwar Vorbereitungen
getroffen und das Kader bestimmt wurde, die aber
schlussendlich nicht ausgefiihrt wurden.*°

In den genannten 25 Aufgeboten besetzten total
86 Manner einmal oder mehrmals eine der wichti-
geren Kaderpositionen. Diese 86 Manner gehorten
beinahe ausnahmslos der politischen Fithrungs-
schicht an. Knapp drei Viertel von ihnen gelangten
im Zuge ihrer politischen Laufbahn in den Kleinen
Rat, die iibrigen, soweit dies iiberhaupt zu eruie-
ren ist, immerhin in den Grossen Rat. Von den
insgesamt 86 Mannern stammten rund 15 Prozent
aus einem Junkergeschlecht, ein Anteil, der in etwa
dem Anteil der Junker im Kleinen Rat entspricht.
Auf den ersten Blick waren die Junker also unter
dem militarischen Fuhrungspersonal kaum tber-
proportional vertreten. Ein anderes Bild zeigt sich
jedoch, wenn nach Positionen differenziert wird. Im
untersuchten Zeitraum betrug der Anteil der Jun-
ker am obersten Kader - Hauptmann, Bannerherr

beziehungsweise Fahnrich und Litiner - mehr als
40 Prozent. Deutlich sichtbar wird die Ubervertre-
tung der Junker im obersten Kader auch, wenn nur
die kleine Gruppe derjenigen Manner in den Blick
genommen wird, die mehrfach eine wichtige Fiih-
rungsposition besetzten (Tab. 7).

Dreimal oder ofter als Hauptmann, Bannerherr
beziehungsweise Fahnrich oder Liitiner belegt sind
lediglich sieben Manner. Diese Manner stammten
alle aus etablierten Familien der stadtischen Ober-
schicht. Mit Ausnahme von Felix Schmid, der in ver-
schiedenen Handelsgeschaften nachzuweisen ist,
handelte es sich bei allen um Rentner. Beinahe alle
verfligten tber betrachtlichen politischen Einfluss
und hatten wichtige stadtische Amter inne. Schmid
war zunachst Kleinrat, dann Biirgermeister, Konrad
Engelhard, Kaspar Goldli [27], Jakob Meiss [12] und
Jakob Stapfer sassen im Kleinen Rat, Meiss und Stap-
fer waren Sackelmeister, Jorg Berger war wahrend
finfzehn Jahren zircherischer Vogt in Griiningen.
Engelhard, Schmid und Stapfer verwalteten ebenfalls
bedeutende ziircherische Vogteien, Goldli und Stap-
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fer amtierten als Vogte in Gemeinen Herrschaften.”
Einzig Jakob Schwend (Linie B) [56], der noch recht
jung war, als er 1515 bei Marignano starb, uibte keine
bedeutenden Amter aus. Immerhin drei der wichtigs-
ten Truppenfithrer (Kaspar Goldli, Jakob Meiss und
Jakob Schwend) gehorten einem tiber viel adliges Ka-
pital verfligenden Geschlecht aus dem «Stiibli» an.
Diese drei Junker hatten im Zeitraum zwischen 1490
und 1521 zusammen rund 30 Prozent aller obersten
Kaderpositionen inne (16 von 55).

Bemerkenswerterweise sind diese sieben Man-
ner kaum je als Anfithrer freier Ausziige nach-
zuweisen. Anders als in Bern zog man in Zurich
offenbar, solange die Moglichkeit dazu bestand,
den offiziellen Solddienst vor, da hier das Risiko,
mit der Obrigkeit in Konflikt zu geraten, geringer
war als im freien Solddienst. Jakob Stapfer, der
zwischen 1499 und 1512 an nicht weniger als sechs
offiziellen Ausziigen in fuhrender Stellung teilge-
nommen hatte, wandte sich erst nach seiner Verur-
teilung im Anschluss an den Pavierzug Ende 1512,
dieihm eine weitere Laufbahn im Dienste der Stadt
verbaute, dem freien Solddienst zu.*> Ahnliches gilt
fiir Kaspar Goldli, der in vorreformatorischer Zeit
ein einziges Mal im freien Solddienst nachweisbar
ist: Im August 1501 beteiligte sich Goldli, der Ende
1500 wegen Musterungsbetrug mit 400 Gulden
gebtisst und fir fiunf Jahre von allen Amtern ausge-
schlossen worden war, an einem gegen den Willen
der Obrigkeit organisierten Plinderungszug nach
Lugano.”

3.3 Chancen und Risiken

Die Ubernahme von militirischen Flihrungsposi-
tionen bot enorme Profitchancen, war aber auch
mit hohen Risiken verbunden. Im Krieg eroffne-
ten sich zahlreiche Moglichkeiten, Kapital zu ak-
kumulieren. Erfolgreiche Truppenfithrer gewannen
symbolisches Kapital - Ansehen und kriegerischen
Ruhm -, konnten ein weitgespanntes, bis an die
Hofe ihrer Auftraggeber reichendes Beziehungs-
netz kniipfen (also ihr soziales Kapital vergrossern),
hatten Gelegenheit, im Kontakt mit der hofischen
Welt ihr kulturelles Kapital zu aufnen, und konn-
ten adliges Kapital erwerben und bestatigen. Vor
allem aber konnte im Krieg 6konomisches Kapi-
tal erworben werden. Dass im Solddienst enorme

Summen verdient werden konnten, war unter den
zeitgenossischen Autoren ein Gemeinplatz. Hein-
rich Brennwald meinte etwa, wenn jemand bei der
Eroberung von Genua 1507 nicht reich geworden
sei, so konne dies nur daran liegen, dass «er nut hett
kan taschen».** Wenn nun die Literatur daraufhin
durchmustert wird, wie gross die 6konomischen
Profitchancen tatsachlich waren, so zeigt sich, dass
hiertiber erstaunlich wenig bekannt ist.”s Im Fol-
genden sollen deshalb zunachst die Profitchancen
auf obrigkeitlich organisierten Kriegsziigen genau-
er, unter Eruierung konkreter Zahlen, dargestellt
werden. In einem zweiten Schritt sollen die Risiken
etwas ausfuhrlicher dargestellt werden. Abschlies-
send ist dann die hier im Fokus stehende Frage zu
diskutieren, inwiefern Truppenfiihrer adliges Kapi-
tal erwerben, bestatigen und in andere Kapitalsor-
ten konvertieren konnten.

Okonomisches Kapital
Eine erste Verdienstquelle war der personliche
Sold. Auf Kriegsziigen, die durch einen auswartigen
Kriegsherrn finanziert wurden, handelte es sich um
betrachtliche Summen. Bei der Eroberung der Lom-
bardei fiir den franzosischen Konig im Jahr 1500
betrug der Hauptmannsold von Kaspar Goldli [27]
100 Franken (etwa 80 Gulden)®® pro Monat - also
eine Summe, fur die ein Backermeister mehr als
anderthalb Jahre lang arbeiten musste. Fir die vier
Ratsmitglieder, die ihn begleiteten, waren zunachst
40 Franken vorgesehen, Goldli gelang es aber, beim
Beauftragten des Konigs einen Monatssold von
80 Franken (etwa 65 Gulden) fiir sie zu erwirken.”
Auf anderen Kriegsziigen in fremden Diensten be-
wegte sich der personliche Sold der Anfithrer auf
ahnlichem Niveau. Auf dem vom Papst finanzierten
Chiasserzug von 1510 erhielt der Hauptmann Kaspar
Goldli pro Monat zwanzig einfache Solde a sechs
Franken (total etwa 97 Gulden), der Litiner Felix
Wingarter zwolf Solde (etwa 58 Gulden) und der
Fahnrich Heinrich Walder elf Solde (etwa 53 Gulden).
Die anderen Inhaber von Fithrungspositionen, die
verordneten Klein- und Grossrate sowie der Vorfahn-
rich, erhielten je 50 Franken (etwa 40 Gulden).”®
Weit weniger gut dokumentiert ist die Besol-
dung auf Feldztigen, die von den eidgenossischen
Ortenselbst finanziert wurden. Eine Zircher Kriegs-
ordnung aus der Zeit der Kappelerkriege hielt fest,
dass Hauptleute auf Feldziigen, die «das vaterland



antreffen und man in niemandts costen uszogen»,
wie bisher keinen Sold aus der Stadtkasse erhalten
sollen, sondern von der politischen Korporation,
der sie angehorten, zu bezahlen seien.?* Wie hoch
die von der Konstaffel und den einzelnen Zunf-
ten ausgerichteten Solde fiir Hauptleute waren, ist
nicht bekannt; es kann jedoch davon ausgegangen
werden, dass sie, wie dies fiir den Sold fur einfache
Kriegsknechte belegt ist,'® weit unter dem lag, was
auswartige Kriegsherren zahlten.

In Diensten auswartiger Kriegsherren erhielten
die Inhaber von Fihrungspositionen nebst dem
personlichen Sold weitere Soldzahlungen in ver-
schiedenen Formen. Ublich war die Auszahlung zu-
satzlicher Solde, sogenannter Ubersolde. Auf dem
Pavierzug wurden den Hauptleuten zum Beispiel
zwolf zusatzliche Solde auf jeweils 100 Knechte ge-
wahrt. Die Zircher Hauptleute liessen von diesen
Geldern zehn Zwolftel den Knechten zukommen
und teilten den Rest unter sich auf.®* Eine weitere
Form von zusatzlichen Zahlungen bestand darin,
dass der Kriegsherr den Hauptleuten eine gewisse
Zahl von «ledigen Platzeny» zugestand. Dabei han-
delte es sich um Platze im Musterrodel, die bezahlt
wurden, obschon auf sie keine Kriegsknechte ge-
worben werden mussten. Kaspar Goldli etwa wurde
auf dem Lombardeizug im Jahre 1500 von den Be-
auftragten des franzosischen Konigs fiir 50 leere
Stellen bezahlt. Von diesen Solden behielt Goldli
zwei flr sich, die Klein- und Grossrate, die am Zug
teilnahmen, erhielten je einen Sold und das restli-
che Geld wurde an die Knechte verteilt.'*2

Zudem konnten die Hauptleute mit Pensionen,
Geschenken und Sonderzahlungen rechnen. Als der
franzosische Konig im Mai 1507 die fiir den Feld-
zug gegen Genua angeworbenen eidgenossischen
Truppen entliess, liess er ihnen als Dank einen zu-
satzlichen Monatssold auszahlen. Die Hauptleute
erhielten zudem «par form de don» insgesamt 6558
Livres tournois; Konrad Engelhard, der Zurcher
Hauptmann, erhielt 185 Livres (etwa 125 Gulden).?
Vom Rat angeordnete Untersuchungen nach dem
Pavierzug von 1512 forderten einen wahren Regen
von Zahlungen verschiedenster Art zutage: Haupt-
mann Jakob Stapfer soll laut Aussage seines Dol-
metschers vom Bischof von Lodi eine Pension von
jahrlich 300 Dukaten (etwa 400 Gulden)** erhalten
haben; der Dolmetscher selbst gab zu Protokoll, ihm
sei, wie Uibrigens auch dem Schreiber, eine Pension
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von jahrlich 50 Dukaten (etwa 67 Gulden) zugesi-
chert worden; Heinrich Walder, verordneter Klein-
rat, sagte aus, er sei von venezianischen Boten mit
25 Dukaten bedacht worden, bei einer anderen Ge-
legenheit habe er ein Sackchen mit 50 Dukaten er-
halten, die er teilweise weiterverteilt habe, Kardinal
Schiner habe ihm, wie den tbrigen Befehlsleuten
auch, 100 Gulden geschenkt, schliesslich sei ihm eine
mailandische Pension von jahrlich 6o Franken (etwa
40 Gulden) versprochen worden - die Liste der Bei-
spiele liesse sich beinahe beliebig verlangern.'os

Schliesslich konnten sich die Hauptleute in
fremden Diensten mit Betriigereien bei der Muste-
rung bereichern. Belegt sind die unterschiedlichs-
ten Varianten solcher Betriigereien. Einige Haupt-
leute liehen sich gegenseitig Manner aus, um einen
hoheren Truppenbestand vorzutauschen, und stri-
chen in der Folge den Sold far diese nur auf dem
Papier existierenden Knechte ein.’® Andere liessen
Knechte doppelt mustern, einmal als Gesunde, ein-
mal als Kranke.'” Bedienstete wurden, obschon die
Hauptleute fur sie gesondert bezahlt wurden, zu-
satzlich als gewohnliche Knechte gemustert, man
trug Verwandte, die in der Heimat geblieben waren,
in die Mannschaftslisten ein oder gab Reitpferde
als Saumpferde aus.'*® Eine weitere Moglichkeit be-
stand darin, Knechte, die beurlaubt worden wa-
ren oder sich auf eigene Faust von der Truppe ent-
fernt hatten, weiterhin in den Mannschaftslisten
zu fithren. Welche Ausmasse solche Betrtigereien
annehmen konnten, zeigen Briefe von Francesco
Guicciardini, der 1526 im Auftrag des Papstes eidge-
nossische Soldner angeworben hatte: Die Knechte
seien, so seine Klage, zu Tausenden nach Hause
zuruickgekehrt, die Hauptleute wirden aber eine
neue Musterung verweigern, sodass man weiterhin
13 000 Knechte bezahlen musse, obwohl tatsachlich
nur noch 4000 anwesend seien.'*

Unabhangig von der Art der Finanzierung des
Kriegszugs boten sich im Krieg eine Reihe weiterer
Verdienstquellen. Zu nennen ist hier an erster Stelle
die Beute. Dass die Hoffnung auf Beute ein Beweg-
grund daftir war, an einem Kriegszug teilzunehmen,
ist bekannt; wie gross die individuellen Profitchan-
cen waren, ist allerdings schwierig auszumachen."
Besonders lukrativ waren Geiselnahmen. Fir Ge-
fangene konnten Losegelder gefordert werden,
die sich nach Reichtum und Rang des Gefangenen
richteten.” So soll Kaspar Goldli 1513 in Como fur
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Abb. 103: Die Schlacht von
Marignano 1515. Holzschnitt,
1515/16 (ZBZ, Graphische
Sammlung und Fotoarchiv).

einen Gefangenen 300 Kronen (etwa 400 Gulden)
gelost haben."? Lukrativ war auch das Erpressen von
Kontributionen und von Brandschatzgeldern, Gel-
dern zum Abkauf einer Plinderung. Pavia musste
sich nach der Einnahme durch die Eidgenossen 1512
mit der Zahlung eines zusatzlichen Monatssoldes
fir das gesamte Heer von einer drohenden Plun-
derung loskaufen.” Belegt sind auch, allerdings in
bescheideneren Massstaben, Brandschatzgelder,
die vollumfanglich in die Taschen der Hauptleute
flossen. So zahlten 1512 mailandische Kaufleute den
Zurcher Hauptleuten 400 Gulden fiir das Verspre-
chen, das Salzhaus in Pavia, in dem Salz im Wert von

mehreren Tausend Dukaten lagerte, vor Plinderun-
gen durch die Knechte zu bewahren.

Im Krieg boten sich, so lasst sich zusammenfas-
send festhalten, also tatsachlich grosse Profitmog-
lichkeiten. Einen konkreten Einblick, wie lukrativ
einzelne Feldziige sein konnten, bietet das umfang-
reiche Quellenmaterial zum Prozess gegen Haupt-
mann Jakob Stapfer nach dem Pavierzug von 1512.
Im Zuge der Untersuchungen wurden einige Inha-
ber von Fithrungspositionen dazu befragt, «wievil
guots» sie von diesem knapp drei Monate dauern-
den Feldzug mit nach Hause gebracht hatten. Die
angegebenen Summen sind durchwegs betracht-



lich: Konrad Engelhard gab 300 Gulden an, Heinrich
Burkhart 360 Gulden, Jakob Schwend (Linie B) [56]
ebenfalls iiber 300 Gulden, Heinrich Walder sogar
mehrals 500 Gulden.”s Bei der Interpretation dieser
Aussagen ist zu beachten, dass die Befragten den
Verdacht zu zerstreuen suchten, sich an den fur die
Knechte bestimmten Soldzahlungen bereichert zu
haben. Die genannten Zahlen dirften daher eher
zu tief als zu hoch sein. Dies gilt nattrlich in noch
ausgepragterem Mass fuir Stapfer selbst. Wenn er
also in einem Rechtfertigungsschreiben an den Rat
ausfiihrt, es sei nicht wahr, dass er in Italien grosse
Summen verdient habe, vielmehr handle es sich
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«nury» um hochstens 1000 Gulden, ist dies noch-
mals ein deutlicher Hinweis darauf, wie gewinn-
trachtig Kriegsziige sein konnten."¢

Risiken

Gross waren auch die Risiken. Wer in den Krieg
zog, konnte in Gefangenschaft geraten, verwundet
oder getotet werden - eine banale, aber nichtsdesto-
weniger wichtige Feststellung. Im Spatmittelalter
wurde von den Hauptleuten erwartet, dass sie sich
im Kampfan die Spitze ihrer Truppen stellten."” Die
Wirkungsmachtigkeit dieser Erwartung kommt
deutlich zum Ausdruck in den nach Niederlagen im-
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mer wieder laut werdenden Vorwurfen, die Haupt-
leute hatten sich feige verhalten oder seien aus
dem Kampf geflohen."® Zahlreiche Hauptleute star-
ben denn auch in der Schlacht. Bei Marignano kam
mehrals ein Drittel der Anfithrer der offiziellen drei
Zurcher Aufgebote ums Leben."? Viele Hauptleute
gerieten zudem immer wieder in Konflikt mit der
Obrigkeit, sei es, weil sie den Erfolg offizieller Aus-
ziige durch eigenmachtiges Handeln gefihrdeten
oder diese zu (angeblich oder tatsachlich) unrecht-
massiger Bereicherung nutzten, sei es, weil sie sich
iber die Anordnungen der Obrigkeit hinwegsetzen,
etwa mit der Annahme von Pensionen. Regelmassig
mussten sich Hauptleute auch wegen Bestechungs-
vorwirfen verantworten. Kaspar Goldli musste sich
beispielsweise 1521 gegen den Vorwurf verteidigen,
er habe sich als Hauptmann in papstlichen Diensten
von Frankreich «aus dem Feld kaufen lassens.2
Wiederholt wurden Hauptleute von Knechten, die
unter ihnen gedient hatten, wegen (angeblich) aus-
stehender Soldzahlungen vor den Rat gezogen.'!

In den unruhigen Zeiten der Mailanderkriege
konnten die Truppenfithrer Ziel des Zorns der Un-
tertanen werden. 1513 kam es in Bern, Luzern und

Abb. 104: Kaspar Géldli [27]
geriet wie andere Truppen-
flhrer immer wieder in Kon-
flikt mit der Obrigkeit. 1523
entzog er sich der drohenden
Verhaftung durch Flucht
nach Rapperswil. Im Zuge
der Untersuchungen gegen
ihn wurde eine umfangreiche
Zusammenstellung aller
Goldli betreffenden «henn-
del» erstellt. Die Auflistung
beginnt mit einem Ende
1500 gefallten Urteil wegen
Musterungsbetrug (StAZH,

A 26.1,Nr. 143).

Solothurn wegen Gertichten tiber grosse Verluste in
der Schlacht von Novara zu Aufstanden der Landbe-
volkerung.”? In Ziirich blieb es bei Drohungen. So
soll ein gewisser Jakob Studer von den «loiffens in
Bern und anderswo erzahlt und dabei darauf hinge-
wiesen haben, dass man bei Heinrich Goldli [13] und
seinem Sohn, dem Soldnerfiihrer Rennward [38],
auch «voll keller mit winy» finden wiirde.'s Zu gros-
seren Unruhen kam es Ende 1515, nach der Schlacht
bei Marignano. Auf der Landschaft kursierten Ge-
ruchte, wonach die Schuld an der Niederlage bei
den von Frankreich bestochenen Hauptleuten liege.
Obwohl der Rat Anfang Dezember Ermittlungen an-
ordnete, kam es zu einem Aufstand der Landschaft,
der in der Besetzung der Stadt gipfelte. Die Aufstan-
dischen, die sich an den Auslagen der Backer gtitlich
taten, weshalb die Ereignisse als «Lebkuchenkrieg
bezeichnet werden, erzwangen einen Prozess gegen
mehr als zwanzig Manner, darunter auch Konrad
Engelhard, den Hauptmann des zweiten Aufge-
bots. ¢

Ein weiterer Risikofaktor bestand schliesslich
darin, dass die auswartigen Kriegsherren, wie dies
vielfach belegtist, die versprochenen Entlohnungen



schuldig blieben, sei es, weil sie nicht zahlen konn-
ten, oder sei es, weil sie nicht zahlen wollten und
ihre finanzielle Mittel lieber fiir andere Zwecke ein-
setzten.”s Bezeichnend fiir das Zahlungsverhalten
des franzosischen Konigs ist der Umstand, dass vor
dem Schiedsgericht, das durch den 1516 in Freiburg
geschlossenen Friedensvertrag zur Behandlung von
Soldforderungen geschaffen worden war, auch tiber
Forderungen aus zehn oder mehr Jahren zurticklie-
genden Feldzligen verhandelt wurde.”¢

Adliges Kapital
Dass militarische Fuhrungspositionen fiir Junker
attraktiv waren, liegt auf der Hand. Das Austuben
militarischer Fuhrungspositionen war eine (oder
vielleicht sogar die) standesgemasse Tatigkeit fir
Adlige. Die Behauptung einer besonderen kriegeri-
schen Befahigung war ein zentrales Element des ad-
ligen Herrschaftsanspruchs.’”” Dem Adel gelang es
im Spatmittelalter trotz taktischer und technischer
Neuerungen, seine Fihrungsrolle im Kriegswesen
zu bewahren. Die Fihrungspositionen blieben so-
wohl in den deutschen Landsknechtsheeren wie
im Heer des franzosischen Konigs in der Hand des
Adels.”® Fur den Zircher Landadel war der Sold-
dienst nicht nur eine standesgemasse und sinnstif-
tende Tatigkeit, sondern auch eine aus wirtschaft-
lichen Grunden unverzichtbare. Zum Ausdruck
kommt dies beispielsweise in der Antwort von Hans
von Breitenlandenberg und Hans Konrad von Riim-
lang, den Wortfuhrern der adligen Landsassen, auf
die Frage der Zurcher Obrigkeit im August 1508, ob
ein Reislauf- und Pensionenverbot erlassen wer-
den solle: Ein solches Verbot komme fiir sie nicht
infrage, sie und ihre Kinder seien, da sie keine land-
wirtschaftlichen Tatigkeiten austiben konnten, auf
Solddienst und Pensionen angewiesen.'
Angehorigen der Zircher Oberschicht gaben
militarische Fihrungspositionen Gelegenheit, eine
mit adligen Standesattributen und Statussymbolen
versehene Stellung einzunehmen, sich als adlige
Herren aufzufithren. Die mit Befehlsgewalt tiber
viele Hundert Bewaffnete ausgestatteten Haupt-
leute zogen beritten in den Krieg,° trugen einen
vollstandigen Harnisch”' und wurden begleitetet
von «Trabanten», bewaffneten Dienern, sowie
von zahlreichen Bediensteten. Hauptmann Kaspar
Goldli verfugte beispielsweise auf dem Chiasserzug
von 1510 uber zwei Dienstknechte, einen Saumer,
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einen Koch, einen Knaben und vier Trabanten.’?
Eine detailreiche und farbige Beschreibung des
«herrenmassigens Auftretens eines zurcherischen
Hauptmanns hat der mailandische Gesandte Ber-
nardino Imperiali anlasslich des Auszugs der Zir-
cher Truppen im St. Galler Krieg von 1490 verfasst.’s3

Zurich, das zusammen mit Luzern, Schwyz und
Glarus Schirmort der Abtei St. Gallen war, bot Ende
Januar 1490 4000 Mann unter dem Stadtbanner
auf, nachdem die St. Galler, Appenzeller und Rhein-
taler im Juli 1489 die im Bau befindliche Kloster-
anlage Mariaberg bei Rorschach, die der Abt von
St. Gallen errichten liess, um das Kloster dorthin zu
verlegen, iiberfallen und zerstort hatten. Am 5. Fe-
bruar erfolgte der feierliche Auszug der Truppen
aus der Stadt. Angefihrt wurde der Zug, so Im-
periali in seinem Schreiben an den Herzog, von
zwolf berittenen Armbrustschiitzen. Es folgten Rei-
ter, Schanzgraber, Trommler, dann in Dreierreihen
uber 500 mit Spiessen bewaffnete Knechte, 200
Buchsenschiitzen, 200 Hellebardentrager, ein wei-
terer Trommler, Pfeifer, das von einem schonen
Mann (dem Vorfahnrich?) getragene Banner, noch-
mals iiber 400 Hellebardentrager, 400 Armbrust-
schiitzen und viele Spiessknechte. Gegen Schluss
der Kolonne kamen drei berittene Trompeter, ge-
kleidet in die Farben der Stadt, und, ebenfalls zu
Pferd, der Hauptmann, Ritter Konrad Schwend
(Linie A) [27]. Dieser trug einen prachtigen, mitdem
vergoldeten Wappen der Schwend gezierten Har-
nisch, sein Helm war mit Blumen geschmiickt,
in der Hand hielt er einen Kommandostab. Dem
Hauptmann folgten ein Knabe, der ihm Lanze und
Schild, beides mit dem Schwend’schen Wappen ge-
schmiickt, nachtrug, sowie sechs Trabanten, zwolf
berittene, einheitlich gekleidete Armbrustschiitzen
und Bedienstete. Nach dem Hauptmann und sei-
ner Entourage kam ein weiterer hoher Befehlshaber
(der Bannerherr?), begleitet ebenfalls von einheit-
lich gekleideten Reitern. Abgeschlossen wurde der
Zug durch weitere Berittene sowie durch die Fuhr-
werke mit der Artillerie und der Munition.

Fur Junker wie Kaspar Goldli [27], Jakob
Meiss [12] oder Jakob Schwend (Linie B) [56], die
um 1500 zu den wichtigsten Truppenfithrern ge-
horten (siehe oben Tab. 7), waren militarische
Fihrungspositionen also wie das Amt eines ausse-
ren Vogts eine ihrem Rang und ihrem Selbstver-
standnis angemessene Tatigkeit, die es ihnen er-
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laubte, ihr adliges Kapital zu demonstrieren und
zu bestatigen. Gleichzeitig bot die Ubernahme von
militarischen Fiihrungspositionen die Chance, das
adlige Kapital, uber das man verfiigte, zu vermeh-
ren. Zu erinnern ist hier an die Tatsache, dass man
sich wahrend eines Feldzugs den Rittertitel holen
konnte. Diese Beobachtungen erklaren jedoch nicht,
weshalb sich die Junker bei der Besetzung der mili-
tarischen Fihrungspositionen derart stark durch-
setzen konnten. Militarische Fithrungspositionen
waren ja nicht nur fir Junker, sondern aufgrund
der enormen Bereicherungsmoglichkeiten, die sie
boten, auch fiir die tbrige Fithrungsschicht von
grosser Attraktivitat. Der Schluss liegt nahe, dass
bei der Besetzung dieser Positionen nebst Faktoren
wie Erfahrung, Fihrungskompetenz oder kriege-
rischer Tlichtigkeit auch der Besitz adligen Kapi-
tals als wertvolle Qualifikation angesehen wurde.
Minner aus einem etablierten Junkergeschlecht
dirften als besonders befahigt und legitimiert an-
gesehen worden sein, militarische Befehlsgewalt
auszutiben. Eine gewisse Rolle spielte wohl zudem,
dass die auswartigen Kriegsherren Manner mit viel
adligem Kapital (die «hoffahig» waren) gegeniiber
Aufsteigern einfacher Herkunft bevorzugten.'ss Den
Junkern gelang es zwar nicht, die militarischen Fiih-
rungspositionen zu monopolisieren, es eroffneten
sich ihnen aber hier doch leichter Karrierechancen
als Mannern ohne adliges Kapital. Junkern bot sich
somit auf diesem Feld die Moglichkeit, ihr adliges
Kapital in andere Kapitalsorten, insbesondere in
okonomisches Kapital, zu konvertieren.
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Schluss
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ie Zurcher Oberschicht durchlief im

letzten Drittel des 14. Jahrhunderts

einen raschen und tief greifenden

Wandel. Der traditionelle Stadtadel
busste seine Bedeutung nahezu vollstandig ein. An
seine Stelle trat eine selbstbewusst agierende Ober-
schicht burgerlicher Herkunft. Vereinzelt bereits
im spaten 14. Jahrhundert, auf breiter Basis dann
im 15. Jahrhundert begann sich die neue Ober-
schicht an adligen Lebens- und Reprasentationsfor-
men zu orientieren, sie durchlief gewissermassen
einen Prozess der «Veradelung»: Aus Aufsteigern,
die vielfach Wurzeln im Handel, im Gewerbe oder
im Handwerk hatten, wurden Junker. Um diesen
Prozess genauer in den Blick nehmen zu konnen,
wurde auf die Kapitalsortentheorie Pierre Bour-
dieus zuriickgegriffen und die in Richtung Adel
zielenden Ambitionen der Zurcher Oberschicht als
das Bemtuhen, adliges Kapital zu akkumulieren, be-
schrieben. Der von Monique de Saint Martin ge-
pragte Begriff «adliges Kapital» entspricht inhalt-
lich herkommlichen Begriffen wie «Adelsqualitaty,
erlaubt es jedoch, die im Spatmittelalter (noch)
fliessenden Uberginge zwischen Nichtadel und
Adel praziser zu fassen und macht deutlich, dass
Adel nicht einfach etwas war, das man durch Geburt
besass, sondern etwas, das (durch die Konvertie-
rung anderer Arten von Kapital) erworben werden
konnte und behauptet werden musste.
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In einem ersten Untersuchungsschritt wurden
die wichtigsten Mittel und Wege, adliges Kapital
zu akkumulieren, analysiert. Im Resultat ergaben
sich recht klare Grundlinien. Adlige Werte und ad-
lige Kultur blieben auch nach dem Ausscheiden des
traditionellen Stadtadels von zentraler Bedeutung.
Fiir weite Teile der neuen Oberschicht waren adlige
Lebens- und Reprasentationsformen Vorbild und
Ziel; die wenigen Geschlechter, die sich wahrend
mehrerer Generationen an der Spitze der stadti-
schen Sozialhierarchie halten konnten, waren alle
mit grosser Konsequenz darum bemiiht, adliges
Kapital zu erwerben, zu bewahren und an ihre
Nachkommen weiterzugeben. Die Orientierung
am Adel hatte entscheidenden Einfluss auf die wirt-
schaftlichen Aktivitaten der Oberschicht. Um 1400
waren viele Vertreter der Oberschicht in Handel
und Gewerbe tatig gewesen. Im Laufe des 15. Jahr-
hunderts zogen sich die filhrenden Geschlechter
zunehmend aus Handel und Gewerbe zurtick und
wandten sich einem auf Renten, landlichem Grund-
und Herrschaftsbesitz beruhenden Leben zu. Zum
Haupttatigkeitsfeld wurden politische, militarische
und diplomatische Aufgaben im Dienste der Stadt.
Hohe stadtische Amter waren mit viel Einfluss und
Prestige verbunden und ermoglichten es, adliges
Kapital zu bestatigen und zu vermehren. Mit dem
Erwerb von Renten und von landlichem Grundbe-
sitz, insbesondere aber mit dem Kauf von Burgen
und Gerichtsherrschaften konnte okonomisches
in adliges Kapital umgewandelt werden. Eine Burg
war ein Statussymbol von grossem Wert. Ein Auf-
steiger burgerlicher Herkunft konnte sich mit dem
Kauf einer Burg als Nachfolger des alten Adels in-
szenieren und seinen Anspruch auf eine Stellung
als Herr demonstrieren. Auch Gerichtsherrschaften
hatten einen hohen symbolischen Wert. Der In-
haber einer Gerichtsherrschaft, der Vogtherr oder
Gerichtsherr, konnte - in allerdings eng gesteckten
Grenzen - Herrschaft ausiiben iiber Land und Leute.
Wie wichtig der Besitz von Gerichtsherrschaften fiir
das Selbstverstandnis der Junkergeschlechter war,
zeigen einzelne Namens- und Wappenanderungen,
vor allem aber der Umstand, dass Gerichtsherr-
schaften oft iiber mehrere Generationen hinweg in
der mannlichen Linie weitervererbt wurden.

Weitere Moglichkeiten, adliges Kapital zu ak-
kumulieren, waren der Erwerb von Wappen- oder
Adelsbriefen, das Pflegen einer an adligen Masssta-

ben orientierten Wohnkultur und das Errichten von
Stiftungen, die Erinnerung schaffen und sichern
sollten. Mit dem Fiithren eines neuen, durch den
Konig erteilten Wappens konnte ein Aufsteiger die
von ihm erreichte Position gegen aussen deutlich
sichtbar machen, sich von seinen weniger erfolgrei-
chen Verwandten abgrenzen, ein an seine beschei-
dene Herkunft erinnerndes Wappen ersetzen oder
sich als Nachfolger des traditionellen Adels dar-
stellen. Der mit einem Wappenbrief zu erzielende
Zugewinn an adligem Kapital war jedoch begrenzt
und hing zudem stark von der sozialen Position des
Empfangers wie von seinem Wollen ab. Letzteres
giltauch fur Adelsbriefe. Obschon diese im Spatmit-
telalter noch sehr seltenen Urkunden eine formli-
che Nobilitierung des Empfangers enthielten, boten
sie diesem keine Garantie, als adlig anerkannt zu
werden. Auch wer vom Konig in den Adelsstand
erhoben worden war, musste sich die Akzeptanz
als Adliger durch das Fithren einer an adligen Mass-
staben orientierten Lebensweise und den Erwerb
von adligen Statussymbolen und Standesattributen
erarbeiten. Markantester Ausdruck einer adligen
Wohnkultur in der mittelalterlichen Stadt waren
die steinernen Wohntiirme. Diese behielten ihren
Wert als Statussymbol wahrend des ganzen Mittel-
alters und bis weit in die Neuzeit hinein. Wie Ge-
richtsherrschaften waren Wohnturme von grosser
Bedeutung fiir den Status und das Selbstverstandnis
ihrer Besitzer. Oft wurden diese Gebaudekomplexe
daher in Junkergeschlechtern tiber mehrere Gene-
rationen hinweg von Vater zu Sohn weitergegeben.
Einige Oberschichtsgeschlechter versuchten auch,
sich durch eine bewusst gepflegte Erinnerungskul-
tur als ein altes, adliges Geschlecht darzustellen
oder ihr adliges Kapital durch die Errichtung eines
reprasentativen Erbbegrabnisses zu mehren.

Einen grossen Schritt vorwarts auf dem Weg in
Richtung Adel bedeutete der Rittertitel. Das Ritter-
tum und die Ritterwirde behielten bis (mindes-
tens) ins 16. Jahrhundert einen hohen Stellenwert
fir den gesamten Adel. Fir Manner biirgerlicher
Herkunft, die den Ritterschlag empfingen, resul-
tierte daher aus dieser Auszeichnung eine betracht-
liche Vergrosserung ihres adligen Kapitals, die sich,
trotz des individuellen Charakters der Ritterwiirde,
zumindest teilweise an die Nachkommen weiterge-
ben liess. Schliesslich konnte durch das Eingehen
einer Heiratsverbindung mit einem Geschlecht des



alten Landadels adliges Kapital bestatigt und ver-
grossert werden. Solche Allianzen dokumentierten
den Rang, den ein Aufsteiger zu erreichen gewusst
hatte, und eroffneten Perspektiven einer weiteren
Annaherung an den Adel.

Im zweiten Untersuchungsschritt wurde danach
gefragt, ob in Ziirich im Laufe des 15. Jahrhunderts
ein neuer Stadtadel entstand. Die Antwort auf diese
Frage hangt selbstverstandlich davon ab, was man
unter «Stadtadel» versteht. Wenn der Begriff, wie
dies in der vorliegenden Arbeit geschehen ist, als
eine geburtsstandisch abgeschlossene Gruppe defi-
niert wird, deren Mitglieder einerseits in der Stadt
ansassig waren, die Blrgerpflichten erftillten und
sich am Stadtregiment beteiligten, andererseits
einen adligen Lebensstil pflegten und tiber ein adli-
ges Selbstverstandnis verfugten, soist die Frage ein-
deutig zu bejahen. Die schmale stadtische Spitzen-
gruppe pflegte nicht nur einen adligen Lebensstil,
sondern besass auch ein adliges Selbstverstandnis,
wurde (allerdings nicht ohne Einschrankungen) als
ein Adel wahrgenommen und war ganz ausgepragt
um eine geburtsstandische Abschliessung bemiiht.

Quellen, die Auskunft uiber das Selbstverstand-
nis der Junkergeschlechter geben konnen, liegen
nur vereinzelt vor. Einziges Selbstzeugnis im enge-
ren Sinne ist eine um 1520 entstandene Genealogie
der Goldli. Diese macht deutlich, dass sich die im
frihen16.Jahrhundertlebenden Vertreter der Goldli
als Abkommlinge eines adligen, weit in die Ver-
gangenheit zurtickreichenden Geschlechts sahen.
Dass die Goldli uber ein adliges Selbstverstandnis
verfugten, zeigt sich auch darin, dass sie ausserhalb
von Zurich, an der Kurie und beim Universitatsbe-
such, als Adlige auftraten. Fir die iibrigen Junker-
geschlechter fehlen solche Belege weitestgehend.
Einige Indizien deuten jedoch darauf hin, dass auch
die bedeutendsten ibrigen Junkergeschlechter ein
adliges Selbstverstandnis besassen. Hinzuweisen
istinsbesondere darauf, dass im spaten 15. Jahrhun-
dert eine Reihe von Geschlechtern dazu tiberging,
im Wappen anstelle des buirgerlichen Stechhelms
den adligen Turnierhelm zu fithren.

Die Junkergeschlechter wurden im lokalen und
regionalen Rahmen als ein Adel wahrgenommen.
Allerdings war den Zeitgenossen durchaus noch be-
wusst, dass diese Geschlechter einfacher Herkunft
waren, dass sie also lediglich einen neuen, dem
alten nicht vollig ebenburtigen Adel bildeten. Deut-
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lich kommt dies zum Ausdruck in den Titulaturen,
mitdenen die Vertreter der stadtischen Oberschicht
in den Quellen bedacht wurden. Ab dem spaten
14. Jahrhundert fanden der adlige Titel «Junker»
und (ursprunglich) adelsspezifische Ehrworter wie
«fest» immer weitere Verbreitung. Um 1500 wur-
den Manner aus einem der Junkergeschlechter tib-
licherweise mit «frommer fester Junker» tituliert
und damit im unscharfen Grenzbereich zwischen
der untersten Schicht des alten Adels, neuem Adel
und Nicht-ganz-Adel verortet. Die recht zahlreichen
Heiratsbeziehungen zwischen den stadtischen Jun-
kergeschlechtern und den Geschlechtern des tradi-
tionellen Landadels deuten darauf hin, dass Letztere
Erstere als sozial einigermassen ebenbtirtig aner-
kannten. Bei einzelnen Geschlechtern, insbeson-
dere bei den Meiss und den Schwend, die wahrend
mehrerer Generationen Eheverbindungen zum
Landadel aufwiesen, ist davon auszugehen, dass sie
beim alten Adel der Region als gleichrangig galten,
zumal sie diese Allianzen nicht durch die Leistung
iberhohter Heiratsgaben erkaufen mussten. In
die gleiche Richtung weist die Wahl von Herkules
Goldli [16] zum Konstanzer Domherrn. Zwar stand
das Konstanzer Domkapitel um 1500 burgerlichen
Bewerbern durchaus noch offen. Goldli war jedoch
uber eine der vom Domkapitel vergebenen Anwart-
schaften zu seiner Pfriinde gekommen, was, da die
Anwartschaften als ein dem Adel vorbehaltenes Pri-
vileg galten, einer Anerkennung als Adliger gleich-
kam. Als Mitglied einer nur nach Bestehen einer
Ahnenprobe zuganglichen geistlichen Gemein-
schaft oder einer Adels- oder Turniergesellschaft
liess sich jedoch kein Ziircher Junker nachweisen,
ebenso wenig als Teilnehmer eines Turniers. Hier
werden, gerade auch im Vergleich mit dem tradi-
tionellen Zurcher Landadel, die Grenzen des adligen
Kapitals, iiber das die stadtischen Geschlechter ver-
fugten, deutlich greifbar.

Die Junker waren ganz ausgepragt um Kohasion
und Abschliessung von der tibrigen Oberschicht be-
muht. Zum Kristallisationskern der Gruppe der Jun-
ker wurde die innerhalb der Konstaffel bestehende
Gesellschaft «zum Rudeny, das «Stiibli». Dieses
ging zuruck auf eine Herrentrinkstube, die anfang-
lich wohl eine Trinkstube des traditionellen Stadt-
adels gewesen war. Spatestens ab dem letzten Drit-
tel des 15. Jahrhunderts begann sich das «Stiibli» zu
einer zunehmend exklusiven Vereinigung der Jun-
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ker zu wandeln. Eine Reihe von vermogenden, eine
junkerliche Lebensweise pflegenden Geschlechtern
der zunftigen Oberschicht wechselte aus der ange-
stammten Zunft in die Konstaffel beziehungsweise
ins «Stlblix» tiber. Innerhalb der Gesellschaft «zum
Riudeny» wurden die Nichtjunker zunehmend an
den Rand gedrangt. Bereits in den 1530er-Jahren
bestand das «Stubli» beinahe ausschliesslich aus
Junkern. In der hier untersuchten Zeit blieb das
«Stiibli» jedoch offen fiir Aufsteiger, die gentigend
okonomisches, soziales, symbolisches und adliges
Kapital mitbrachten. Die vollstindige Abschlies-
sung erfolgte erst nach der Mitte des 16. Jahrhun-
derts.

Die systematische Untersuchung der Heirats-
kreise der Oberschicht um 1500 zeigte, dass der
Heiratskreis der «veradelteny» Familien sich deut-
lich von dem der tibrigen Oberschicht unterschied.
Der Heiratskreis der Stublijunker war geografisch
sehr weit und sozial sehr eng. Die grosse Mehrheit
der Ehepartner stammte aus dem landsassigen Adel
oder den ebenfalls einen adligen Lebensstil pflegen-
den Fihrungsgruppen anderer Stadte. Der Heirats-
kreis der ziuinftigen Oberschicht war geografisch
weit enger als derjenige der Junker. Er wies eben-
falls ein hohes Mass an sozialer Homogamie auf:
In diesen Geschlechtern heiratete man bevorzugt
in andere Geschlechter der zunftigen Oberschicht
Zurichs ein. Vollstandig voneinander abgeschlossen
waren die Heiratskreise jedoch nicht. Es bestand
zwar eine Schranke zwischen den Stiblijunkern
und der tbrigen Oberschicht, unitberwindbar war
sie fur Aufsteiger aber nicht. Ab 1494 kam es zu
einer Haufung von Ehen innerhalb der Gruppe der
Stublijunker, was dazu beitrug, diese Gruppe wei-
ter zu festigen. Die Tendenz der Junkergeschlech-
ter, sich in einer kleinen kohasiven Gruppe von
der ubrigen Oberschicht abzuschliessen, konnte
schliesslich auch mit netzwerkanalytischen Metho-
den nachgewiesen werden. Die Kooperations- und
Nahenetzwerke der Junkergeschlechter weisen ein
hohes Mass an sozialer Ahnlichkeit auf: Die Stiibli-
junker blieben bei verschiedenen auf ein positives
Verhaltnis weisenden Beziehungstypen weitestge-
hend unter sich. Wahrend die Junkergeschlechter
untereinander Uber ein dichtes Geflecht von lang-
fristig und in verschiedenen Kontexten fassbaren
Beziehungen verbunden waren, waren Interaktio-

nen mit Nichtjunkern, insbesondere mit der zinf-
tigen Spitzengruppe, ausserst selten.

Im dritten Untersuchungsschritt konnte nach-
gewiesen werden, dass Junker im Zeitraum um
1500 in gewissen Funktionen im Dienste der Stadt
uberproportional vertreten waren: Junker amtier-
ten haufiger als die uibrigen Kleinrate als aussere
Vogte, sie waren haufiger als ihre nichtjunkerlichen
Mitrate als Gesandte an gemeineidgenossischen
Tagsatzungen tatig und sie waren ubervertreten im
obersten Kader von grossen stadtischen Militarauf-
geboten. Wer viel adliges Kapital besass, war beim
Besetzen dieser prestigetrachtigen, teilweise auch -
dies gilt insbesondere fiir die militarischen Fih-
rungspositionen - ausserst lukrativen Funktionen
ganz offensichtlich im Vorteil. Faktisch den Stubli-
junkern vorbehalten war die Reichsvogtei. Der
Reichsvogt besass nach 1400 keine bedeutenden Be-
fugnisse mehr. Das Amt, das den Bezug zum Konig
und zum Reich verkorperte, war jedoch weiterhin
von grosser symbolischer Bedeutung, da der Reichs-
vogt den Vorsitz innehatte, wenn der Kleine Rat die
hohe Gerichtsbarkeit, das oberste Herrschaftsrecht,
ausubte. Ein hohes Mass an adligem Kapital wurde
daher als eine notwendige Voraussetzung fiir dieses
Amt angesehen. Adliges Kapital konnte also um
1500 durchaus in politische Macht und in 6konomi-
sches Kapital konvertiert werden.
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Der Anhang wurde fir den Druck gekiirzt. Die voll-
standige Version mit allen Belegen steht in digita-
ler Form uiber das Rechercheportal der Bibliotheken
der Universitat Zirich (www.recherche-portal.ch)
zur Verfigung.

Abkiirzungen und Symbole

d.A.
d.J.

N./N.N.

geboren

gestorben

verheiratet mit

der Altere

der Jungere

Gulden

unbekannter Vor- oder Familienname /
beides unbekannt
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1 Genealogien (bis um 1525)

1.1 Escher

Erste Generationen
[1] Konrad.Erwahnt1289-1333, T spatestens 1346. oo Hedwig N.
[2] Johann.Erwahnt1320-1346. Sohn von Konrad [1] und Hedwig N. e Brigitta N.

[3] Johann.Erwahnt1363-1403, T spatestens 1408. Sohn von Johann [2]. oo 1) Luzia Hager, von
Kaiserstuhl, 2) Margarethe Fink, von Ziirich. 1363-1398 sowie evtl. 1404 Schultheiss von
Kaiserstuhl. 1384 Blrger von Zurich.

[4] Anna.Erwahnt1398.Tochter von Johann [3] und Luzia Hager.

[5] Johann.Erwahnt1414-1417. Sohn von Johann [3].

[6] Gotz. Erwahntab 1416, T30.9./3.10.1451. Sohn von Johann [3] und Margarethe Fink. co
Elisabeth Schwarzmurer, von Zirich. 1444-1451 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1425:
4400 fl.;1442:16 700 fl.; 1444:17 220 fl.; 1450:17 530 fl.

«Stammvater» der Linie vom Luchs

[7] Heinrich. Erwahnt1363-1396, T spatestens 1417. Sohn von Johann [2]. co Margarethe
(Grebel?). 1385 Biirger von Ziirich. 1396 vermutlich Vogt des Bischofs von Konstanz in
Kaiserstuhl.

[8] Heinrich. Erwahntab 1375, T 7.9.1382. Sohn von Heinrich [7]. 1375/76 Bewerber um eine
Chorherrenpfrinde, bis 1382 Chorherr in Zurzach.

[9] Johann.Erwahnt1390-1438, T spatestens 1442. Sohn von Heinrich [7]. 1406 Biirger von
Ziirich. 1411-1414 Keller des Grossmunsters. Vermogen 1412:1900 fl.;1417: 5075 fl.; 1425:
6880 fl.

«Stammvater» der Linie vom Glas

[10] Erhard. Erwahnt 1390. Sohn von Heinrich [7] und Margarethe N.

[11] Konrad. Erwahnt 1390-1412. Sohn von Heinrich [7]. 1401 Zurcher Ausburger in Kaiserstuhl.

[12] N. Erwahnt 1412. Tochter von Heinrich [7].

Linie vom Luchs
[13] Heinrich. Erwahntab 1452, 1 9. 9.1491. Sohn von Gotz [6]. oo 1) Elisabeth Motteli (vom Rappenstein),
t25.1.1465, 2) Veronika von Roggwil, von Konstanz. 1466-1491 Kleinrat Konstaffel, 1489 Vertreter der
Konstaffel im Hornernen Rat. Vermogen 1454, 1455,1457: 8235 fl.;1461: 7725 fl.,; 1463: 8330 fl.; 1467-
1470:7875 fl.
[14] Jakob. Erwahnt ab 1494, T Ende 1520/Anfang 1521. Sohn von Heinrich [13] und Veronika von
Roggwil. o0 1494 Anna Schwend (Linie B) [54].1496-1507, 1511-1513 Kleinrat Konstaffel. 1505-
1506 Sackelmeister. 1509-1511 Vogt in Eglisau. 1512-1513 Hauptmann des Klosters St. Gallen. 1513
Ausschluss aus allen stidtischen Amtern. 1514-1519 Vogt des Bischofs von Konstanz in Klingnau.
Vermogen 1530 (Witwe): 4000 fl.
[15] Dorothea. Erwahnt ab 1504. Vermutlich Tochter von Jakob [14]. co Hans Meiss [14].
[16] Anna. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Jakob [14].
[17] Barbara. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Jakob [14].
[18] Eva. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Jakob [14].
[19] Regula. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Jakob [14].
[20] Hans Konrad. Erwahnt ab 1504, T 28. 11.1572. Sohn von Jakob [14]. e 1526 Dorothea Grebel,
von Zurich. 1529-1572 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1530: 2200 fl.
[21] Gottfried. Erwahnt ab 1495, T 23. 4.1527. Sohn von Heinrich [13]. 1495-1527 Chorherr am
Grossmunster. 1496 Student in Basel, 1498 in Freiburg. oo 1526 Anna Weber.
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[22] Verena. Erwdhnt 1492/1502-1516. Tochter (vermutlich unehelich) von Heinrich [13]. eo 1) Ulrich
Weibel, von Greifensee, 2) Hans Berker, von Ziirich.
[23] Hans. Erwahnt ab 1504, T 1507. Sohn von Heinrich [13].
[24] Martin. Erwahnt ab 1504, T 1525. Vermutlich Sohn von Heinrich [13]. Ménch im Kloster Rheinau.
[25] Heinrich. Erwahnt ab 1504, T 11.10. 1531 (Schlacht von Kappel). Sohn von Heinrich [13].
oo Elisabeth Roist, von Ziirich. 1520-1531 Vogt in Greifensee. Vermogen 1530: 4000 fl.
[26] Anna. Erwahnt ab 1504, T 1554. Vermutlich Tochter von Heinrich [13]. Nonne im Kloster Toss.
[27] Regula. Tochter von Heinrich [13]. o Rennward Goldli [38].

[28] Hans. Erwahnt ab 1452, 1 30.1.1491. Sohn von Gotz [6]. co Margarethe Irmensee, von Schaffhausen,
t5.3.1497.1460-1489 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1455:10 590 fl.;1461: 9940 fl.; 1463:10 000 fl,;
1467:10100 fl.; 1468-1470:10 000 fl.

[29] Verena. Erwahnt 1467. Tochter von Hans [28].

[30] Elisabeth. Erwahnt ab 1485, T 22. 4.1509. Tochter von Hans [28]. oo 1) Sifrid von Griessen,
t27.10.1486, 2) Anton Schenk von Landegg.

[31] N. Erwahnt 1491. Tochter von Hans [28] und Margarethe Irmensee. co Hans von Ulm, von
Konstanz.

Linie vom Glas

[32] Johann. Erwahnt ab 1430, T 1. 6. 1477. Vermutlich Sohn von Johann [9], Sohn von Adelheid N. 1430-
1477 Chorherr am Grossmiuinster.

[33] Heinrich. Erwahnt 1436-1470, T spatestens 1476. Sohn von Johann [9]. co Anna N. 1444-1466
Kleinrat Konstaffel. 1467 Ausschluss aus dem Kleinen Rat. Vermogen 1450: 2600 fl.; 1454, 1455:
2800 fl.;1457:3960 fl;; 1461,1463:2760 fl.;1467-1469: 2680 fl.; 1470: 1420 fl.

[34] Rudolf. Erwdhnt ab 1476, T 20. 12.1513. Sohn von Heinrich [33]. o 1) Anna Wiechser, von
Schaffhausen, T1511/12, 2) Anna Widmer, von Ziirich. 1486 Vogt in Regensberg. 1489-1499
Kleinrat Konstaffel, 1499-1504 Burgermeister, 1505-1513 Kleinrat Konstaffel. 1490-1495 Vogtin
Kyburg, 1505-1506 in Eglisau. Zurcher Truppenfithrer im Schwabenkrieg. Vermogen 1502: 3000 fl.
[35] Jakob. Erwahnt ab 1504, 1 13./14. 9. 1515 (Schlacht bei Marignano). Sohn von Rudolf [34].

oo Margarethe Meyer, von Basel. 1514-1515 Kleinrat Konstaffel.
[36] Niklaus. Erwahnt ab 1518 (noch unmtndig). Sohn von Jakob [35] und Margarethe Meyer.
1527 Aufgabe des Zircher Biirgerrechts und Wegzug nach Basel.
[37] Hans Konrad. Erwahnt 1504-1519. Sohn von Rudolf [34].
[38] Rudolf. Erwdhnt 1504. Vermutlich Sohn von Rudolf [34].
[39] Verena. Erwahnt 1514. Tochter von Rudolf [34].

[40]Hans. Erwahntab 1476, T 20. 4. 1511. Unehelicher Sohn von Heinrich [33]. eo 1) Anna/Elisabeth
Albrecht, t spatestens 1505/06,2) N. N., T 4.11.1515. Reder (Anwalt). 1489 Vertreter der Zunft zur
Schneidern im Hornernen Rat.

[41] (Hans) Konrad. Erwahnt ab 1500, T 6. 6.1539. Sohn von Hans [40]. e 18.1. 1509 Elisabeth
Wegmann, von Zirich. Tuchhandler. 1524-1525,1532-1539 Kleinrat Konstaffel. 1511-1514
Vogt in Greifensee, 1526-1531 in Eglisau. Vermogen 1530: 600 fl.;1534:1500 fl.

[42] Heinrich. * 8. 2.1510. Sohn von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[43] Regula. * 19. 9.1513. Tochter von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[44] Margarethe. * 8.7.1516. Tochter von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.
[45] Konrad. *3.2.1518. Sohn von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[46] Ulrich. *25.7.1521. Sohn von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[47] Rudolf. * 9.2.1523. Sohn von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[48] Hans. *27.3.1524. Sohn von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.

[49] Anna. * 14. 4.1526. Tochter von (Hans) Konrad [41] und Elisabeth Wegmann.
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[so]Hans. Erwahnt ab 1504, T Anfang 1537. Genannt «Klotzy». Sohn von Hans [40]. Reder (Anwalt).
Zurcher Truppenfithrer in den Kappelerkriegen und im Zweiten Musserkrieg (1531).
[51] Heinrich. Erwahnt ab 1504, T spatestens 1531. Sohn von Hans [50].
[52] Verena. Erwahnt ab 1504. Tochter von Hans [50].
[53] Joachim. Erwahnt 1504. Vermutlich Sohn von Hans [50].
[54] Dorothea. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Hans [50].
[55] Anna. Erwahnt 1531. Tochter von Hans [50].
[56] Anna. Erwahnt 1504-1505/06. Tochter von Hans [40].
[57] Verena. Erwahnt 1437. Tochter von Johann [9].
[58] Peter. Erwahnt 1442-1460, T spatestens 1463. Sohn von Johann [9]. .o Margarethe Holdermeier.
Vermogen 1450:265 fl.;1455,1457: 530 fl.

Nicht einzuordnen
[59] Magdalena. Erwahnt 1454-1467, T spatestens 1478. Nonne, 1454/55 Priorin im Kloster Selnau.

1.2 Goldli

[1] Werner. Erwahnt 1328-1343, T spatestens 1350. oo Judel N. 1328, 1342-1343 Schultheiss von Pforzheim.
[2] Luitgard (Liucke). Erwahntab 1350, t 1371. o Heinrich Schultheiss, von Pforzheim (der in den
1360er-Jahren den Namen Goldli annahm).
[3] Werner. Erwahnt ab 1367, T 1384. Sohn von Luitgard [2] und Heinrich Schultheiss/Goldli.

o0 1) N. N,, 2) Elisabeth Billung, von Weil der Stadt. 1384 Blirger von Speyer.

[4] Heinrich. Erwahntab 1377/84, T 10.3.1435. Sohn von Werner [3] und N. N. o Anna Dolde,
von Bretten. 1384 Blirger von Speyer. 1386 Monatsrichter in Speyer. 1393 Blirger von
Heilbronn. Vermutlich Blirgermeister von Heilbronn. 1405 Gedingbtirger in Ziirich.
1407-1408 Vogt in Greifensee.

[5] Werner. Erwahnt1397. Vermutlich Sohn von Heinrich [4].

[6] Jakob.Erwahntab 1414, T 16.12.1445 (Schlacht bei Wollerau). Sohn von Heinrich [4]
und Anna Dolde. o vermutlich Dorothea von Bernrieth. 1428 Gedingbiirger in Ziirich.
1442 Zurcher Ausburger auf Burg Dubelstein. Vermogen 1442: 1195 fl.

[7] Jeronimus. Erwahntab 1446, T 2.7.1501. Vermutlich Sohn von Jakob [6]. 1463
Magister. 1463-1469 Dekan von Lenzburg. 1463-1474 Rektor in Wohlen (AG).
1469-1501 Chorherr, 1478-1501 Kustos am Grossmiinster.

[8] Heinrich Johann Baptist. Erwahnt ab 1491, T 1563. Sohn von Jeronimus [7]
und einer Nonne. 1496/97 Student in Basel. 1500-1563 Kaplan am Gross-
munster. Ab 1504 Familiar von Papst Julius II., ab 1520 von Papst Leo X.
«Pfriindenjagery. oo 25. 4. 1530 Regula Berker.

[9] Lazarus.Erwahntab 1470, 118.1.1505. Vermutlich Sohn von Jakob [6]. e Susanna
von Ast, T 27. 4.1490. 1472-1473 Schultheiss. 1474-1482 Vogt in Greifensee.
1477-1486 Kleinrat Konstaffel. 1486 Ausschluss aus dem Kleinen Rat. 1489 Stadt-
hauptmann sowie Vertreter der Konstaffel im Hornernen Rat. 1489-1500 Kleinrat
Konstaffel. 1490-1492 eidgenossischer Landvogt im Thurgau.

[10] Verena. Erwahnt 1504-1513. Tochter von Lazarus [9] und Susanna von Ast.
oo Eberhart von Rischach, 1 11.10.1531 (Schlacht von Kappel).

[11] Luta. Erwahnt 1414-1433. Tochter von Heinrich [4]. co Ludwig Hosch, von Zirich.

[12] Paulus. Erwahnt ab 1427, T 16.12.1445 (Schlacht bei Wollerau). Sohn von Heinrich [4].

oo Verena Meiss [27]. 1427 Burger von Zurich. 1442-1444 Vogt in Greifensee. 1444-

1445 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1444: 5325 fl.
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[13] Heinrich. Erwahnt ab 1447 (1452 noch unmundig), t 5. 9.1514. Sohn von

Paulus [12] und Verena Meiss [27]. co Barbara von Payer, von Konstanz. 1461-

1475 Kleinrat Konstaffel, 1476-1482 Biirgermeister, 1483-1484 Kleinrat

Konstaffel, 1485 Biirgermeister, 1486-1489 Kleinrat Konstaffel, 1489 Vertreter

der Konstaffel im Hornernen Rat, 1489-1514 Kleinrat Konstaffel. 1463-1467,1474

Vogt in Andelfingen. Ziircher Truppenfithrer in den Burgunderkriegen und im

Schwabenkrieg. Vermogen 1455: 4440 fl.;1461:3315 fl.;1463: 3110 fl,; 1467-1470:

6040 fl.;1513: etwa 8500 fl.

[14] Roland. *1.11.1464, T 21. 6.1518 (Konstanz). Sohn von Heinrich [13]. 1478 /79
Student in Basel, 1480-1482 in Koln, dort 1481 Bakkalar der Artes, 1483
Rechtsstudium in Pavia. Inhaber zahlreicher Pfriinden, unter anderem
1472-1501 Chorherr am Grossmiinster, 1491 (Provision) beziehungsweise
1493 (Durchsetzung) bis 1518 Domherr in Konstanz, 1496-1517 Propst in
Lindau. 1489-1492 Familiar von Papst Innozenz VIII., 1498 kaiserlicher
Hofpfalzgraf, 1501 Familiar von Papst Alexander VI. und Kardinal Johannes
Lopez, 1501-1512 apostolischer Notar.

[15] Jorg. *10.3.1466,11537/38 (Konstanz). Sohn von Heinrich [13]. eo 1) Emerita
Motteli (vom Rappenstein), 2) 25. 4. 1529 Anna Keller, von Ziirich, 3) 3. 8.1531
Katharina Truchsess von Waldburg, ehemalige Abtissin von Konigsfelden.
Bis um 1520 freier Soldnerfuhrer. 1525-1533 Kleinrat Konstaffel. Zuircher
Truppenfithrer in den Kappelerkriegen und im Zweiten Musserkrieg (1531).
1533 Wegzug nach Konstanz, dort Biirger. Vermogen 1530: 6400 fl.

[16] Herkules. *1497 (ca.), T 1544/45 (zwischen 11. 10. und 2. 1.). Sohn von
Jorg [15].1511 Student in Freiburg, 1512 in Ingolstadt, 1515 in Basel,
1516/17 in Wien. 1523 Doppelsoldner, um 1524-1527 Leutnant der
papstlichen Schweizergarde. 1527-1544/45 Dombherr, 1541-1544/45
Domkantor in Konstanz. 1531 (Ernennung) beziehungsweise 1542
(Durchsetzung) bis 1544 /45 Propst in Bischofszell. 1530 Familiar von
Papst Clemens VII., 1533 apostolischer Protonotar.

[17] Joachim. * 1501 (ca.). Sohn von Jorg [15]. 1513 Student in Ingolstadt (als
Minderjahriger), 1520/21 in Basel. Vor 1518 Eintritt ins Kloster Rheinau.
1518 (Provision) beziehungsweise 1520 (Durchsetzung) bis 1524 Rektor
in Berg. 1524 Austritt aus dem Kloster. oo 1) vermutlich 1524 Barbara von
Bonstetten, 2) 10. 6.1532 Amalia Stetner, 3) 9. 1. 1553 Margarethe Frygisen,
4)2.2.1569 Elisabeth von Kusen. Vermogen 1530: 1500 fl.

[18] Hektor. Erwahnt ab 1504. Sohn von Jorg [15]. Erzogen am wiirttembergi-
schen Hof. o Margarethe Briner, von Meilen, ehemalige Nonne im
Kloster Selnau.

[19] Hans. Erwdhntab 1504, T 1. 8.1572. Sohn von Jorg [15]. oo 1) 3. 3.1527
Kiingolt Setzstab, 2) 24. 1. 1545 Anna Koff. 1538-1544 Vogtin Andel-
fingen. 1550-1572 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1530: 500 fl.

[20] Anna. Erwahnt 1504. Tochter von Jorg [15].

[21] Elisabeth. Erwahnt ab 1504. Tochter von Jorg [15]. 0 29.1.1527 Joachim
Baldi, von Glarus.

[22] Simon. Erwahnt 1504. Sohn von Jorg [15].

[23] Margarethe. Erwahnt ab 1529. Tochter von Jorg [15]. Nonne im Kloster
Oetenbach, 1530 Austritt. oo 1) Kaspar Grossmann (Megander), von
Zurich, t17. 8.1545, 2) 29. 10. 1545 Hans Bartholomaus Ammann.

[24] Lura. Erwahnt 1538. Tochter von Jorg [15]. oo Fridli Stucki.
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[25] Kiingolt. Erwahnt 1538. Tochter von Jorg [15]. o Kaspar Bluntschli, von
Zurich.

[26] Niklaus. Vermutlich Sohn von Jorg [15].

[27] Kaspar. *3. 6.1468. Sohn von Heinrich [13]. o 1) Ursula von Breitenlanden-
berg, 2) 1517 Kiingolt von Stadion. Ziircher Truppenfithrer im Schwabenkrieg
und in den Maildnderkriegen. 1500 Ausschluss aus allen stadtischen Amtern
far finfJahre. 1506-1511,1516-1523 Kleinrat Konstaffel. 1512-1515 eidgenos-
sischer Landrichter/Landvogt in Lugano. 1523 Flucht nach Rapperswil. 1525
Aufgabe des Ziircher Buirgerrechts.

[28] Jakob. *1491 (ca.), T 1514. Sohn von Kaspar [27]. 1503-1514 Chorherr am
Grossmunster. 1504 Student in Basel.

[29] Kyburg. Erwahnt 1504-1535. Tochter von Kaspar [27] und Ursula von
Breitenlandenberg. Nonne im Kloster Toss, 1525 Austritt, 1526 vermut-
lich Riickkehr.

[30] Christoph. Erwahnt ab 1504. Sohn von Kaspar [27].

[31] Margarethe. Erwahnt ab 1504. Tochter von Kaspar [27] und Ursulavon
Breitenlandenberg. Nonne, um 1521/22 Meisterin im Kloster Hermet-
schwil (AG), 1523 voruibergehender, 1530 endgtiltiger Austritt. oo 1) 1523
Hans Germann, von Bremgarten (Scheidung 1530), 2) Konrad Holzhalb,
von Zurich.

[32] Johann Heinrich. Erwahnt ab 1504, T 6.3.1553. Sohn von Kaspar [27] und
Ursula von Breitenlandenberg. 1505-1553 Chorherr am Grossmiinster.
1509 Student in Tiibingen, 1511 in Basel, 1513 in Freiburg, dort Bakkalar
der Artes. 1519/20 Rechtsstudium in Rom. oo Adelheid Schliniger.

[33] Thiring. Erwahntab 1504. Sohn von Kaspar [27] und Ursula von Breiten-
landenberg. o0 1538 Margarethe Muntprat. Spatestens 1528 Biirger von
Rapperswil.

[34] Anna. Erwahnt ab 1504. Tochter von Kaspar [27] und Ursula von Breiten-
landenberg. Nonne in Feldbach (TG).

[35] Barbara. Erwahnt 1504. Tochter von Kaspar [27].

[36] Beat. Erwahnt ab 1528. Sohn von Kaspar [27].

[37] Christoph. Vermutlich Sohn von Kaspar [27].

[38] Rennward. *1474 (ca.), t 1555 (Luzern). Sohn von Heinrich [13] und Dorothea
von Payern. 1488/89 Student in Basel, 1491 fiir ein Studium in Pavia empfoh-
len, 1494 Student in Freiburg. 1483-1498 Chorherr in Zofingen. 1494 Chor-
herr in St. Thomas in Strassburg. Um 1496 Aufgabe der geistlichen Laufbahn,
in der Folge freier Soldnerfiihrer. oo 1) Regula Escher (vom Luchs) [27],

2) Dorothea Seiler, von Luzern, 3) Afra Roth von Vaihingen, 4) 1549 Dorothea

Widmer, von Luzern. 1507 Burger von Luzern. 1522 Aufgabe des Ziircher

Burgerrechts (vom Rat nicht akzeptiert) und Wegzug nach Luzern. 1522 in

Zirich wegen verbotenen Solddiensts in Abwesenheit zum Tode verurteilt.

1533-1555 Grossrat in Luzern.

[39] Barbara. Erwahnt ab 1504. Tochter von Rennward [38]. oo 1) Hans Jakob
zur Gilgen, von Luzern, 2) Adrian Grebel, von Zurich.

[40]Rennward. Erwahnt 1504. Vermutlich Sohn von Rennward [38].

[41] Heinrich. Erwahnt 1523-1527. Unehelicher Sohn von Rennward [38].1527
Chorherr in Zofingen.

[42] Karl. #1475 (ca.), T 6. 4.1504 (Rom). Sohn von Heinrich [13]. 1491 empfohlen
fir ein Studium in Pavia, 1495 Student in Tibingen, 1497 in Basel. 1496-1504
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Chorherr im Grossmunster. 1499-1504 Kaplan im Dom Basel, bis 1504 Dom-
herr und Kaplan in Chur. 1504 Familiar von Kardinal Franciscus Soderini.

[43] Heinrich. T 28. 7. 1488 (Schlacht von Saint-Aubin-du-Cormier). Sohn von
Heinrich [13]. Freier Soldnerfiihrer.

[44]|Heinrich. Erwahnt 1488-1497. Unehelicher Sohn von Heinrich [13]. Freier
Soldnerfithrer.

[45] Dorothea. Erwahnt ab 1504. Tochter von Heinrich [13]. .o Marx Roist, von
Zurich, * 1454 -115./17. 6.1524.

1.3 Meiss

[1] Johann.Erwahnt1332-1359, T spatestens 1366. Vermogen 1357: 4800 fl.
[2] Heinrich. Erwahnt1357-1367, T spatestens 1370. Vermutlich Sohn von Johann [1].1362-1367 Rats-
herr. Vermogen 1366:2250-4500 fl.

[3] Adelheid. Erwahnt1373. Tochter von Heinrich [2].

[4] Johann.Erwahnt1373-1408.Sohn von Heinrich [2].

[5] Heinrich. Erwahntab 1373, T 13.9.1427. Sohn von Heinrich |2]. oo Elisabeth Kilchmatter, von
Zurich, T 26.10.1410.1387-1394 Kleinrat Konstaffel, 1393-1410, 1412-1428 Biirgermeister, 1411
Kleinrat Konstaffel. Zurcher Truppenfiithrer bei der Eroberung des Aargaus (1415). Vermogen
1408:3220-6440 fl.; 1410:3100-6200 fl.; 1412: 7800 fl.; 1417: 10 600 fl.; 1425: 16 420 fl.

[6] Elisabeth. Erwahnt1373-1399. Tochter von Heinrich [2]. oo Jakob Bletscher, von Zirich.

[7] Johann.Erwahntab 1396, t7.10.1410. Sohn von Heinrich [5]. co Verena Wilberg, von

Zurich.

[8] Johann.Erwahntab 1416, T 1444 (Hinrichtung als Schwyzer Parteiganger). Sohn von
Johann [7]. 1416 von seinem Grossvater Heinrich [5] adoptiert. oo 1) Elisabeth Thia,
von Zurich, 2) Ita von Hofstetten. 1439-1444 Kleinrat Konstaffel. 1442 Sackelmeister.
Vermogen 1442: 8410 fl.; 1444: 8700 fl.

[9] Anna.Erwahnt1454-1504.Tochter von Johann [8] und Elisabeth Thia. Nonne im
Kloster Oetenbach.
[10] Hans d. A. Erwahnt ab 1461, T 28. 5.1504. Sohn von Johann [8] und Elisabeth Thia.
[11] Hansd.]. Erwahnt1455-1503, T spatestens 1506. Sohn von Johann [8] und Ita von
Hofstetten. co Margarethe von Hinwil, von Elgg, t1.3.1491.1463-1494 Kleinrat
Konstaffel, 1489 Vertreter der Konstaffel im Hornernen Rat. 1470-1473 Vogtin
Greifensee, 1476,1480, 1482-1485 Vogt in Andelfingen. 1489-1491 eidgendssi-
scher Landvogt in Baden. Vermogen 1461: 880 fl.;1463:1050 fl.,; 1467-1470:1575 fl.
[12] Jakob. Erwahnt ab 1488, 1 13./14. 9.1515 (Schlacht bei Marignano). Sohn von
Hans d.]. [11] und Margarethe von Hinwil. co 1497 Magdalena von Seengen.
1508-1515 Kleinrat Konstaffel. 1510 Sackelmeister. 1511-1515 Bannerherr.
[13] Jakob. Erwdhntab 1504, T30.12.1559. Sohn von Jakob [12] und Magdalena
von Seengen. oo 14. 11. 1532 Anna von Breitenlandenberg. 1515/16 Student
in Basel. 1532-1546 Schultheiss. 1546-1547,1553-1559 Kleinrat Kon-
staffel. 1548-1554 Vogt in Eglisau.
[14] Hans. Erwahnt ab 1504, T 11.10. 1531 (Schlacht von Kappel). Sohn von
Jakob [12] und Magdalena von Seengen. oo Dorothea Escher (vom
Luchs) [15].
[15] Agnes. Erwahnt ab 1504. Tochter von Jakob [12] und Magdalena von
Seengen.
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[16] Hans Jakob. Erwahnt ab 1524 (noch unmundig). Sohn von Jakob [12] und
Magdalena von Seengen. oo 9.10.1537 Anna Engeli. 1547-1553 Vogt in
Greifensee.
[17] Anna. Erwahnt 1504-1507 (ca.). Uneheliche Tochter von Hans d. J. [11].
[18] Elisabeth. Erwahnt 1504-1507 (ca.). Uneheliche Tochter von Hans d. J. [11].
[19] Jakob. T spatestens 1460. Sohn von Johann [8] und Ita von Hofstetten.

[20] Adelheid. Erwahnt 1396-1405. Tochter von Heinrich [5]. e Berchtold Schwend
(Linie B) [39].

[21] Johann. Erwdhnt ab 1400, T 13.9.1439. Sohn von Heinrich [5]. 1400/01 Student in
Wien, dort 1402 Bakkalar der Artes, 1403 Rechtsstudium, 1407 Magister. 1403-1426
Rektor in Bulach. 1403-1439 Chorherr, 1434-1439 Kustos am Grossmiinster. 1406-
1439 Plenarier am Fraumiuinster.

[22] Heinrich. Erwahnt 1430-1463. Sohn von Johann [21] und Agnes von Eberstein.

[23] Rudolf. Erwahnt 1416 (noch nicht 24-jahrig) bis 1482. Sohn von Heinrich [5] und
Elisabeth Kilchmatter. oo Elisabeth Grul. 1428-1434 Kleinrat Konstaffel, 1435-1438
Burgermeister, 1439 Kleinrat Konstaffel. 1432 Vogt in Kyburg. 1442 sesshaft in Elgg,
ab 1442 in Winterthur, 1443 auf Burg Pfungen, 1468 auf der Wagenburg (Ober-
embrach).

[24] Johann. Erwahnt 1428. Sohn von Rudolf [23].
[25] Regula. Erwahnt 1457-1494. Tochter von Rudolf [23] und Elisabeth Grtl. co
Hans Pfau, von Zurich.
[26] Margarethe. Erwahnt 1504. Tochter von Rudolf [23].
[27] Verena. Erwahnt ab 1416, T 23. 6.1481. Tochter von Heinrich [5]. co Paulus Goldli [12].

Nicht einzuordnen
[28] Verena. T spatestens 1399. o Rudolf Schon, von Zurich.

[29] Margarethe. Erwahnt 1482. Nonne im Kloster Oetenbach.
[30] Barbara. Erwahnt 1504.

1.4 Meyer von Knonau

[1] Johannd.A.Erwahntab 1352, 1 1383. Kaufmann. Um 1366 Zuzug aus Knonau. 1371-1383 Kleinrat Kon-
staffel. Vermogen 1366:1600-3200 fl.;1376:1800-3600 fl.
[2] Elisabeth. Erwihnt 1364-1368. Schwester von Johann d. A. [1]. oo Johann Arrech, von Knonau.

[3] Johannd.].Erwahntab 1363, 1 10.11.1409. Sohn von Johann d. A. [1]. oo Anna Stéhelin, von Zurich.
Salzhdndler. 1363 Blirger von Ziirich, bis 1372 vermutlich als Ausburger in Horgen. 1388-1393 Klein-
rat Konstaffel, 1394-1408 Buirgermeister, 1409 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1408: 2525-5050 fl.
[4] N.Erwahnt1397.Tochter von Johann d.]. [3]. oo Johann Keller, von Ziirich.

[5] Konrad.Erwahntab 1409 (1415 noch unmundig), t 22.7.1443 (Schlacht bei St. Jakob a. d. Sihl).

Sohn von Johann d. J. [3]. oo Elisabeth Wetzwiler, von Ziirich. 1426-1443 Kleinrat Konstaffel. 1443

Bannerherr. Vermogen: 1410:3800-7600 fl.; 1412: 4100 fl,; 1417: 4680 fl,; 1425: 8500 fl,;

1442:12 000 fl.

[6] Hans.Erwahntab 1442 (1444 noch unmitndig), T 26.3.1496. Sohn von Konrad [5]. oo Elisa-
beth von Hinwil. 1452-1495 Kleinrat Konstaffel, 1489 Vertreter der Konstaffel im Hor-
nernen Rat. 1476-1478, 1487, 1490 Bannerherr. Vermogen 1444:12 375 fl,;1450: 5880 fl;
1454, 1455,1457:5300 fl.;1461,1463: 5800 fl.; 1467-1469: 5850 fl.; 1470: 5940 fl.

[7] Gerold. *1454,19.3.1518. Sohn von Hans [6]. co Anna Reig, von Ziirich. 1482-1517
Kleinrat Konstaffel. 1490 Hauptmann des Klosters St. Gallen. 1499 Bannerherr.
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[8] Hans. Erwahnt1499-1514, T vor 1522. Sohn von Gerold [7]. o Anna Reinhart, von
Zurich.
[9] Anna.Erwahntab 1504, T 1510/11. Vermutlich Tochter von Gerold [7]. oo Kaspar
Roist, von Zurich, T 6. 5.1527.
[10] Ulrich. Erwdhnt ab 1470, T 3.11. 1474. Sohn von Hans [6] und Elisabeth von Hinwil.
[11] Anna. T spitestens 1509. Tochter von Hans [6]. oo Peter Effinger, von Zurich, 1 1493.
[12] Rudolf. Erwihnt ab 1390, T 13. 7. 1405. Sohn von Johann d. A. [1]. 1391-1405 Kleinrat Konstaffel.
Vermogen 1401: 950-1900 fL.

Nicht einzuordnen
[13] Anna. Erwahnt 1405. Nonne im Kloster Selnau.

1.5 Schwend

Erste Generationen
[1] Berchtold. Erwahnt 1276-1290. oo 1) Mechthild von Seglingen, 2) Luitgard N. 1276-1290 Ratsherr.
[2] Ridiger. Erwahntab 1272, T 17. 4.1328. Sohn von Berchtold [1]. 1293 Magister. 1293-1328 Chorherr
am Grossmiunster.

[3] Katharina. Erwahnt 1320. Tochter von Riidiger [2]. Nonne im Kloster Oetenbach.

[4] Konrad.Erwahnt1293-1332, T spatestens 1334. Sohn von Berchtold [1] und Mechthild von Seglin-
gen. oo Mechthild Bockli, von Zirich.

[5] Hugo.Erwihnt1306.Sohn von Konrad [4]. 1306 Exspektant am Grossmunster.

[6] Hugo.Erwahnt1324-1358, T spatestens 1370. Sohn von Konrad [4]. Rektor in Schneisingen (AG).

[7] Elisabeth. Erwahnt 1334. Tochter von Konrad [4]. eo Johann (Schafli) Schafli, von Ztirich.

[8] Anna.Tochter von Konrad [4]. oo Heinrich Schirbi.

[9] Margaretha. Tochter von Konrad [4]. e Marquard von Jestetten.

[10] Berchtold. Erwahnt 1300/04-1321/22, T spatestens 1325. Sohn von Berchtold [1]. «o Anna N. 1305-

1320 Ratsherr.

[11] Ulrich. Erwahnt ab 1339, t 1369/70. Vermutlich Sohn von Berchtold [10]. o Elisabeth N. 1342-
1369 Ratsherr. 1347-1350 Sackelmeister. Vermogen 1357: 2160 fl.;1366:2900-5800 fl.;1369:
4000-8000 fl.

«Stammvater» der Linie A

[12] Berchtold. Erwahnt 1341-1381. Vermutlich Sohn von Berchtold [10]. co Margarethe N. 1356-
1381 Kleinrat Konstaffel. 1361-1362 Sackelmeister. Vermogen 1357:1200 fl.;1376:3240-6480 fl.
«Stammvater» der Linie B

[13] Johann. Erwahnt 1341-1373, T vermutlich spatestens 1376. Vermutlich Sohn von Berchtold [10].
oo Nesa N.

[14] Jakob. Erwahnt 1306-1325, T spatestens 1328. Sohn von Berchtold [1]. eo Elisabeth Biberli, von

Zurich. 1306-1316 Ratsherr.

[15] Berchtold. Erwahnt 1325. Sohn von Jakob [14] und Elisabeth Biberli.

[16] Katharina. Erwahnt 1325-1350. Tochter von Jakob [14] und Elisabeth Biberli. Nonne im Kloster
Oetenbach.

[17] Jakob. Erwdhnt 1328 (noch unmiindig) bis 1350. Sohn von Jakob [14] und Elisabeth Biberli.

oo Margarethe N. 1333-1335 Ratsherr.
[18] N. Erwahnt 1349-1350. Tochter von Jakob [14] und Elisabeth Biberli. co N. Gnurser, von Ziirich.
[19] N. Erwdhnt 1350. Tochter von Jakob [14]. e N. Bilgeri, von Zurich.
[20] Elisabeth. Erwahnt 1310-1342. Tochter von Berchtold [1]. o Wisso Wisso, von Zurich.
[21] Elisabeth. Tochter von Berchtold [1].
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[22] Katharina. Vermutlich Tochter von Berchtold [1]. e Johann Schafli, von Zirich.

Linie A

[23] Rudolf. Erwahntab 1362, 1 4. 8.1390. Sohn von Ulrich [11] und Elisabeth N. eo Beatrix Manesse (Linie
Manegg), von Ziirich. 1368-1390 Kleinrat Konstaffel, 1384-1389 Burgermeister. 1373-1374 Sackelmeister.
Zurcher Truppenfiihrer im Sempacherkrieg. Vermogen 1370: 4320-8640 f1.;1376: 4869-9720 fl.

[24] Johann d. A. Erwidhnt 1383-1445, T spitestens 1453. Sohn von Rudolf [23] und Beatrix Manesse.

oo Annavon Schlatt. 1391-1395 Kleinrat Konstaffel. 1395 Ausschluss aus allen stadtischen Amtern.
1398-1407 sesshaft auf der Moosburg. 1402 Aufgabe des Zircher Burgerrechts. Spatestens 1407
wieder Ziircher Burger. 1414-1445 Kleinrat Konstaffel. 1415-1416 eidgenossischer Landvogt in
Baden. 1417-1420 Vogt in Griningen, 1425-1429 in Kyburg. Vermogen 1412:3600 fl.; 1417: 3800 fl,;
1425:10 800 fl. (mit seinem Sohn Johann d. . [25]); 1442: 8010 fl.; 1444: 6300 fL.

[25] Johann d.]. Erwihnt ab 1416, T 17. 2. 1477. Sohn von Johann d. A. [24] und Anna von Schlatt.

oo 1) Regula Glenter, von Zurich, 2) Anna Schon, von Ziirich, 3) Klara von Rischach, T 5.10.1480.
1423-1440 Kleinrat Konstaffel, 1441 Burgermeister, 1442-1477 Kleinrat Konstaffel. 1425-1429,
1431-1432 Sackelmeister. 1429-1430, 1432-1436 Vogt in Kyburg. Vermogen 1417: 2000 fl.; 1425:
10 800 fl. (mit seinem Vater); 1442:12 040 fl.;1444:10 100 fl,;1450:13 939 fl.; 1454, 1455, 1457:
12 000 fl.;1461,1463:12 120 fl.; 1467-1470:12 000 fl.

[26] Regula. Erwahnt 1430-1442, T spatestens 1474. Tochter von Johann d.J. [25] und Regula
Glenter. .o Heinrich Schwend (Linie B) [52].

[27] Konrad. Erwahnt ab 1463, T 15.1.1499. Sohn von Johann d. J. [25] und Klara von Rischach.
o0 1463 Anna von Breitenlandenberg. 1470-1488 Kleinrat Konstaffel, 1489 Vertreter
dern Konstaffel im Hornernen Rat, 1489-1498 Blurgermeister. 1480 bis vermutlich 1482
Hauptmann des Klosters St. Gallen. Zurcher Truppenfithrer im St. Galler Krieg (1490).

[28] Anna. Erwahnt 146 6. Tochter von Johann d. J. [25]. eo Jakob Brun, von Ziirich.

[29] Regula. Erwahnt 1469. Tochter von Johann d. J. [25]. Nonne im Kloster Oetenbach.

[30] Verena. Erwahnt 1469-1482. Tochter von Johann d. J. [25]. Nonne im Kloster Oetenbach.

[31] Margarethe. Erwahnt ab 1477, T 1508. Tochter von Johann d. J. [25] und Klara von
Rischach. co Hans Amstad, von Schaffhausen.

[32] Hans. Erwahnt ab 1478, T 10.1.1509. Sohn von Johann d. . [25] und Klara von Rischach.
Vermutlich geistig behindert. eo Elisabeth Meyer.

[33] Agnes. Erwahnt 1499-1518, T spatestens 1520. Tochter von Johann d. J. [25] und Klara von
Rischach. co Hans Triillerey, von Schaffhausen.

[34] Margarethe. Tochter von Johann d. ]. [25].

[35] Verena. Erwahnt 1392-1436. Tochter von Rudolf [23]. e GOtz von Hunenberg.
[36] Elisabeth. Erwahnt 1362-1410. Tochter von Ulrich [11] und Elisabeth N.
[37] Adelheid. Erwahnt 1362. Tochter von Ulrich [11].

Linie B

[38] Hugo. Erwahnt 1375-1383, T spatestens 1390. Sohn von Berchtold [12]. o Agnes von Randenburg, von
Schaffhausen. 1382-1383 Kleinrat Konstaffel.
[39] Berchtold. Erwahnt ab 1390 (noch unmiindig), t 1419. Sohn von Hugo [38] und Agnes von Randen-

burg. oo Adelheid (Elisabeth) Meiss [20].1408-1419 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1401: 2500-
5000 fl.;1408:1760-3520 fl.; 1410: 2200-4400 fl.; 1412: 4900 fl.; 1417: 7350 fl.
[40] Hans der Lange/der Jungste. Erwahnt ab 1421 (noch unmindig), t 2. 3.1488. Sohn von

Berchtold [39]. 0 1) Anna Manesse (Linie im Hard), von Zurich, T spatestens 1439, 2) Martha
von Landenberg-Greifensee, T1510.1433-1435 Kleinrat Konstaffel. Vermogen 1425: 8000 fl.
(mit seinen Geschwistern); 1442:7080 fl.; 1444:7300 fl,; 1450: 6175 fl.;1454: 8000 fl.; 1455:
7100 fl.;1461: 6620 fl.;1463:7290 fl.; 1467-1470: 7350 fl.
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[41] Elisabeth. Erwahnt 1458-1481. Tochter von Hans dem Langen [40]. co Konrad Amstad,
von Baden beziehungsweise Schaffhausen, t1478/79.1479 Burgerin von Schaffhausen.

[42] Ulrich. *1454, T 23.10.1526. Sohn von Hans dem Langen [40] und Martha von
Landenberg-Greifensee. co Verena Kloss, von Kaiserstuhl. 1484-1489 Schaffner der
Johanniterkommende Wadenswil, 1490-1499 der Johanniterkommende Bubikon.
Um 1502 Wegzug nach Baden.

[43] Ita. Erwahnt 1504. Tochter von Ulrich [42].

[44] N.t1507. Sohn von Ulrich [42].

[45] Hans. Erwahnt 1536. Unehelicher Sohn von Ulrich [42]. co Verena Pfister, von
Baden. Gerber in Baden.

[46]Heinrich. Erwahnt ab 1484, T 6.7.1528. Sohn von Hans dem Langen [40]. 1484
Student in Heidelberg, dort 1487 Bakkalar und 1488 Magister der Artes. 1491-1528
Chorherr am Grossmunster, 1497-1500 Kaplan im Dom von Konstanz.

[47] Rudolf. Erwahnt ab 1488, T 11.2.1505. Sohn von Hans dem Langen [40]. oo Marga-
rethe Tinger, von Ziirich. Freier Soldnerfihrer. 1500 Ausschluss aus allen stadtischen
Amtern firr ein Jahr. 1503-1504 Vogt in Andelfingen.

[48] Hans. Sohn von Rudolf [47].
[49]Regula. Erwahnt ab 1490. Tochter von Hans dem Langen [40]. oo Kaspar Murer, von
Basel, t 5.12.1518. Vermogen 1530: 6600 fl.
[50] Felix. Erwahnt ab 1493, 1 13.10.1526. Sohn von Hans dem Langen [40]. co Magdalena
Hartmann, von Eglisau. 1500-1510, 1513-1514, 1516-1526 Kleinrat Konstaffel. 1510-
1512 Vogt in Knonau. Vermogen 1530 (Witwe): 4000 fl.
[51] Verena. Tochter von Hans dem Langen [40].
[52] Heinrich. Erwahnt ab 1421 (noch unmundig), t 4. 5. 1470. Sohn von Berchtold [39]. Ab 1424
Chorherr in Beromunster, ab etwa 1428 Chorherr am Grossmunster, spatestens 1432 Auf-
gabe der geistlichen Laufbahn. co Regula Schwend (Linie A) [26]. 1436-1441 Kleinrat
Konstaffel, 1442 Burgermeister, 1443, 1446-1469 Kleinrat Konstaffel. 1439 ziircherischer,
1442-1444 Osterreichischer Vogt in Kyburg. Vermogen 1425: 8000 fl. (mit seinen Ge-
schwistern); 1442:12 000 fl.;1455: 7650 fl.;1457: 6760 fl;1461: 6620 fl.;1463: 6730 fl;
1467-1469:7350 fl.
[53] Felix. Erwahnt ab 1470, T 8. 11.1489. Sohn von Heinrich [52] und Regula Schwend
(Linie A) [26]. o0 1) Agathe Kraft, von Ulm, T 6. 11.1483, 2) Anna Holzach, von Baden.
1476 Kleinrat Konstaffel. 1476-1480 Vogt des Bischofs von Konstanz in Kaiserstuhl.
[54] Anna. Erwahnt ab 1490. Tochter von Felix [53]. o0 1494 Jakob Escher (vom Luchs) [14].
Vermogen 1530: 4000 fl.

[55] Dorothea. Erwahnt 1491. Tochter von Felix [53].

[56] Jakob. Erwahnt ab 1491 (1506 noch unmundig), T 13./14. 9.1515 (Schlacht von Mari-
gnano). Sohn von Felix [53] und Anna Holzach.

[57] Regula. Erwahnt 1491. Tochter von Felix [53].

[58] Hans. * 1454, letztmals erwahnt 1505. Sohn von Heinrich [52] und Regula Schwend
(Linie A) [26]. oo Barbara von Flrstenberg. 1490-1492 Vogt in Andelfingen. Um 1500
Wegzug nach Rheinau.

[59]Regula. Erwahnt 1504. Vermutlich Tochter von Hans [58] und Barbara von
Furstenberg.

[60] Verena. Erwahnt 1504. Tochter von Heinrich [52] und Regula Schwend (Linie A) [26].
Nonne im Kloster Oetenbach.

[61] Agathe. Tochter von Heinrich [52].

[62] Berchtold. Erwahnt ab 1421 (noch unmundig), T 29. 7.1479. Sohn von Berchtold [39].

oo Claranna von Gottlikon. 1447 Schultheiss. 1453-1454 Vogt in Griilningen. Vermogen
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1425:8000 fl. (mit seinen Geschwistern); 1444: 6770 fl.;1455: 4235 fl.;1461: 2370 fl.; 1463:

1650 fl., 1467-1470:10 000 fl.

[63] Adelheid. Erwahnt 1466-1488. Tochter von Berchtold [62] und Claranna von Gottlikon.
001466 Ulrich Trilllerey, von Schaffhausen.

[64] Anastasia. Erwahnt ab 1466, T Januar 1518. Tochter von Berchtold [62] und Claranna
von Gottlikon. eo 1) Brandolf vom Stein, von Bern; 2) 1501 Wilhelm von Diesbach, von Bern.

[65] Swederus. Erwahnt 1482-1518, T spatestens 1528. Sohn von Berchtold [62]. co Martha
Metzger, von Ziirich. 1489 Bannerherr und Vertreter der Konstaffel im Hornernen Rat.
Vermogen 1530 (Witwe): 5000 fl.
[66]Heinrich. Erwahnt 1504. Vermutlich Sohn von Swederus [65] und Martha Metzger.

Zurich.

[67] Regula. Erwahnt ab 1503. Tochter von Berchtold [62]. Nonne im Kloster St. Verena in

Zurich.
[68]Elisabeth. Erwahnt ab 1430, T 24. 11. 1439. Tochter von Berchtold [39]. eo Jakob Schwarz-
murer d. J., von Zirich.
[69]Anna. Erwdhnt 1375-1376. Tochter von Berchtold [12]. o 1) Werner Biberli, von Zurich, 2) Johann
Thia, von Zurich.

Nicht einzuordnen

[70] Peter. Erwahnt 1289. Rektor in Entfelden (AG).

[71] Ridiger. T spatestens 1306. Rektor in Entfelden (AG).

[72] Gertrud. Erwahnt 1357/66-1376. Vermogen 1376:1800-3600 fl.

[73] Klara. Erwahnt 1387. Nonne im Kloster Oetenbach.

[74] Rudolf. *1395, T 5. 5.1423.1405-1423 Chorherr im Grossmunster. 1414 Student in Erfurt. Vor 1416 bis
1423 Chorherr im Fraumunster, vor 1416 Kaplan in Kilchberg.

[75] Regula. T spatestens 1488. oo Hans Ulrich Segesser, von Mellingen (AG).

[76] Verena. Erwahnt 1481-1482. oo Urban von Muleren, von Bern.

[77] Anna. Nonne im Kloster Selnau.



2 Heiratskreise

In den nachstehenden Tabellen sind einzig Ehe-
verbindungen aufgefiihrt, die durch Quellen be-
legt sind. Hinweise in der familiengeschichtlichen
Literatur wurden Uberprift, auf die Ubernahme
unbelegter Angaben wurde jedoch verzichtet. Alle
aufgefithrten Personen wurden sozial klassifiziert.
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In Kapitalchen stehen diejenigen Personen, die in-
nerhalb der stadtischen Gesellschaft junkerliches
Ansehen genossen haben durften. Personen, die als
nichtadlig angesehen worden sein durften, stehen
normal gedruckt. Kursiv gesetzt sind schliesslich
Personen, die nicht zugeordnet werden konnten.

2.1 Eheverbindungen der Kleinrate der Jahre 1489-1515 (bis 1525)

Name Politische Korporation Verheiratet mit Geogr. Herkunft Ehefrau
Konrad Abli Kambel N. Nussberger Zurich
Hans von Ageri (t 1491) Schuhmachern Agnes Berner ?
Hans von Ageri Schuhmachern Elisabeth Holzhalb Zurich
Konrad Bachofen Schuhmachern, ab 1505 Konstaffel Adelheid Meyer ?
Hans Berger Weggen 1. Anna Lavater Zurich
2. Elisabeth Jeger ?
Hans Biegger Waag Adelheid Spiegel ?
Hans Binder Schuhmachern Elisabeth Leimbacher Zurich
Hans Bintzmeyer Schneidern 1. Agathe Trachsel g
2. Katharina Ruegger ?
Jakob Bluntschli Schuhmachern Elisabeth Meyer Ziirich
Niklaus Bluntschli Meisen Elisabeth Kambli Zurich
Hans Bosshart Zimmerleuten Barbara Eberhart Zirich
Felix Brennwald Saffran Regula von Will Zirich
Heinrich Brogli Waag 1. Katharina Schulmeister ?
2. Elisabeth Bruggisser St. Gallen
Heinrich Biler Kambel 1. Katharina von Isnach Zirich
2. Margarethe Toggwiler ?
Anton Clauser Saffran Anna Holzhalb Zurich
Hans Cramer Kambel Kathrin Rouchli Zirich
Gerold Edlibach Konstaffel Ursula Roist Zurich
Peter Effinger Konstaffel ANNA MEYER VON KNONAU [11] Zurich
Hans Engelhard Meisen Margarethe Grebel Zirich
Konrad Engelhard Meisen Anna Ammann Zurich
JAKOB ESCHER (VOM Konstaffel Margarethe Meyer Basel
GLas) [35]
RupoLF EscHER (voM  Konstaffel 1. ANNA WIECHSER Schaffhausen
G1AS) [34] 2. Anna Widmer Zurich
HEeiNrICH EscHER (voMm Konstaffel 1. ELISABETH MOTTELI (VOM Roggwil (TG)?
LucHs) [13] RAPPENSTEIN) Konstanz
2. VERONIKA VON ROGGWIL
JakoB ESCHER (VOM Konstaffel ANNA SCHWEND (Linie B) [54] Zirich
LucHs) [14]
Ulrich Felix Saffran 1. Anna Glatt Zurich
2.Regula Murer Zirich
Dominikus Frauenfeld Saffran 1. Anna Bindschedler Zurich
2. Ursula Wagen Schaffhausen
3. Elisabeth Griinenzweig Basel
Hans Frei Schiffleuten Anna Leemann Zurich
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Name Politische Korporation Verheiratet mit Geogr. Herkunft Ehefrau
KasPAR GOLDLI [27] Konstaffel 1. URSULA VON Turbenthal
BREITENLANDENBERG Stddeutschland
2. KUNGOLT VON STADION
HEINRICH GOLDLI [13]  Konstaffel BARBARA VON PAYER Konstanz
LAzARUS GOLDLI [9] Konstaffel SUSANNA VON AST Stiddeutschland
FELIX GREBEL Konstaffel 1. Anna Holzach Baden
2. ELISABETH SCHAD Biberach
3. VERONIKA VON MANTZET Luzern
JORG GREBEL Konstaffel BARBARA KRAFT Ulm
JAKOB GREBEL Konstaffel Dorothea Fries Uri
Rudolf Grimm Waag Elisabeth Schmid ?
Heinrich Haab Weggen Anna Gugotz ?
Hans Heidenrich Saffran 1. Verena Keller 7
2. Verena Albrecht Zurich
Jakob Holzhalb d. A. Widder 1. Verena Muller Zirich
2. Margarethe Ammi ?
Lienhart Holzhalb Widder Anna Nussberger Zirich
Hans Hiwelmann Schneidern Verena Nussbaumer ?
Heinrich Kambli Gerwe 1. Anna Wyss Zirich
2. Anna Huber ?
Felix Keller d. A. Meisen Beatrix Uesikon Zrich
Felix Keller d. . Meisen Verena von Burg Zirich
HaNS KELLER (T1526)  Meisen Anna Studler Zirich
Hans Keller (t1514) Waag Elisabeth Hosch Zirich
Jakob Kopf Schuhmachern Regula Holzhalb Zirich
Konrad von Kusen Waag 1. Elisabeth Bockshorn ?
2. Margarethe Beltzinger Zurich
Heinrich Leemann Gerwe Elisabeth Wiist Zirich
Rudolf Liitschg Schmiden Margarethe Sattler ?
JakoB MEISS [12] Konstaffel MAGDALENA VON SEENGEN Aargau
HaNs MEISS D. J. [11] Konstaffel MARGARETHE VON HINWIL Elgg
Alexander Metzger Saffran, spatestens ab 1501 Elisabeth Lieb ?
Konstaffel
Ulrich Meyer Waag Verena Schnider ?
GEROLD MEYER VON Konstaffel Anna Reig Zirich
KNnoNAU [7]
HANS MEYER VON Konstaffel ELISABETH VON HINWIL Greifenberg?
KNONAU [6]
Hans Niessli Kambel Elisabeth Manz Zurich
Jakob Paur Waag 1. Margarethe (Elisabeth) Brogli ~ Ziirich
2.N.Richling (genannt Nageli)  Zurich
Heinrich Roist Weggen, spatestens ab 1489 Anna von Kappel Zirich
Konstaffel
MARX ROIST Konstaffel 1. BARBARA SCHAD Biberach
2. DOROTHEA GOLDLI [45] Zirich
HARTMANN RORDORF  Konstaffel MAGDALENA VON Wetzikon
BREITENLANDENBERG
Heinrich Rouchli Schmiden Regula Utinger Zurich
Heinrich Rubli Meisen Margarethe Beltzinger Zirich
Hans Schliniger Schiffleuten Agnes Trinkler Zirich
Felix Schmid Meisen Margarethe Tachelshofen Zirich
Heinrich Schmidli Schiffleuten Regula Schultheiss ?
KONRAD SCHWEND Konstaffel ANNA VON BREITENLANDENBERG  Turbenthal

(LINIE A) [27]
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Name Politische Korporation Verheiratet mit Geogr. Herkunft Ehefrau
FELIX SCHWEND Konstaffel Magdalena Hartmann Eglisau
(LINIE B) [50]
Hans Schwyzer Schmiden Elisabeth Schmid Stein am Rhein
Jakob Schwyzer Zimmerleuten Adelheid Frick :
Niklaus Setzstab Saffran Anna Nufer ?
Rudolf Sigrist Gerwe 1. Elisabeth Spriingli Zurich

2. Elisabeth Wiist Zurich
Jakob Spross Kambel Katharina Rouchli Zurich
Jakob Stapfer Meisen 1. Ursula Spat Rorschach

2. Wibrada Graf St. Gallen
Rudolf Steinbriichel Widder Dorothea Bidermann Zirich
Lienhart Stemely Schmiden Ursula Ellend Zirich
Hans Suter, genannt Meisen Elisabeth Lutolt ?
Hutmacher
Jaxkos THIA Konstaffel SopHIA (VIGILIA) SCHWARZMURER Zurich
Ulrich Trinkler Meisen Kiingolt Nageli ?
Hans Tunger Saffran Beatrix Wadischwyler ?
Felix Walder Zimmerleuten Elisabeth Rosenblatt ?
Hans Watlich Weggen 1. Dorothea Wagenmann ?

2. Elisabeth Werdmtiller Zirich
Rudolf Weber Weggen Margarethe Paur Zurich
Heinrich Werder Gerwe Anna Mangolt ?
Felix Wingarter Schuhmachern Guta Waser Zurich
Heinrich Wolf Schiffleuten Verena Kalb ?
Peter Wolf Schiffleuten Adelheid Usteri ?
Heinrich Wyss Kambel Barbara Krus ?
Matthias Wyss Waag, ab 1501 Meisen Regula Stapfer Zirich
Ulrich zer Kinden Widder Margarethe Holzhalb Zurich
Ulrich Zimmermann  Schmiden Adelheid Meyer ?
Heinrich Zweifel Saffran Ursula Wagen ?

2.2 Eheverbindungen Escher, Géldli, Meiss, Meyer von Knonau und Schwend (1470-1519)

Name

Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehefrau/Ehemann

RUDOLF ESCHER (vOM GLAS) 1. ANNA WIECHSER

[34]

2. Anna Widmer

Aus der Schaffhauser Oberschicht.

Von Zurich.

Vater: Hans Widmer. 1479-1488 Vogt in Griningen.
Mutter: Anna Edlibach.

Hans Escher (vom Glas) [40]

1. Anna/Elisabeth Albrecht

Von Zurich.
Bruder: Heinrich Albrecht. 1485-1488 Kleinrat Gerwe.
Vermogen 1470: 210 fl.

2.N.N. ?
JaKOB ESCHER (VOM GLAS) Margarethe Meyer Von Basel.
[35]
Konrad Escher (vom Glas) Elisabeth Wegmann Von Ziirich.

[41]

Vater (vermutlich): Hans Wegmann 1505-1518 Kleinrat
Gerwe. 1518-1523 eidgenossischer Landvogt im Thur-
gau. 1528-1531 Kleinrat Gerwe.

HEINRICH ESCHER (VOM
LucHs) [13]

VERONIKA VON ROGGWIL

Aus einem Geschlecht der Konstanzer Oberschicht mit
ritteradligen Wurzeln.
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Name

Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehefrau/Ehemann

ELISABETH ESCHER (VOM
LucHs) [30]

1. SIFRID VON GRIESSEN

2. ANTON SCHENK VON
LANDEGG

Aus einem Ostschweizer Adelsgeschlecht. Sesshaft auf
Burg Widen (ZH). Gerichtsherr in Oberneunforn (TG).
1476 Ritter. 1477 Burger von Zurich.

Aus einem Ostschweizer Adelsgeschlecht. Besitzer
eines Teils der Gerichtsherrschaft Oberbiiren (SG).1488
Biirger von Ziirich.

N. EscHER (vom LucHs) [31]

HaNsvoN ULM

Aus der Konstanzer Oberschicht. Teilhaber der Ravens-
burger Handelsgesellschaft. 1479-1482 im Grossen Rat
von Konstanz, 1483-1494 im Kleinen Rat, 1494-1513
Stadtammann. 1498 reichster Biirger von Konstanz.

Verena Escher (vom Luchs)
[22]

1. Ulrich Weibel

2. Hans Berker

Von Greifensee.
Vater: Hans Weibel.
Von Zurich. Hutmacher.

JakoB ESCHER (vOM LUCHS)
[14]

ANNA SCHWEND (LINIE B)
[54]

HEINRICH ESCHER (VOM
LucHS) [25]

ELISABETH ROIST

Aus der Ziircher Oberschicht.
Vater: Marx Roist. Rentner. 1505-1523 Blirgermeister.

ReEGULA ESCHER (VOM LUcCHS)

[27]

RENNWARD GOLDLI [38]

HEINRICH GOLDLI [13]

BARBARA VON PAYER

Aus der Konstanzer Oberschicht.

Vater: Heinrich von Payer. 1456-1473 wiederholt im
Grossen Rat von Konstanz.

Mutter: Elisabeth Galiatz.

LazARUS GOLDLI [9]

SUSANNA VON AST

Aus einem stiddeutschen Adelsgeschlecht. In erster Ehe
verheiratet mit Ambrosi Nithart von Ulm.

KaspAR GOLDLI [27]

1. URSULA VON
BREITENLANDENBERG

2. KUNGOLT VON STADION

Aus einem Ostschweizer Adelsgeschlecht.

Vater: Hans («Frischhanss) von Breitenlandenberg.
Besitzer von Burg Breitenlandenberg (ZH). Gerichtsherr
in Turbenthal, Liebenberg und Neftenbach. 1476 Ritter.
Aus einem stiddeutschen Adelsgeschlecht. In erster Ehe
verheiratet mit Hug von Hallwyl.

DOROTHEA GOLDLI [45]

MARX ROIST

Aus der Ziircher Oberschicht. 1474-1493 Schultheiss.
1493-1504 Kleinrat Konstaffel. 1493-1504 Sackelmeis-
ter. 1505-1523 Biirgermeister. Zircher Truppenfiihrer in
den Mailanderkriegen.

Vater: Heinrich Roist. Aufsteiger ziinftiger Herkunft. Ba-
cker, spater Rentner.1469-1482,1484-1488,1492-1501
Burgermeister. Vermogen 1470: 2835 fl.

Mutter: Anna von Cappel. Von Ziirich.

JORG GOLDLI [15]

EMERITA MOTTELI (VOM
RAPPENSTEIN)

Vater: Rudolf Motteli d. . (vom Rappenstein). Aufsteiger
buirgerlicher Herkunft. Kaufmann, spater Rentner. Besit-
zer von Schloss Sulzberg (SG).

Mutter: Kunigunde Tumb (von Neuburg). Aus einem
Vorarlberger Adelsgeschlecht.

RENNWARD GOLDLI 38]

1. REGULA ESCHER (VOM
LucHS) [27]
2. Dorothea Seiler

Aus der Luzerner Oberschicht.

Vater: Ludwig Seiler. Tuchhandler, Wirt. Seit 1470/71
Kleinrat, 1485-1497 wiederholt Schultheiss von Luzern.
Vermogen 1487: 5000 fl.

VERENA GOLDLI [10]

EBERHARD VON RISCHACH

Aus einem stiddeutschen Adelsgeschlecht. Soldunter-
nehmer, bedeutender Dienstmann des Herzogs von
Wiirttemberg. 1500 Biirger von Ziirich.

Hans MEiss D. . [11]

MARGARETHE VON HINWIL

Aus einem Ostschweizer Adelsgeschlecht.
Vater: Herdegen von Hinwil. Besitzer von Burg und
Herrschaft Elgg (ZH).




173

Name Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehefrau/Ehemann

JakOB MEISS [12] MAGDALENA VON SEENGEN

Aus einem Aargauer Adelsgeschlecht.

Vater: Hans von Seengen. 1484-1498 Vogt des Bischofs
von Konstanz in Kaiserstuhl. 1487-1500 Blirger von
Zurich.

Mutter: Anna Amstad.

GEROLD MEYER VON KNONAU ~ Anna Reig Aus der Zurcher Oberschicht.

[7] Vater: Hans Reig. 1458-1489 Ratsherr Widder. Vermo-
gen 1470: 3415 fl.
Mutter: Beatrix Mtiller.

ANNA MEYER VON KNONAU Peter Effinger Aus der Zurcher Oberschicht. Rentner. 1476-1493

[11]

Kleinrat Konstaffel. 1488-1493 Sackelmeister. Gerichts-
herr in Wettswil, Sellenbtiren und Stallikon (ZH). 1471
Wappenbrief.

Vater: Heinrich Effinger. Aufsteiger ziinftiger Herkunft.
Eisen- und Stahlhandler. 1432-1477 Kleinrat Kimbel.
Vermogen 1467-1470: 8820 fl.

HANS MEYER VON KNONAU Anna Reinhart

Von Ziirich.

[6] Vater (vermutlich): Oswald Reinhart. Wirt.
ANNA MEYER VON KNONAU KasPAR ROIST Aus der Ziircher Oberschicht. Rentner. 1518-1527 Kom-
[9] mandant der papstlichen Schweizergarde, zunachst als

Stellvertreter seines Vaters.
Vater: Marx Roist. Rentner. 1505-1523 Biirgermeister.

REGULA SCHWEND [75] HANS ULRICH SEGESSER

Aus einem in habsburgischen Diensten aufgestiegenen
Aargauer Geschlecht. Ritter. Burger von Bern. 1463, 1467
Schultheiss von Mellingen.

AGNES SCHWEND (LINIE A) HANS TRULLEREY Aus der Schaffhauser Oberschicht. Ab 1483 Sackelmeis-

[33] ter, 1499-1515 wiederholt Biirgermeister und Unterbiir-
germeister von Schaffhausen. Gerichtsherr in Benken
und 1493 in Lohningen. Ab 1494 mit seinem Bruder
Ulrich Besitzer des Turms Rore in Aarau.

HaNs SCHWEND (LINIE A) [32] Elisabeth Meyer ?

FELIX SCHWEND (LINIE B) [53] 1. AGATHE KRAFT

2.Anna Holzach

Aus der Ulmer Oberschicht.

Vater: Konrad Kraft.

Mutter: Barbara Nithart.

Aus der Badener Oberschicht.

Vater: Jos Holzach. 1455-1476 wiederholt Schultheiss
von Baden.

Mutter: Anna Rafzer. Von Kaiserstuhl.

ANASTASIA SCHWEND 1. BRANDOLF VOM STEIN

(LINIE B) [64]

2. WILHELM VON DIESBACH

Aus einem Geschlecht der Berner Oberschicht mit
ritteradligen Wurzeln. Berner Truppenfiihrer in den
Burgunderkriegen und im Schwabenkrieg. 1483-1486
Schultheiss von Thun. 1491-1495 Landvogt in Lenzburg.
1496-1500 Kleinrat.

Aus der Berner Oberschicht. 1467 Ritter. Ab 1475 im
Kleinen Rat, ab 1481 wiederholt Schultheiss. Berner
Truppenfithrer im Bellenzerzug (1478), Tschalunerzug
(1480) und im Schwabenkrieg. 1494 reichster Biirger
von Bern. Herr zu Worb, Signau, Holligen und Diesbach
sowie ab 1476 zu Twann.

SWEDERUS SCHWEND (LINIE B) Martha Metzger
[65]

Aus der Zurcher Oberschicht.

Vater: Niklaus Metzger. Von Memmingen, seit 1464
Buirger von Ziirich. Magister der Artes, Lizenziat der
Rechte. Kaufmann. Vermogen 1470: 2625 fl. 1489 Vertre-
ter der Saffranzunft im Hornernen Rat. 1501 Konstaffler.
Mutter: Margarethe Gumpost.
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Name

Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehefrau/Ehemann

HaNS SCHWEND (LINIE B) [58]

BARBARA VON FURSTENBERG

Vater: Hans von Fiirstenberg. Ritter. Unehelicher Sohn
eines Grafen von Firstenberg.
Mutter: Klara Marschalk.

REGULA SCHWEND (LINIE B)

[49]

KAsPAR MURER

Aus der Basler Oberschicht. 1479-1482 im Rat als Ver-
treter der Hohen Stube. 1482 Biirger von Ziirich. 1489
Vertreter der Konstaffel im Hornernen Rat.

ANNA SCHWEND (LINIE B) [54]

JakoB ESCHER (VvOM LUCHS)
[14]

RUDOLF SCHWEND (LINIE B)

[47]

Margarethe Tinger

Aus der Ztrcher Oberschicht.
Vater (vermutlich): Heinrich Tinger. 1479 Kleinrat
Schneidern. Vermogen 1470: 5860 fl.

ULRICH SCHWEND (LINIE B)

[42]

Verena Kloss

Von Kaiserstuhl. In erster Ehe verheiratet mit Heinrich
Hiinenberg, 1482-1500 wiederholt Schultheiss in Baden.

FELIX SCHWEND (LINIE B) [50]

Magdalena Hartmann

Leibeigene der Herrschaft Eglisau.

2.3 Eheverbindungen Holzhalb (1470-1519)

Name

Biografische Angaben

Verheiratet mit Herkunft und soziale Position Ehe-

frau/Ehemann

Agnes Holzhalb

Hans Valler Von Zirich. Metzger.

Elisabeth Holzhalb

Hans Abli Von Zirich. Grempler. Vermégen

1470:53 fl. 1480: > 150 fl.

Margarethe Holzhalb

Ulrich zer Kinden  Von Ziirich. Metzger, freier Sold-
nerfithrer. 1494-1495 Kleinrat
Widder. Ziircher Truppenfihrer
in den Mailanderkriegen. Vermo-

gen 1470:260 fl.

Konrad Holzhalb

Von Zirich.

Vermutlich verwandt mit: Hans
Rollmann. 1467 Kleinrat Saffran.
Vermogen 1463: 2110 fl.

Margarethe Roll-
mann

Elisabeth Holzhalb

Tochter von Adelheid Roist.

Hans von Ageri Von Zurich. Schuhmacher, Reder
(Anwalt). 1510 Kleinrat Schuhma-
chern. 1511-1513 Vogt Griningen.
Vater: Hans von Ageri. 1489-1491
Kleinrat Schuhmachern. Vermo-

gen 1492:> 500 fl.

Lienhart Holzhalb

Vermutlich Sohn von Ulrich Holz-
halb. Metzger. 1490-1501 Kleinrat
Widder. Vermogen 1467-1470:
370 fl,, 1502: etwa 4000 fl.
t1501/02.

L.N.N. !

2. Anna Nussberger Vater: Hans Nussberger. Von
Zurich. Goldschmied.
Vermutlich verwandt mit: Erhart
Nussberger. Goldschmied. Von
Winterthur, 1490 Burger von Zii-
rich. 1514-1529 Kleinrat Kambel.

Jakob Holzhalb d. A.

Sohn von Lienhart Holzhalb, ver-
mutlich aus erster Ehe. Metzger.
1502-1524 Kleinrat Widder. Ver-
mogen 1527: 4000 fl. t1531/32.

Von Ziirich.
Mutter: Margarethe Griinenberg.
2. Margarethe Ammi  ?

1. Verena Miiller

Ludwig Holzhalb

Sohn von Lienhart Holzhalb, ver-
mutlich aus erster Ehe. Zeitlebens
bevogtet, meist durch seinen
Bruder Jakob d. A.

Magdalena Gritbel 2
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Name

Biografische Angaben

Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehe-
frau/Ehemann

Regula Holzhalb

Tochter von Lienhart Holzhalb,
vermutlich aus erster Ehe.

1. Jakob Kopf

2. Hartmann Wolf

Von Ziirich. 1488, 1492-1493
Kleinrat Schuhmachern.
Schiffmann. 1488-1516 Amtmann
Fraumiinster. Vermogen 1510:
450 fl.

Verwandt mit: Peter Wolf. Fischer,
Fischverkaufer. 1484-1487,
1489-1497 Kleinrat Schiffleuten.

Anna Holzhalb

Tochter von Lienhart Holzhalb.
11498.

Anton Clauser
(Scherer)

Von Eglisau. Apotheker. 1491
Buirger von Zurich. Nach 1500
Namensanderung zu Clauser.
1511-1515 Kleinrat Saffran.

Verena Holzhalb

Tochter von Lienhart Holzhalb,
vermutlich aus der Ehe mit Anna
Nussberger.

Hans Ludwig Stein-
bock

Von Zirich.

Vermutlich verwandt mit: Ludwig
Steinbock. 1489 im Hornernen
Rat als Vertreter der Zunft zur
Meisen. Vermogen 1470: 525 fl.

Katharina Holzhalb

Peter Wolf

Von Ziirich. Schuhmacher.

Verena Holzhalb

Tochter von Jakob Holzhalb d. A.
und Verena Mtller.

Peter Fussli

Von Zurich. Glocken- und Stiick-
giesser. Freier Soldnerfithrer,
Zurcher Truppenfithrer im «Lein-
lakenkrieg» und im Piacenzerzug.
1523 Pilgerfahrt nach Jerusalem.
Vater: Peter Fussli. Von Zurich.
Glockengiesser.

Antonia Holzhalb

Tochter von Jakob Holzhalb d. A.

Konrad Rapp

Von Stein am Rhein. 1525-1535
Blirgermeister von Stein am
Rhein.

Vater: Heinrich Rapp. Von Stein
am Rhein. Metzger. 14897,
1500-1509 Buirgermeister von
Stein am Rhein.

Jakob Holzhalb d. J.

Sohn von Jakob Holzhalb d. A.
1514 Biirger von Baden, dort
1518-1519 im Rat der Vierzig.
t1519/21.

Anna Brunenstein

?
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2.4 Eheverbindungen Schmid (1470-1519)

Name

Biografische Angaben

Verheiratet mit

Herkunft und soziale Position Ehefrau/
Ehemann

Hans Schmid

Sohn von Oswald Schmid d. A.
1468-1478 Vogt in Gruningen. Ver-
mogen 1468-1470:580 fl. 1 1479.

Verena Wirz

?

Oswald Schmid d.].

Sohn von Oswald Schmid d. A. 1469
Burger von Winterthur. 1474 Burger
von Stein am Rhein. 1485 wieder
Zircher Burger. Dienstmann des
Grafen von Wiirttemberg, freier
Soldnerfuhrer. 1490-1504 Vogt in
Greifensee.

1. Verena Gerster
2. Margarethe
Niessli

Von Winterthur.

Von Ziirich.

Vermutlich verwandt mit: Hans
Niessli. Kramer. 1499-1504 Kleinrat
Kambel.

Heinrich Schmid d. A.

Sohn von Oswald Schmid d. A.
1479-1502 Amtmann des Konstan-
zer Domkapitels in Ztrich. Ab 1502
Wirt «zum Roten Haus.

Anna Bischof

Von Zurich.
Vater: Hermann Bischof. 1471-1483
Kleinrat Saffran. Vermogen 1470:

1575 fl.
Mutter: Ita Toggwiler.

Margarethe Schmid ~ Tochter von Oswald Schmid d. J. 1. Jakob Rahn Von Zirich. Gerber.
2. Hans «Pfaffli»  Von Ziirich. Binder. Freier Soldner-
Ziegler fihrer. 1519 Kleinrat Zimmerleuten.
Konrad Schmid Sohn von Heinrich Schmid d. A. N. Sittkust Von Zirich.
Vermutlich verwandt mit: Hans
Sittkust. 1464-1467 Kleinrat Schnei-
dern.
Margarethe Schmid ~ Tochter von Heinrich Schmid d. A, Hans Stucki Von Zurich.
Verwandt mit: Hans (Ulrich) Stucki.
1513-1519 Kleinrat Schneidern.
Felix Schmid *1454. Kaufmann. 1489-1504, Margarethe Von Zirich.
1508-1510 Kleinrat Meisen, Tachelshofen Vater: Johanns Tachelshofen.
1511-1524 Biirgermeister. 1505-1507 1471-1484 Kleinrat Gerwe. Vermo-
Vogt in Kyburg. Truppenfiithrer in gen 1470: 525 fl.
den Mailanderkriegen. t 1524.
Agnes Schmid Tochter von Felix Schmid. WILPERT ZOLLER ~ Von Ziirich. Rentner. Vermodgen
1530:3300 fl.
Vater: Wigand Zoller. Rentner.
1470-1489 Kleinrat Konstaffel. Ver-
mogen 1470:3500 fl. Gerichtsherr in
Bonstetten.
Verena Schmid Tochter von Felix Schmid. WILHELM Aus der Freiburger Oberschicht.
ARSENT Rentner. Truppenfiithrer in fran-

zOsischen Diensten. Mitglied des
Rats der Sechzig, 1520-1523 Biirger-
meister (Beamter mit polizeilichen
Befugnissen). 1519 Pilgerfahrt nach
Jerusalem.
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Anmerkungen

Einleitung

Sieber, Reichsstadt, S. 481-484.

StAZH, CV 5.4, Nr.1(28. 6.1433). Die Wiedergabe von un-
edierten gedruckten und ungedruckten Quellen folgt den am
Lehrstuhl von Roger Sablonier erarbeiteten Transkriptionsre-
geln fiir das E-Learning-Angebot «Ad fontesy (Sablonier et al.,
Transkriptionsrichtlinien). In modernen Editionen vorliegende
Quellen werden unverandert wiedergegeben.

Zum Stadtadel vgl. Lassner, Stadtadel.

So die Formulierung von Niederhduser, Gerichtsherren, S. 61.
Grundlegend fiir das Folgende Hechberger, Adel im frankisch-
deutschen Mittelalter. Vgl. auch den die westeuropaische
Forschung starker beriicksichtigenden Uberblick bei Reuter,
Nobility.

Wienfort, Adel, S. 8. Ahnlich Kuchenbuch, Aristokratie/Adel.
Demel, Adel, S. 8.

Eine Kontinuitat von der griechischen Antike bis ins moderne
Grossbritannien sieht Demel, Adelsbilder, S. 116. Karl Ferdinand
Werner hat wiederholt die Ansicht einer Kontinuitat seit der ro-
mischen Spatantike vertreten, vgl. Werner, Schlusswort, S. 457.
Eine tausendjahrige, von der Karolingerzeit bis zum Ende des
Ancien Régime reichende Kontinuitat bei Oexle, Aspekte, S. 19;
Dilcher, Adel, S. 57.

Morsel, Erfindung; Morsel, Invention.

Vgl. Hechberger, Adel, Ministerialitaitund Rittertum, S. 2 f;; Goetz,
«Nobilis», S.156.

Hechberger, Adel im frankisch-deutschen Mittelalter, S. 34-69.
Conze/Meier, Adel, S. 1.

Werner, Adel, Sp. 119.

Hechberger, Adel im frankisch-deutschen Mittelalter, S. 97-104;
Borgolte, Sozialgeschichte, S. 203; Dirlmeier/Fouquet/Fuhr-
mann, Europa, S. 208 f. Exemplarisch fiir diese neue Sichtweise:
Oexle, Aspekte; Reuter, Nobles.
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Hechberger, Adel im frankisch-deutschen Mittelalter, S. 101~
104, 563-565.

Braun, Obenbleiben.

Dirlmeier/Fouquet/Fuhrmann, Europa, S. 78.

Reinle, Wappengenossen, S. 126.

Asch, Adel, S.32 f.

Andermann/Johanek, Nicht-Adel. Die Tagung endete mit
heftigen Diskussionen, jedoch ohne konsensfahiges Gesamt-
ergebnis, vgl. Konstanzer Arbeitskreis, «Zwischen Adel und
Nicht-Adel», S. 99-114.

Spiess, Aufstieg, Zitat S. 25.

Schneider, Niederadel, S. 44-46.

Morsel, Erfindung.

Asch, Adel, S.32-42.

Vgl. Koller, Agonalitat, S. 77-79; Wrede, Furcht, S. 389.
Sablonier, Eidgenossenschaft, S. 15 f,; Stettler, Eidgenossen-
schaft, S. 62-65; Niederhauser, Riickzugsorte, S. 99 f. Zum
Hochadel vgl. Niederhauser, Schweiz. Zur Aristokratisierung
der eidgendssischen Fithrungsgruppen vgl. Peyer, Anfinge.
Zotz, Stadt, S. 22-24.

Vgl. Morsel, Aristocratie, S. 223 f,; Hechberger, Adel im fran-
kisch-deutschen Mittelalter, S. 511 f.; Paravicini, Kultur, S. 50.
Johanek, Adel, S. 222-227; Andermann, Zunft, S. 362 f.

Ranft, Adelsgesellschaften, S. 245-249; Zotz, Stadt, S. 29-42;
Johanek, Adel, S. 232-236.

Hinzuweisen ist etwa auf Demski, Adel, der die Ubernahme von
Elementen der ritterlich-hofischen Kultur durch die Libecker
Fithrungsschichtim 13. und 14. Jahrhundert untersuchte. Im
eidgendssischen Raum sind die Verhaltnisse in Bern am besten
untersucht. Vgl. insbesondere Capitani, Adel.

Vgl. Endres, Patriziat; Sprandel, Stadt-Land-Beziehungen, vor
allem S. 27-33; Zotz, Stadt, S. 42-49.

Zur Forschungsgeschichte vgl. Hecht, Patriziatsbildung, S. 1-7;
Studt, Erinnerung, S. 3-5.

Zum Patriziatsbegriff vgl. Isenmann, Stadt, S. 758-761; Militzer,
Patriziat; Rohmann, Moller, S. 91-93.

Vgl. Hecht, Patriziatsbildung, S. 5.

Vgl. Morsel, Aristocratie, S. 239 £, 252.

Zur Diskussion um den Begriff «Stadtadel» vgl. Schulz, Stadt-
adel, S.161 f,, Anm. 2; Schneider, Niederadel, S. 325 f,; Fouquet,
Lebensformen, S. 23 f. (der den Begriff treffend als «wissen-
schaftliches Reizworty beschreibt); Fleckenstein, Stadtadel.
Vgl. die Definitionen bei Gussone, Stadtadel; Andermann, Zunft,
S.363.

Ammann, Wirtschaftsstellung; Guyer, Fithrungsschichten;
Morf, Zunftverfassung; Schliier, Untersuchungen.

Vonrufs, Fithrungsgruppe.

Vgl. Schliier, Untersuchungen, S. 166-174; Vonrufs, Fihrungs-
gruppe, S. 62 f,, 88-90.

Niederhduser, Alter Adel.

Einen Wegweiser durch Bourdieus nicht leicht zugangliches
Werk bietet Frohlich/Rehbein, Bourdieu-Handbuch. Unter
den zahlreichen Einfithrungen ist hervorzuheben: Schwingel,
Bourdieu.

Bourdieu, Unterschiede, S.194.

Bourdieu, Kapital, S.195-198.

Bourdieu, Fragen, S. 56 f.

Bourdieu/Wacquant, Anthropologie, S. 151.

Bourdieu, Formen; Bourdieu, Kapital, S.185-190.

Bourdieu, Kapital, S.190-195.
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Bourdieu/Wacquant, Anthropologie, S. 146.

Vgl. Conze/Wienfort, Einleitung, S. 9 f.; Urbach, Rezension; Koller,
Agonalitat.

Saint Martin, Adel, S. 28. Vgl. auch Bourdieu, Noblesse, S.392.
Vgl. Bourdieu, Fragen, S. 56.

Vgl. Bourdieu, Noblesse, S.389.

Zur Verwandtschaftsterminologie um 1500: Teuscher, Bekannte,
S.75-84.

Zu den Escher vgl. Keller-Escher, Escher vom Glas; Escher,
Geschichte (nur mit Vorsicht zu benutzen). Zu den Goldli

vgl. Becht, Pforzheim, S. 48-52; Kirchgassner, Commercium;
Kirchgassner, Goldlin; Goldi, Goldi - Goldli - Goldlin (nur mit
Vorsicht zu benutzen). Zu den Meiss vgl. Meiss, Geschichte.

Zu den Meyer von Knonau vgl. Meyer von Knonau, Meyer von
Knonau. Zu den Schwend vgl. Diener, Schwend.

Zu den Vorteilen eines solchen Vorgehens vgl. Morsel, Noblesse,
S.14f.

Kapitel I
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Zur Auseinandersetzung mit der These einer spatmittelalterli-
chen Adelskrise vgl. Morsel, Crise.

Sablonier, Adel.

Vgl. Andermann, Einkommensverhaltnisse; Kohn, Einkommens-
quellen; Bittmann, Kreditwirtschaft.

Vgl. Bittmann, Kreditwirtschaft; Andermann, Einkommens-
verhaltnisse, S. 99-109; Ranft, Adel, S. 328 f. Fiir die Ziircher
Verhaltnisse vgl. Zangger, Wirtschaft, S. 414 f. Ein aufschluss-
reiches Einzelbeispiel bei Niederhauser/Sennhauser/Tiziani,
Ritterturm, S.19-22.

Endres, Grundlagen, S. 220 f,; Andermann, Einkommensverhalt-
nisse, S. 99; Biinz, Unternehmer.

Niederhauser, Gerichtsherren, S. 73 f.; Niederhauser/Sennhau-
ser/Tiziani, Ritterturm, S. 20; Amacher, Fischerei, S. 98-104.
Fiir den hier interessierenden Raum vgl. die Hinweise auf

die Beteiligung von ostschweizerischen und siiddeutschen
Adligen an Handelsgesellschaften bei Heiermann, «Zur Katzy,
S.104 f., 108.

Vgl. Stollberg-Rilinger, Gut; Stollberg-Rilinger, Handelsgeist.
Andermann, Zunft, S.370 f.

Ammann, Wirtschaftsstellung. Vgl. auch Guyer, Fihrungs-
schichten, S. 400-402; Schltier, Untersuchungen, S. 9 f.
Gilomen, Verhaltnisse, S. 355 f.

Vgl. die Belege bei Ammann, Wirtschaftsstellung, Teil 2, S. 562~
567,Teil 3,S.335-358.

Zu den Verwandtschaftsverhaltnissen vgl. URStAZH, Bd. 2,
S.237,Nr.2965 (16. 5.1384). Zu den wirtschaftlichen Aktivitaten
von Konrad Schwarzmurer vgl. URStAZH, Bd. 1, S. 287, N1.1399
(8.7.1360), S.324, N1.1595 (15.10.1363); Steuerbticher, Bd. 1,
S.219,Nr. 4 (1369); URStAZH, Bd. 2, S. 31, N1.2096 (25.7.1371);
QZW, Bd. 1,S.159, Nr.308 (erste Halfte 1376); URStAZH, Bd. 2,
S.121,Nr. 2485 (25.10.1376); QZW, Bd. 1, S. 173, Nr. 328 (20. 1. bis
24.12.1379),S.182, Nr. 341d, e (erste Halfte 1381).

Vgl. Simon, Apotheker, vor allem S.26-33,145-161.

QZW, Bd. 1, S. 240, Nr. 426¢ (erste Halfte 1391), S. 240 f,, Nr. 427
(18.3.bis 23.12.1391), S. 271, N1. 476f (zweite Halfte 1398);
Steuerbticher, Bd. 2, S. 41, Nt. 6 (1401); URStAZH, Bd. 4, S. 58,

Nr. 4626 (20.1.1403); QZW, Bd. 1, S. 348, Nr. 618e (zweite Halfte
1412),S.446,Nr.799 (10. 1. 1422).
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QZW, Bd.1,S.265 f., Nr. 465 (erste Halfte 1397), S. 360 f,, Nr. 641
(12.7.1413 bis 9.7.1414).

QZW, Bd. 1, S. 411, Nr. 730c (zweite Halfte 1417).

QZW, Bd. 1,S.240, Nr. 426¢ (erste Halfte 1391), S. 345, Nr. 613¢
(erste Halfte 1412).

QZW, Bd. 1,S. 345, Nr. 613c (erste Halfte 1412), S.348 f,

Nr. 618e (zweite Halfte 1412); URStAZH, Bd. 4, S. 412, N1. 6024
(26. 5.1415); StABE, Urkunden, Fach Varia I (Orte), 22.7.1419;
URStAZH, Bd. 5, S. 218, N1. 6816 (9. 8.1426).

QZW, Bd. 1,S. 240, Nr. 426¢ (erste Halfte 1391), S. 271, N1. 476f
(zweite Halfte 1398), S. 345, Nr. 613c (erste Halfte 1412),S.348 £,
Nr. 618e (zweite Halfte 1412), S. 411, N1. 730c (zweite Hélfte 1417).
Schlter, Untersuchungen, Anhang, S. 614; Ammann, Wirt-
schaftsstellung, Teil II, S. 538.

Neerach: UB Baden, Bd. 1, S. 226 f, Nr. 273 (27. 9. 1404). Bon-
stetten: URStAZH, Bd. 4, S. 230, N1. 5334 (14. 9.1407), S. 300,
NI.5605 (9. 4.1410). Affoltern und Regensdorf: URStAZH, Bd. 4,
S.237,Nr.5362 (8.11.1407).

ZRL, S.162-188; Frey, Finanzgeschichte, S. 248; URStAZH, Bd. 5,
S.299,Nr. 7114 (15. 4. 1429); MGH Necr. 1, S. 567 (14. 5.).
Steuerbticher, Bd. 2, S. 449, Nr. 6 (1425); URStAZH, Bd. 5, S. 308,
NI.7148 (19. 5. 1429); StAZH, B VI 305, fol. 1301 (15. 12. 1432).
Schmitz, «Thesaurus medicaminump, S. 14-19.

ZRL, S.187-237; Frey, Finanzgeschichte, S. 251.

Diitsch, Landvogte, S. 207.

URStAZH, Bd. 6, S. 513 f,, N1. 9026 (23. 6.1444); URStAZH, Bd. 7,
S.30,Nr. 9173 (4. 7.1446), S. 100, N1. 9403 (16.10. 1448), S. 132,
Nr. 9512 (2. 2.1450).

Steuerbticher, Bd. 3, S.18 (1454, Ausburger in Bubikon), S. 71
(1455, Ausburger in Bubikon), S. 220 (1461, Ausburger in
Wadenswil), S. 317 (1463, Ausburger in Wadenswil); Ziegler,
Wiadenswil, S. 55.

Vgl. Schnyder, Finanzpolitik, S. 44-46.

Eine Juchart Rebland entspricht 25,4 Aren.

StAZH, W118.1, N1. 22 (24. 2. 1474).

StAZH, B VI 333,S.175-179 (13. 6. 1525). Zur Ubergabe des Erbes
an die Sohne vgl. StAZH, B V 3, fol. 353v-354v (0. D.); StAZH, BV
10, fol. 1251-v (0. D.); StAZH, B VI 249, fol. 1381-v (27.10.1524),
fol. 1711 (26. 9. 1525). Zur Miihle in Kloten vgl. auch URStAZH,
Bd. 6, S. 67,Nr.7508 (15.12.1432); StAZH, W11, Nr. 132 (21. 6.
1508). Zum Hof in Kloten vgl. auch StAZH, W11, Nr. 696 (18. 4.
1508). Zur Gerichtsherrschaft Niirensdorf vgl. auch unten,
Anm. 143, S.181.

FAGVT, Urkunden, Nr. 23 (5. 4. 1513).

Schnyder, Handel, S. 99; QZW, Bd. 1, S. 576 £, Nr. 10132 (1441);
Schlter, Untersuchungen, Anhang, S. 362.

Bullinger, Reformationsgeschichte, Bd. 3, S. 142; StAZH, B VI 333,
S.452-462 (4. 8.1532); Jacob, Filhrungsschicht, S. 205-207. Zu
seinen wirtschaftlichen Aktivitaten vgl. Egli, Actensammlung,
S.21,NT1.110 (7. 1.1520); StadtAZ, 1.A.2252 (24. 12.1524); StAZH,
B VI333,S.522-527 (17.8.1533).

Vgl. Gilomen, Schuld, S. 11-17.

Zahlen aus anderen Regionen bei Krieger, Landbesitz, S. 91 f;
Riithing, Hoxter, S.260, 452 f.

Schltier, Untersuchungen, S. 52-123; Eugster, Territorialstaat,
S.315:f

Grundsatzlich zu Pensionen: Groebner, Geschenke.

Hegi, Provisionare; Gagliardi, Anteil, S. 472-474, Anm. 367.
Um 1500 war «francy» eine andere Bezeichnung fiir «livre tour-
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nois». Vgl. Spufford, Handbook, S. XXIV; Wiithrich, Vereinung,
S.173 f,, Anm. 53.

StAZH, B 1128, S.21(18.2.1497), S. 27 f. (1. 3.1497); StAZH, B 11 32,
S.12 (11.3.1501); StAZH, B 1133, S.17 f. (5. 3.1502).

StAZH, B 1132, S.12 (11.3.1501); StAZH, B 11 33, S.17 £. (5. 3. 1502).
Vonrufs, Fithrungsgruppe, S. 87 f.

Commynes, Mémoires, Bd. 3, S.379-381 (5. 4.1475).
Thommen, Urkunden, Bd. 4, S. 433, N1. 463/ (1.11. 1476 - nicht
4.11.); Gagliardi, Dokumente, Bd. 1, S. 405-407, N1. 237 (1482);
Hegi, Provisionare; RTA MR 3,Bd.1,S. 978 f, Nr.262v (3. 9.
1489).

Thommen, Urkunden, Bd. 4, S. 439, N1. 469 (25.12.1477).
GLAK, 21, Nr. 3489 (2. 6.1479).

Segesser, Beziehungen, S. 88-90, Beilage Nr. 20 (14. 9.1487).
Einen aktuellen Uberblick tiber das Lehnswesen bietet Patzold,
Lehnswesen.

Hemmerlis «Liber de nobilitate» wurde um 1500 unter dem Ti-
tel «De nobilitate et rusticitate dialogus» herausgegeben durch
den Humanisten Sebastian Brant. Eine moderne Edition fehlt.
Zu Hemmerli jetzt: Halter-Pernet, Felix Hemmerli.

Hemmerli, Nobilitate, fol. 62r.

So Andermann, Zunft, S. 371. Vgl. auch Spiess, Aufstieg, S. 9 f.
Krieger, Lehnshoheit, S. 225-230.

Spiess, Aufstieg, S. 10 f; Spiess, Lehnswesen, S. 28.

Sablonier, Adel, S. 161.

UBZH, Bd. 8, S.103-105, N1. 2824 (25.2.1306); vgl. auch UB ZH,
Bd. 8, S.113-115, Nr. 2828 (12.3.1306).

Zur habsburgischen Lehnspolitik vgl. Stercken, Stadte,
S.191-197; Marchal, Sempach, S. 29-59.

Sablonier, Adel, S. 161-163; Eugster, Adel, S. 194 f.

Nagy/Tiziani, Rheinau, S. 82 f. Zu den Privilegien der Ritterle-
hen vgl. auch StAZH, A 365.1, N1.17 (1. 4.1499).

StAZH, ] 281,S. 8.

StAZH, ] 281,S.73; StAZH, ] 283,S.5 f.

Waldburger, Rheinau, S. 95 f; StAZH, A 159, Nr. 271 (0. D., um
1500); GHR, Bd.1,S.328,Z.39-42.

Vgl. Kldui, Flaach-Volken, S. 20-27.

StAZH, CIII 7, N1. 16 (18.12.1493).

StAZH, B1116,S.111 f. (19. 8.1489), teilweise gedruckt bei Gagli-
ardi, Dokumente, Bd. 2, S.135 f., N1. 300b. Vgl. Klaui, Altlanden-
berg, S.165-169.

An dieser Stelle kann es nicht darum gehen, einen Uberblick
uber die sehr umfangreiche burgenkundliche Literatur zu
geben. Einen aktuellen Einstieg in das Thema bietet Biller/
Grossmann, Burg; Einblicke in den jiingsten Forschungsstand
vermittelt Grossmann/Ottomeyer, Burg; eine umfassende,
jedoch teilweise iiberholte Darstellung ist Bchme et al., Burgen.
Grundlegend zum Folgenden Meyer, Statussymbol.

Meyer, Burg und Herrschaft; Mersiowsky, Burg.

Meyer, Landwirtschafts- und Handwerksbetriebe.

Wieden, Idee, S. 66.

Zeune, Burgen, vor allem S. 34-57.

Vgl. Sablonier, Rittertum, S. 553-560.

Zeune, Burgen, S.158 f.

Meyer, Auflassung, S. 12.

Meyer, Burgensterben.

Spiess, Burg, S.205-212.

Buszello, Adel, S. 134 f.

Hoppeler, Riimlang, S. 29, 31.

Zum Kauf von Altikon vgl. SSRQ ZH AF 1/1,S.202-204, Nr. 3
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(3-3.1477),S.205-208, Nr. 6 (3. 11. 1479). Nach dem Tod von
Felix Schwarzmurer im Jahr 1492 (Ruoff, Chorleichen, S. 28)
blieb Altikon im Besitz seiner Erben, bis seine Tochter Veronika
und Wendlina 1510 die Burg mit allen zugehorigen Giitern und
Rechten fiir 800 Gulden an Hans von Schonau verkauften, vgl.
StAZH, CIII 2, N1.16 (26.10.1510).

Klaui, Hardturm, S. 4.

Zum Schloss Rohr siehe S. 28-30.

GHR,Bd.1,S.395,Z.1-8.

Kuhn, Maur, Bd. 1,S.226-228.

Waldmann hatte die Burg 1487 gekauft, vgl. SSRQ ZH AF I /2,
S.442,Nr.5 (15.1.1487). Nach dem Sturz Waldmanns beschloss
der Rat, die Burg zu verkaufen, vgl. Gagliardi, Dokumente,
Bd.2,S.137 f, Nr.300€ (26. 8.1489). In der Folge kam die Burg
auf unbekanntem Weg in die Hand von Escher, der 1494-1498
als Besitzer belegt ist, vgl. StAZH, B 11 24, S. 70 (18. 6.1494);
StAZH, B 1126, S. 55 (17. 6.1494), S. 63 (21. 7. 1494); StAZH, H 1
584, fol. 1791-180V (9. 1.1497); StAZH, B 11 29, S. 28 (12. 5.1498).
Escher verkaufte die Burg zu einem unbekannten Zeitpunkt,
jedenfalls aber vor 1504, an Hans Werner Schweiger, vgl. GHR,
Bd.1,S.115,Z. 72-75. Zur Burg vgl. Dubler et al., Diibelstein.
Einen Uberblick tiber die Baugeschichte bietet Gubler, Pfaffikon
und Uster, S. 96-98. Zum Zustand der Ruine um 1870 vgl.
Zeller-Werdmtiller, Burgen, Bd. 2, S. 348 f,; zu den Grabungen
von 1896 vgl. Zeller-Werdmiiller, Moosburg; zu denjenigen von
1953/54 vgl. Meili, Grabungserfolge; zu denjenigen von 1970
vgl. Drack, Moosburg. Zur Geschichte der Ausgrabungen vgl.
Sporri, Ruine.

Klaui/Miller, Illnau-Effretikon, Bd. 1,S.159 f.

Chronik der Stadt Ziirich, S. 133; Gubler, Pfaffikon und Uster,
S.96.

StAZH, CI, Nr. 252 (13.1.[?] 1398).

Zu den Funden vgl. Griitter, Ofenkacheln.

Frind, Chronik, S.197.

Zeller-Werdmiiller, « Wasserhaus im Rohr», S. 135.

Zur mittelalterlichen Burganlage vgl. Schneider, Altrohr; Drack,
Altrohr.

Die Kaufurkunde ist nicht erhalten. Gemass einem Regest von
Arnold Nuscheler, erstellt 1852 nach Einsicht in die damals noch
vorhandene Originalurkunde, kaufte Ritter Heinrich Goldli die
Burg Rohr und die Gerichtsherrschaft Mettmen- und Nieder-
hasli am 25. 8.1472 fiir 870 Gulden von Johann von Jestetten
(Zeller-Werdmiiller, «Wasserhaus im Rohr», S.136). Da die
Burg sich 1473 noch im Besitz von Hans von Riimlang befand
(ebd.) und Goldli erst 1476 zum Ritter geschlagen wurde (bei
Grandson, siehe S. 71 f.), kann die Jahresangabe nicht stimmen.
Vielmehr diirfte der Kauf am 25. 8. 1478 erfolgt sein, wie in
einer Auflistung der Rohr betreffenden Urkunden vom 30. 3.
1548 vermerkt ist (StAZH, A 131.6, N1. 24).

Zeller-Werdmiiller, « Wasserhaus im Rohr», S. 137. Zeller-Werd-
miiller nennt keine Quelle fiir seine Angaben. Die Urkunde
iiber die Weihe der Schlosskapelle ist offenbar nicht erhalten.
Die Angaben bei Zeller-Werdmiiller werden jedoch gestiitzt
durch das oben, Anm. 95, erwahnte Register von 1548, in dem
eine lateinische, die Kapelle und den Altar im Rohr betreffende
Urkunde vom 8. 5.1486 verzeichnet ist.

Schneider, Altrohr, S. 439.

Zeller-Werdmuller, « Wasserhaus im Rohr», S. 138 f.

Eine farbige Ansicht in Johann Conrad Végelis Geschichte der
Stadt Ztrich (ZBZ, Ms. W 65, S. 365b; reproduziert bei Schnei-
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ter, Rohr, S. 14), entstanden wohl Anfang des 18. Jahrhunderts,
zeigt das Weiherhaus als ein zweigeteiltes Gebaude, bestehend
aus einem Wohntrakt und einem Kapellenbau mit grossen
gotischen Fenstern. Bei dieser Ansicht diirfte es sich jedoch
nicht um eine detailgetreue Wiedergabe des tatsachlichen
Baubestandes handeln. Vielmehr ist anzunehmen, dass es dem
Maler darum ging, deutlich zu machen, dass das Schloss einst
iber eine eigene Kapelle verfiigt hatte.

Vgl. Gagliardi, Dokumente, Bd. 1, S. 239, N1. 165 (6. 2. 1487),
S.240 f,N1.167a (6.7.1487),S. 244 f, N1.172 (14.11. 1487).
Brennwald, Schweizerchronik, Bd. 2, S. 109 f. Vgl. Lienhard et al.,,
Freienstein, S. 44 f.

Vgl. StAZH, W 175.55 (12. 9. 1485); StAZH, W1 75.65 (29. 4.1518);
StAZH, CV 5.9, Nr. 8 (22.12.1528). Zur Gerichtsherrschaft Frei-
enstein vgl. Lienhard et al., Freienstein, S.39-53.

Dubler et al., Duibelstein, S. 44 f.

Vgl. SSRQ ZH AF1/1,S. 204 f, N1. 5 (6.2.1479), S.210,Nr. 9 (13. 3.
1480); StAZH, CIII 2, Nr. 9 (8.11.1490), N1.10 (8.12.1490), N1. 12
(2.3.1492).

Vgl. Dubler et al., Diibelstein, S. 27-30.

Gagliardi, Dokumente, Bd. 2, S. 217-227, Nr. 3232 (0. D.,
1489/90), hier S. 225 f.

Ebd., S.389-456 («Stadtztircherischer Bericht» tiber den Wald-
mannhandel), hier S. 441. Ahnlich ebd., S. 329-372 («Berner
Bericht»), hier S.353.

Zur Burg vgl. Schneider, Alt-Regensberg; zu Motteli vgl. Durrer,
Motteli.

StAZH, C1, Nr. 29212 (3. 6.1468), gedruckt bei Durrer, Motteli,
S.199-214. Zu Mottelis Teichwirtschaft vgl. auch Amacher,
Fischerei, S. 100 f.

Dubler et al., Duibelstein, S. 30 f,, 41 f.

Weibel, Stadtstaat, S. 36.

Vgl. Klaui/Imhof, Atlas, Tafel 7-9.

Siehe Anm. 142, S. 181.

Die Gerichtsherrschaft Oberwil kam spatestens um die Mitte
des 15. Jahrhunderts in den Besitz der Linie A der Schwend,

vgl. StAZH, FI 50, fol. 71 (4. 1. 1494). Nach dem Tod von Konrad
Schwend [27] und seinen Geschwistern gelangte die Gerichts-
herrschaft zusammen mit der Gerichtsherrschaft Breite um
1520 an die Triillerey und dann an Wolf von Breitenlandenberg,
der die beiden Herrschaften 1538 an Ziirich verkaufte, vgl. SSRQ_
ZH AF1/2,S.139-142, NT. 3 (4. 11. 1518, Erneuerung der Offnung
von 1439); StAZH, CI, Nr. 1986 (13.11.1520); SSRQ ZH AF 12,
S.142 f,Nr. 6 (3. 6.1538).

Die Gerichtsherrschaft Uitikon-Ringlikon kam in den
1430er-Jahren in den Besitz von Heinrich Schwend (Linie B)
[52], offenbar aus dem Erbe Jakob Glenters, vgl. URStAZH, Bd. 4,
S.142,Nr. 4980 (21.7.1404); URStAZH, Bd. 6, S. 141 f., N1. 7773
(Mai 1435). Die Gerichtsherrschaft blieb bis ins 16. Jahrhundert
im Besitz der Linie B der Schwend und kam schliesslich nach
dem Tod von Anna Schwend [54], Frau von Jakob Escher (vom
Luchs) [14] an die Escher vom Luchs, vgl. Balzer, Uitikon-Ringli-
kon-Niederurdorf, S. 49 f.

Die Gerichte tiber den Hardturm waren urspriinglich Teil der
Gerichtsherrschaft Wiedikon. 1470 iiberliessen Felix [53] und
Hans Schwend (Linie B) [58] die niedere Gerichtsbarkeit iiber
den Turm und den diesen umgebenden Baumgarten ihrem
Onkel Hans Schwend dem Langen (Linie B) [40], der den Turm
um 1460 erworben hatte. 1519 iibergab Felix Schwend (Linie B)
[50], ein Sohn von Hans dem Langen, die Gerichte der Stadt



117
118

119

120
121

122

123

124

125

126

127

128

129

130

als Gegenleistung fiir die Entlassung seiner Frau Magdalena
Hartmann aus der Leibeigenschaft der Herrschaft Eglisau. Vgl.
Klaui, Hardturm, S. 4.

Siehe unten, Anm. 144.

Siehe unten, Anm. 145, S. 182.

Heinrich Goldli [13] hatte die Gerichtsherrschaft wahrscheinlich
am 25. 8.1478 zusammen mit der Burg Rohr erworben, siehe
oben, Anm. 95, S.180. Die Goldli blieben im Besitz von Burg und
Gerichtsherrschaft, bis Joachim Goldli [17] diese Besitzungen
1527 an Hans Klinger von Embrach verkaufte, vgl. StAZH, A
131.6, NT. 24 (30. 3.1548); Stucki, Lavater, S. 15, Anm. 3.

Siehe unten, Anm. 143.

Hans Meiss [11] verkaufte die Gerichtsherrschaft Oberglatt Ende
1500 an die Bruderschaft der Kaplane des Grossmiinsters, vgl.
StAZH, B V1, fol. 16r-171 (0. D., wohl am 17. 11. 1500). Wie und
wann die Gerichtsherrschaft in seinen Besitz gelangt war, ist
nicht bekannt.

Hans Meiss [11] kam um 1490 in den Besitz der Gerichtsherr-
schaft Hittnau, wohl infolge seiner Heirat mit Margarethe von
Hinwil. Spatestens ab 1514 befand sich die Gerichtsherrschaftin
den Hinden der Blarer von Wartensee, vgl. Leonhard/Nieder-
hauser/Stromer, Hittnau, S.34 f.

Siehe oben, Anm. 81, S.180.

Heinrich Effinger hatte die Gerichtsherrschaft 1465/66 erwor-
ben, vgl. StAZH, C I, N1. 3141 (14. 10.1465), NT. 3142 (10. 4.1466).
Sie blieb bis 1532/33 im Besitz der Effinger und ging dann an
Zirich iiber, vgl. Largiadér, Stadtstaat, S. 90 f.

Lienhart Holzhalb hatte die Gerichtsherrschaftum 1495
gekauft. In StAZH, C 1, NT. 3136 (20. 7.1507) heisst es, der Kauf
sei vor Jahren geschehen. Anfang 1494 gehorte die Gerichts-
herrschaft noch den Erben von Wigand Zoller, vgl. StAZH, W
11,Nr.563 (14.1.1494). Die Handinderung muss vor dem
19.3.1498 erfolgt sein, da zu diesem Zeitpunkt der am Verkauf
beteiligte Hans Hartli bereits verstorben war, vgl. StAZH, B VI
332,S. 74. Die Gerichtsherrschaft blieb im Besitz der Holzhalb,
bis sie um 1538 an Ziirich kam, vgl. Largiadér, Stadtstaat, S. 91.
Ludwig Hosch kam um 1450 in den Besitz der Gerichtsherr-
schaft Opfikon. Sein gleichnamiger Sohn verkaufte die Ge-
richtsherrschaft vor 1519 an Sigmund Schwarzmurer. Vgl. Klaui
etal., Opfikon, Glattbrugg, Oberhausen, S.12 f.

Zurich hatte 1487 und 1495 je ein Viertel der Gerichtsherrschaft
gekauft, vgl. SSRQ ZH AF 1/2,S. 49, N1. 14 (30. 5.1487),S.49 f,,
NT.15 (1. 4.1495). Die andere Halfte hatte seit dem 12.12.1485
Ludwig Hosch inne, vgl. SSRQ ZH AF 1/2, S. 47 £, Nr. 12. Dessen
gleichnamiger Sohn verkaufte sie am 21.7.1511 an Ziirich, vgl.
SSRQ ZH AF1/2,S.51,Nr. 18.

Hans von Arms hatte die Gerichtsherrschaft 1487 gekauft. Um
1520 gelangte sie durch Erbgang an die Wirz von Uerikon. Vgl.
Klaui, Altlandenberg, S.167-169.

Rudolf Hedinger hatte die Gerichtsherrschaft 1496 von Hans
von Griessen erworben, vgl. StAZH, CIII 20, Nr. 7a (0. D., wohl
1496). Um 1525 kam die Gerichtsherrschaft an seinen Schwie-
gersohn Hans Peter Wellenberg, vgl. Hedinger, Steinmaur,

S. 60; Egli, Actensammlung, S. 93, N1. 266.1 (9. 8.1522).
Dominikus Frauenfeld und Rudolf Oeri hatten ab 1494 die
Hilfte der Gerichtsherrschaft Trtillikon erworben, zu der auch
Wildensbuch, Truttikon, Oerlingen, Kleinandelfingen und Nie-
dermarthalen gehorten, vgl. Stauber, Andelfingen, Bd. 1, S.181;
Usteri, Oeri, Teil 2, S. 72 f. Frauenfeld starb in der zweiten Halfte
1516, vgl. ZRL, S. 299; StAZH, B VI 246, fol. 1221 (29. 12. 1516).
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Sein Anteil ging zunachst an seinen Vetter Heinrich Frauenfeld
und schliesslich um 1525 durch Heirat an Hans Holzhalb d. J.,
vgl. Usteri, Oeri, Teil 2, S. 77; StAZH, B V1333, S.37 f. (7. 1. 1521),
S.195-198 (27.2.1526). Der Anteil von Oeri kam zunachst an
dessen Tochter Adelheid, um 1517 dann durch Heirat an Diet-
helm Raist, vgl. Usteri, Oeri, Teil 2, S. 77; Stauber, Andelfingen,
Bd.1,S.181.

Marx Roist erhielt die Gerichtsherrschaft, die er von seiner
Mutter Anna von Kappel geerbt hatte, am 20.12. 1493 als Lehen
von Zirich, vgl. StAZH, FI 50, fol. 71. Es duirfte sich nur um einen
Teil der Gerichtsherrschaft gehandelt haben, der Rest befand
sich wohl bereits im Besitz der Stadt, vgl. Klaui/Imhof, Atlas,

S. 32.

Niederhauser, Gerichtsherren, S. 62-66; Schmid, Gerichtsherr-
schaften.

Grundsatzlich zu Offnungen vgl. Teuscher, Recht.

SSRQZH AF1/2,S. 444-459,Nr. 9 (0. D.). Vgl. Dubler et al,,
Diibelstein, S.39-41.

SSRQZH AF1/1,S.205-208, N1. 6 (3.11.1479).

StAZH, CI, Nr. 2707 (3. 4.1512).

StAZH, A128.1, Nr. 25 (0. D.), Nr. 26 (0. D.). Vgl. auch Largiader,
Stadtstaat, S. 89 f., Anm. 9.

Niederhauser, Gerichtsherren, S. 61.

Vgl. Konrad Meyer von Knonau [6] Herr und Vogt zu Augst,
Borsikon und Breitmatt: SSRQ ZH AF 1/1, S. 58-63, Nr. 3 (Mai
1412). Wigand Zoller Vogtherr zu Bonstetten, Peter Effinger
Vogtherr zu Wettswil: StAZH, C 1, Nr. 3145 (10. 5.1482). Heinrich
Goldli Twingherr zu Nieder- und Mettmenhasli: SSRQ ZH, N. F.
11/1,S.261,Nr. 109 (9. 2. 1493). Hans Holzhalb Gerichtsherr zu
Bonstetten: SSRQ ZH AFI/2,S. 111 f, NT1. 4 (6. 6.1536).

Zur Bedeutung der Jagd als herrschaftliche Praxis vgl. Morsel,
Jagd.

So der Beginn der Eidesformel in der Offnung von Altikon von
1502, vgl. SSRQ ZH AFI/1, S. 211-223, Nr. 11. Weitere Beispiele:
SSRQZH, N.E1I/1,S.254-258,N1.106C (22. 9.1478); SSRQ ZH
AF1/2,S.459 f, Nr.10 (0. D, um 1487); StAZH, C IIl 20, N1. 72
(0.D.,wohl 1496).

Die Gerichtsherrschaft Breite ist erstmals am 14. 6. 1400 im
Besitz von Johann Schwend d. A. (Linie A) [24] belegt, vgl.
URStAZH, Bd. 3, S. 325, N1. 4342. Nach dem Tod von Konrad
Schwend [27] und seinen Geschwistern gelangte die Gerichts-
herrschaft zusammen mit der Gerichtsherrschaft Oberwil um
1520 an die Triillerey und dann an Wolf von Breitenlandenberg,
der die beiden Herrschaften 1538 an Ziirich verkaufte, vgl. SSRQ_
ZH AF1/2,S.139-142, Nr. 3 (4.11.1518, Erneuerung der Offnung
von 1439); StAZH, CI, N1.1986 (13.11.1520); SSRQ ZH AF I /2,
S.142 f,Nr. 6 (3. 6.1538).

Die Gerichtsherrschaft Niirensdorf kam um 1440 in die Hande
von Johann Meiss [8], vgl. URStAZH, Bd. 7, S. 90, N1. 9369 (18. 5.
1448). Sie blieb bis um 1650 im Besitz der Meiss, vgl. Meiss,
Geschichte, Teil 1, S. 19-21.

Johann Meyer von Knonau d. J. [3] und sein Bruder Rudolf [4]
hatten am 30. 12. 1399 die Gerichtsrechte itber Knonau, Borsi-
kon und Augst gekauft, vgl. URStAZH, Bd. 3, S.307, N1. 4261;
URStAZH, Bd. 7,S. 459, Nr1. 4261a. Zur Gerichtsherrschaft
gehorte auch Obermettmenstetten, vgl. URStAZH, Bd. 5, S. 214,
Nr. 6807 (10. 6.1426). Die Gerichtsherrschaft blieb bis 1512 im
Besitz der Meyer von Knonau. Zum Verkauf der Gerichtsherr-
schaft an die Stadt siehe S.37 f.

Konrad Meyer von Knonau [6] hatte 1435 die Vogtei iiber das
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Kloster Fahr sowie die Gerichtsherrschaft Weiningen, die auch
Ober-und Niederengstringen sowie Geroldswil umfasste,
gekauft und mit der wahrscheinlich ungefahr gleichzeitig
erworbenen Gerichtsherrschaft Oetwil vereinigt. Vgl. Allemann,
Weiningen-Oetwil, S. 147,149 f.

Vgl. GHR, Bd. 1,S.221,Z.80 f,,S. 498, Z. 59 f,; StAZH, CI, Nr. 3294
(18.2.1508); StAZH, W11, Nr.1363 (17.11.1512).

Frithe Belege fiir das auf Bonstetten verweisende Wappen:
Schneider, Glasgemalde, Bd. 1, S. 79 f,, 189, Nr. 201 (1534,
Lienhart Holzhalb); SNM, Siegelsammlung, Nr. 80 261 (1535,
Lienhart Holzhalb); SNM, Siegelsammlung, Nr. 90 007 (1539,
Lienhart Holzhalb). Zum alten Wappen der Holzhalb vgl. StAZH,
W13.21,S. 310 (1489, Ulrich Holzhalb); SNM, Siegelsammlung,
Nr. 90 006 (1521, Jakob Holzhalb). Zum spateren Wappen der
Holzhalb vgl. Brunner, Holzhalb. Zum Wappen der Herren von
Bonstetten vgl. Baumeler, Bonstetten, S. 28 f.

Ein Fallbeispiel bei Niederhduser, Adel, Dorfgemeinden und
Herrschaftsstrukturen.

Zum Folgenden vgl. Eugster, Territorialstaat, S. 318 f; Raiser,
Territorialpolitik, S. 123-127.

Gagliardi, Dokumente, Bd. 1, S. 291, Nr.207d (12. 2. 1487).
StAZH, B 1111, S.11 (23.1.1487); ZSB, Bd. 3,S.249 f, N1.179 (15. 4.
1507).

Zur Stellung des Untervogts vgl. Eichholzer, Untervogt.

Vgl. die Definition bei Roland/Zajic, Urkunden, S. 338 f. Wap-
penbriefe (und Adelsbriefe) fanden bisher nur selten das Inte-
resse der Forschung. Einen Uberblick bieten Arndt, Wappen-
briefe; Pfeifer, Wappenwesen; Pfeifer, Wappenbriefe. Mit den
Verhaltnissen in Ziirich beschaftigt sich Kajatin, Macht. Neue
Erkenntnisse verspricht das Projekt «Illuminierte Urkunden
als Gesamtkunstwerky, http://illuminierte-urkunden.uni-
graz.at/de.

Paravicini, Gruppe; Pastoureau, Héraldique, S. 63.

Fenske, Adel, S. 75-77; Morsel, Geschlecht, S. 271-284; Keen,
Rittertum, vor allem S. 191-218; Selzer, Adelige, S. 73-76.
Gelnhausen, Collectarius, S. 32 f., Nr. 35.

Beispiele bei Mitis, Wappen- und Adelsbriefe, S. 27.

Spiess, Aufstieg, S. 13; Morsel, Geschlecht, S. 269 f.

Die These von einer auf den Adel beschrankten «Wappenfahig-
keit» wurde Ende des 19. Jahrhunderts entwickelt von Haupt-
mann, Wappenrecht, S. 49-69. Obwohl bereits in der ersten
Halfte des 20. Jahrhunderts widerlegt (vgl. Beck, Wappenlehre,
S.101-111), haben sich Reste dieser Auffassung bis in die jiingste
Zeit halten konnen.

Pastoureau, Héraldique, S. 47-52.

Sablonier, Adel, S.155.

Galbreath/Jéquier, Heraldik, S. 50. Zum Wappengebrauch der
Zircher Juden vgl. Wild, Wohnkultur, S.167 f.

Pfeifer, Wappenwesen, S. 10.

Cavallar/Degenring/Kirshner, Grammar, S. 110 f.

Hemmerli, Nobilitate, fol. 109v.

Pastoureau, Héraldique, S. 51, 60,208 f.

Brandt, Werkzeug, S. 125.

Cavallar/Degenring/Kirshner, Grammar, S. 109, 112.

Dass Schriftstlicke auch und unter Umstidnden zur Hauptsache
als Teil symbolischer Kommunikation zu sehen sind, wurde von
der neueren Schriftlichkeitsforschung verschiedentlich betont.
Vgl. Brun, Sinn.

Klingenberger Chronik, S. 202.
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Frey, Stiissi, S. 94; Barraud Wiener et al,, Ziirich, Bd. 3.2,
S.201-203. Zum Wappenbrief siehe S. 45, Anm. 1*
Roland/Zajic, Urkunden, S. 341-347.

Bock, Wappenbrief. Hier und im Folgenden wird bei der
Beschreibung von Wappenbildern auf die Verwendung der
heraldischen Fachsprache verzichtet. Der damit verbundene
Verlust an Prézision und Pragnanz wird m. E. durch den Gewinn
an Verstandlichkeit mehr als aufgewogen. Fiir eine Einfithrung
in die heraldische Terminologie sei verwiesen auf Scheibelrei-
ter, Heraldik.

Arndt, Wappenbriefe, S. VI f.

Beispiele bei Pfeifer, Wappenwesen, S.12-15.

Roland/Zajic, Urkunden, S. 355-361.

Pfeifer, Wappenbriefe, S. 650 f.

Vgl. die Zusammenstellungen bei Ammann, Lettres d’armoi-
ries; Fels, Adels- und Wappenbriefe; Hafliger, Wappen- und
Adelsbriefe; Miilinen, Standeserh6hungen; Stahelin, Adels- und
Wappenbriefe.

Hifliger, Wappen- und Adelsbriefe, Teil 1, S. 83-85,128-130,
Nr. 6-9; Fels, Adels- und Wappenbriefe, Teil 3,S. 11 f.

Das Privileg ist iberliefert als Eintrag im Reichsregister, vgl.
Mitis, Wappen- und Adelsbriefe, S. 21. Der vollstandige Text -
mit der falschen Angabe, dass Bonstetten das Recht habe, 50
Wappenbriefe auszustellen - als Insert im Wappenbrief fiir
Gebhart Hegner, vgl. SNM, Dep. 2928 (28. 8.1492). Zu Bonstet-
ten vgl. Frey, Bonstetten.

Das folgende Kapitel beruht zum einen auf der detaillierten
Analyse der Wappenbriefe zugunsten von Zirchern, zum
anderen auf der Untersuchung eines umfangreichen, aus nach-
stehenden Quellenpublikationen und Darstellungen zusam-
mengestellten Korpus von Wappenbriefen des 15. und frithen
16. Jahrhunderts: RI Online; Anthony von Siegenfeld, Wappen-
briefe; Amman, Lettres d'armoiries; Fels, Adels- und Wappen-
briefe; Hafliger, Wappen- und Adelsbriefe; Mitis, Wappen- und
Adelsbriefe; Stahelin, Adels- und Wappenbriefe.

Zajic/Elbel, Wappenmarkt, S. 327-333. Zu den kunstgeschicht-
lichen Fragen rund um die Wappenbriefe vgl. Zolda, Wappen-
briefe.

StAZH, CV 5.4, Nr.1(28. 6.1433).

Ganz, Adelsbrief.

Beispiele bei Kajatin, Macht, S. 208; Beha, Adelungs-Wesen,
Teil1,S.375.

(Angebliche) Abschrift von 1616: ZBZ, FA Escher vG 37.1 (15. 11.
1431!); (angebliche) Abschrift von 1619: Escher, Geschichte,
S.132 . (15.11.1499).

Zu ihm vgl. Escher, Geschichte, S.188-290.

Keller-Escher, Escher vom Glas, S. 23.

Angebliche Abschrift von 1528:ZBZ, Ms. E 26, S. 204 f. Vgl. Cor-
rodi-Sulzer, Vorfahren, S. 35-39.

So im Wappenbrief fiir Dominikus Frauenfeld: StAZH, CV 3.15e,
Nr. 5 (11.11.1487).

Vgl. Galbreath/Jéquier, Heraldik, S. 54; Scheibelreiter, Heraldik,
S.125.

Heinig, Preis, S. 163; Pfeifer, Wappenbriefe, S. 657. Von den
Zircher Empfangern bezahlten Peter Effinger 10 Gulden, die
Gebruder Grebel und Heinrich Roist je 12 Gulden. Vgl. Heinig/
Grund, Taxregister, Bd. 1,S. 24 f,, N1. 168-170 (13. 7. 1471).

RI Online, RIXIV, Bd. 4.1, N1. 17 327, www.regesta-imperii.de/
1d/1503-04-26_1_0_ 14 4 0 _1580_ 17327 (26.4.1503).
Vgl. Pfeifer, Wappenbriefe, S. 653 f.
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Hegi, Heraldisches, S.167 f,, Nr. 1.

So im Wappenbrief fir Gotz Escher: StAZH, CV 5.4, Nr. 1 (28. 6.
1433).

Zu den diplomatischen Manovern und finanziellen Transfers,
die die Verhandlungen begleiteten, vgl. Gagliardi, Waldmann,
S. CXXVI-CXXXVI.

Frithe Beispiele: RI Online, Chmel, Nr. 3955, www.regesta-im-
perii.de/id/1462-12-08 3 _0_13__0_0_ 3954_ 3955 (8.12.
1462); RI Online, RIXIV, Bd. 1, Nr. 161, www.regesta-imperii.de/
id/1493-12-08 _5_0_14_1_0_ 161_161(8.12.1493).
Zajic/Elbel, Wappenmarkt, S. 336 f.

So im Wappenbrief fiir Gotz Escher: StAZH, CV 5.4, Nr.1 (28. 6.
1433).

So im Wappenbrief fiir Peter Effinger: SNM, LM 136 (5. 7.1471).
So im Wappenbrief fiir die Briidder Grebel: Keller-Escher, Grebel,
Tafelteil (28. 6.1471).

In der Literatur wird behauptet, dass nebst den in Tabelle 2
aufgelisteten Empfangern auch Konrad Morikofer aus Stein
am Rhein einen Wappenbrief erhalten haben soll, vgl. Kilin,
Wappen, S. 146. Hierfiir fehlen jedoch die Belege.

Vgl. Mitis, Wappen- und Adelsbriefe.

So im Wappenbrief fir Jacob Locher: SNM, LM 3233 (23.9.1494).
Abschrift,um 1700: ZBZ, Ms.] 367, S. 59-64 (16.12.1476);
Abschrift, Anfang 18. Jahrhundert: ZBZ, Ms. E 17, fol. 128v-129r1
(15.12.1477); Regest: Sieber, Nachtrage, Nr. 130a.

StAZH, CV3.15¢, N1. 7 (11.12.1495).

Die Wappenbriefe sind erhalten in Abschriften von etwa 1540,
vgl. Liebenau, Wappenbriefe, S. 74 (22.7.1492), S. 73 f. (16. 10.
1494).

So im Wappenbrief fur die Britdder Wirz: SNM, LM 6985 (11.12.
1492).

Soim Wappenbrief fir Andreas Gubelmann: StAZH, CII 9,
Nr.155 (24. 8.1497).

Liebenau, Wappenbriefe, S. 73 f. (16.10.1494).

StAGR,AB IV 06/009, S.3-6, N1.391 (6.12.1500).

Edlibach, Chronik, S. VIII.

Sauerlander, 1492, S. 32-25.

Original: StAZH, CV 5.4, N1.1 (28. 6.1433); gedruckt bei

Ganz, Adelsbrief. Reichsregistereintrag: RI Online, RI XI,

Bd. 2, Nr. 95033, www.regesta-imperii.de/id/1433-00-

2 0_3677_9503a(20.6.1433).

Vgl. SNM, Siegelsammlung, N1. 90 002 (22. 4.1426).

00_1_0_11

Original vom 28. 6.1471: 2007 im Besitz von Peter von Grebel,
Hombrechtikon; eine Reproduktion bei Keller-Escher, Grebel,
Tafelteil; gedrucke bei Seyler, Heraldik, S. 353; Regest bei
Sieber, Nachtrage, S. 20, Nr. 108a. Reichsregistereintrag: RI
Online, Chmel, Nr. 6255, www.regesta-imperii.de/id/1471-07-
05 3 0 13 _0_0_ 6254 6255(5.7.1471).

Zu Hans Grebel vgl. Schliler, Untersuchungen, Anhang, S. 408;
ZRL, S. 212-243; Vonrufs, Fihrungsgruppe, S. 363, 365. Zu Ulrich
Grebel vgl. Schliier, Untersuchungen, Anhang, S. 409; ZRL,
S.243-247,253-256; Rigendinger, Handwerker, S.197 £, 201.
Vgl. SNM, Siegelsammlung, Nr. 90 004 (4. 12.1447, Rudolf Gre-
bel); SNM, Siegelsammlung, N1. 90 005 (11.3.1471, Hans Grebel).
Zum Beruf des Totengrabers vgl. Illi, Toten, S. 74-77.

Zu den von Kloten vgl. WRZ, S. 200 f;; Lassner, Stadtadel,

S. 48-50.

URStAZH, Bd. 5, S.156 f,, N1. 6593 (12.11.1423), N1. 6600 (9. 12.
1423); URStAZH, Bd. 6, S. 421, N1. 8748 (2.12.1441); URStAZH,
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Bd.7,S.76,Nr.9319 f. (4.12.1447),S.236, N1. 9849 f. (13. 4.1453);
Keller-Escher, Grebel, S. 6 f.

Zur Biografie Hans Bergers vgl. Klee, Konflikte, S. 34-36.
Abschrift, um 1737: ZBZ, Ms. E 26, S. 251-253 (2. 7.1516).

Vgl. StAZH, CII 11, Nr. 929 (26.11.1507); SNM, Siegelsammlung,
Nr.754 (1513).

Vgl. SNM, Siegelsammlung, Nr. 819 (1521).

Zur Biografie Jorg Bergers vgl. Klee, Konflikte, vor allem
S.34-39.

Vgl. SNM, Siegelsammlung, Nr. LM 20-520 (1520).

Die Vermogenslage Hans und Jorg Bergers lasst sich nicht genau
rekonstruieren. Verschiedene Quellen deuten jedoch darauf hin,
dass die Berger auch in 6konomischer Hinsicht recht erfolgreich
waren. So vermachte Hans Berger seiner Frau fiir den Fall seines
Vortodes ein Leibgeding, das Nutzungsrechte an zwei Hausern
in der Stadt sowie Zinsen mit einem Kapitalwert von gegen

500 Gulden umfasste, vgl. StAZH, B V 1, fol. 2157 (5. 11.1515). Jorg
Berger richtete seinem Sohn Jakob eine Heimsteuer von immer-
hin 800 Gulden aus, vgl. StAZH, B VI 333, S. 478 (3.12.1532).
Hemmerli, Nobilitate, fol. 109v.

Die Zahl der Adelsbriefe, die von den franzosischen Konigen im
14.und 15. Jahrhundert ausgestellt wurden, geht in die Tausen-
de, vgl. Spiess, Aufstieg, S. 24.

Das Folgende stiitzt sich auf Recherchen in RI Online sowie

die Durchsicht der Materialzusammenstellungen bei Seyler,
Heraldik, vor allem S. 337-343, und bei Mitis, Wappen- und
Adelsbriefe.

So in einem Adelsbrief Friedrichs III. von 1478, vgl. Mitis, Wap-
pen- und Adelsbriefe, S. 29.

Vgl. Heinig/Grund, Taxregister, Bd. 1, S. 68, Nr. 472 (28.7.1471),
S.192,Nr.1323 (17.12. 1471), S. 701 f, N1. F248 (27. 4.1475).
StAZH, CV3.15e, Nr. 6.

Steuerbticher, Bd. 3, S. 164, Nr. 125 (1457); ZRL, S. 269; StAZH, BV
2, fol. 167r-168r (21.3.1508).

Zu Johann Keller vgl. ZRL, S. 180-218; Schltier, Untersuchungen,
Anhang, S. 460. Zu den Verwandtschaftsverhaltnissen vgl. Steu-
erbiicher, Bd. 2, S. 551, N1. 98 (1444); Steuerbiicher, Bd. 6, S. 27,
Nr.125 (1469); Steuerbticher, Bd. 7, S. 25, Nr. 125 (1470).
URStAZH, Bd. 7, S. 248 £, N1. 9890 (12. 7. 1453); Ruoff, Chorlei-
chen, S.17.

URStAZH, Bd. 7,S.248 f., N1. 9890 (12. 7. 1453); Steuerbticher,
Bd.?3,S.308, Nr.125 (1463); Steuerbticher, Bd. 4, S. 31, Nr. 125
(1467); Steuerbiicher, Bd. 6, S. 27, Nr. 125 (1469).

So bei Vogelin, Keller vom Steinbock, S. 14; Forrer, Keller vom
Steinbock; Hurlimann, Keller.

Schliter, Untersuchungen, Anhang, S. 461.
ZRL,S.220-244,254-269.

Vonrufs, Fithrungsgruppe, vor allem S. 80, 95, 266. Militarische
Fithrungspositionen: 1468 im Waldshuterzug Hauptmann tiber
den Zusatz nach Schaffhausen, vgl. Edlibach, Chronik, S. 129.
1474 Hauptmann bei Héricourt, vgl. Edlibach, Chronik, S. 145.
1490 Hauptmann tiber den Zusatz nach Wil, vgl. StAZH, B11 17,
S.20 (23.1.1490). 1499 Hauptmann beim Zug in den Hegau, vgl.
StAZH, A 30.1,NT.30 (4. 2.1499); StAZH, A 159, Reisrodel, Nr. 7
(16.2.1499).

Vgl. StadtAW, Urkunden, Nr. 1485 (9. 8.1480); StAZH, B VI 308,
fol. 3091 (26.11.1492); GHR, Bd. 1, S. 45, Z. 27-30.

Schlter, Untersuchungen, Anhang, S. 462.
ZRL,S.237-247,250-253; Vonrufs, Fiihrungsgruppe, S. 266 f.



184

247

248
249

250

251
252

260

261

262

263
264

266

267
268

269
270

271
272
273
274

Vgl. StAZH, C1I 9, Nr. 131 (11.11. 1479); StAZH, CII 8, Nr. 409
(29.9.1496); StAZH, C1, Nr. 2103 (2. 3.1507).

StAZH, W13.21,S.309.

Das neue Wappen lasst sich nachweisen bei Hans Keller, vgl.
StAZH, CII 4, N1. 498 (15. 3.1491); SNM, Siegelsammlung,

Nr. 80271 (1495); StAZH, CIII 24, Nr. 108 (18.9.1503), und bei
Niklaus Keller, vgl. StAZH, A 166.1, N1. 112 (4. 3. 1515); STAZH, A
123.1, NT. 49 (7. 5.1515). Hans war ein Sohn von Felix d. A., vgl.
StAZH, B V1332, S.320 (19.2.1505); StAZH, BV 2, fol. 167r-168r
(21.3.1508). Niklaus war ein Sohn von Felix d. J., vgl. StAZH, B VI
332,S.361(9.7.1507); StAZH, B VI 246, fol. 9or (9. 9.1516).
Luginbiihl, Zircher- und Schweizerchronik, S.191; ZRL,
S.272-276.Zu den Verwandtschaftsverhaltnissen siehe oben
Anm. 249.

Spiess, Aufstieg, S. 22 f.

Hemmerli, Nobilitate, fol. 59v-62r. Zur Bedeutung des Du in
der inneradligen Kommunikation vgl. Signori, «Sprachspiele».
Grundlegend zum Folgenden Wild, Wohnkultur.

Meyer, Statussymbol, S. 175.

Schneider, Hausbau, S. 20 f.

Wild, Wohnkultur, S. 165 f.

Zum Murerplan vgl. Diirst, Planvedute.

Wild, Wohnkultur, S. 166.

Zur Baugeschichte des Mitte des 19. Jahrhunderts abgetragenen
Turms vgl. Barraud Wiener et al., Zirich, Bd. 3.2, S.196 f;; Jaggin/
Gasser/Wyss, Ritter.

Wann Goldli das Turmhaus an der Brunngasse erworben hat,
ist nicht bekannt. Erstmals als Besitzer belegt ist er 1410, vgl.
Steuerbiicher, Bd. 2, S. 230 £, N1. 146. Zur Baugeschichte des 1857
abgetragenen Turms vgl. Barraud Wiener et al,, Ziirich, Bd. 3.2,
S.435f.

URStAZH, Bd. 5, S.306, N1. 7140 (14. 5. 1429). Zur Baugeschichte
vgl. Barraud Wiener et al., Zurich, Bd. 3.2, S. 310-312; Schneider/
Hanser, « Brunnenturmy.

Steuerbiicher, Bd. 2, S. 48, N1. 120 (1401), S. 129, NT1. 120 (1408),
S.220,Nr. 120 (1410), S. 298, N1. 120 (1412), S. 376, N1. 120 (1417),
S.457,Nr.120 (1425), S. 511, N1. 120 (1442), S. 563, N1. 120 (1444),
S.616 f, Nr.120 (1450); Steuerbticher, Bd. 3, S. 9, Nr. 119 /120
(1454),S. 62,Nr.119/120 (1455), S. 164, N1.119/120 (1457), S. 212,
Nr.119/120 (1461), S. 308, N1.119/120 (1463); Steuerbticher, Bd. 4,
S.30f, Nr.119/120 (1467); Steuerbiicher, Bd. 5, S. 28, Nr. 119/120
(1468); Steuerbticher, Bd. 6, S. 27, Nr.119/120 (1469); Steuerbii-
cher, Bd. 7, S. 25, Nr.119/120 (1470).

Guyer, «Brunnenturmy.

Steinmann, Steinbockgasse 7; Wild, Wohnkultur, S. 169 f;
Steinbockgasse 7; Brunngasse 4.

Wild, Wohnkultur, S. 169-171.

Guyer, Wellenberg; Steinmann, Steinbockgasse 7; Barraud
Wiener et al., Zuirich, Bd. 3.2, S. 438, 443.

Wild, Wohnkultur, S. 169 f.

Barraud Wiener et al,, Ziirich, Bd. 3.2, S. 365-371; Handke/Han-
ser/Ruoff, Haus zum Rech.

Barraud Wiener et al., Ztirich, Bd. 3.2,S.107 f.

StAZH, W13, 11111, fol. 84v-87r. Vgl. Zeller-Werdmdller, Aus-
schmiickung, S. 122.

Oexle, Aspekte, S. 21-35, Zitat S. 25; Oexle, Memoria.

Spiess, Memoria, vor allem S. 115 f,; Krieb, Erinnerungskultur.
Spiess, Familie, S. 485-493, Zitat S. 492.

Oexle, Memoria, S. 39.
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UBZH, Bd.13,S.130 f,, N1. 28762 (1306). Vgl. Meyer, Ziirich,
S.553.

Schwarz, Statutenbticher, S. 51.

Barraud Wiener et al,, Ziirich, Bd. 3.1, S. 95.

URStAZH, Bd. 6, S. 428 f.,, N1. 8767-8769 (20. 1. 1442). Das Stuck
war eine Einheit, die bei der Berechnung von Naturaleinkiinf-
ten und deren Geldwert verwendet wurde. Ublicherweise wur-
de ein Mttt Kernen (82,8 Liter entspelzter Dinkel), ein Malter
Hafer (333,6 Liter), eineinhalb Mttt Roggen, ein Eimer Wein
(110-117 Liter) sowie ein Pfund (oder auch ein Gulden) Geld mit
einem Stuck gleichgesetzt.

StAZH, W11, Nr. 422 (20.1.1442).

Vermerk im Urbar des Studentenamts (1541), vgl. URStAZH,

Bd. 6, S. 428, Nr. 8766 (20.1.1442).

Hoffmann, Grossmunster, S. 208 f. und Tafel LXVIIL. Zum
Hauptwappen der Schwend vgl. StAZH, W13.21, S. 308; Merz,
Wappenbuch, S. 277; Diener, Schwend, S. 2 f,, 12,19, 30. Das
zweite Wappen wurde durch Berchtold [12], den «Stammvater»
der Linie B, verwendet, vgl. Diener, Schwend, S. 30 f. Es fand sich
auch in einer bis 1870 erhaltenen spatgotischen Zimmerausstat-
tung im «Fronfastenhaus» (Limmatquai 102/Schmidgasse 1),
dem Wohnhaus von Heinrich [52], vgl. Barraud Wiener et al.,,
Zurich, Bd. 3.2, S. 169; Escher, Ziirich, Bd. 2, S. 117. Die Identifizie-
rung des zweiten Wappens als das einer Nebenlinie der Grafen
von Flirstenberg, wie sie verschiedentlich vorgeschlagen wurde
(vgl. Barraud Wiener et al., Ziirich, Bd. 3.1, S. 117; Vogelin, Ztrich,
S.294), ist wenig plausibel, da die Ehe zwischen Hans Schwend
(Linie B) [58] und Barbara von Fiirstenberg, Tochter eines illegi-
timen Sohns aus dem Hause Fitrstenberg, die als Beleg fiir diese
Deutung herangezogen wurde, erst gegen Ende des 15. Jahrhun-
derts geschlossen wurde.

Barraud Wiener et al., Ziirich, Bd. 3.1, S. 90, Abb. 86.

Vogelin, Zrich, S.294.

StAZH, B VI 194, fol. 121v (zweite Halfte 1390).

Kirchgassner, Commercium; Kirchgassner, Goldlin.

QZW, Bd. 1,S.307 f, N1. 550 (16. 7. 1405 bis 21. 7. 1406).
ZSB,Bd.2,S.9 f, Nr.12 (24. 9. 1412).

URStAZH, Bd. 4, S. 364, N1. 5848 (11. 6. 1413).

StAZH, G196, fol. 234v (12. 3. 1410).

StAZH, CII 1, Nr. 483 (15. 2. 1413), gedruckt bei Arnold, Goldlin-
kapelle, S. 253 f.

StAZH, CII1, Nr. 4752 (vermutlich zweite Halfte 15. Jahrhun-
dert).

StAZH, G1189, fol. 66v-691 (1504); STAZH, CIII 22, NT. 44 (5. 11.
1500); Wiggenhauser, Karrieren, S. 380.

FAGVT, Chronica, fol. 321r. Zum Verfasser vgl. Dejung/Wuhr-
mann, Ziircher Pfarrerbuch, S. 299.

Barraud Wiener et al., Zurich, Bd. 3.1, S. 113; StAZH, C 11 22,

NT. 44 (5.11.1500); FAGVT, Chronica, fol. 321r.

FAGVT, Chronica, fol. 319v; StAZH, G 13, Nr. 125 (0. D.).

StAZH, G196, fol. 234v (12.3. 1410).

Meyer, Ziirich, S. 558.

Gutscher, Grossmiinster, S. 46.

Barraud Wiener et al., Zurich, Bd. 3.1, S. 108-112.

ZBZ, Ms.T 528, S.160 f. (Hervorhebung im Original). Eine Tran-
skription des Berichts sowie eine Reproduktion der Plane bei
Gutscher, Wahrzeichen, S. 15, 19.

Vogelin, Zurich, S. 324.

ZBZ,Ms. T 528,S.161.

Vogelin, Zurich, S. 324.
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Vgl. Ganshof, Rittertum, S. 130 f,, der bereits 1947 vorschlug,
zwischen dem Rittertum als geistiger Idee, rechtlicher Institu-
tion und sozialer Gruppe zu unterscheiden. Weitere Vorschlage
etwa bei Bumbke, Ritterbegriff, S. 181; Barthélemy, Chevalerie,
S.15; Prietzel, Kriegfithrung, S. 241-243.

Vgl. Paravicini, Kultur, S. 3 f,, dessen Unterscheidung zwischen
dem Rittertum als Amt, Wiirde, Stand und Idee den Ausgangs-
punkt fiir die folgenden Uberlegungen bildet.

Zum terminologischen Wechsel von «miles» zu «eques» vgl.
Boninger, Ritterwiirde, S.179-236.

Erben, Schwertleite, S. 147-164; Pietzner, Schwertleite,
S.112-136; Massmann, Schwertleite, S. 180-195. Zur hochmittel-
alterlichen Ritterpromotion vgl. Orth, Rittererhebung.

Vgl. Contamine, Chevalerie, vor allem S. 283-285.

Boninger, Ritterwiirde, S. 111.

Vgl. Fleckenstein, Abschliessung.

Eine griindliche Untersuchung der Degradierung von Rittern
fehlt. Hinweise bei Paravicini, Hochzeit, S. 35 f.; Bock, Herolde,
S.291-294; Boninger, Ritterwurde, S. 111 f.; Schimmelpfennig,
Degradation, S. 308.

Vgl. Schilling, Berner-Chronik, Bd. 2, S. 266; Edlibach, Chronik,
S.186.

So der «Stadzurcherische Bericht» tiber den Waldmannhandel,
vgl. Gagliardi, Dokumente, Bd. 2, S. 389-456, hier S. 444. Ahn-
lich der «Berner Bericht» und der «Hongger Bericht», vgl. ebd.,
S.329-372, hierS.356,S. 461-539, hier S. 508 f.

Zum Ritterethos vgl. Lanz, Ritterideal.

Fleckenstein, Abschliessung, S. 371-374. Zu den Verhaltnissen
in der Ostschweiz vgl. Sablonier, Adel, S.156-160.

Escher wird erstmals am 27. 9. 1460 als Ritter bezeichnet, als

er das stadtische Biirgerrecht erneuerte, vgl. StadtAZ, I11.A.1,

fol. 1751. Ob er sich vorher am Hof Friedrichs III. aufgehalten
und dort den Ritterschlag empfangen hat, wie dies in der famili-
engeschichtlichen Literatur vermutet wurde (vgl. Keller-Escher,
Escher vom Glas, S. 19), istunbekannt.

Rat wird erstmals in einem Tagsatzungsabschied vom 30. 9.
1507 als Ritter bezeichnet. Dort heisst es, man «achte» Rat fir
einen Ritter. Wie Rat zum Rittertitel gekommen war, wusste
man also offenbar nicht. Vgl. EA, Bd. 3.2,S.396, N1. 287a.

Vgl. Lassner, Stadtadel, S. 88, 91.

Siehe S.70f.

Vgl. Contamine, Chevalerie, S. 281.

Prietzel, Kriegfiihrung, S.247-258.

Pietzner, Schwertleite, S. 62-66; Erben, Schwertleite, S. 144-147.
Vgl. Schilling, Burgunderchronik, S. 553, 658;ZBZ, Ms. A 75,S.321,
342.

Eine Zusammenstellung von Darstellungen des Ritterschlags
bei Erben, Schwertleite, S. 143.

Zur Situation nach der Schlacht von Sempach vgl. Stettler, Sem-
pacherbrief, S. 38*-77*%

Vgl. Justinger, Berner-Chronik, S. 167 (mit den Namen der
neuen Ritter); Chronik der Stadt Zurich, S. 131 f; Klingenberger
Chronik, S.142. Vgl. auch Liebenau, Sempacherkrieg, S.144 £,
NT. 55 (18. 8.1386).

URStAZH, Bd. 3, S. 26, N1.3082 (1. 6.1386), S. 48 f., N1.3165 (8. 1.
1388), S. 60, Nr. 3210 (12.12.1388).

Die wichtigsten chronikalischen Quellen sind zusammenge-
stellt bei Zehnder, Volkskundliches, S. 159. Zahlreiche Hinweise
auf weitere Quellen bei Sieber-Lehmann, Nationalismus, S. 317,
Anm. 94-96.
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Goldli, Rordorf und Schwarzmurer sind erwahnt bei Edlibach,
Chronik, S. 151; Waldmann und Roist ebd., S. 157. Zu Roist
siehe S. 72 f. Konrad Schwend wird ab Frithling 1477 als Ritter
bezeichnet, vgl. StAZH, B IV 1, Nr. 163 (26. 3. 1477). Es ist davon
auszugehen, dass er, obwohl dies chronikalisch nicht belegt ist,
ebenfalls wihrend der Burgunderkriege zum Ritter geschlagen
wurde. Moglich ware, dass er ebenfalls bei Grandson zum Ritter
erhoben wurde. Bei Knebel, Diarium, Bd. 1, S. 364, wird unter
den neuen Rittern ein Felix Schwend von Ziirich erwahnt.

Da Konrad mit Sicherheit der einzige Vertreter der Schwend
war, der in diesen Jahren den Ritterschlag empfing, liegt es

an sich nahe, diese Angabe auf ihn zu beziehen. Gegen diese
Vermutung spricht jedoch, dass er in der Liste des Baptistalrates
1476 (ZRL, S.234), anders als seine Mitrate Schwarzmurer und
Rordorf, nicht als Ritter aufgefithrt wird. Wahrscheinlicher
scheint daher ein Ritterschlag bei Murten, wie dies Hans Vogler
d. A, langjahriger Ammann des Klosters St. Gallen in Altstatten
und Eichberg, in seinem Familienbuch angibt, vgl. Renggli,
Familienbuch, S.104.

Knebel, Diarium, Bd. 1, S. 388.

Von mehr als 300 neuen Rittern spricht Schilling, Berner-Chro-
nik, Bd. 2, S. 47. Laut Knebel, Diarium, Bd. 2, S. 12, waren es
immerhin 150.

Schilling, Berner-Chronik, Bd. 2, S. 47.

Knebel, Diarium, Bd. 2, S. 12; Janssen, Reichscorrespondenz,
Bd.2.1,S.377 f, N1. 532 (23. 6. 1476).

Edlibach, Chronik, S. 157.

Ebd,, S. VIII. Zu den Verwandtschaftsverhaltnissen vgl. StAZH,
A 94.1,Nr.1a (Marx Réist als Schwager von Gerold Edlibach,
vermutlich 1494); StAZH, B IV 2, N1. 265 (29. 3.1517).

Glauser, Ritter, S. 189 f. Vgl. auch Pietzner, Schwertleite, S. 51;
Massmann, Schwertleite, S. 68-70.

Segesser, Beziehungen, S. 94-113, Beilage Nr.27 (um 1493), hier
S.99.

Schilling, Luzerner Chronik, Kommentarbd,, S. 188 f. Diebold
Schillings Vater hatte Russ auf mehreren Reisen begleitet, auch
auf seiner Reise 1488 an den ungarischen Hof, vgl. Vonarburg
ziillig, Russ, S. 30 f.

Luginbiihl, Ziircher- und Schweizerchronik, S. 184.

Zu den Ereignissen vgl. Gagliardi, Anteil, S. 611-646.

Vgl. Glauser, Ritter.

Brennwald, Schweizerchronik, Bd. 2, S. 516.

Schilling, Luzerner Chronik, Kommentarbd., S. 348-351.
Goeldlin de Tiefenau, Recueil, S. 74.

Ebd.

Eine ausfithrliche ereignisgeschichtliche Darstellung des Feld-
zugs bei Durrer, Schweizergarde, S. 254-314. Vgl. auch Stucki,
Lavater, S. 21-25; Klee, Konflikte, S. 43-49.

Vgl. Moser/Fuhrer, Schatten, S. 25-33; Stucki, Stellung,
S.116-122.

StAZH, A 209.2, Nr. 73 (6. 11. 1521), gedruckt in EA, Bd. 4.1a,
S.142 f, Beilage 8 zu Nr. 60 f.

Vgl. Hack, Ritterschlag, S. 201-207; Contamine, Chevalerie,
S.275-279.

Chronik der Stadt Ziirich, S. 231. Eine Auflistung der wichtigsten
Quellen zur Krénung bei Hack, Ritterschlag, S. 231 f. Aufschluss-
reich fiir die Einzelheiten der Rittererhebung: RTA AR 10,
S.837-841,N1. 503 (4. 6.1433), hier S. 841; Inghirami, Ricordan-
ze, S. 47; Zantfliet, Chronicon, Sp. 434.

Vgl. Hack, Ritterschlag, S. 221-223.



186

352

353
354

355

356
357

358

360
361

362

364

366
367
368

374

375

376

377

378

So der Bericht von Heinz Imhof aus Nurnberg an den Rat von
Eger, RTAAR 10, S. 844, N1. 508 (29. 6.1433).

Chronik aus Kaiser Sigmund’s Zeit, S. 387.

StAZH, B1127,S.78 (25.8.1496). Zu den Soldnerwerbungen vgl.
Gagliardi, Mailander, Teil 1, S. 139*-142*

Zu den Rittererhebungen an der Kurie umfassend: Boninger,
Ritterwiirde, S. 118-179. Fur die Rittererhebungen an anderen
Hofen fehlen systematische Studien.

Patrizi Piccolomini, GBuvre, Bd. 1, S. 125 f.

Durand, Pontifical, S. 447-450. Eine Untersuchung dieses Ordo
bei Flori, Chevalerie, S. 409-417, und, mit besonderer Bertick-
sichtigung der Bedeutung des Friedenskusses, bei Carré, Baiser,
S.296-302.

Vgl. Erben, Schwertleite, S. 162.

Hergenrother, Regesta, Bd. 1, S. 142. Zum Datum des Ritter-
schlags: Aus einem Bericht von Antonio Pucci, Nuntius in der
Eidgenossenschaft, geht hervor, dass Stapfer von Leo X. kurz
nach dessen Kronung am 19. 3. 1513 zum Ritter erhoben wurde,
vgl. Wirz, Akten, S. 156-184, Nr. 83 (September 1518), hier S. 181.
Der Ritterschlag muss nach dem 14. 4.1513, als Stapfer noch in
Venedig weilte, und vor dem 21. 5.1513 erfolgt sein, als er, den
Rittertitel fithrend, aus Rom wieder in Venedig eintraf, vgl.
Sanudo, Diarii, Bd. 16, Sp. 154, 280 f.

Sanudo, Diarii, Bd. 16, Sp. 280 f. (21. 5.1513).

Die Bedeutung von Gold als Zeichen der Ritterwiirde wurde von
der Forschung zwar verschiedentlich bemerkt, eine eingehende
Untersuchung fehlt jedoch. Hinweise bei Paravicini, Kultur, S. 10;
Pietzner, Schwertleite, S. 110 f.; Massmann, Schwertleite, S. 140 f.,
158-160; Roth von Schreckenstein, Ritterwtirde, S. 602 f.
Schmitt, «Spatherbst des Mittelalters, S. 18.

Sanudo, Diarii, Bd. 16, Sp. 280 f. (21. 5.1513).

UBZG, Bd. 2,S. 802, N1. 1611 (19. 8.1493). In erster Ehe war
Heinrich Stapfer mit Verena Wyss verheiratet, vgl. Gagliardi,
Dokumente, Bd. 1,S.107 f, N1. 94 (12.3.1474).

Vermogen 1469: 2625 Gulden, vgl. Schliler, Untersuchungen,
Anhang, S. 641.

ZRL,S.208-246; Diitsch, Landvogte, S. 205.

StAZH, A30.1,N1.30 (4. 2.1499).

StAZH, B 11 31,S.13 (12.3.1500); StAZH, A 29.1, Fasz. 7a (verschie-
dene undatierte Verhorakten, wohl 1500), teilweise gedruckt bei
Gagliardi, Anteil, S. 852-858, Anhang, Nr. 1b.
ZRL,S.263-265,269-273.

StAZH, B1I 34, S.38 (8.8.1503).

EA, Bd. 3.2,S.361,Nr.261q (5. 1.1507).

Diitsch, Landvogte, S. 206.

StAZH, FIII 32, Rechnung 1511; StAZH, A166.1, N1. 124 (23. 12.
1512).

StAZH, A 30.1,Nr. 33 (14.3.1503); StAZH, B 11 40, S. 12 f. (2. 3.
1507); StAZH, A 30.1, NT. 37.1 (14. 3.1507), N1. 42 (25.11.1511).
StAZH, A.30.2,NT. 1, 4-5 (22. 4.1512). Zu den Ereignissen vgl.
Dtirr, Grossmachtpolitik, S. 613-622; Frey, Mailanderkriege,
S.321-326.

StAZH, A166.1, Nr. 63 (26.12.1512), NT1. 124 (15.1.1513), N1. 92
(0.D., wohl 1513), NT1. 93 (14. 2. 1513). Zum Verfahren gegen
Stapfer vgl. Usteri, Stapfer-Prozess.

StAZH, A 166.1, Nr1. 69 (17. 6.1513); EA, Bd. 3.2, S. 720, N1. 504¢
(21.6.1513).

Vgl. Sanudo, Diarii, Bd. 16, Sp. 131 f. (April 1513). Stapfer war wohl
seit 1512 Empfanger einer venezianischen Pension von jahrlich
300 Dukaten (rund 400 Gulden), vgl. ebd., Bd. 19, Sp. 383 (18.1.
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1515); ebd., Bd. 25, Sp. 82 (November 1517); ebd., Bd. 29, Sp. 118
(20. 8.1520), Sp. 125 (22. 8.1520); ebd., Bd. 30, Sp. 350 £. (13. 6.
1521); ebd., Bd. 36, Sp. 615 (26. 9. 1524). Vgl. auch Durrer, Schwei-
zergarde, S. 160, Anm. 169, S. 184 f,, Anm. 31. Zur Umrechnung
von Dukaten in Gulden vgl. Cérésole, Venise, S. 23 (7.7.1512); EA,
Bd.3.2,S.707,Nr. 4951 (18. 4.1513); StAZH, A 209.2,Nr. 14a (0. D,
wohl 1521-1523).

StAZH, C1V 9.3, Italien, Urkunde vom 28. 5.1513.

Vgl. Sanudo, Diarii, Bd. 16, Sp. 280 f. (21. 5.1513), Sp. 283 (22. 5.
1513), Sp. 286 (22. 5.1513), Sp. 304 (26. 5.1513).

Rorschach: StAZH, A 166.1,NT. 69 (17. 6.1513), N1. 84 (24. 6.1513).
St. Gallen: StAZH, A 166.1, Nr. 73 (21. 6. 1513). Pfaffikon: StAZH, A
166.1, Nr. 83 (31.7.1513). Rapperswil: StAZH, A 166.1, N1. 81 (11. 11.
1513), N1. 80 (15. 9. 1514); ZBZ, Ms. L 81, fol. 97v-100v (26. 4.
1517); Buchi, Korrespondenzen, Bd. 2, S. 564 f.,, Anhang Nr. 626
(27. 6.1517); Wirz, Akten, S.156-184, Nr. 83 (September 1518),
hier S.181.

Einer vermutlich 1513 im Auftrag des Ziircher Rats erstellten
Auflistung zufolge betrug sein gesamtes Vermogen rund 5500
Gulden, vgl. ZBZ, Ms. L 81, fol. 137v-140r (0. D.).

StAZH, B VI 246, fol. 207v (8. 8.1517); ZBZ, Ms. A 39, Nr. 21 (8. 8.
1517).

Vgl. StAZH, B IV 2, Nr. 3071 (12.10.1517).

StAZH, A 159, N1.149 (25. 4.1499); StAZH, B 11 30, S. 8 (18. 6.
1499); Tatarinoff, Solothurn, 2. Teil: Urkunden, S. 132, Nr. 142
(21.7.1499).

StAZH, B 11 31, S.13 (12.3.1500); StAZH, B11 47, S. 4 f. (5. 8.1510).
StAZH, A 209.1, N1. 196 (enthdlt unter anderem den undatierten
Reisrodel sowie die Ankiindigung des Auszugs vom 9. 3.1521).
Zu den Ereignissen vgl. Durrer, Schweizergarde, S. 217-240.
Bullinger, Reformationsgeschichte, Bd. 1, S. 35.

Durrer, Schweizergarde, S. 232-237.

ZBZ, Ms. ] 139, fol. 116ar (0. D., Aufzeichnungen Goldlis); StAZH,
A209.2,Nr. 26 (14. 5.1521); Anshelm, Berner-Chronik, Bd. 4,

S. 427; Sanudo, Diarii, Bd. 30, Sp. 254 (27. 5.1521).

Ganz-Blattler, Andacht, S. 228 f; Fouquet, Reisebericht, S. 21.
Grundlegend zur Rittererhebung am Heiligen Grab nach wie
vor Cramer, Ritterschlag; Cramer, 14. und 15. Jahrhundert;
Cramer, 16. Jahrhundert. Eine anhand von Quellen aus dem
eidgenossischen Raum erarbeitete Darstellung bietet Carlen,
Ritterschlag.

Cramer, Ritterschlag, S.154-156.

Versuche, die quantitative Entwicklung abzuschatzen, bei
Cramer, 14. und 15. Jahrhundert, S. 117-124; Gennes, Chevaliers,
Bd.1,S.337.

Zu den Pilgerberichten vgl. Halm, Reiseberichte.

Zum Folgenden vgl. Cramer, Ritterschlag, S.161-168.

Zum Rittereid vgl. auch Gennes, Ordre, S. 315; Janse, Ridderslag,
S.328f.

URStAZH, Bd. 6, S.108,N1.7659 (10.2.1434).

So liess sich der Basler Henman Offenburg, der wie Escher 1433
anlasslich der Kaiserkrénung Sigismunds zum Ritter erhoben
worden war, 1438 am Heiligen Grab ein zweites Mal zum Ritter
schlagen, vgl. Gilomen-Schenkel, Offenburg, S. 86, 90-92. Wei-
tere Beispiele bei Cramer, Ritterschlag, S. 161. Aus der zweiten
Jahrhunderthélfte sind dann Manner belegt, die regelrecht
Rittertitel sammelten, vgl. Pietzner, Schwertleite, S. 6o f.

Zum Folgenden vgl. Cramer, Ritterschlag, S. 168-181.

Fabri; Beschreibung, fol. 68v-76r (die Zitate fol. 69r-v); Fabri,
Evagatorium, Bd. 2, S.1-15.
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Vgl. Herwaarden, Reflections, S. 276.

StAZH, B1I 20, S. 8 (12.7.1491).

Vgl. Keller-Escher, Grebel, S. 26.

StAZH, B VI 238, fol. 52r-53r (Frithling 1495); StadtAZ, I11.A.1,
fol. 771 (10.1.1496).

Halm, Reiseberichte, S. 251-253, Nr. 100.

ZBZ,Ms.] 139, fol. 2831; ZBZ, Ms.] 370, S. 121.

Zum Wappen der von Mantzet vgl. Weber, Mantzet; zu dem der
Holzach vgl. Merz, Wappenbuch, S. 135; zu dem der Schad vgl.
Rieber, Schad, S. 16.

Vgl. Keller-Escher, Grebel, S.29 f.

Holzach: StAZH, C1I 6, Nr. 1146 (23. 2. 1498); Ruoff, Chorleichen,
S.13.Schad: GHR, Bd. 1, S. 223, Z.1-6; Renggli, Familienbuch,
S.366; StAZH, B VI 252, fol. 117v-1181 (23. 5.1531), fol. 290r-v
(10.2.1533). Mantzet: Renggli, Familienbuch, S. 71; StAZH, B V 10,
fol. 37r-39v (21. 9.1525); StAZH, B VI 252, fol. 290r-v (10. 2. 1533).
Cramer, 14. und 15. Jahrhundert, S. 151-153; Ganz, Abzeichen,
S.31-34.

Der Zurcher Glockengiesser und Soldnerfithrer Peter Fiissli, der
1523 eine Pilgerfahrt nach Jerusalem unternommen hatte, war
entgegen einer auf das ‘spéte 16. Jahrhundert zuriickgehenden
Uberlieferung nicht Heiliggrabritter. Vgl. Uffer, Jerusalemfahrt,
S.70-75.

Vgl. Cramer, Ritterschlag, S. 181-192; Cramer, 16. Jahrhundert;
Carlen, Ritterschlag, S. 15-24.

So Paravicini, Schichtung, S. 391 (fiir Burgund); Janse, Rid-
derslag, S. 319-322 (fitr Holland); Noflatscher, Rate, S. 172 (fiir
die habsburgischen Hofe). Ahnlich Morsel, Aristocratie, S. 243.
Eine Auseinandersetzung mit der traditionellen «Verfallstheo-
rie» bei Keen, Rittertum, vor allem S. 335-386.

So Romer, Adel, S. 44. Ahnlich Glauser, Ritter, S. 190.
Piccolomini, Historia, S. 171 f. (1. Redaktion), S. 617 f. (2./3.
Redaktion).

Friedrich IIL: Hack, Ritterschlag, S. 222, Anm. 96. René von
Lothringen: siehe S. 72. Franz I.: Contamine, Chevalerie, S. 279.
Hammes, First, S. 319 f.

Vgl. die Belege aus dem siidwestdeutschen Raum bei Hammes,
Flrst, S. 250,252, 273,307.

Fiir das Reich fehlen genaue Untersuchungen. In Frankreich
durfte die Zahl der Ritter zwischen 1300 und 1500 um tiber

80 Prozent zuriickgegangen sein, vgl. Contamine, Chevalerie,
S.262. Ahnliche Entwicklungen lassen sich feststellen fiir
England (ebd., S. 262 f.) oder fiir Holland (Jansen, Ridderslag,
S.330-334).

Vgl. Sablonier, Rittertum. Zum Stellenwert des Ritterideals in
der Frithen Neuzeit vgl. Wrede, Furcht.

Contamine, Chevalerie, S. 271; Janse, Ridderslag, S. 334 f,; Ham-
mes, Flrst, S. 319 f.

Noflatscher, Rate, S. 172 f., 183-186.

Vgl. Contamine, Chevalerie, S. 282, der fir die Verhaltnisse in
Frankreich zu einem ahnlichen Schluss gelangte: Es sei eine
«contrdle de fait et de droit» ausgeiibt worden.

Fabri, Beschreibung, fol. 761.

So Spiess, Aufstieg, S. 20.

So Noflatscher, Rite, S. 184.

So Zotz, Erinnerungskultur, S. 159.

Vgl. StAZH, B VI 304, fol. 293V (14. 5.1429); StAZH, B VI 305,

fol. 1921 (0. D., wohl 1434).

Gagliardi, Dokumente, Bd. 1,S. 101 f, Nr. 87 (18.1.1473), S. 134 £,
NI. 117 (14- 4. 1479).
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Behrmann, Anrede, S. 300-302; Willoweit, Herr.

Vgl. StAZH, B 11 8, S. 80 (12.11.1485); StAZH, BI1 16, S. 125 (26. 8.
1489); StAZH, F1 50, fol. 22v (10.2.1494); SSRQ ZH AF I /2,
S.171f,Nr.3 (19.2.1498).

Vgl. StAZH, FI 50, fol. 681 (16.3.1496); StAZH, B VI 333, S. 528
(24.8.1533).

Hauswirth, Herren, S. 141. Ab 1254 hatte sich in Zlrich der
personliche Herrentitel auch auf die btirgerlichen Ratsherren
ausgebreitet, vgl. Sablonier, Adel, S. 177, Anm. 309; Lassner,
Stadtadel, S. 86.

Friihe Belege fiir die Ausbreitung der Herrenbezeichnung:
StAZH, A 209.1, N1. 46a (9. 6. 1512): «Herr Hauptmanny, «Herr
Vennery». StAZH, B I1 54, S.18 (8. 12.1513): «Herr Schultheiss».
StAZH, B VI 333, S. 478 (3.12.1533): «Herr Seckelmeister».
StAZH, B VI 334, fol. 199v (21. 3.1540): «Herr Landvogty, «Herr
Schultheissy». Vgl. Hauswirth, Herren, S. 141.

ZRL,S. 233 f.

Vgl. StAZH, B11 8, S. 69 f. (19.10.1485); StAZH, B11 16, S. 64 f. (27. 6.
1489); StAZH, B 1126, S.1 (1495); StAZH, B11 30, S.29 (30.1.1499).
Zu Ratvgl. Dold, Bucheinband, S. 250-255; Liebenau, Luzern,
S.162-165.

ZSB,Bd. 3, S. 81-86, Nr. 89 (23. 5.1439), hier S. 85.

StAZH, B I1I 6, fol. 32v-33r (0. D., um 1518). Zur Datierung vgl.
Weibel, Erbrecht, S. 132 f.

Egli, Actensammlung, S. 389, Nr. 819 (6. 9.1525).

Vgl. fitr den hier interessierenden stadtischen Bereich Dirlmei-
er, Merkmale, S. 93 f.; Andermann, Zunft, S. 376-378; Batori,
Patriziat, S. 26 f.

Hemmerli, Nobilitate, fol. 63r.

Vgl. Spiess, Aufstieg, S.17 f.

Hinenberg: URStAZH, Bd. 5,S.162, Nr. 6615 (1. 2. 1424); MGH
Necr. 1,S. 577 (7.9.); Staub, Hiinenberg, S. 141. Miinchwil: StAZH,
B VI 306, fol. 2931 (15. 5.1475); QZW, Bd. 2, S.747 f, N1.1293 (7. 7.
1475); StAZH, CV 1.52, Urkunde vom 2. 11. 1478; Krebs, Investi-
turprotokolle, S. 814 (15. 4.1484). Hinwil: StAZH, C1V 6.7 (11. 4.
1491); StAZH, C1II 2, Nr. 13 (27. 4.1500); StAZH, BII 41, S. 15 (6. 9.
1507); Hinwil, Familienbuch, S. 96.

Hunwil: URStAZH, Bd. 6, S.163, N1. 7848 (15.10. 1435). Fulach:
StAZH, C1,Nr.2899 (1.7.1462). Lommis: MGH Necr. 1, S. 572
(6.7.).

Heidegg: URStAZH, Bd. 6, Nr. 8262 (23. 4. 1438). Hinwil:
URStAZH, Bd. 6, S. 280 f,, N1. 8293 (3.7.1438), S. 453, N1. 8843
(29.9.1442). Griessen: URStAZH, Bd. 6, S.290, Nr. 8293 (3. 7.
1438),S.505,N1. 9009 (22.3.1444).

StadtAW, Urkunden, N1. 942 (27. 5.1455), N1. 943 (27. 5. 1455),
Nr. 973 (21.7.1457). Vgl. auch StadtAW, Urkunden, Nr. 954
(14.2.1456),Nr. 970 (9. 7.1457). Zur Auseinandersetzung um
Laufen vgl. Erwerth, Heudorf, S. 55-65.

Zu Hermann von Breitenlandenberg vgl. Feller-Vest, Landen-
berg. Zu Kaspar von Breitenlandenberg vgl. Bless-Grabher,
Landenberg. Zu den Muntprat vgl. Kramml, Konstanz, S.339 f;
Schulte, Handelsgesellschaft, Bd. 1,S.189-193. Zu den Verwandt-
schaftsbeziehungen vgl. Hiirlimann, Breitenlandenberger,
Stammtafel.
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Goeldlin de Tiefenau, Recueil. Die Handschrift befand sich
damals im Besitz von Grafin Katharina von Lamberg, geborene
vom Imhof. Der heutige Standort ist unbekannt.

Ebd,, S. 74. «Caspar Goldly im tors» durfte ein Lesefehler fiir
«Caspar Goldly ritter» sein.

Ebd, S. 69.

Grundsatzlich zur Namengebung jetzt Rolker, Spiel.

Vgl. EA, Bd. 3.1, S.324, N1.351cc (18. 6.1489); Gagliardi, Dokumen-
te, Bd. 2,S.508,Nr. 1 (10. 8.1489); Wirz, Bullen, S. 205 f., Nr. 217
(18.4.1490); RPA, H. 5,S.151, N1. 363 (29. 7.1490), S. 212, N1. 506
(7.2.1492); Thommen, Urkunden, Bd. 5, S. 219, Nr. 233 (12. 5.
1492); PDK, 1. Lieferung, S. 207, N1. 558 (26.10.1495), S. 214,

NI. 623 (14. 6.1496); PDK, 5. Lieferung, S. 80, Nr. 4690 (19. 8.
1513).

RPA, H.5,S.113 f, N1.269 (1. 4.1489), S. 148, N1. 356 (27. 6.1490),
S.151,N1.363 (29.7.1490),S.172 f,, NT1. 410 (14. 2. 1491), S. 206,
Nr. 492 (12.11.1491), S. 212, N1. 506 (7. 2.1492); RPA, H. 6, S. 12,
Nr.29 (27.10.1492).

RPA, H.5,S. 41, Nr.105 (3.2.1487).

Pélnitz, Matrikel, Bd. 1, Sp. 352, 361 (siehe auch Korrekturen

im Anhang). Zur Gebiithrenordnung in Ingolstadt vgl. Miiller,
Universitat, S. 64. Grundsatzlich zur Prasenz des Adels an den
spatmittelalterlichen Universititen vgl. Schwinges, Universitat.
Vgl. Schwinges, Universitat, S. 366 f.; Maurer/Hesse, Bologna,
S.10f.

StABE, ATII 2, NT. 69 (26. 3.1447). Zu den Hintergriinden des
Konflikts vgl. Stettler, Liquidation, S. 23% Anm. 32* Zu den Ziger-
li/Ringoltingen vgl. Bartlome, Ringoltingen.

Goldli: vgl. SNM, Siegelsammlung, Nr. 90 003 (29. 5.1484,
Heinrich Goldli [13]); SNM, Siegelsammlung, Nr. 81 847 (1492,
Lazarus Goldli [9]). Schwend: vgl. SNM, Siegelsammlung,

Nr. 14 011 (1480, wohl Hans Schwend (Linie B) [58]); SNM, Sie-
gelsammlung, Nr. 14 016 (1483, Konrad Schwend (Linie A) [27]).
Escher vom Luchs: siehe die folgende Anmerkung.

Vgl. SNM, Siegelsammlung, Nr. 90 001 (23. 4. 1484, Heinrich
Escher (vom Luchs) [13]).

StAZH, CV 5.4, Nr.1(28. 6.1433).

StAZH, B VI 207, fol. 48v-50v. Vgl. Stettler, Zwanziger Jahre,

S. 60* Anm. 145*

StABE, A1324,S. 81 (31.8.1507). Zu den Aufnahmekriterien im
Johanniterorden vgl. Trebeljahr, Adel.

StAZH, B VI 246, fol. 3211 (11. 8. 1518), fol. 3251 (30. 8.1518).
StAZH, B VI 288, fol. 243v-244r, 246V (0. D., um 1520); teilweise
gedruckt bei Egli, Actensammlung, S. 108, Nr. 307. Zur Datie-
rung: Der Nachgang muss nach dem von verschiedenen Zeugen
erwahnten Ausschluss von zur Eich aus dem Rat (August 1518)
und, da Goldli als «Junker» und nicht als «Herr» bezeichnet
wird, vor dessen Ritterschlag (Mai 1521) entstanden sein.

Vgl. Friedrich von Niirnberg, Rhetorik, S. 59; Niklas von Wyle,
Unterweisung, S. 194 f.; Riederer, Spiegel, S. 204.

Weber, Ordnung, S.114-118; Knape/Luppold, Kommentar, S. 121 f.
Knape, Einleitung, S. 11 f.

Nickisch, Stilprinzipien, S.19-22. Zu den frithneuzeitlichen
Briefstellern vgl. Furger, Briefsteller.

Gessler, Rethoric, fol. 11. Zu Gessler vgl. Schuler, Notare, S. 142 f,,
Nr. 410.

StAZH, B1I117,S.1-8 (angelegt in den 1460er-Jahren, in Ge-
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brauch bis mindestens 1491); StAZH, B III 16a (angelegt 1526,
mit Nachtragen bis mindestens 1538).

Vgl. die Anweisungen in StAZH, B 111 163, fol. 97r-v.

Vgl. StAZH, A 26.1, Nr. 87 (0. D, um 1500). Vgl. auch Hauswirth,
Herren, S. 141.

StAZH, B 1122, S.17-19 (2. 8.1492), teilweise gedruckt bei Gagli-
ardi, Dokumente, Bd. 2, S.159-162, Anm. 1, hier S. 160 f.
Stollberg-Rilinger, Kommunikation, S. 513.

Riederer, Spiegel, S. 218. Zu Riederer und seinem Werk vgl.
Knape/Luppold, Kommentar. Ganz ahnliche Bemerkungen tiber
die Entwertung der Titulaturen bereits bei Niklas von Wyle,
Unterweisung, S.199, 201 (entstanden vor 1469).

Thorau, Junker; Paravicini, Kultur, S. 4.

Vgl. Friedrich von Niirnberg, Rhetorik, S. 75; Formulare, fol. 61;
Huge, Rethorica, fol. 16v.

Vgl. Lassner, Stadtadel, S. 90 f. Der fritheste mir bekannte Beleg
fir die Titulierung eines Mannes biirgerlicher Herkunft (es
handelt sich um Heinrich Meiss [2]) als «Junker» datiert von
1366, vgl. URStAZH, Bd. 1, S. 355 f, N1.1749 (18. 4. 1366).

Vgl. UB Gnadenthal, S. 44, Nr. 75 (3. 12. 1421); URStAZH, Bd. 5,
S.165,Nr. 6628 (11.2.1424),S.202, N1. 6763 (19. 11. 1425), S. 204,
Nr. 6770 (1426),S.261, N1. 6956 (16. 6.1428), S. 280, N1. 7032
(10.1.1429),S.336, N1. 7254 (7. 4.1430), S. 340, Nr. 7267 (16. 5.
1430); URStAZH, Bd. 6,S. 67, N1. 7508 (15.12.1432),S.75,
Nr.7536 (um den 24.2.1433), S. 78, N1. 7548 (23.3.1433),S.79,
Nr.7551(29.3.1433),S. 80 f, N1.7558 (4. 5.1433); StAZH, B VI
305, fol. 2221 (26. 3.1435); URStAZH, Bd. 6, S. 167, N1. 7864 (2. 12.
1435),S.191,N1. 7957 (26. 5.1436).

URStAZH, Bd. 4,S. 207, NT. 5241 (5. 3.1407), S. 256, NT. 5441
(28.5.1408).

StAZH, F Il a 220, Sp. 29 (1.7.1419); URStAZH, Bd. 5, S. 214,

Nr. 6805 (8. 6.1426).

Vgl. StAZH, C1I 6, N1. 720 (22.2.1390); StAZH, C V 3.3d, Opfikon,
Nr. 3 (18.3.1390); StAZH, B VI 304, fol. 152V (5. 4. 1404); StAZH, C
IT 4, Nr1. 403 (10.11.1410).

Riederer, Spiegel, S. 217-219.

StAZH, B1I117,S. 5; Formulare, fol. 6v-71. Zum «Formulare» vgl.
Worstbrock, «Formulare und deutsch Rhetoricas.

Gessler, Rethoric, fol. 21, 51, 6v. Ahnlich StAZH, B I11 16a,

fol. 92r-93r; Huge, Rethorica, fol. 91, 24v.

Vgl. StAZH, F1 50, fol. 361 (0. D., zwischen 1493 und 1499), fol. 37r
(9-4.1493), fol. 71 (4.1.1494); StAZH, C 1113, Nr. 231 (26.11. 1495);
StAZH, A 225.1, Nr.15 (28.11.1497); StAZH, A 199.1, N1. 79 (21.9.
1498); StAZH, A 369.1, NT. 21 (14. 11. 1498); StASH, Urkunden,
Nr.1/3863 (26.1.1508); StAZH, CII 4, N1. 561 (20. 8.1512); StAZH,
A128.1,Nr. 53 (23.10.1512), NT. 54 (22.11. 1512); StAZH, BV 3,

fol. 1901 (21.2.1516).

Goldli: StAZH, B V1, fol. 31 (8. 4.1501); StAZH, CII 18, Nr. 1033
(20.11.1508); SSRQ ZH, N. E. 11/1,S. 263-265, N1. 110 (14. 12. 1517);
Hegi, Dokumente, S. 474-479, Nr.1 (11. 11. 1520); StAZH, B IV 3,
Nr. 8 (0. D., Anfang 1521); Hegi, Dokumente, S. 479-484, Nr.2
(2.10.1523); StAZH, B VI 306, fol. 319r-321r (17. 9. 1528). Rordorf:
StAZH, F1 50, fol. 231 (17. 2.1494); StAZH, A 26.1, N1. 87 (0. D,
um 1500); StAZH, B V 2, fol. 9ov (7.12.1501); KAE, Q.G.5 (21.3.
1519). Escher vom Luchs: StAZH, C1118, N1. 994 (30. 4.1497);
StAZH, C1, Nr. 2282 (18.7.1509), N1. 2319 (24. 4.1511). Meiss:
StAZH, W175.60 (10.7.1497). Meyer von Knonau: StAZH, BV 3,
fol. 195v-1961 (3. 6.1516).

Hinwil, Familienbuch. Zum Familienbuch und zu seinem Ver-
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fasser vgl. jetzt Niederhauser, Identitatsfindung; Niederhauser,
Erinnerungskultur.

Hans von Hinwil wird im Text wiederholt als Verfasser genannt,
ebenso das Jahr 1541 als Entstehungsdatum, vgl. Hinwil, Fami-
lienbuch, S. 77, 78, 101. Jedoch werden auch Ereignisse erwahnt,
die spater von anderer Hand hinzugefiigt worden sein miissen.
Vgl. Niederhduser, Identitatsfindung, S. 34 f.

Niederhéuser, Identitdtsfindung, S. 35-38.

Hinwil, Familienbuch, S. 78.

Ebd., S. 91 f. In der fraglichen Zeit lassen sich mit den Briidern
Hermann und Heinrich zwei Hinwiler als Johanniter nach-
weisen, vgl. URStAZH, Bd. 6, S. 327 £, N1. 8414 (27. 4. 1439);
URStAZH, Bd. 7, N1. 10 217 (25. 2. 1457); StAZH, C11 14, N1. 680
(20.3.1470); Glaettli, Hinwil, Teil 1, S. 16 f. Ob tatsachlich einer
von ihnen auf Rhodos gestorben ist, ist nicht bekannt. Johann
von Hinwil war 1454-1464 Abt von Reichenau, vgl. Begrich,
Reichenau, S.1089 (Johann von Hunwil).

Vgl. die nichtimmer zuverlassige Stammtafel bei Glaettli, Hinwil,
Teil 1.

Hinwil, Familienbuch, S. 97 f. Zu den Verwandtschaftsverhalt-
nissen vgl. URStAZH, Bd. 6, S.290, N1. 8293 (3. 7. 1438); StadtAW,
Urkunden, Nr. 1635 (28. 6.1488); StAZH, B11 14, S. 44 (16. 7.
1488). Zu den Stagel vgl. Schliter, Untersuchungen, Anhang,
S.638f.

Niederhduser, Identititsfindung, S. 40-44.

Belegt sind folgende Ehen: Hans Meyer von Knonau [6]

oo Elisabeth von Hinwil (um 1450); Hans Meiss der Jungere [11]
oo Margarethe von Hinwil (um 1475); Gebhart von Hinwil o N.
(Vorname unbekannt) Schwarzmurer (um 1490), siehe Anm. 51;
Jakob Rordorf eo Helene von Hinwil (31.10.1530), vgl. EDB,
http://suche.staatsarchiv.djiktzh.ch/detail.aspx?ID=2044642.
Hinwil, Familienbuch, S. 96, 98.

Ebd,, S. 96. Vgl. auch StAZH, CIV 6.7 (11. 4.1491); StAZH, CIII 2,
NT. 13 (27. 4.1500); StAZH, BII 41, S. 15 (6. 9.1507).

Die Schwarzmurer selbst fiihrten um die Mitte des 16. Jahrhun-
derts durchaus einen Turnierhelm, vgl. Schneider, Glasgemalde,
Bd.1,S.100, 210, N1. 273 (1558, Veronika Schwarzmurer).
Hinwil, Familienbuch, S. 96, 98. Dorothea von Payer war die
Tochter von Heinrich von Payer und Elisabeth Galiatz. Ihre
Schwester Barbara war mit Heinrich Goldli [13] verheiratet.
Vgl. RsQ, Bd. 1,S. 249, N1. 1852 (29. 11. 1454); StASH, Urkun-
den, N1.1/2664, Beilage 1 (11. 3. 1473). Brida von Hertenstein
war nach Liebenau, Holbein, S. 64, eine Tochter des Luzerner
Schultheissen Ulrich von Hertenstein. Zur zunehmenden
Bedeutung des Adelspradikats «von» im 16. Jahrhundert vgl.
Rolker, Spiel, S. 298-300.

Vgl. Euler, Konnubium, S. 61 f;; Fouquet, Nicht-Adel, S. 426.

Vgl. Hurlimann, Breitenlandenberger, Stammtafel.

Dirlmeier, Merkmale, S. 93 £, Zitat S. 94; Signori, Similitude.
Zum Folgenden vgl. Herzog, Giiterrecht. Eine (unvollstandige)
Zusammenstellung von Ziircher Ehevertragen bei Bruppacher,
Ehekontrakte. Allgemein zum Ehegiiterrecht vgl. Brauneder,
Ehegliterrecht (anhand osterreichischer Quellen); Hagemann,
Rechtsleben, Bd. 2, S.161-179 (anhand Basler Quellen). Speziell
zum Ehegiiterrecht des Adels vgl. Spiess, Familie, vor allem
S.133-162; Bittmann, Kreditwirtschaft, S. 228-251; Morsel, Ehe,
S.202-206.

Weibel, Erbrecht, S. 53.

StASH, Urkunden, Nr.1/2565 (21. 5.1463).

Vgl. die Belege in Tabelle 4 sowie StAZH, B VI 305, fol. 113v (23. 8.
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1432); UB Baden, Bd. 1, S. 628 f., NT1. 623 (7.2.1448); UB Hermet-
schwil, S. 55-58, N1. 79 (11.3.1466).

Signori, Vorsorgen, S. 113.

Weibel, Erbrecht, S. 49-52.

StAZH, B VI 332, S.389 (15.2.1509).

Signori, Vorsorgen, S. 128.

So StAZH, W175.60 (10.7.1497).

StASH, Urkunden, Nr.1/2565 (21. 5.1463).

Vgl. StAZH, B VI 3064, S.13 (23.7.1488); StAZH, B II 21, S. 33 (20. 2.
1492).

Vgl. StadtAW, AG 88/1/7 (4.10.1532).

Keller-Escher, Ehekontrakt (24. 9. 1494). Das Original unter ZBZ,
Ms. E 126, fol. 86.

Ruoff, Chorleichen, S. 25; StAZH, C V 3.15b, Urkunde vom 6. 11.
1503.

StASH, Urkunden, Nr.1/2664, Beilage 1 (11. 3.1473).

StAZH, B IV 1, Nr. 211 (11. 6. 1483).

StAZH, BII 8,S. 45-47 (17.9.1485).

Bruppacher, Ehekontrakte, S. 55-57, N1. 5 (11. 6.1527). Zu den
Verwandtschaftsverhdltnissen vgl. StAZH, C1V 5.8.3 (10. 7.1529).
Vgl. die Belege bei Bittmann, Kreditwirtschaft, S. 232-236 (fiir den
westlichen Bodenseeraum).

So Andermann, Niederadel, S.195. Ahnlich Sablonier, Adel,
S.138.

Harding/Hecht, Ahnenproben, S.19-22.

Holbach, Kirchen, S.333 f.

So auch ebd., S. 338.

Wiggenhauser, Cham, S. 275 f,; Dorner, Kirche, S. 70-72. Zur
Zusammensetzung des Konvents vgl. Halter, Oetenbach,
S.173-191.

Zur Zusammensetzung des Konvents vgl. Daniker-Gysin, Toss,
S.97-102; Hug, Reformation, Anhang, S. IIT-XXXVII.
Wiggenhauser, Cham, S. 277-279.

Ebd., S. 276 f; Dorner, Kirche, S. 60-64.

Nach Henggeler, Professbuch, S. 268 £, soll 1478 ein «Konrad von
Schwend» Monch in Rheinau gewesen sein. Die Angabe lasst
sich nicht verifizieren; in der von Henggeler angefithrten Ur-
kunde - gemeint ist offenbar StAZH, CII 17, Nr. 308 (11.2.1478) -
werden keine Namen von Rheinauer Monchen genannt. Nach
Waltenspiil/Lindner, Catalogus, Teil 1, S. 283, 285, soll ein Konrad
Schwend 1464 und 1479 als Monch in Rheinau belegt sein. Auch
diese Angabe lasst sich jedoch nicht verifizieren.
Steinmann/Stotz, Rheinau, S. 1108 f.; Waldburger, Rheinau,
S.108, 114-121.

FAGVT, Urkunden, Nr. 15 (25. 7. 1491).

Vasella, Bildungsverhaltnisse, S. 182 f., Beilage L.

Hesse, Artisten, S. 105; Vasella, Bildungsverhaltnisse, S. 68-91.
Zur Zusammensetzung des Churer Domkapitels vgl. auch Gass-
mann, Chur.

Werminghoff, Statuten, S. 650 ., Nr.1(2.12.1432). Die Interpreta-
tion des Statuts in der Helvetia Sacra (Kundert/Degler-Spengler,
Domstift, S. 773 £.), die wohl dem missverstandlichen Regest in
REC, Bd. 3, S. 320, N1. 94638 folgt, ist falsch.

Werminghoff, Statuten, S. 651 f, Nr. 2 (4. 8.1485).

Kundert, Aufnahme, S. 250 f.

Abbtihl, Domherren, S. 25 f,, 37; Kundert/Degler-Spengler,
Domstift, S. 773 f.; Braun, Klerus, S. 24-31.

RPA,H.5,S.197 f., Nr. 471.

PDK, 1. Lieferung, S. 167 £, Nr. 235, Anm. 32.
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RPA, H.5,S.197 f, Nr. 471, Anm.; PDK, 1. Lieferung, S. 188,

NT. 408 (23.11.1491), S. 189, NI. 412-414 (26. 11. 1491).

PDK, 1. Lieferung, S.167 f., Nr. 235, Anm. 32; RsQ, Bd. 1, S. 317,
Nr.2373 (5.12.1491); EA, Bd. 3.1, S. 422, N1. 465¢ (9. 9.1493).
RPA, H.5,S.197 f, N1. 471, Anm.

PDK, 1. Lieferung, S.167 f, Nr. 235, Anm. 32.

Wirz, Bullen, S. 217, Anm. 1 zu Nr1. 227 (24. 5.1490); EA, Bd. 3.1,
S.357,Nr.391b (23.7.1490); QZW, Bd. 2, S. 872, N1. 1493 (25.3.
1491); EA, Bd. 3.1,S.397, Nr. 422a (7. 11. 1491), S. 422, NT. 465¢C
(9.9.1493); StAZH, BIV 2, Nr. 41 (12. 1. 1500).

PDK, 1. Lieferung, S. 157, N1.158 (11. 9.1489); RsQ, Bd. 1, S. 320,
Nr.2395 (21. 8.1492).

Zur Verwandtschaft mit Bletz von Rotenstein vgl. Gagliardi,
Dokumente, Bd. 2, S. 508, Anm. 1 (10. 8.1489). Gabriel von
Breitenlandenberg war ein Neffe von Bischof Hermann von
Breitenlandenberg, vgl. REC, Bd. 4, S. 355, Nr. 13 182a (0. D., vor
10.11. 1466). Mit diesem war Rolands Bruder Kaspar Goldli [27]
iiber seine Frau Ursula von Breitenlandenberg verwandt, die
eine Grossnichte des Bischofs war, vgl. Hiirlimann, Breitenlan-
denberger, Stammtafel.

Kundert, Aufnahme, S. 245 f,; Kundert/Degler-Spengler, Dom-
stift, S. 772.

Meyer, Konkordat, S. 125 f; PDK, 2. Lieferung, S.130 f, Nr.1513,
Anm. 29.

PDK, 4. Lieferung, S. 62, Nr. 2764 (21. 8.1506).
EA,Bd.3.2,S.353,Nr.255d (9. 11. 1506).

PDK, 5. Lieferung, S. 34, Nr. 4198 (12. 7. 1511).

PDK, 6. Lieferung, S.395, N1. 8486 (16. 8.1525).

PDK, 6. Lieferung, S.180, N1. 6707 (21. 5.1521), S. 210, N1. 6987
(18.1.1522).

Fabri, Tractatus, S. 138.

Harding/Hecht, Ahnenproben, S. 15 f; Jezler, Gesellschaftstur-
niere, S. 59; Ranft, Adel, S.339 f.

Stehlin, Bericht, S. 160, 167-171. Zum Turnier in Schaffhausen
vgl. Kunze, Turnier; Banteli, Schauplatz.

Stehlin/Thommen, Reisebeschreibung, S. 82.

Paravicini, Kultur, S. 93-102; Endres, Patriziat, S. 225. Zum Straf-
wesen an Turnieren vgl. auch Jezler, Gesellschaftsturniere, S. 63,
67-69.

Morsel, Erfindung, S. 353-356.

Spiess, Aufstieg, S. 15 f,; Schneider, Niederadel, S. 45 f.

Zu solchen Stechen vgl. Zotz, Turnier, S. 493-495.

Edlibach, Chronik, S. 118.

StAZH, G196, fol. 3061-307V (3. 7. 1470).

Zehnder, Volkskundliches, S. 287. Zur Gesellschaft «zur Katzs»
vgl. Heiermann, «Zur Katz.

Harding/Hecht, Ahnenproben, S.16-18.

Zahlreiche Vertreter des Landadels waren zum Beispiel Mitglied
der Turniergesellschaft «Fisch und Falke». Diese nahm nur
Mitglieder adligen und ritterlichen Standes auf, die bereits an
Turnieren teilgenommen hatten. Vgl. Kruse/Paravicini/Ranft,
Ritterorden, S. 427-430. Zahlreiche Belege fiir Turnierteilnah-
men von Breitenlandenbergern bei Poschko, Turniere. Fiir die
von Hinwil fehlen dagegen Belege fiir die Mitgliedschaftin
einer Adels- und Turniergesellschaft. Vgl. Niederhauser, Identi-
tatsstiftung, S. 43 f.

Vgl. den Uberblick bei Isenmann, Stadt, S. 800-803.

Kalble, «Zivilisierungy, S. 33-45; Rogge, Geschlechtergesell-
schaften, S.109 f.
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Zur Forschungsgeschichte vgl. Heiermann, «Zur Katz», S.14-20;
Selzer, Artushofe, S. 143-147.

Vgl. Selzer, Trinkstuben; Simon-Muscheid, Zunft-Trinkstuben;
Heiermann, «Zur Katzy; Cordes, Stuben.

11li, Constaffel, S. 24-26; Brihlmeier/Frei, Zunftwesen, Bd. 1,
S.23-30.

Lassner, Stadtadel, S. 91 f. Zur Zweiteilung der Konstaffel vgl.
ZSB,Bd.1,S.128,Nr.274 (0. D.), S. 172 f, N1. 357 (23. 2. 1348), wo
explizit zwischen Rittern und Edelleuten einerseits und den
(tibrigen) Konstafflern andererseits unterschieden wird.
QZZ,Bd.1,S. 8-25,Nr.3 (16.7.1336), hier S. 14.

Ammann, Wirtschaftsstellung, Teil 3,S.335 f.

11li, Constaffel, S. 49-51; Brithlmeier/Frei, Zunftwesen, Bd. 1,
S.105-108.

QZW, Bd. 1,S.264 f, N1. 464 (0. D.). Vgl. Ili, Constaffel, S. 35-37.
StAZH, A30.1,Nr. 5 (5. 6.1468). Vgl. I1li, Constaffel, S. 37 f.

ZRL, S.187-237. Bis 1489 gehorten die Biirgermeister von Amts
wegen der Konstaffel an. Vgl. I1li, Constaffel, S. 49.
QZZ,Bd.1,S.142-147,N1.169 (11. 12.1490). Vgl. Illi, Constaffel,
S §if.

StAZH, W115,115.1.

Soin StAZH, W115,115.1, Rodel 1501.

Soin StAZH, W 115, 115.1, Rodel 1506. Vgl. auch StAZH, W115,
115.1, Rodel 1530 (Breitformat); StAZH, W 115, 115.1, Rodel 1536
(Schmalformat).

Zu diesen Mitgliederkreisen vgl. Illi, Constaffel, S. 54-60.
ZSB,Bd.1,S.171f, Nr.356 (31.12.1348). Vgl. Illi, Constaffel,

S.26 f.

Barraud Wiener et al., Ziirich, Bd. 3.2, S. 79 f,; Illi, Constaffel,
S.28-34.

Vgl. StadtAZ, I11.A.1, fol. 511 (30. 8.1401); ZSB, Bd. 2,S.326 £, N1. 123
(6.11.1420), S.151 f, N1.176 (25. 8. 1421).

StAZH, B VI 210, fol. 295v-29 61 (1433).

Vgl. StAZH, G 1 96, fol. 3061-307V (3. 7. 1470); StAZH, B VI 308,
fol. 99 (8.11.1482); Ruoff, Chorleichen, S. 31.

StAZH, B 1V 1b,S.264 (0. D.). Vgl. auch StAZH, B IV 1b, S. 263
(0.D.).

ZSB,Bd. 2,S.254 f, N1.34 (30. 4.1421), S. 341, NT. 144 (30. 4. 1421),
S.340 f, N1.143 (6. 5.1425).

Gagliardi, Dokumente, Bd. 1, S. 310-315, N. 214 (18.11. 1488),
hier S. 313.

11li, Constaffel, S. 147-149.

URStAZH, Bd. 6, S. 319, N1. 8383 (0. D., 19. 2. 1439 bis 24. 5.1443).
Vgl. 11li, Constaffel, S. 43 f.

Schliter, Untersuchungen, S. 96; Morf, Zunftverfassung, S.37;
Hauswirth, Herren, S. 211.

Zur Ehe zwischen Ursula Keller und Hans Grebel vgl. StAZH,

B VI 250, fol. 77v (5. 10.1527), fol. 79v (12.10.1527), fol. 951-v
(23.11.1527). Zu Hans Keller vgl. Jacob, Fiihrungsschicht, S. 200 f.
StAZH, W 115, 115.1. Erhalten sind die Rodel der Jahre 1501,
1505-1510,1512-1514.

Vgl. Aeppli, Maur, S. 91 f.

Vgl. Morf, Zunftverfassung, S. 5, Anm. 1.

StAZH, W15, 115.1, Rodel 1528, 1530 (Breitformat), 1536 (Breit-
und Schmalformat), 1538.

111i, Constaffel, S. 63-86.

StAZH, B VI 191, fol. 270v (1382).

Usteri, Schneggen, S. 3-29, 45.

Edition bei Usteri, Schneggen, S. 32-34. Zur Datierung: Die Liste
muss vor dem 24. 5. 1443 entstanden sein, als die in der Liste
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aufgefiihrten Walter Schultheiss und Heinrich Schiterberg im
Gefecht an der Letzi im Hirzel starben, vgl. URStAZH, Bd. 6,

S. 476, Nr. 8922. Terminus post quem durfte der 19. 2. 1439 sein,
als der ebenfalls aufgelistete Ulrich Moser ins Biirgerrecht auf-
genommen wurde, vgl. StadtAZ, IT1.A.1, fol. 360r. Zur Frage der
Echtheit der Liste, die in der alteren Forschung viel diskutiert
wurde, vgl. Usteri, Schneggen, S. 34-41.

Vgl. Usteri, Schneggen, S.7 £, 13,15,17, 21.

Vgl. StAZH, B VI 202, fol. 69v (zweite Halfte 1414); Gagliardi,
Dokumente, Bd. 1, S. 40 f, Nr. 35 (1462).

Intensiv untersucht wurden die Zusammenhange zwischen
Heiratsmustern und der Formation und Reproduktion sozialer
Gruppen insbesondere fiir das 19. und 20. Jahrhundert. Einen
Uberblick tiber die einschlagigen Arbeiten bieten Leeuwen/
Maas, Endogamy. Fiir den Bereich der Vormoderne wies Her-
mann Mitgau bereits 1967 auf die Bedeutung der Endogamie
(von ihm als «geschlossene Heiratskreise sozialer Inzucht» be-
zeichnet) fr die Entstehung und Behauptung des Patriziats hin,
vgl. Mitgau, Heiratskreise. Vgl. auch Janse, Marriage; Padgett,
Elite; Porqueres i Gené, Alliance.

Vonrufs, Fithrungsgruppe, S. 302-309. Ahnliche Vermutungen bei
Romer, Herrschaft, S. 64 f.

Als Beispiel seien die fir die Escher angefiihrten Heiratsver-
bindungen herangezogen. Die angeblich Ende 14., Anfang

15. Jahrhundert geschlossenen Verbindungen zu den Adelsge-
schlechtern am Lee, zum Thor, Manesse, Low von Zuckenriet,
Heggenzer von Wasserstelz und von Mandach sind durch
keinerlei zeitgenossische Quellen belegt. Die Ehe zwischen
Heinrich Escher (vom Glas) [33] und Elisabeth Escher (vom
Luchs) ist eine unbewiesene und durchaus unwahrscheinliche
Vermutung von Escher, Geschichte, S. 103-106. Die Annahme
einer Ehe zwischen Elisabeth Escher (vom Luchs) [30] und Kas-
par Goldli [27] schliesslich beruht auf einem Irrtum Schliiers,
vgl. Schltier, Untersuchungen, Anhang, S. 379; StAZH, B VI 308,
fol. 3111 (0. D,, um 1491/93).

Fiir die Kleinrate aus der Konstaffel konnte bei 22 von insge-
samt 24 (d. h. bei iiber 90 Prozent) mindestens eine Eheverbin-
dung eruiert werden.

Keller-Escher, Ehekontrakt (24. 9.1494).

Vgl. Vonrufs, Fihrungsgruppe, S. 151-155.

SSRQZH AF1/2,S. 442, Nr. 5 (15.1.1487); STAZH, B VI 332,
S.22-26 (9. 4.1491); StAZH, F I 50, fol. 371 (9. 4.1493); UB Kai-
serstuhl, S. 62, N1. 122 (25. 10. 1493); Keller-Escher, Ehekontrakt
(24.9.1494); StAZH, B VI 332,S.100 f. (24. 8.1498).

ZBZ, Ms. E 126, fol. 80 (2.1.1492).

Vgl. Vonrufs, Fihrungsgruppe, S. 310-313, 317 £, 334. Grund-
satzlich zur Frage der Solidaritaten zwischen Verwandten vgl.
Teuscher, Bekannte, vor allem S. 75-113.

Fiir diesen Zeitraum liess sich einzig eine solche Heirat ermit-
teln: Um 1450 heirateten Anna Schwend (Linie A) [28] und
Jakob Brun, letzter mannlicher Vertreter dieses Geschlechts des
traditionellen Stadtadels.

Eine Familiengeschichte der Holzhalb fehlt. Einige Hinweise bei
Usteri, Holzhalb, S. 1-5. Alle im Folgenden gemachten Angaben
beruhen, sofern nicht anders angegeben, auf Anhang 2.3.
ZRL,S. 222 f.,, 237-246.

Die Geschichte der Schmid bis zur Reformation ist ausfiihrlich
und im Wesentlichen zuverldssig aufgearbeitet bei Corrodi-
Sulzer, Vorfahren. Das Folgende beruht, sofern nicht anders
angegeben, auf Anhang 2.4.
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ZRL,S.202-211,213-237.

StAZH, B VI 309, fol. 471481 (23. 8.1526); StAZH, W1 1,Nr. 570
(24.12.1532).

Felix Schmid war 1489-1504 sowie 1508-1510 Zunftmeister der
Meise, 1505-1507 Vogt von Kyburg und 1511-1524 Blurgermeis-
ter, vgl. ZRL, S. 250-265, 268-285; Diitsch, Landvogte, S. 206.
Vgl. StAZH, B VI 247, fol. 2307 (2. 4.1522); StAZH, B VI 333,S.164
(6.2.1525); StAZH, W11, N1. 570 (24.12.1532).

StAZH, A 43.1,N1. 4/24 (28. 5.1515). Beim nicht namentlich
genannten Sohn von Felix Schmid handelte es sich vermutlich
um Peter, der dann 1518 in die Dienste von Lorenzo de’ Medici
trat, vgl. StAZH, B IV 2, NT1.339v (18. 9. 1518).

Corrodi-Sulzer, Vorfahren, S. 34 f.

Einen Uberblick {iber die Netzwerkanalyse bietet Stegbau-
er/Haussling, Netzwerkforschung. Unter den zahlreichen
Einfithrungen ist hervorzuheben: Jansen, Netzwerkanalyse.
Zu den Moglichkeiten und Problemen einer Anwendung auf
historische Fragestellungen vgl. jetzt During et al., Netzwerkfor-
schung.

Vgl. StAZH, B VI 308, fol. 1831 (26. 4.1485); Keller-Escher, Ehekon-
trakt (24. 9.1494); StAZH, A 94.1, Nr. 1a (angelegt 1489/90, in
Gebrauch bis ca. 1517); StAZH, B 11 36, S. 3 (1. 2.1505); StAZH, A
94.1, Nr. 2 (Anfang 16. Jahrhundert); StAZH, CII 11, NT1. 946 (8. 2.
1514); StAZH, B VI 246, fol. 2961 (2. 8.1518); StAZH, B VI 332,
S.446 (14.9.1518); StAZH, A 26.1, N1. 135 (30.11. 1519); StAZH, B
VI 247, fol. 1931 (16. 7.1521); StAZH, B VI 333, S. 145 (15. 8.1523).
«UCINET for Windows: Software for Social Network Analysis»
wurde entwickelt von Steve P. Borgatti, Martin G. Everett und
Linton C. Freeman. «NetDraw: Graph Visualization Software»
wurde entwickelt von Steve P. Borgatti. Beide Programme kon-
nen unter www.analytictech.com bezogen werden.
Keller-Escher, Ehekontrakt (24. 9.1494).

StAZH, F1 50, fol. 471 (13.11. 1494).

StAZH, B VI332,S.100 f. (24. 8.1498).

StAZH, B VI 246, fol. 781 (6. 8.1516).

StadtAZ, I11.A.1, fol. 3381 (22.12.1516).

StAZH, B VI 237, fol. 9ov (0. D., vermutlich Anfang 1490).

Die Goldli und die Schwend waren via die Meiss verwandt:
Heinrich Goldli [14] war der Sohn von Paulus Goldli [12] und
Verena Meiss [27] und somit ein Enkel von Heinrich Meiss

[5]. Hans Schwend der Lange (Linie B) [40] und seine Brider
Heinrich [52] und Berchtold [62] waren S6hne von Berchtold
Schwend [39] und Adelheid Meiss [20] und somit ebenfalls
Enkel von Heinrich Meiss [5]. Die um 1500 lebenden Vertreter
der Linie B der Schwend waren Urenkel oder Ururenkel von
Heinrich Meiss.

Rudolf Schwend (Linie B) [47] war mit Margarethe Tinger ver-
heiratet, Swederus Schwend (Linie B) [65] mit Martha Metzger
StAZH, A 94.1, Nr. 1a (vermutlich 1498).

StAZH, B1119, S. 41 (7.3.1491).

Zur Bedeutung des Begriffs «anhang» vgl. Teuscher, Bekannte,
S.182f.

Brennwald, Schweizerchronik, Bd. 2, S. 498 f. Vgl. auch Morf,
Zunftverfassung, S. 67. Zum Pensionenverbot vgl. Gagliardi,
Dokumente, Bd. 2, S. 118 f,, N1. 294 (6. 7. 1489), zu den Gertichten
um Schwend vgl. EA, Bd. 3.1, S. 480, Nr. 5051 (Juni 1495); StAZH,
A27.1,Fasz.2,Nr.2 (15.7.1495), teilweise gedruckt bei Gagli-
ardi, Mailander, Teil 1, S. 10*-13* Anm. 2; StAZH, A 211.1, N1. 68
(3.12.1495), teilweise gedruckt bei Gagliardi, Maildnder, Teil 1,
S.84*-86* Anm. 1.
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Zum Klientelismuskonzept und zur Frage nach dessen An-
wendbarkeit auf die spatmittelalterliche und frithneuzeitliche
Eidgenossenschaft vgl. Pfister, Klientelismus; Teuscher, Be-
kannte, S. 135-179; Vonrufs, Fithrungsgruppe, S.162-190; Suter,
Korruption.

StAZH, B 11 47,S. 4 f. (5. 8.1510).

StAZH, A 26.1, N1. 143 (mehrere undatierte Dokumente, vermut-
lich September 1523), teilweise gedruckt bei Egli, Actensamm-
lung, S.146-150, N1. 407.B.1.
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StAZH, B VI 288, fol. 243v-2441, 246V (0. D.); teilweise gedruckt
bei Egli, Actensammlung, S. 108, N1. 307. Zur Datierung siehe
oben, Anm. 17,S.188.

Diitsch, Landvogte, S. 242.

Birmensdorf, Biilach, Ditbendorf und Rieden-Dietlikon,
Erlenbach, Freiamt und Maschwanden, Hongg, Horgen, Kiis-
nacht, Mannedorf, Meilen, Neuamt, Regensdorf, Reichsvogtei
(inklusive Altstetten und Aesch), Riimlang, Schwamendingen,
Stifa, Stammheim, Vier Wachten (Hottingen, Fluntern, Unter-
und Oberstrass), Wipkingen, Wiedikon, Wollishofen. Vgl. die
Vogtlisten bei Sporri, Land- und Obervogte. Die Auflistung bei
Eugster, Territorialstaat, S. 324, ist zum Teil falsch.

StAZH, BIII 6, fol. 86r-88v (0. D., 1518). Zur Datierung vgl. Wei-
bel, Erbrecht, S.132 f.

Largiadér, Landschaftsverwaltung, S. 16-20.

Weibel, Stadtstaat, S. 39.

SSRQZH, N.F.11/1,S. 36 f., Vorbemerkung zu Nr. 11.

Vgl. Ruoff, Blut- oder Malefizrat.

Largiader, Stadtstaat, S. 44 f., 73, 80.

Vgl. Bauhofer, Reichsvogteigericht.

Diitsch, Landvogte, S. 38-41.

Vgl. Eugster, Territorialstaat, S. 326-328 (fiir das 15. Jahrhundert);
Weibel, Stadtstaat, S. 39 f. (fiir die Frithe Neuzeit). Zur konkreten
Tatigkeit eines Vogts vgl. auch Klee, Konflikte.

Diitsch, Landvogte, S. 22,240 f.

StAZH, B 111 6, fol. 861-88v (0. D.,1518).

Diitsch, Landvogte, S.20-22,255-258.

Vgl. das bei Largiader, Landschaftsverwaltung, S. 28 ., Anm. 52,
abgedruckte Konzept zu einer Verordnung betreffend die Rech-
te und Pflichten der Vogte (o. D., wohl zwischen 1454 und 1480).
ZSB,Bd.1,S.360 f, N1.200 (4.2.1405).

QZW, Bd. 1,S.356-358, NT. 635 (14. 6.1413); StAZH, CI, Nr. 194
(22.9.1463).

Hauswirth, Herren, S. 183.

StAZH, B1I 21,S.27 (14.2.1492).

Die Preise fiir landwirtschaftliche Produkte unterlagen grossen
Schwankungen. Im Zeitraum 1491-1510 16ste das Fraumiinster
fur einen Miitt Kernen durchschnittlich 2 Pfund 5 Schilling,
fiir ein Malter Hafer durchschnittlich 2 Pfund 6 Schilling, fiir
einen Eimer Wein durchschnittlich 2 Pfund 5 Schilling. Der
amtliche Preis fiir einen Eimer Wein lag bei durchschnittlich

1 Pfund 19 Schilling. Vgl. Koppel, Abtissin, S. 657-659; ZSB, Bd. 3,
S.88-94,Nr.92.

StAZH, A115.1, N1. 14 (2. 7.1496). Die Hohe der Burghut war
1506 noch dieselbe, vgl. StAZH, FIII 9, N1. 1 (22. 2. 1507).
Ratsbeschluss vom 27. 10. 1507, gedruckt bei Largiader, Land-

24
25
26
27
28
29
30
31

32
33
34
35

36

37

38

39

40
41

42
43
44
45
46
47
48

49
50

51
52

schaftsverwaltung, S. 20, Anm. 35a. Die genannten Giiter und
Einkiinfte gehorten teilweise zur Gerichtsherrschaft Knonau,
die damals noch im Besitz der Meyer von Knonau war. Der Rats-
beschluss erfolgte also entweder in Hinblick auf den geplanten
Kauf der Gerichtsherrschaft durch Zirich (der allerdings erst
1512 zustande kam) oder in Absprache mit dem Gerichtsherrn
Gerold Meyer von Knonau [7].

StAZH, A128.1, Nr. 25 (0. D., vor 3. 4.1512).

Beispiele fir solche Einkiinfte etwa bei Sieber, Tschudj, S. 22.
Gilomen, Verhaltnisse, S. 358; Hauser, Essen, Tabelle nach S. 248.
Brithlmeier, Mehl, S. 295.

So Landolt, Finanzhaushalt, S. 96, Anm. 404.

FAGVT, Urkunden, Nr. 23 (5. 4. 1513).

StAZH, B VI 333,S.175-179 (13. 6.1525).

Vgl. dazuauch Diitsch, Landvogte, S. 63 £, der fiir die Zeitum 1550
zu ahnlichen Resultaten kommt.

Vonrufs, Fithrungsgruppe, S. 112; Diitsch, Landvogte, S. 258 f.
Diitsch, Landvogte, S. 20 f.

StAZH, A 94.1,Nr.1 (0. D., wohl 1489).

1495 wurde zum Beispiel Erhard Meyer zum Vogt in Andelfin-
gen gewahlt, der nicht auf der Liste der Bewerber erscheint.
Die dort aufgefiihrten Hans Dietschi und Felix Schwarzmurer
gingen dagegen leer aus, vgl. StAZH, B I1 26, nach S. 117 (1495).
So Eugster, Territorialstaat, S. 306; Schliier, Untersuchungen,

S. 62 f,; Gilomen, Verhaltnisse, S. 356.

Das Folgende beruht auf der Auszdhlung von Sporri, Land- und
Obervogte.

Diitsch, Landvogte, S.203-232 (Vogte bis 1514), S. 77-129 (Vogte
ab 1515). Andelfingen und Regensberg, die zeitweise als innere
Vogteien verwaltet wurden, habe ich ab 1482 beziehungsweise
ab 1486 zu den ausseren Vogteien gerechnet. Vgl. dazu Diitsch,
Landvogte, S. 242.

StAZH, A 27.1, Fasz. 8, Nr. 6 (0. D.). Zur Datierung: Im Text wird
Rudolf Oeri als verstorben bezeichnet. Das genaue Todesdatum
von Oeri ist unbekannt. Letztmals belegt ist er im Mai 1502,

im Juni 1503 war er tot. Vgl. Diitsch, Landvogte, S. 312; StAZH,
B1I34,S.27 (13. 6.1503). Der Nachgang ist also frithestens in
der zweiten Halfte 1502 entstanden. Der Terminus ante quem
ergibt sich aus der Erwahnung von Dominikus Frauenfeld, der
in der zweiten Halfte 1516 starb, vgl. ZRL, S. 299; StAZH, B VI
246, fol. 1221 (29.12.1516).

Dttsch, Landvogte, S. 215.

Vgl. Eugster, Territorialstaat, S. 306, 310, 315 f,, Zitat S. 306; Hesse,
Elitenbildung, S. 279 f; Gerber, Gott, S. 466.

Eugster, Territorialstaat, S. 324 f.

Grundlegend zur Tagsatzung jetzt Wiirgler, Tagsatzung.

Ebd,, S.175-185,207-211.

Wiirgler, Boten, S. 291.

Wiirgler, Tagsatzung, S. 124-129.

Jucker, Gesandete, S. 102-106; Wiirgler, Tagsatzung, S. 283-292.
Jucker, Gesandte, S. 108 £,; vgl. auch Gerber, Reichtum, S. 140 f;
Teuscher, Bekannte, S. 158 f. Eine aufschlussreiche Fallstudie
zum 17. Jahrhundert bietet Schlappi, Akteure.

Groebner, Geschenke, S. 191; Wiirgler, Boten, S.301-303.

Vgl. EA, Bd. 3.1,S.18, Nr. 23i (31.10.1478), S.397, NI. 422a (7. 11.
1491), S. 422, N1. 465¢ (9. 9. 1493); EA, Bd. 3.2, S.353, Nr. 255d
(9.11.1506).

Zusammenfassend: Wiirgler, Tagsatzung, S. 131-150.

Ebd,, S.73.
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Jucker, Gesandte, S. 33-60. Vgl. auch Wiirgler, Tagsatzung,
S.73-79.

EA, Bd. 3.1, Vorwort (ohne Paginierung).

Wirgler, Tagsatzung, S. 79 f.

Biitikofer, Tagsatzung, S. 19 f.

So auch Wiirgler, Tagsatzung, S. 53.

Das Folgende beruht auf der Auszahlung von EA, Bd. 3, unter
Berticksichtigung von Schnyder, Nachtrage; Haberle, Nachtrage.
Bei Zweifelsfallen wurden die Originale (StAZH, B VIII, 82-87;
StALU, TD 2; StABE, A IV 8) konsultiert.

Vgl. Morf, Zunftverfassung, S. 88-91, Anhang V.

Heinrich Roist: 1469-1481,1484-1488,1492-1501 Blirger-
meister, vgl. ZRL, S. 227-240, 242-246, 253-262. Marx Roist:
1505-1523 Buirgermeister, vgl. ZRL, S. 265-284. Schmid:
1511-1524 Burgermeister, vgl. ZRL, S. 268-285. Wyss: 1502-1510
Burgermeister, vgl. ZRL, S. 262-271.

Winkler: 1505 Oberstzunftmeister, vgl. Morf, Zunftverfassung,
S.21. Berger: 1513-1515 sowie 1521-1523 Oberstzunftmeister,
vgl. Klee, Konflikte, S. 34-36, Morf, Zunftverfassung, S. 21; Haus-
wirth, Obristmeister, S. 601. Felix: 1502 Oberstzunftmeister, vgl.
StAZH, A 211.1, N1. 121 (26. 9. 1502).

StAZH, A 27.3, 0. Nr., «Kuntschafften Felixen Winckler betref-
fend» (0. D., vermutlich 1511). Zur Datierung vgl. StAZH, B II

49, S.22 (17.11.1511). Weitere Belege fiir Winklers Tatigkeit als
(Huf-)Schmied: StAZH, A 30.1,Nr. 15 (27.1.1490); StAZH, FI 50,
fol. 47v (20.11.1494); QZW, Bd. 2, S. 985 £, N1.1623 (1498/99);
Niederhduser, Alltag, S. 143 (1502); StAZH, A 30.1, N1. 43 (29. 11.
1511); QZZ, Bd. 1, S. 180, N1. 216 (22. 6. 1519).

Vgl. Vonrufs, Fithrungsgruppe, S. 75 f.; Morf, Zunftverfassung,
S.5-12.

Zur Ereignisgeschichte dieser Jahrzehnte vgl. die Uberblicksdar-
stellungen bei Schaufelberger, Spatmittelalter, S. 348-358; Diurr,
Grossmachtpolitik; Fischer, Feldztige; Frey, Mailanderkriege.
Unter den vielen monografischen Darstellungen sind wegen
ihrer Quellennihe hervorzuheben: Gagliardi, Anteil; Kohler,
Suisses; Durrer, Schweizergarde; Gagliardi, Novara; Usteri,
Marignano.

Romer, Herrschaft, S. 16-20, 39-44; Moser/Fuhrer, Schatten,
S.16 f.

StAZH, B Il 42,S.11 f. (17.2.1508).

StAZH, A 26.1,N1. 76 (0.D.,1508).

Redlich, Enterpriser, Bd. 1,S. 44.

Meyer, Solddienst, S.29-32.

Vgl. die Uberblicke bei Valliére, Kapitulationen; Kdrner, Solida-
rités, S. 111 f.

Koérner, Solidarités, S. 114. Zur wirtschaftlichen Bedeutung des
Solddiensts und der Pensionen vgl. auch Korner, Einfluss; Peyer,
Bedeutung.

Vgl. Feldzug nach Chalons-sur-Sadne in franzosischen Diensten
(«Tschalunerzugy): Gagliardi, Dokumente, Bd. 1, S. 210-213,
Nr.148a (28.7.1480). Soldblindnis mit Papst Leo X.: EA, Bd. 3.2,
S.1365-1369, Beilage Nr. 27 (9. 12.1514).

Schaufelberger, Krieg, S. 152.

Rumpel, Krieg.

Schaufelberger, Krieg, S. 152. Eine kritische Auseinandersetzung
mit der alteren Forschung bei Weishaupt, Bauern, S. 127-148.
Vgl. auch Romer, Herrschaft, S. 25 f.

Romer, Adel, S. 43.

Zu den Verhaltnissen in der Frithen Neuzeit vgl. die Fallstudie
von Busser, Militarunternehmertum.
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Koch, Kronenfresser, S. 155-166.

Vgl. Esch, Marsch, S.351-353.

Das Folgende stiitzt sich auf Sennhauser, Hauptmann, S. 21-31;
Hine, Militar; Hane, Kriegsbereitschaft, S. 24-28; Schneider,
Bewaffnung, S. 2-9.

Vgl. Aufgebot von 4000 Mann im St. Galler Krieg: StAZH, A 30.1,
Nr.15 (27.1.1490); Hane, Gesandtschaftsberichte, S. 164-167,
Nr.2 (5.2.1490). Aufgebot von 2000 Mann im Kaltwinterfeld-
zug: StAZH, A 30.1, NT. 43 (29. 11.1511). Aufgebot von 2000 Mann
im Dijonerzug: StAZH, A 30.2, NT. 40 (14. 5.1513).

Neuere Untersuchungen zum Ziircher Militirwesen fehlen.
Nach Hane, Militér, S. 27, Anm. 2, war der Bannerherr «eine Art
Stabschef, Berater des Hauptmanns».

Vgl. StAZH, A 30.1, NT. 43 (29.11.1511); StAZH, A 30.2, N1. 37-38
(0. D., Mitte August 1513).

Vgl. StAZH, CV 1.52, Urkunde vom 11. 11. 1514; StAZH, CIII 29,
NT.34 (22. 6.1515); StAZH, CII 6, N1. 271 (25. 6.1515).

Vgl. EA, Bd. 3.2,S.1365-1369, Anhang N1.27 A (9. 12. 1514).

Vgl. dazu Luginbiihl, Ziircher- und Schweizerchronik, S. 187, wo
die Verordneten aus Kleinem und Grossem Rat als «rathgebers
bezeichnet werden.

StAZH, A30.1,N1.15 (27.1.1490).

Feldzug nach Graubiinden und Vorarlberg: StAZH, A 30.1, Nr. 27,
29-30 (4.2.1499). Feldzug in den Hegau: StAZH, A 30.1, N1. 30
(4.2.1499); StAZH, A 159, Reisrodel, N1. 7 (16.2.1499). Feldzug
ins Rheintal (Schlacht von Frastanz): StAZH, A 159, N1. 92 (29. 3.
1499), NT.149 (25. 4.1499). Feldzug in den Hegau, Verstarkung
nach Schwaderloh: StAZH, A 159, Reisrodel, Nr. 5 (0. D.); vgl.
Brennwald, Chronik, Bd. 2, S. 408 f. Aufgebot mit unbekanntem
Ziel: StAZH, B11 30, S. 3 (25. 5.1499). Feldzug in den Vinschgau:
StAZH, B 1130, S. 8 (18. 6.1499). Schlacht bei Dornach: Tatarinoff,
Solothurn, 2. Teil: Urkunden, S.132, N1. 142 (21. 7. 1499).

Feldzug in die Lombardei («Verrat von Novara): StAZH, B II
31,S.13 (12.3.1500). Feldzug nach Bellinzona: StAZH, A 30.1,

Nr. 33 (14. 3. 1503). Feldzug nach Genua: StAZH, B1I 40, S. 12 f.
(2.3.1507); StAZH, A 30.1, NT. 37.1 (14. 3. 1507). Feldzug nach
Chiasso: StAZH, B 11 47, S. 4 f. (5. 8.1510). Kaltwinterfeldzug:
StAZH, A30.1, N1. 42 (25.11.1511). Pavierzug: StAZH, A 30.2, Nr. 1,
4-5 (22. 4.1512). Schlacht bei Novara, 1. Aufgebot: StAZH, A 30.2,
Nr. 42 (20. 4.1513), 2. Aufgebot: StAZH, A30.2, NT. 41, 43 (21. 5.
1513). Dijonerzug: StAZH, A 30.2, N1. 37-38 (0. D.). Schlacht von
Marignano, 1. Aufgebot: StAZH, A 30.3, Nr. 53, 58-66 (0. D.),

2. Aufgebot: StAZH, A 30.3, N1. 54-56 (1515), 3. Aufgebot: StAZH,
A30.3,Nr.57-66 (0. D.); vgl. Usteri, Marignano, S. 127-129,
192-194,208, 256,349-356. «Leinlakenkrieg»: StAZH, A 209.1,
Nr.196 (Mdrz 1521). Piacenzerzug: StAZH, A 209.2, Nr. 9 (0. D.);
Egli, Piacenzerzug, S. 85-87, Nr.1 (September 1521).

Feldzug in den Sundgau: StAZH, B 11 30, S. 15 (21. 8.1499). Rom-
zug von Maximilian L.: StAZH, B II 41, S. 4 (30. 6.1507); StAZH, A
30.1,Nr. 38 (0. D.). Kaltwinterfeldzug, 2. Aufgebot: StAZH, A 30.1,
Nr. 43 (29.11.1511).

Zu Schmid siehe S.120. Zu Engelhard vgl. ZRL, S. 265-268;
Diitsch, Landvogte, S. 78, 218. Zu Stapfer siehe S. 77 f. Zu Berger
sieheS.53 f.

Stapfer war 1515 bei Marignano Hauptmann tiber eine Truppe
von freien Knechten, vgl. StAZH, A 211.1, Nr. 116a (18. 8.1515);
StAZH, A 225.1, N1.127 (3. 9.1515); StAZH, A 27.1, Fasz. 8, Nr. 3a
(0. D., vermutlich 1515/16).1516 war er Hauptmann im Dienste
Kaiser Maximilians, vgl. Usteri, Marignano, S. 528 f., Anm. 112;
StAZH, A176.1,N1. 259 (13. 5.1516). 1517 war er entgegen dem
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Verbot der Tagsatzung Hauptmann in papstlichen Diensten,
vgl. EA, Bd. 3.2,S.1058 £, Nr. 709t (19. 5.1517), S. 1061, Nr. 711cC
(23. 6.1517); Biichi, Korrespondenzen, Bd. 2, S. 564 f,, Anhang
NT. 626 (27. 6.1517). 1519 wurde er verdachtigt, er habe sich als
Hauptmann fiir Herzog Ulrich von Wiirttemberg anwerben
lassen, vgl. StAZH, A195.1, N1. 86 (0. D., vermutlich 1519); StAZH,
A166.1,N1.172 (18. 4.1519), N1. 180 (4. 5. 1519), N1. 171 (25. 6.
1519).

StAZH, A166.1, Nr1. 43 (0. D., 1501). Vgl. auch EA, Bd. 3.2, S. 148,
Nr.77b (17.11.1501); StadtAZ, I11.A.1, fol. 44v (20.12.1501).
Brennwald, Chronik, Bd. 2, S. 517.

Einige Hinweise bei Koch, Kronenfresser, S.161-163. Zu den
Verhaltnissen in Zurich vgl. Romer, Adel, S. 46-438, der aller-
dings aufgrund einer zu schmalen Quellenbasis die Gewinn-
moglichkeiten deutlich unterschatzt. Grundlegend nach wie vor
Redlich, Enterpriser, Bd. 1, S.30-61.

StAZH, A166.1, Nr. 52 (0. D.,1500). Zur Umrechnung von Livres
tournois beziehungsweise Franken in Gulden vgl. StAZH, B II
28,S.27f.(1.3.1497); StAZH, B 11 32, S. 12 (11. 3. 1501); StAZH, B II
33,S.17 f. (5. 3. 1502); Hiissy, Finanzwesen, Bd. 3, S. 212.

StAZH, B IV 2, N1.30971 (9. 11. 1517).

StAZH, A 209.2,Nr.13 (0. D, 1510).

Hane, Militar, S. 28 f.

Zahlen bei Hane, Militar, S. 38-40; Wermelinger, Lebensmittel-
teuerungen, S. 248.

StAZH, A166.1, N1. 60 (16.7.1512).

StAZH, A 29.1, Fasz. 73, verschiedene Verhorakten (0. D., 1500),
teilweise gedruckt bei Gagliardi, Anteil, S. 852-858, Anhang,
Nr. 1b.

StAZH, A 225.1,N1. 37 (2. 5. 1507, mit Nachtragen).

Zur Umrechnung von Dukaten in Gulden siehe Anm. 378,
S.186.

StAZH, A166.1, Nr. 85 (0. D., 1513).

Vgl. StAZH, A 29.1, Fasz. 73, verschiedene Verhorakten (0. D.,
1500), teilweise gedruckt bei Gagliardi, Anteil, S. 852-8538,
Anhang, Nr. 1b; Gagliardi, Anteil, S. 858-885, Anhang, Nr. 1c
(Verhorakten, 0. D.).

StAZH, B VI 290, fol. 1841-190r (0. D., 1516 /18); StAZH, A 27.1,
Fasz.11,Nr. 8 (0.D.,1516/18), Nr. 11 (0. D., 1516 /18). Vgl. Usteri,
Marignano, S. 547 f,, Anm. 162.

StAZH, A 29.1, Fasz. 7a, verschiedene Verhorakten (0. D.,1500),
teilweise gedruckt bei Gagliardi, Anteil, S. 852-858, Anhang,
Nr. 1b.
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Widmer, Erfahrungen.

Jucker, Beute.

Vgl. Contamine, Growth, vor allem S. 164-172; Schaufelberger,
Krieg, S.174-179.

StAZH, A166.1,Nr.138 (0. D, 1513). Zur Umrechnung von Kro-
nen in Gulden vgl. Kérner, Solidarités, S. 468.

Esch, Marsch, S. 415 f. Weitere Beispiele etwa bei Gagliardi,
Novara, S.176-181.

StAZH, A 209.1,Nr. 55 (0. D., 1513); StAZH, A166.1, N1. 85 (0. D,,
1513).

StAZH, A166.1,Nr. 85 (0. D., 1513).

StAZH, A166.1, N1. 67 (27.12.1512).

Baumann, Landsknechte, S. 95.

Vgl. etwa die bei Usteri, Marignano, S. 512-522, zusammenge-
stellten Beschuldigungen an die Adresse der Ziircher Haupt-
leute.

Eine Liste der Gefallenen bei Luginbtihl, Ziircher- und Schwei-
zerchronik, S.191.

Egli, Actensammlung, S. 56 f,, Nr. 203 (7. 11. 1521); StAZH, B VI
288, fol. 1271-v (0. D, 1521).

Vgl. StAZH, B 11 32, S.11 (11. 3. 1501); Egli, Actensammlung, S. 54,
NT.194 (23.9.1521).

Zu den Ereignissen vgl. Rogger, Geld, S. 65-95.

StAZH, A 27.1, Fasz. 8, Nr.12 (0. D., 1513).

Vgl. Rogger, Geld, S. 96-106.

Vgl. Redlich, Enterpriser, Bd. 1, S. 64-68.

Vgl. StAZH, B IV 2, Nr.30471-V (30. 9.1517), N1. 30771 (12.10.1517),
NT.3097 (9. 11.1517); StAZH, A 225.1, N1. 231 (16. 11. 1517).
Sablonier, Rittertum.

Vgl. Baumann, Landsknechte, S. 65 f., 95; Redlich, Enterpriser,
Bd.1,S.105-111, 411-419; Prosser, Noblesse, S. 194-203.
StAZH, A 95.1, N1. 2 (14.-21. 8.1508).

Vgl. StAZH, A 30.2, NT. 4 (22. 4.1512). Vgl. Schneider, Bewaffnung,
S.10f.

Vgl. Schneider, Bewaffnung, S. 46.

StAZH, A159, Reisrodel, Nr. 7 (1510).

Hane, Gesandtschaftsberichte, S.164-167, N1. 2 (5.2.1490).

Die Helmzier der Schwend bestand aus einem stilisierten Fligel
(einem «Flugy) mit zwei roten Rosen, vgl. StAZH, W1 3.21,
S.308; Merz, Wappenbuch, S. 277; Diener, Schwend, S. 2 f, 12,
19, 30.

So auch Koch, Kronenfresser, S. 161.
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2 Quellen
2.1 Ungedruckte Quellen

Burgerbibliothek Bern (BBB)
Mss.h.h.I11.13 Collectio diplomatica, Bd. 33

Familienarchiv Goldlin von Tiefenau (FAGVT),
Luzern

Urkunden

«Chronicay von Johann Kaspar Goldli, 1583/84

Generallandesarchiv Karlsruhe (GLAK)
21 Vereinigte Breisgauer Archive (Vor-

derosterreichu.a.)

Klosterarchiv Einsiedeln (KAE)
Urkunden

Schweizerisches Nationalmuseum (SNM)

Siegelsammlung

AG12 087 Wappenbrief fiir Johann Hagnauer,
11.11. 1492

Dep. 2928 Wappenbrief fir Gebhart Hegner, 28. 8.
1492

LM 136 Wappenbrief fiir Peter Effinger, 5. 7.
1471

LM 3233 Wappenbrief fiir Jakob Locher, 23. 9.
1494

LM 6985 Wappenbrief fur Heinrich, Hans und

Jakob Wirz, 11.12. 1492

Staatsarchiv des Kantons Bern (StABE)
Urkunden

Al324 Deutsche Spruchbticher des oberen
Gewolbes, Bd. T (1507-1512)

ATll 2 Alte Missiven, Bd. 2 (1445-1449)

AIV8 Allgemeine eidgendssische Abschiede,

Bd. H (1500-1503)

Staatsarchiv des Kantons Ziirich (StAZH)

A26.1 Verschiedene Personalien aus dem
Zircher Gebiet

A27.1,3 Kundschaften und Nachgange

A29.1 Kriegs- und Reissachen, Allgemeines

A30.1-3 Reisrodel

A 431 Eide und Ordnungen

A94.1 Amter und Vogteien insgemein

A95.1 Furtrage betreffend Volksanfragen

A115.1 Eglisau, Landvogtei

A123.1 Greifensee, Landvogtei

A128.1 Knonau, Landvogtei

A131.6 Kyburg, Herrschaft und Landvogtei

A159 Schwabenkrieg

A166.1 Reislaufen

A176.1 Deutscher Kaiser

A195.1 Wiirttemberg

A199.1 Bistum Konstanz

A209.1-2
A2111
A2251
A365.1
A369.1
BII6-58
BIII 6
BIIl16a

BIIl17
BIVi-3
BVi-3,10
BVI190-238,
243-252
BVI288,290
BVI304-309
BVI332-334
B VIII 82-87

CI
CII
CIII
CIv

Cv

FIso0
FIlaz220

FIll 9
FIII32

GI3
GI96

GI1189

HI584
] 281

]283
WI1

WI3.21
WI3.11111

WIis5
WI18

Papst

Mailand

Frankreich

Rheinau, Kloster

Fremde Personen

Ratsmanuale

Satzungsbuch (um 1518)

Titularbuch von Stadtschreiber Wolf-
gang Mangold (1526, mit Nachtragen
bis1538)

«Formular-Buch (15.-17. Jahrhundert)
Missiven

Ratsurkunden

Rats- und Richtbticher

Kundschaften und Nachgange
Gemachtsbuicher

Schirmbticher

Allgemeine Abschiede von Tagsatzun-
genund Konferenzen

Urkunden Stadt und Landschaft Zurich
Urkunden Klosteramter

Urkunden weltliche Amter und Vog-
teien

Aus Akten ausgeschiedene und von
Einbanden abgeloste Urkunden
Abgelieferte, geschenkte, gekaufte,
deponierte Urkunden

Lehenbuch (1428-1500)

Herrschaft Knonau: Vogtrechte, Vogt-
steuern

Rechnungen Vogtei Eglisau
Sackelamtsrechnungen

Akten Grossminster

Grosses Urbar des Grossmunsters
(begonnen Mitte 14. Jahrhundert, mit
Notizen bis 1596)

Verzeichnis der Einktinfte, Rechte und
Lasten, Altarzierden, Messbticher und
Messgewander und des itbrigen Besit-
zes der Kaplaneien, des Kustors und
des Leutpriesters am Grossmiinster
(1504, mit Nachtragen bis 1547)
Spanweid: Zinsurbar, die Stadt Ziirich
betreffend (1602)

Rheinau, Kloster: Lehenbuch (begon-
nen 1330, mit Nachtragen bis um 1526)
Rheinau, Kloster: Lehenbuch (1532)
Antiquarische Gesellschaft Zirich:
Urkundensammlung

«Gerold Edlibachs Buch» («Wappen-
buch», Ende 15. Jahrhundert)
Zeichnungsbticher der Antiquarischen
Gesellschaft Zirich, Bd. Mittelalter I
Constaffelarchiv

Familienarchiv Steiner von Uitikon
und Archiv der Gerichtsherrschaft
Uitikon



Familien- und Gerichtsherrenarchiv
Meiss von Teufen

WI175

Schnyder, Werner: Nachtrage zu den Eidgenossischen
Abschieden des 15. Jahrhunderts
aus den Bestanden des Staatsarchivs
Zirich, 4 Bande, Typoskript, Ziirich
1943-1945.

Sieber, Christian: Nachtrage zu: Regesten Kaiser Fried-
richs I1I. (1440-1493), Heft 6, aus den
Archiven des Kantons Ziirich (vor-
nehmlich aus dem Staatsarchiv Zurich),
bearbeitet von Alois Niederstatter,
Wien, Koln 1989, Typoskript, Ziirich
2005.

Sporri, M.: Verzeichnis der zurcherischen Land- und
Obervogte. 1391 beziehungsweise 1497
bis 1798, Typoskript, 1943.

[UB Rapperswil:] Die Urkunden des Stadtarchivs
Rapperswil, bearb. von Carl Helbling,
6 Bande, Typoskript, Rapperswil
1917-1919.

Staatsarchiv Graubiinden (StAGR)
ABIVo06/009  Dokumentensammlung Theodor von
Moor, Bd. II, Nr.390-601a

Staatsarchiv Luzern (StALU)

D2 Luzerner Abschiede, Bd. C (1490-1510)

Haberle, Alfred: Eidgenossische Abschiede. Erganzungen
aus dem Archiv 1 zu den gedruckten
eidgendssischen Abschieden, 4 Bande,
Typoskript, 0. 0.1949-1978.

Staatsarchiv Schaffhausen (StASH)
Urkunden

Stadtarchiv Winterthur (StadtAW)
Urkunden

AG 88/1 Justizwesen: Eheschliessungen

Stadtarchiv Ziirich (StadtAZz)

LA, Urkunden der Stadt Zurich
III.A1 Biirgerbuch der Stadt Ziirich I (1351-
1545)

Zentralbibliothek Ziirich (ZBZ),
Handschriftenabteilung

FA Escher vG Familienarchiv Escher, Linie vom Glas

FAv. Wyss Familienarchiv von Wyss

Ms.A39 Sammelband, enthaltend Urkunden
und Aktenstiicke zum Pavierzug, zu
Jakob Stapfer und zu den italienischen
Kriegen, 1512-1531

Ms.A 75 Gerold Edlibach: Ziircher- und Schwei-

zerchronik, 1485/86, mit Nachtragen
bis1532
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Ms.B274 David von Moos: Kopienband, gross-
tenteils zur Zurcher- und Schweizerge-
schichte des 17.und 18. Jahrhunderts,
1776

Erhard Dursteler: Stemmatologia Tigu-
rina. Das ist Zurichisches Geschlech-
ter-Buch ..., Anfang 18. Jahrhundert
Erhard Dursteler: Anhang der Be-
schreibung der Geschlechteren einer
loblichen Statt Zurich .., um 1737
Erhard Dirsteler: Beschreibung des Ge-
schlechts der Dursteleren von Ziirich ...,
um 1762

Hans Wilpert Zoller: Fragmenta
genealogica zerschiedener adenlicher
Geschlechteren,um 1708

Hans Wilpert Zoller: Genealogische
Notizen und Fragmente, um 1705-1709
Kopienband, enthaltend Aktenstiicke
zur Geschichte der Familie Stapfer,
17./18.Jahrhundert

Conrad Keller: Materialien zu einer
Zurcher Chronik, Bd. 11,1824/25
Johann Conrad Vogeli: Geschichte der
Veranderungen in unserem Vaterlan-
de .., 1812-1826

Ms.E16-24

Ms.E25-29

Ms. E125-126

Ms.]139

Ms.]365-373

Ms. L 81

Ms. T 528

Ms. W 63-68

2.2 Gedruckte Quellen und digitale
Quelleneditionen

[Anshelm, Berner-Chronik:] Die Berner-Chronik des
Valerius Anshelm, hg. vom Historischen Verein des
Kantons Bern, 6 Bande, Bern 1884-1901.

Anthony von Siegenfeld, Alfred: Die Wappenbriefe
und Standeserhebungen des Romischen Konigs
Ruprecht von der Pfalz. Mitgetheilt aus den
Reichs-Registraturblichern im k. u. k. Haus-, Hof-
und Staats-Archive zu Wien, in: Jahrbuch der k. k.
heraldischen Gesellschaft «Adlers», N.F. 5/6,1895,
S.395-430.

[Brennwald, Schweizerchronik:] Heinrich Brennwalds
Schweizerchronik, hg. von Rudolf Luginbiihl,

2 Bande, Basel 1908-1910 (QSG, N. E, Abt. 1: Chro-
niken 1-2).

Bruppacher, Heinrich: Ztircherische Ehekontrakte von
1441-1830,1in:ZTb,N.F. 29,1906, S. 47-77.

Biichi, Albert (Hg.): (Hg.): Korrespondenzen und Akten
zur Geschichte des Kardinals Matth. Schiner, 2 Ban-
de, Basel 1920-1925 (QSG, N. E, Abt. 3: Briefe und
Denkwtirdigkeiten 5-6).

[Bullinger, Reformationsgeschichte:] Heinrich Bullingers
Reformationsgeschichte, hg. von Johann Jacob
Hottinger und Hans Heinrich Vogeli, 3 Bande,
Frauenfeld 1838-1840.

Cérésole, Victor (Hg.): Larépublique de Venise et les
Suisses. Relevé des manuscrits des archives de
Venise se rapportant a la Suisse et aux III Ligues
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Grises, Venedig 1890 (korrigierte und erweiterte
Neuauflage).

Chronik aus Kaiser Sigmund’s Zeit bis 1434 mit Fortset-
zung bis 1441, hg. von Theodor von Kern, in: Die
Chroniken der frankischen Stadte. Niirnberg, Bd. 1,
hg. durch die Historische Commission bei der Ko-
nigl. Academie der Wissenschaften, Leipzig 1862,
S.313-469 (Chroniken der deutschen Stadte vom
14.bis in’s 16. Jahrhundert1).

Chronik der Stadt Zirich. Mit Fortsetzungen, hg. von
Johannes Dierauer, Basel 1900 (QSG 18).

[Commynes, Mémoires:] Mémoires de Messire Philippe
de Comines, seigneur d’Argenton, ot 'on trouve
Thistoire des rois de France Louis XI et Charles VIII,
hg. von Denys Godefroy und Nicolas Lenglet du
Fresnoy, 4 Bande, London 1747.

[Durand, Pontifical:] Le Pontifical de Guillaume Durand,
bearb. von Michel Andrieu, Vatikanstadt 1940 (Le
Pontifical romain au moyen-age 3; Studi e Testi 88).

[EA:] Amtliche Sammlung der dltern eidgenossischen Ab-
schiede, hg. auf Anordnung der Bundesbehorden
von Joseph Karl Krtitli, Jakob Kaiser und Gerold
Meyer von Knonau, 22 Bande, Bd. 3.1: Die eidgenos-
sischen Abschiede aus dem Zeitraume von 1478
bis 1500, bearb. von Anton Philipp Segesser, Zurich
1858; Bd. 3.2: Die eidgenossischen Abschiede aus
dem Zeitraume von 1500 bis 1520, bearb. von Anton
Philipp Segesser, Luzern 1869; Bd. 4.1a: Die eidge-
nossischen Abschiede aus dem Zeitraume von 1521
bis 1528, bearb. von Johannes Strickler, Brugg 1873.

[EDB:] Staatsarchiv des Kantons Zuirich: Elektronische Pu-
blikation der Ziircher Ehedaten des 16. bis 18. Jahr-
hunderts, 2015 ff. Recherchierbar im Online-
Archivkatalog (http://suche.staatsarchiv.djiktzh.
ch), als PDF verfiigbar unter: www.staatsarchiv.
zh.ch/internet/justiz__inneres/sta/de/bestaende/
archiv/eledition.html.

[Edlibach, Chronik:] Gerold Edlibach’s Chronik, hg. von
Johann Martin Usteri, Ziirich 1847 (MAGZ 4).

Egli, Emil (Hg.): Actensammlung zur Geschichte der Ziir-
cher Reformation in den Jahren 1519-1533, Zlrich
1879.

— :Zum Piacenzerzug vom Herbst 1521, in: Zwingliana
2/3,1906,S. 85-90.

Fabri, Felix: Eigentliche beschreibung der hin unnd wider
farth zu dem Heyligen Landt gen Jerusalem und
furter durch die grosse Wiisteney zu dem Heiligen
Berge Horeb Sinay ..., Ulm 1556.

— :Evagatorium in Terrae Sanctae, Arabiae et Egypti
peregrinationem, hg. von Konrad Dietrich Hassler,
3 Bande, Stuttgart 1843-1849 (Bibliothek des litera-
rischen Vereins in Stuttgart 2-4).

— :Tractatus de civitate Ulmensi. Traktat iiber die Stadt
Ulm, hg. von Folker Reichert, Konstanz 2012 (Bib-
liotheca Suevica 35).

Formulare und deutsch Rhetorica, Ulm, um 14.82.

Friedrich von Niirnberg: Deutsche Rhetorik, in: Joachim
Knape, Bernhard Roll (Hg.): Rhetorica deutsch.

Rhetorikschriften des 15. Jahrhunderts, Wiesbaden
2002 (Gratia 40), S. 53-87.

[Friind, Chronik:] Die Chronik des Hans Friind, Land-
schreiber zu Schwytz, hg. von Christian Immanuel
Kind, Chur 1875.

Gagliardi, Ernst (Hg.): Dokumente zur Geschichte des
Biirgermeisters Hans Waldmann, 2 Bande, Basel
1911-1913 (QSG, N. E, Abt. 2: Akten 1-2).

Ganz, Paul: Der Adelsbrief der Luchs Escher, in: SAHer 11,
1897,S.89-93.

[Gelnhausen, Collectarius:] Collectarius perpetuarum
formarum de Geylnhusen (Gelnhausensches For-
mularbuch), hg. von Hans Kaiser, Innsbruck 1900.

Gessler, Heinrich: Nuw practiciert rethoric und brieff
formulary, Strassburg nicht vor 10.3.1493.

[GHR:] Der Gluckshafenrodel des Freischiessens zu Ziirich,
1504. Mit Anhang und Beilagen, mit Unterstiitzung
der Antiquarischen Gesellschaft in Zuirich bearb.
und hg. von Friedrich Hegi, unter Mithilfe von Emil
Usteri und Sinaida Zuber, 2 Bande, Ztrich 1942.

Goeldlin de Tiefenau, René (Hg.): Le recueil d’armoiries
du chevalier Renward Goeldlin, in: SAHer 84, 1970,
S.69-77.

Hane, Johannes: Mailandische Gesandtschaftsberichte
und ihre Mitteilungen tiber ztircherische und lu-
zernische Truppen (1490), in: ASG, N.F. 8,1898-
1901, Teilbd. 30,1899, S.161-168.

Hegi, Friedrich: Heraldisches aus dem k. k. Statthal-
terei-Archiv in Innsbruck, in: SAHer 17,1903,
S.167-169.

— :Die schweizerischen Provisionare des Erzherzogs
Sigmund von Osterreich im Jahre 1488, in: ASG,
N.F.10,1905-1909, Teilbd. 39,1908, S.278-282.

— :Dokumente der altglaubigen Chorherrenpartei am
ziircherischen Grossmunster, in: Zwingliana 2/15,
1912,S. 472-484.

Heinig, Paul-Joachim, Ines Grund (Bearb.): Das Taxregister
der romischen Kanzlei 1471-1475 (Haus-, Hof- und
Staatsarchiv Wien, Hss. «weiss 529» und «weiss
920»),2 Binde, Wien, Weimar, Kln 2001 (Regesten
Kaiser Friedrichs I1I.,1440-1493, Sonderbd. 2).

Hemmerli, Felix: De nobilitate et rusticitate dialogus et
alia opuscula, hg. von Sebastian Brant, Strassburg
zwischen 1497 und 1500.

Hergenrother, Joseph (Hg.): Leonis X. pontificis maximi
regesta, 2 Bande, Freiburg im Breisgau 1884-1891.

[Hinwil, Familienbuch:] Das Familienbuch des Hans von
Hynweil, hg. von Georg von Vivis, in: SAHer 15,
1901,S.76-82,93-102.

Huge, Alexander: Rethorica unnd Formularium Tetitsch ...,
Tibingen 1528.

[Inghirami, Ricordanze:] Ricordanze di Messer Gimi-
gnano Inghirami, concernenti la storia ecclesiasti-
caecivile dal 1378 al 1452, hg. von Cesare Guasti, in:
Archivio storico italiano 5, Folge 1,1888, S.20-638.

Janssen, Johannes (Hg.): Frankfurts Reichscorrespondenz
nebst andern verwandten Aktenstiicken von 1376-
1519, 3 Bande, Freiburg im Breisgau 1863-1872.



[Justinger, Berner-Chronik:] Die Berner-Chronik des
Conrad Justinger, hg. von Gottlieb Studer, Bern
1871.

Keller-Escher, Carl (Hg.): Ein ztircherischer Ehekontrakt
aus dem finfzehnten Jahrhundert, in: ZTb, N. F. 21,
1898,S.95-107.

Die sog. Klingenberger Chronik des Eberhard Wuest,
Stadtschreiber von Rapperswil, hg. von Bernhard
Stettler, St. Gallen 2007 (Mitteilungen zur vaterlan-
dischen Geschichte 53).

[Knebel, Diarium:] Johannis Knebel capellani ecclesiae
Basiliensis diarium. Hans Knebels des Kaplans
am Munster zu Basel Tagebuch, hg. von Wilhelm
Vischer und Heinrich Boss, 2 Bande, Leipzig
1880-1887 (Basler Chroniken 2-3).

Krebs, Manfred (Hg.): Die Investiturprotokolle der Dio-
zese Konstanz aus dem 15. Jahrhundert, Freiburg
im Breisgau 1938-1954 (erschienen als Beilage zu:
Freiburger Diozesan-Archiv 66,1938 bis 68,1941;
70,1950 bis 74,1954).

Liebenau, Theodor von (Hg.): Sammlung von Actenstii-
cken zur Geschichte des Sempacherkrieges, in:
Archiv fur schweizerische Geschichte 17,1871, Teil
«Urkunden», S. 3-258.

— :Die Wappenbriefe der Hagnauer von Ziirich, in: ASA
5,1887,5.73-75.

[MGH Necr. 1:] Baumann, Franz Ludwig (Hg.): Dioeceses
Augustensis, Constantiensis, Curiensis, Berlin 1888
(MGH, Necrologia Germaniae 1).

Niklas von Wyle: Unterweisung, hg. von Joachim Knape,
in: ders., Bernhard Roll (Hg.): Rhetorica deutsch.
Rhetorikschriften des 15. Jahrhunderts, Wiesbaden
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