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Verstetigung und Verrechtlichung der Diplomatie

Krieg als Innovationsfaktor fiir die Politik (1415-1460)

Michael Jucker

Einleitung

Dass Krieg Verdnderung hervorruft, scheint auf den ersten Blick eine Binsenweisheit zu
sein,denn das Vor,das Wihrend und das Danach kénnen nie gleich sein, insbesondere bei
langeren kriegerischen Auseinandersetzungen. Gebietsverdnderungen, Tote, Vertriebene,
Kriegsversehrte, zerstorte Ortschaften und vieles mehr prigen den Ubergang zwischen
den Schrecken des Kriegs und dem lange ersehnten, wieder erreichten Frieden.! Krieg
ist aber nicht nur das letzte Mittel oder der verldngerte Arm der Politik, sondern verén-
dert auch die Politik selbst.”> Krieg hat politische und rechtliche Nachwirkungen. Dieser
Aspekt wird in der Forschung oft vernachléssigt. Kriegerische Auseinandersetzungen in
Geschichte und Gegenwart wurden und werden zwar als Innovationsfaktor betrachtet,
die dabei dem Krieg zugeschriebenen innovativen Qualitdten beschranken sich in den
meisten Arbeiten allerdings auf siegreiche Schlachten, Gebietseroberungen oder dann auf
militdrtechnische Innovationen und im besten Fall auf zivilisatorische Fortschritte. Dass
kriegerische Handlungen, so schlimm das klingen mag, schliesslich die Diplomatie, die
Friedenspolitik, die zwischenherrschaftliche Kommunikation wie auch das Volkerrecht
verdnderten und verdndern, wird selten betrachtet.? Gegenwartig stellt man allerdings fest,
dass Aggressionskriege gegen die bestehende internationale Rechtsordnung verstossen,
ohne dass dies — zum Gliick — grossere Auswirkungen auf die bestehenden Normen hat,
die folglich als iibergeordnetes Recht unabidnderlich vorhanden sein sollten. Wenn das
Volkerrecht an der Tatsache leidet, dass es nicht durchgesetzt werden kann, liegt dies
vielmehr an den schwachen und uneinigen politischen Vorstellungen der Einzelmitglieder
von supranationalen Organisationen wie der UNO.

Etwas anders sah es im Mittelalter aus. Damals gab es kein allgemeingiiltiges verschrift-
lichtes Volkerrecht oder gar eine iibergeordnete Institution, welche iiberregional bzw.
international fiir das Durchsetzen von kollektiv erstellten, zwischenstaatlichen Normen
sorgten. Auch der Kaiser oder der Papst vermochten dies nicht zu leisten. Es gibt deshalb
Forschungsmeinungen, die dem Mittelalter jegliche Existenz von Vorformen des Volker-
rechts absprechen mochten.* Doch hielten sich auch mittelalterliche Machthaber, Terri-
torialherren und heranwachsende Staatengebilde an formalisierte, meist ungeschriebene
Normen, die in der Verfasstheit und in der Souverinitit der Herrschaft und Herrschafts-
gebiete, in Friedensideen oder in tradierten diplomatischen Abmachungen und Rechten
begriindet waren.’ Diese driickten die Machthaber teils auch symbolisch aus.® Zudem gab
es bereits eine rege gelehrte Diskussion iiber das Naturrecht und das Jus gentium. Man

43



kann also durchaus von iiberregionalem oder zwischenstaatlichem Recht sprechen, auch
wenn der Begriff des Volkerrechts im modernen Sinn noch nicht vorhanden war.

Gerade die spétmittelalterliche Eidgenossenschaft, die sich erst im 15. Jahrhundert
etappenweise bildete, eignet sich fiir das Untersuchen der Thematik iiberregionaler
Verflechtungen diplomatischer und rechtlicher Art sehr gut. War die Eidgenossenschaft
doch ein Biindnisgeflecht, welches durch eine sowohl innen- wie aussenpolitisch zuneh-
mende Diplomatie geprigt scheint und im Wandel von einem lockeren Biindnisgeflecht
im Mittelalter hin zu einem verdichteten protostaatlichen Gebilde in der Frithen Neuzeit
begriffen war.” Zudem handelt es sich bei der Eidgenossenschaft um ein sonderbares
System: einerseits l0ste sie sich schrittweise aus dem Reich heraus, verweigerte sich zu-
nehmend der Politik des Reiches (Ttrkenhilfe, Hussitenkriege, Reichssteuer), anerkannte
andererseits aber weiterhin das Reichsoberhaupt. Als Besonderheit ldsst sich zudem
festhalten, dass der Eidgenossenschaft als einer der seltenen staatlichen Frithformen kein
Fiirst oder Konig vorstand, was immer wieder zu diplomatischen Schwierigkeiten fiihrte,
da kein souverdner Herrscher die zwischenstaatlichen Abmachungen garantieren konn-
te. Auch wenn die Frage der Souverinitét erst 1648 und spéter endgiiltig geklédrt wurde
und die wirtschaftlich-militdrischen Verflechtungen mit anderen Méchten stark waren,
behauptete das Biindnisgeflecht «Eidgenossenschaft» zumindest teilweise politische
Selbstidndigkeit gegeniiber dem Reich und anderen Herrschaftstragern. Gegen aussen
trat die Eidgenossenschaft jedoch sehr selten als geschlossene politische Einheit auf.
Aussenpolitik wurde praktisch nur von einzelnen eidgenossischen Orten (den heutigen
Kantonen) oder von Koalitionen unter ihnen betrieben. So schlossen beispielsweise meist
nur einzelne Orte Vertrdge mit auswirtigen Machthabern.® Ein gemeinsames Auftreten
aller eidgendssischen Orte, also Ziirich, Bern, Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden, Zug
und Glarus, war auf Vertragsebene insbesondere vor dem Alten Ziirichkrieg nicht vor-
handen. Man kann also sagen, dass die aussenpolitische Vertragssouverinitét der Eid-
genossenschaft als Gesamtkomplex zu Beginn des 15. Jahrhunderts fehlte. Zudem war
die Eidgenossenschaft in sich selbst ein Biindnisgeflecht mit diplomatischen Treffen, auf
denen Abgeordnete der eidgendssischen Orte und fremder Machthaber zusammenkamen.
Diese Form diplomatischer Zusammenkiinfte, als Tagsatzungen bekannt, erinnert im
strukturellen Grundgefiige stark an volkerrechtliche Kongresse der Neuzeit, wie bereits
Max Kopp festgestellt hat.’

Im folgenden geht es mir um die Frage, welche Auswirkungen Konflikte wie der Alte
Ziirichkrieg auf die innen- wie aussenpolitische Diplomatie und Konfliktlosungsme-
chanismen innerhalb der spétmittelalterlichen Fidgenossenschaft hatten. Kann dieser
Konflikt, der in der dlteren Forschung trotz seines iiberregionalen Charakters und seiner
anerkannt mitteleuropdischen Bedeutung als Bruder- bzw. Biirgerkrieg unter Eidgenossen
gedeutet wurde, sozusagen als Innovationsfaktor!® bezeichnet werden? Wenn ja, auf wel-
chen Ebenen und mit welchen weiterreichenden Konsequenzen? Zu fragen ist deshalb,
wie die Situation vor, wihrend und nach dem Alten Ziirichkrieg aussah. Dabei soll der
Wandel der Praxis der diplomatischen Kommunikation innerhalb der Eidgenossenschaft
und auf den Tagsatzungen niher betrachtet werden. Weniger von Interesse sind hingegen
die genauen historischen Ereignisse um den Alten Ziirichkrieg, diese wurden bereits
von Bernhard Stettler, Hans Berger, Alois Niederstétter und weiteren ausgewiesenen
Forschern aufgearbeitet und sind im vorliegenden Band ebenfalls gut vertreten.!* Argu-
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mentieren moéchte ich vielmehr auf einer kommunikationshistorischen und strukturge-
schichtlichen Ebene, doch soll dabei auch die Begriffsgeschichte nicht vernachlassigt
werden. Der Blick erfolgt also nicht von Ziirich aus,sondern es wird versucht, lingerfristige
Entwicklungen aufzuzeigen. Auf der kommunikationshistorischen Ebene geht es um den
Wandel der politischen Kommunikation im 15. Jahrhundert. Strukturgeschichtlich sollen
die Verdnderungen der Diplomatie als Wandel von Mechanismen der Politik aufgezeigt
werden, und begriffshistorisch mdchte ich zeigen, dass gewisse Ausdriicke der Kanzlei-
und Diplomatiesprache gerade in diesen kriegerischen Zeiten von eidgendssischer Seite
neu aufgenommen wurden.

Diplomatische Praxis auf den Tagsatzungen

Ausgangspunkt sowohl fiir die Entstehung der Eidgenossenschaft und der Tagsatzungen
wie auch indirekt fiir die internationale Komponente des Ziirichkriegs war ein Konflikt,
der einige Zeit vorher stattfand, ndmlich die Eroberung des habsburgischen Aargaus im
Jahr 1415 durch eidgendssische Truppen. Seit diesem Zeitpunkt versuchten die habsbur-
gischen Machttréger, die verlorengegangenen Gebiete wiederzugewinnen. Der Druck
erhohte sich wéahrend des Ziirichkriegs, als mit der Kronung Friedrichs III. in Aachen
1442 osterreichische Hausmachtpolitik mit Reichspolitik vermischt wurde. Der Aargau
wurde dadurch gewissermassen zur Reichssache.!?

Doch auch die innereidgendssische Diplomatie dnderte sich um 1415. Ab 1415 waren
die eidgendssischen Fiihrungskrifte ndmlich gezwungen, regelméssig zusammenzukom-
men, um die Beherrschung der von den meisten Orten gemeinsam eroberten Gebiete
zu organisieren. Daher trafen sich Gesandte der eidgendssischen Orte auf sogenannten
«Tagen», die man erst in der Frithen Neuzeit als Tagsatzungen bezeichnete. Wichtige
Traktanden waren die Rechnungsabnahme der Vogteien und die Organisation der Ver-
waltung von gemeinsam eroberten Gebieten, den sogenannten Gemeinen Herrschaften.
Die Tagsatzungen hatten in sonstigen innenpolitischen Belangen keine Kompetenzen
bzw. keine Verfiigungsgewalt, den einzelnen Kommunen bzw. Mitgliedern ihren Wil-
len aufzuzwingen. Die Gesandten waren vielmehr Abgeordnete der vollberechtigten
Mitglieder der achtortigen Eidgenossenschaft, die jeweils ihre eigenen politischen Inte-
ressen durchzusetzen versuchten.” Der Teilnehmerkreis war mit diesen acht rechtlich
selbstdndigen und teils reichsunmittelbaren Orten im Prinzip bis 1481 festgelegt und
wurde ab dann bis zur 136rtigen Eidgenossenschaft von 1513 erweitert. Speziell an dieser
Konstellation ist sicher, dass die Tagsatzungen aus Gesandten stédtischer und ldndlicher
Kommunen bestanden. Jeder Ort hatte eine Stimme, sandte hingegen eine unterschied-
liche Anzahl von Gesandten auf die Treffen. Die Tagsatzungen blieben allerdings lockere
Gesandtschaftsforen, welche an verschiedensten Orten stattfanden. Getagt wurde im 15.
Jahrhundert mehrheitlich in den Stiddten Ziirich, Bern und Luzern, bisweilen auch an
anderen Orten. Ein gemeinsames Archiv, Siegel oder gar Beamte gab es genausowenig
wie einen Vorort oder ein Prasidium.

Die achtortige Eidgenossenschaft bestand bekanntlich aus einem komplexen Ge-
flecht und einer Vielzahl von Biindnissen. Eine prospektive Absicht zur Begriindung
eines souverdnen Staatsgebildes war in diesen Biindnissen nicht vorgesehen und ihnen
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fremd. Vielmehr galten die Biindnisse des 14. Jahrhunderts der Friedenssicherung und
-wahrung. Auch die Tagsatzungen hatten mit diesen Biindnissen verfassungsrechtlich
wenig zu tun. Dies lédsst sich aus zwei grundlegenden Tatsachen herleiten. Erstens ist in
den verschiedenen Biindnissen nirgends die Rede von den Tagsatzungen, also von po-
litischen Treffen der acht Orte, dies weder explizit noch implizit. Verfahrensfragen und
Abmachungen fiir gemeinsame Treffen wurden nur fiir Schiedsgerichte geregelt und auf-
gestellt. Die Tagsatzungen an sich nahmen hingegen keine direkten schiedsgerichtlichen
Funktionen ein. Sie waren politische Treffen. Zweitens bestanden die Tagsatzungen aus
acht vollberechtigten Mitgliedern bzw. ihren Abgeordneten; ein gemeinsames Biindnis,
welches sozusagen multilateral alle acht Orte umfasste, existierte indessen nicht. Deshalb
kann davon ausgegangen werden, dass eine schriftliche Verfasstheit der Tagsatzung als
politischer Institution ginzlich fehlte. Nur die politischen Auseinandersetzungen und
Krisen zwangen die einzelnen Orte, ab den 1390er Jahren enger zusammenzuarbeiten.
Daraus resultierten erste gemeinsame Ubereinkiinfte wie beispielsweise Regelungen
zu Fehdewesen, Friedensbriichen und Reislaufen. Hier waren kriegerische Ereignisse
verantwortlich fiir Innovationen in der Diplomatie." Ebenfalls ein ausschlaggebender
Faktor fiir diplomatische Treffen waren Spannungen zwischen den einzelnen Orten, welche
schiedsgerichtlich nicht gelost werden konnten. Wichtig fiir gemeinsame diplomatische
Treffen waren spéter auch die ersten gemeinsamen Expansionsversuche der Eidgenossen
1410/11 in den Siiden, bei denen Kriegsziige koordiniert und politisch weitreichende
Entscheidungen getroffen werden mussten. Im eigentlichen Sinn kamen diplomatische
Treffen unter Eidgenossen zur Besprechung gemeinsamer Angelegenheiten vor 1415
zwar vor, waren jedoch selten, noch ungeplant und schwach strukturiert. Feststellen
ldsst sich allerdings, dass kriegerische Konflikte die Zusammenkiinfte pragten und dem
Gestalt gaben, was ab 1415 zu regelmissigeren Treffen fiihrte. Bereits ab 1411 zeigt sich
dies deutlich in den iiberlieferten Zeugnissen: erstmals werden Traktanden der Treffen
in Ratsprotokollen aufgeschrieben, Entscheidungen verschoben und neue Sitzungen
anberaumt.

Die Stidexpansion war vorerst von kurzer Dauer und eine Folge uneinheitlicher Po-
litik. Erst 1415 kam es zu gemeinsam erobertem Besitz, der iiber Jahrhunderte hinweg
verwaltet werden musste. Ab diesem Zeitpunkt gab es fiir die eidgendssischen Orte
einen triftigen Grund, sich immer wieder zu treffen. Doch selbst nach 1415 blieben die
Tagsatzungen ad hoc gebildete Treffen. Die politisch gefundenen Kompromisse wurden
immer noch in den drtlichen Ratsprotokollen verschriftet. Abgesehen davon begleiteten
ein bescheidenes Ausmass an Schriftlichkeit und wenige rechtliche Normen die diploma-
tische Praxis. Die Gesandten erhielten keine schriftlichen Instruktionen und waren auch
nicht schriftlich bevollméchtigt, wie dies beispielsweise bei Gesandtschaften zu K&nigen
oder an die Kurie tiblich war."

Aussenpolitisch standen zwar immer wieder Traktanden an, wie beispielsweise der
Besuch von Reichstagen oder sonstige Kontakte zum Konig. Allerdings ldsst sich die
Tendenz feststellen, dass die Tagsatzungen im Verlauf des 15. Jahrhunderts vermehrt zu
Treffen von Gesandten fremder Méchte wurden, was nun im néchsten Kapitel genauer
erldutert wird.
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Internationale Vermittlung versus lokale Praxis

Auffallend ist, dass die Zunahme der Anzahl fremder Gesandter auf den Tagsatzun-
gen gerade in der Zeit des Alten Ziirichkriegs und in der Folge nach 1450 besonders
ausgeprigt war. Tagsatzungen wurden vermehrt zu wichtigen Schnittstellen zwischen
innen- und aussenpolitischem diplomatischem Handeln im weiteren Sinn: ausldndische
Herrscher beriefen nun iiber einzelne Mitglieder der Eidgenossenschaft ebenfalls Treffen
ein, indem sie diese mit Briefen anschrieben. Kaiserliche, konigliche, fiirstliche, papstli-
che oder stédtische Gesandte traten aber auch direkt auf den Tagsatzungen auf, um ihre
Anliegen gegeniiber den Eidgenossen vorzubringen oder neue Treffen anzuberaumen.
Bisweilen nahmen die eidgendssischen Gesandten nur noch Vermittlerfunktionen ein:
die Tagsatzungen bildeten nun fiir auswirtige Gesandte in zunehmender Weise ideale
Plattformen, um wirtschaftliche und militidrische Interessen durchzusetzen und andere
Gesandte oder lokale Wiirdentréger zu treffen, denn die sich allméhlich konstituierende
Eidgenossenschaft wurde in ausgeprdgtem Mass zum Soldnerreservoir Europas, und die
Tagsatzungen gerieten zu politischen Informationsdrehscheiben der umliegenden Michte.
Waren die Tagsatzungen vor dem Ziirichkrieg mehrheitlich durch eher eidgendssische
Belange geprégt, so generierten sie sich danach bisweilen nur noch aus Bediirfnissen
fremder Michte.'¢

Gerade wihrend der Friedensvermittlungen im Alten Ziirichkrieg sind eine Zunahme
dieser «ausldndischen» Kontakte und ein Bedeutungswandel der Diplomatie festzu-
stellen. Man kann diese kriegerischen Ereignisse eigentlich als Wendepunkt verstehen.
Denn in diesem Konflikt spielten, abgesehen von der koniglichen und &sterreichischen
Diplomatie mitihren Revindikationsversuchen des Aargaus und den Geheimabsprachen
mit Ziirich 1442, vor allem die Friedensvermittlung eine wichtige Rolle. So versuchten
papstliche Legaten immer wieder, zwischen den eidgendssischen Orten einerseits und
Ziirich und Osterreich andererseits zu vermitteln. Sicher kam dabei dem gleichzeitig in
unmittelbarer Nihe in Basel stattfindenden Konzil, welches sich durch die konfliktive
Situation bedroht fiihlte, eine wichtige und langfristig prigende Rolle zu.'” Der Alte
Ziirichkrieg war — dariiber herrscht in der neueren Forschung Einigkeit — folglich kein
innenpolitischer Bruder- oder Biirgerkrieg, bei dem Ziirich aus der Eidgenossenschaft
ausscheren wollte.”® Vielmehr verfolgten Ziirich und Friedrich III. eine konsequente
Aussenpolitik. Der Krieg war aber auch kein lokaler Konflikt zwischen eidgendssischen
Orten, siiddeutschen Stddten und Adligen, koniglichen und landesherrlichen Interessen.
Er hatte viel weiterreichende Konsequenzen. Nicht nur der Einsatz verschiedenster
Soldnerheere im Krieg, sondern auch die Konfliktlosungsmechanismen waren eindeutig
durch die kaiserliche, savoyische, pépstliche und teils franzosische Diplomatie geprigt
und erhielten somit ebenfalls einen européischen Charakter. Die Vertragsentwiirfe der
schlussendlich gescheiterten Verhandlungen in Rheinfelden im Mérz 1445 belegen dies
deutlich. Die Teilnehmerliste der Verhandlungen spiegelt die grosse Bandbreite der euro-
piischen Diplomatie. Durch die mehrheitlich kirchlichen Vermittler aus verschiedensten
Herrschaftsbereichen, insbesondere aus Frankreich, dem Reich und Italien, und den
Versuch, den Meister des Deutschen Ordens und die Kurfiirsten als Vermittler fiir den
Frieden zwischen den Konfliktparteien zu gewinnen, erhielt die Friedensdiplomatie ein
europdisches Gesicht, wie sie auf dem Gebiet der spéteren Schweiz nie vorgekommen
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war.!? Auch die Verhandlungen auf dem Ziirichsee bei Wadenswil vom Oktober 1445 und
jene in Konstanz vom November 1445 waren geprégt durch eine tiber die Eidgenossen-
schaft hinausreichende diplomatische Vermittlung durch zahlreiche Herrschaftstréger,
wie beispielsweise die Kurfiirsten von Mainz und Trier oder den Meister des Deutschen
Ordens, Eberhard von Stetten.?

Aber die auswirtige Beteiligung fiihrte zu Schwierigkeiten auf dem diplomatischen
Parkett. Vorstellungen eidgendssischer Diplomatie kollidierten mit diplomatischen
Normen der anderen Verhandlungspartner. Die Besonderheit der eidgendssischen Diplo-
matie und deren Schwierigkeit in der Praxis zeigt sich im folgenden Ereignis: Dass die
Gesandten des Basler Konzils das Scheitern der Verhandlungen um einen Frieden im
Ziirichkrieg in Konstanz 1445 auf mangelnde Vollmachten der eidgendssischen Gesandten
reduzierten, macht deutlich, welche unterschiedlichen Auffassungen von Verfahren in der
Diplomatie vorhanden waren.” Fiir eidgendssische Gesandte war es, wie oben erwihnt,
selbstverstdandlich, auf Tagsatzungen keine schriftlichen und vor allem weitreichenden
Vollmachten vorweisen zu miissen.”? Es gehorte mit zum Prozedere, die Angelegenhei-
ten nochmals vor die eigene Obrigkeit zu bringen und erst beim néchsten Treffen, falls
tiberhaupt, die Einwilligung zu geben. Dieses Verfahren war den Gesandten des Konzils
offenbar fremd, sie waren es gewohnt, mit Gesandten zu verhandeln, die ausreichend
mit Vollmachten ausgestattet und dadurch beschlussfihig waren. Gesandte des Reichs
oder des Konzils verfiigten meist iiber eine Generalvollmacht, eine «plena potestas», die
es ihnen erlaubte, Vertrdgen zuzustimmen oder sie sogar zu ratifizieren. Deutlich wird
hier die uneinheitliche Aussenpolitik der eidgendssischen Fithrungskrifte. Nach aussen
agierte man zwar insbesondere militirisch als Eidgenossenschaft, die einzelnen Gesandten
handelten jedoch stets im Interesse ihrer Orte.

Die Souveranitit der gesamten Eidgenossenschaft konnte somit nicht durch einzelne
Gesandte reprdsentiert werden. Die Eidgenossenschaft war kein rechtlicher Gesamt-
verband, vielmehr glich das eidgendssische Biindnisgeflecht einer Solidargemeinschaft,
die je nach politischer Konstellation gegen aussen hin sehr uneinheitlich wirken konnte.
Diese grundsitzlichen zwischenstaatlichen Fragen wurden beispielsweise auch im Ver-
héltnis Englands zur Hanse zu einem Problem.? Es zeigen sich in beiden Fillen folglich
ein unterschiedlicher Grad an Institutionalisierung der Politik und vor allem ein stark
divergierendes Rechtsverstindnis. Gelehrtes Recht, also kanonisches und romisches
Recht, kollidierte mit Gewohnheitsrecht bzw. zwischenstaatliche diplomatische Regeln
vertrugen sich nicht mit lokal verankerter Praxis der Diplomatie.

Auch wenn die Friedensbemiihungen in Rheinfelden, Konstanz und Luzern, welche
schiedsgerichtliche Losungen unter auswértiger Vermittlung vorsahen, sicher nicht an
den mangelnden Vollmachten der eidgendssischen Gesandten, sondern an den unter-
schiedlichen Interessen innerhalb der Eidgenossenschaft scheiterten und die endgiiltige
Friedenssicherung 1450 wiederum eine eher innenpolitische Lésung unter Vermittlung
Berns war, so ldsst sich trotzdem konstatieren, dass insbesondere mit den auswirtigen
und kirchlichen Vermittlungsversuchen neue Elemente Eingang in die Eidgenossenschaft
fanden. Zwar kannten die eidgendssischen Herrschaftstrager die Schiedsgerichtsidee
schon seit ihren ersten Biindnissen des 14. Jahrhunderts. Eine Offnung gegen aussen oder
ein Eindringen und Vermitteln von aussen, wie immer man das sehen und beschreiben
mag, war allerdings neu oder zumindest stirker ausgeprégt als zuvor. Als ebenso inno-
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vativ kann die Tatsache bezeichnet werden, dass an Universitidten ausgebildete Gelehrte
und Kleriker die Verhandlungen fiihrten. Dem hatten die Eidgenossen wenig entgegen-
zusetzen. In den Fiihrungsschichten waren akademische Experten selten. Es ist jedoch
festzustellen, dass insbesondere eidgendssische Stadtschreiber bei allen Verhandlungen
eine herausragende Rolle einnahmen.* Ebenfalls ein neues Element waren die stark
von kirchlich- und romisch-rechtlichen Friedensideen geprigten Vermittlungsversu-
che, welche sich auf verschiedensten Ebenen der diplomatischen Praxis manifestierten
und weitere Konsequenzen hatten. So hat Bernhard Stettler treffend festgestellt, dass
nach dem Alten Ziirichkrieg «fortan jeder Streit unter den einzelnen Orten vor einem
bundesgemissen Schiedsgericht ausgetragen werden musste».” Die zuvor rechtlich
wenig relevanten innenpolitischen Biindnisse wurden nun neu rechtlich als normativ
verpflichtend gedeutet.

Neue Biindnispolitik gegen aussen und neue Begriffe

Eine weitere Folge des besagten Ziirichkriegs war nédmlich eine sich ab 1450 verédndernde
aussenpolitische Biindnispolitik. Im Verhéltnis zu anderen Michten kamen dabei ganz
neue politische Situationen und Vorstellungen zum Tragen, die als Vorstufen von volker-
rechtlich relevantem Vertragsrecht bezeichnet werden kénnen, denn nach 1450 wurden
Freundschaftsblindnisse mit auswértigen Machthabern geschlossen. So beispielsweise
die ewige Freundschaft der acht Orte und Solothurns mit dem franzdsischen Konig Karl
VII.vom 8. November 1452.2° Die Ereignisse um den Alten Ziirichkrieg wirkten auf den
Vertrag insofern nach, als er sich stark an den Friedensvertrag zwischen Frankreich und
den Eidgenossen zu Ensisheim 1444 anlehnte.” Die eidgendssischen Orte traten 1452
gegeniiber einer fremden Macht erstmals geschlossen als freiwillige Vertragspartner auf.
Dabei kamen neu das Territorialprinzip und Rechte fiir die Bewohnerschaft der jeweiligen
Territorien zur Geltung. Beide Seiten verpflichteten sich, den jeweiligen herrschaftlichen
Angehorigen, also den Untertanen der Vertragsunterzeichnenden gleich welchen Standes,
freien Zugang und freie Bewegung in den beiden Territorien zu gewéhren. Anzeichen von
eidgendssischer Vertragssouveranitédt und diplomatischer Geschlossenheit gegen aussen
sind somit erst nach dem Alten Ziirichkrieg erkennbar, was jedoch spétere Einzelaktio-
nen der Aussenpolitik — auch gegeniiber Frankreich — keineswegs ausschliessen musste.?
Trotzdem lésst sich festhalten, dass nach 1450 eine Verrechtlichung der eidgendssischen
Aussenpolitik durch Vertréige stattfand.”

Der Alte Ziirichkrieg hatte weitere grundlegende Einfliisse auf die eidgendssische
Praxis der Diplomatie und auf die Kanzleisprache. So ist festzustellen, dass der Begriff
wie das Produkt «Abschied», gemeint sind in der Forschung meist die Protokolle von
Verhandlungen der Tagsatzungen, erst im Zusammenhang mit den Friedensverhandlun-
genin der Eidgenossenschaft aufkamen.* Die eidgendssischen Gesandten und Schreiber
bezeichneten ndmlich als «Abschiede» anfianglich nicht Tagsatzungsprotokolle, sondern
Verhandlungsentwiirfe mit ausldndischen Machthabern. In den in den schweizerischen
Archiven iiberlieferten Dokumenten taucht der Begriff «abscheydung», also ein sinn-
verwandter Begriff, erstmals ausgerechnet bei Friedensverhandlungen im Alten Ziirich-
krieg schriftlich auf. Der «ausldndische» Einfluss des Konzils zu Basel, der pépstlichen
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Gesandten und der weltlichen Méchte am Verhandlungstag in Rheinfelden vom 8. bis
16. Mirz 1445 war wohl ausschlaggebend fiir die Einfilhrung des Begriffs in die eidge-
nossische Kanzlei- und Diplomatiesprache. Den eidgendssischen Gesandten wurde von
der Friedensverhandlung zwar nicht ein «Abschied», sondern ein «nottel» mitgegeben.!
Der «nottel» war also das schriftliche Produkt der Verhandlung, wihrend das Gesprich
selbst als «abscheydung» bezeichnet wurde. Es ist folglich zuerst nicht das beschriebene
Papier, sondern der miindliche Akt des Verhandelns und Verabschiedens, der hier im
eidgenossischen Kanzleigebrauch erstmalig auftaucht. Zudem findet sich der Begriff
«Abschied» zeitlich gesehen auffallend lange nur im Zusammenhang mit Verhandlun-
gen mit aussenstehenden Méchten. Diese Art von Abschieden wurde auf beiden Seiten
produziert und diente als Verhandlungsgrundlage beider Konfliktparteien.

Auch in der Aufschreibepraxis der Kanzleien dnderte sich nach 1450 einiges: Hielten
die Schreiber Ergebnisse von Tagsatzungen anfinglich in den lokalen Ratsprotokollen fest,
so verschrifteten sie ab den spdten 1430er Jahren — also gerade wihrend des Ziirichkriegs
— die Verhandlungen auf losem Papier. Richtig setzten sich die Abschiede als Protokolle
der Tagsatzungen jedoch erst nach dem Alten Ziirichkrieg durch. Neu entstanden lose Pro-
tokolle, die den Gesandten nach Hause mitgegeben wurden. Prigend fiir diesen Wandel
waren mit ziemlich grosser Sicherheit die iiber die Eidgenossenschaft hinaus gefiithrten
Verhandlungen in Lindau und Konstanz. Diese fithrten zu einer exakteren schriftlichen
Aufzeichnung der Verhandlungen ausserhalb der ortlichen Ratsprotokolle. Diesbeziig-
lich lésst sich zeigen, dass individuelle diplomatische Tétigkeiten der Stadtschreiber
Luzerns zu einem neuen Produkt fiithrten. Die Luzerner Schreiber Egloff Etterlin und
sein Nachfolger Johannes alias Dietrich Sachs waren auf dem diplomatischen Parkett
nicht nur innerhalb der Eidgenossenschaft, sondern auch iiberregional haufiger unterwegs
als ihre Vorginger. Der diplomatische Kontakt mit anderen Herrschern, Gesandten und
Vermittlern insbesondere an den Vermittlungsgesprdachen im Alten Ziirichkrieg brachte
sie vermutlich in Kontakt mit abschiededhnlichen Protokollen und brachte sie auf den
Gedanken, ebensolche fiir die Tagsatzungen zu produzieren. Abschiede im Sinn von
Verhandlungsprotokollen der Tagsatzungen wurden ndmlich innerhalb der Eidgenossen-
schaft zuerst nur in Luzern produziert und aufbewahrt. Es ist daher sehr wahrscheinlich,
dass Etterlins Mission nach Ulm zu einem Rechtstag 1447 die luzernische und spéter die
eidgenossische Schriftpraxis beeinflusste.* In diesem Sinn kann von einem Kulturtransfer,
bedingt durch erweiterte Diplomatie und politische Kontakte, gesprochen werden. Zu
bemerken ist noch, dass diese neuen Tagsatzungsprotokolle erst seit den 1460er Jahren
ebenfalls als «Abschiede» bezeichnet wurden: der Begriff folgte dem Produkt sozusagen
nach. In zunehmendem Mass regelten die Gesandten in den Abschieden nicht nur ge-
samteidgendssische Ubereinkiinfte, sondern auch das diplomatische Verfahren auf den
Tagsatzungen, wie beispielsweise, dass alle Gesandten mit ausreichenden Vollmachten
ausgeriistet sein mussten. Vermutlich lag dieses neu aufkommende Aufschreiben von
Kontrollmechanismen daran, dass die Gesandten einander aufgrund der krisenhaften
Erfahrung des Ziirichkriegs starker misstrauten und die gegenseitige Kontrolle verstéarkt
wurde.?
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Zusammenfassung: Pluralisierung der Diplomatie durch Krisen

Der Alte Ziirichkrieg kann durchaus als Innovationsfaktor fiir eine Verrechtlichung und
Verédnderung der Politik und der innen- wie aussenpolitischen Diplomatie in der wer-
denden Eidgenossenschaft bezeichnet werden. Bernhard Stettler hat unlidngst gezeigt,
dass sich die Eidgenossenschaft nach diesen kriegerischen Ereignissen neu formierte,
ja eigentlich erst ab dann wirklich als werdendes Staatsgebilde bezeichnet werden
kann.* Dies deckt sich mehrheitlich mit den hier vorgebrachten Ergebnissen. War die
Tagsatzung vor den 1430er Jahren eine lockere Ad-hoc-Versammlung, so scheint sich die
innereidgendssische Diplomatie nach 1450 zumindest teilweise zu verstetigen. Dieser
Ausdifferenzierungsprozess zeigt sich unter anderem in strengeren Verfahrensregelungen,
welche in den Abschieden festgehalten wurden, und in einer verstérkten innenpolitischen
Schiedsgerichtspraxis.* Auch der Einfluss der internationalen Diplomatie verstiarkte sich
wihrend und insbesondere nach den kriegerischen Ereignissen massiv. Nur noch wenige
Tagsatzungen fanden ohne Beteiligung ausldndischer Gesandter oder ohne Behand-
lung auswiértiger Themen statt. Folglich wandelten sich die Strukturen der Diplomatie
grundsitzlich. Ebenfalls fallt auf, dass nach 1450 die acht eidgendssischen Orte erstmals
gemeinsam aussenpolitische Vertrige unterzeichneten und somit Anzeichen von vertrags-
rechtlicher Selbsténdigkeit (nicht aber von Souverénitit) gegen aussen fassbar werden.

Die Ereignisse um den Ziirichkrieg fiihrten auf einer weiteren Ebene zu interessanten
Innovationen der Diplomatie. Wihrend und nach den Friedensverhandlungen kam es
nicht nur zu neuen diplomatischen Kommunikationsformen, zu externen Friedensbemi-
hungen und diplomatierechtlichen Missverstédndnissen, sondern auch zu einem neuen
Sprachgebrauch und zu neuem Schriftgut. Abschiede als Protokolle bzw. als Verhand-
lungsgrundlagen und der Begriff «Abschied» tauchten erstmals in der Kanzleisprache
und in der diplomatischen Praxis der eidgendssischen Fiihrungsschichten auf. Durch
die Ausweitung der eidgendssischen Diplomatie entstanden kulturelle und politische
Kontakte, die zur Aneignung der Verschriftungsform «Abschied» in der Luzerner Kanz-
leipraxis und -sprache fithrten. Man kann einen Kulturtransfer aus dem Reich vermuten.
Insbesondere die diplomatischen Reisen des Luzerner Stadtschreibers Etterlin wéhrend
des Kriegs waren ausschlaggebend fiir das Entstehen der Abschiede in Luzern und spéter
in der ganzen Eidgenossenschaft.

Gelang es nach 1450, Ziirich wieder ins eidgendssische Biindnissystem einzubeziehen
und die Einungsidee der Eidgenossenschaft aufleben zu lassen, so war die Frage der
Revindikation des Aargaus noch lange nicht gelost. Endgiiltig verzichtete die dsterreichi-
sche Herrschaft bzw. Maximilian I. auf die 1415 verlorenen Gebiete erst 1511. Von einer
Loslosung vom Reich kann jedoch auch dann nicht gesprochen werden.*® Die eidgenos-
sischen Filihrungskrifte waren zwar auch in der zweiten Hilfte des 15. Jahrhunderts oft
zerstritten. Immerhin verstand man sich so gut, dass die meisten Konflikte rechtlich auf
Schiedsgerichten oder politisch auf den Tagsatzungen geldst wurden. Dabei spielte der
Ziirichkrieg als Lernprozess eine dusserst wichtige Rolle. Die Paradoxie der Geschichte
will es, dass gerade der Ziirichkrieg ein wichtiger Innovationsfaktor fiir die Pluralisierung
und Ausdifferenzierung der diplomatischen Praxis, fiir neue Formen der Schriftlichkeit
und fiir die aussenpolitische Biindnispolitik der Eidgenossenschaft war.
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Anmerkungen
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12
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Der vorliegende Aufsatz konnte im Rahmen des DFG-Teilprojekts « Verrechtlichung der Internationalitit.
Vor- und Frithformen des Volkerrechts in theoretischer Reflexion und politisch-diplomatischer Praxis
(14.-17.Jahrhundert)» an der Westfélischen Wilhelms-Universitit Miinster verfasst werden. Fiir Hinweise
danke ich Klara Hiibner und Bastian Walter.

Zum Krieg als Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln: Carl von Clausewitz: Vom Kriege, Berlin 0.J.,32 £
Angesprochen schon bei Bacon und spéter bei Hegel. Vgl. Steffen Martus, Marina Miinkler, Werner Rocke:
Zur Codierung militdrischer Gewalt im medialen Wandel, in: Dies. (Hg.): Schlachtfelder. Codierung von
Gewalt im medialen Wandel, Berlin 2003, 7.

Die Literatur dazu ist endlos. Zu empfehlen sind die grundlegenden Publikationen von Wolfgang Reiser:
Macht und Norm in der Vélkerrechtsgeschichte. Kleine Schriften zur Entwicklung der internationalen
Rechtsordnung und ihrer Grundlegung, Baden-Baden 1978; Heinz Duchhardt und Patrice Veit (Hg.): Krieg
und Frieden im Ubergang vom Mittelalter zur Neuzeit. Theorie, Praxis, Bilder (Veréffentlichungen des
Instituts fiir Européische Geschichte Mainz, Beiheft 52), Mainz 2000; Heinhard Steiger: Vom Volkerrecht
der Christenheit zum Weltbiirgerrecht. Uberlegungen zur Epochenbildung in der Vélkerrechtsgeschichte,
in: Paul-Joachim Heinig et al. (Hg.): Reich, Regionen und Europa in Mittelalter und Neuzeit. Festschrift
fiir Peter Moraw (Historische Forschungen 67), Berlin 2000, 171-190.

Erwiihnt seien hier ohne Anspruch auf Vollstandigkeit nur einige relevante Sammelbénde: Gerd Althoff:
Beratungen iiber die Gestaltung zeremonieller und ritueller Verfahren im Mittelalter, in: Barbara Stollberg-
Rilinger (Hg.):Vormoderne politische Verfahren (Zeitschrift fiir Historische Forschung, Beiheft 25),Berlin 2001,
53-71; Ders.: Die Verinderbarkeit von Ritualen im Mittelalter, in: Ders.: Formen und Funktionen 6ffentlicher
Kommunikation im Mittelalter (Vortrige und Forschungen 51), Stuttgart 2001,157-176; Ders.: Spielregeln der
Politik im Mittelalter. Kommunikation in Friede und Fehde, Darmstadt 1997; Dieter Berg, Martin Kintzinger,
Pierre Monnet (Hg.): Auswirtige Politik und internationale Beziehungen im Mittelalter (13.~16. Jahrhundert)
(Europa in der Geschichte 6), Bochum 2002; Rainer C. Schwinges, Klaus Wriedt (Hg.): Gesandtschaftswesen
und Botenwesen im spitmittelalterlichen Europa (Vortrége und Forschungen 60), Stuttgart 2003.

Vgl. dazu unter vielen: Althoff (wie Anm. 5); Barbara Stollberg-Rilinger: Symbolische Kommunikation in
der Vormoderne. Begriffe — Thesen — Forschungsperspektiven, in: Zeitschrift fiir Historische Forschung 31
(2004), 489-527.

Vgl. nun Michael Jucker: Gesandte, Schreiber, Akten. Politische Kommunikation auf eidgendssischen
Tagsatzungen im Spatmittelalter, Ziirich 2004.

Vgl. demnichst Michael Jucker: Innen- oder Aussenpolitik? Eidgenossisches Gesandtschaftswesen zur
Zeit der Burgunderkriege am Beispiel Hans Waldmanns und Adrian von Bubenbergs,in: Sonja Diinnebeil
und Christine Ottner (Hg.): Aussenpolitisches Handeln im 15. Jahrhundert. Akteure und Ziele (Beihefte
zu J. F. Bohmer, Regesta Imperii), Koln/Weimar/Wien 2006 (im Druck). '

Max Kopp: Die Geltung des Mehrheitsprinzips in eidgendssischen Angelegenheiten vom 13. Jahrhundert
bis 1848 in seiner Bedeutung fiir die Alte Eidgenossenschaft, Winterthur 1959.

Zum Innovationsbegriff im Mittelalter u. a.: Roland Miiller: Innovation gewinnt. Kulturgeschichte und
Erfolgsrezepte, Ziirich 1997; Rainer C. Schwinges, Paul Messerli, Tamara Miinger (Hg.): Innovationsraume.
Woher das Neue kommt — in Vergangenheit und Gegenwart, Bern 2001.

Vel die vorziiglichen und detaillierten Einleitungen von Bernhard Stettler in: Tschudi, Bde. 10-12; nun auch
Ders.: Die Eidgenossenschaft im 15. Jahrhundert. Die Suche nach einem gemeinsamen Nenner, Ziirich
2004. Zudem: Hans Berger: Der Alte Ziirichkrieg im Rahmen der europdischen Politik. Ein Beitrag zur
«Aussenpolitik» Ziirichs in der ersten Hilfte des 15. Jahrhunderts, Ziirich 1978; Alois Niederstétter: Der Alte
Ziirichkrieg. Studien zum &sterreichisch-eidgendssischen Konflikt sowie zur Politik Kénig Friedrichs IT1.in den
Jahren 1440 bis 1446 (Forschungen zur Kaiser- und Papstgeschichte des Mittelalters. Beihefte zu J.F. Béhmer,
Regesta Imperii 14), Wien/Koln/Weimar 1995; Ders.: Die ersten Regierungsjahre Kaiser Friedrichs III. und der
Siidwesten des Reiches, in: Peter Riick (Hg.): Die Eidgenossen und ihre Nachbarn im Deutschen Reich des
Mittelalters, Marburg a. d. L. 1991, 111-129; Ders.: Einleitung, in: Regesten Kaiser Friedrichs ITI. (1440-1493)
nach Archiven und Bibliotheken geordnet, hg. von Heinrich Koller, Heft 6, Wien/Kéln 1989, 9-34.

Vgl. Niederstitter, Einleitung (wie Anm. 11), 12 £

Vgl. im Detail Jucker (wie Anm. 7).
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Jucker (wie Anm. 7), 73-76.

Jucker (wie Anm. 7), 87-106.

Vgl. auch Valentin Groebner: Gefihrliche Geschenke. Ritual, Politik und die Sprache der Korruption in der
Eidgenossenschaft im spiten Mittelalter und am Beginn der Neuzeit (Konflikte und Kultur — Historische
Perspektiven 4), Konstanz 2000.

EA,Bd.2,Nr.283, weist bereits fiir den November 1444 auf solche Einfliisse hin, Segesser belegt dies allerdings
nur aus der Chronistik von Tschudi und Friind. Nun auch aktenmaéssig bezeugt: Deutsche Reichstagsakten
unter Kaiser Friedrich III., 1.-3. Abt. (1440-1445), hg. von Hermann Herre, Ludwig Quidde und Walter
Kaemmerer (Deutsche Reichstagsakten 15-17), Gotha 1914-1928 und Géttingen 1963, hier Bd. 17, Nr. 242,
9 ff.; zudem URStAZ, Bd. 6, Nr. 8935 (Gesuch um Geleitbrief fiir einen Vermittler des Konzils, Juli 1443).
Dazu die Literatur in Anm. 11.

EA,Bd.2,Nr.284. Durch iiberlieferte Akten belegt sind die Verhandlungen in Rheinfelden Anfang Mérz
1445. Vgl. auch: Reichstagsakten (wie Anm. 17), Bd. 17, Nr. 379; URStAZ, Bd. 6, Nr. 9090.

EA,Bd. 2, Nr.294, nennt Hans, es handelt sich aber vielmehr um Eberhard von Stetten, der als Deutsch-
meister auch in anderen Urkunden belegt ist. Vgl. das virtuelle Preussische Urkundenbuch: www.rrz.
uni-hamburg.de/Landesforschung/pub/3frame.html?/Landesforschung/pub/jh-Ie/jh-111654.htm.

Sehr deutlich wird das in einem Schreiben des Konzils vom 25. Januar 1446 an Luzern, vollstdndig abge-
druckt in: EA,Bd. 2, Nr. 296. Zu den nicht vorhandenen Vollmachten in der eidgendssischen Diplomatie
vgl. Jucker (wie Anm. 7), 87-95.

Jucker (wie Anm. 7), 87-95.

Vegl. zum strukturhistorisch dhnlichen Verhéltnis Hanse versus England Petra Ehm-Schnocks: Praxis, Form
und Inhalt. Diplomatie und Volkerrecht im Spatmittelalter, in: Wulf Oesterreicher, Gerhard Regn, Winfried
Schulze (Hg.): Autoritdt der Form — Autorisierung — Institutionelle Autoritét, Miinchen 2003, 257-276.
Vgl.zu Stadtschreibern und ihrem teilweise akademischen Hintergrund: Michael Jucker: Vom klerikalen
Teilzeitangestellten zum gnidigen Kanzler. Aspekte der spitmittelalterlichen Bildungswege der Stadt-
schreiber in der Eidgenossenschaft, in: Thomas Hildbrand, Thomas David, Thomas Ch. Miiller, Muriel
Surdez (Hg.): Geteilte (Aus-)Bildungswelten — Les divisions du monde de la formation, in: traverse 9 (2002),
Heft 3,45-54; Urs Martin Zahnd: Studium und Kanzlei. Der Bildungsweg von Stadt- und Ratsschreibern in
eidgendssischen Stiadten des ausgehenden Mittelalters,in: Rainer C. Schwinges (Hg.): Gelehrte im Reich.
Zur Sozial- und Wirtschaftsgeschichte akademischer Eliten des 14. bis 16. Jahrhunderts (Zeitschrift fiir
Historische Forschung, Beiheft 18), Berlin 1996, 453-476.

Bernhard Stettler: Reich und Eidgenossenschaft im 15. Jahrhundert, in: Peter Niederhduser, Werner
Fischer (Hg.): Vom «Freiheitskrieg» zum Geschichtsmythos. 500 Jahre Schweizer- oder Schwabenkrieg,
Ziirich 2000, 9-27, hier 10.

Respektive dem 27. Februar 1453. EA, Bd. 2, Beilage Nr. 31 und 33.

EA, Bd. 2, Beilage Nr. 20, wobei bei diesem Vertrag Ziirich nicht eingeschlossen war.

Vgl. Jucker (wie Anm. §8).

Berger (wie Anm. 11), 196, sieht eine «relative Verselbstiandigung» der Eidgenossenschaft als Folge.
Vgl. zum ganzen Abschnitt Jucker (wie Anm. 7), 133-136, 153-224.

StALU, Akten Ziirichkrieg, abgedruckt in: EA, Bd.2, Nr. 284 (8.-16. Mirz 1445): «Und séllend die botten
alle das an ir obern bringen, und die herren des Conciliums und Herrn Friderichen, Bischoff zu Basel,
hie zwiischend dem sunnentag Quasimode, ane verziechen, antwurt darumb wiissen lassen. Und [von]
diser beredung und abscheydung ist jeklichem teil ein nottel geben, die glich luttend [...].» Vgl. auch
Reichstagsakten (wie Anm. 17),Bd. 17, Nr. 379, und URStAZ, Bd. 6, Nr. 9090.

Im Januar 1447 reiste er zu einem Rechtstag zwischen den Eidgenossen und der Herrschaft Osterreich
nach Ulm; EA, Bd. 2, Nr. 314, 316. Vgl. auch HBLS, Bd. 3, 88.

Vgl. dazu Jucker (wie Anm. 7),279.

Stettler, Eidgenossenschaft (wie Anm. 11).

Stettler, Eidgenossenschaft (wie Anm. 11); Jucker (wie Anm. 7). Grundlegend fiir die Ausdifferenzierung
von Verfahren die Publikation von Stollberg-Rilinger (wie Anm. 5).

Vgl Stettler (wie Anm. 25), bes. 24-26. Vgl. zu 1499 die Beitréige in: Niederhéuser, Fischer (wie Anm. 25);
Gedenkschrift 500 Jahre Schlacht bei Dornach 1499-1999 (Jahrbuch fiir Solothurnische Geschichte 73),
Solothurn 1999.
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