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Pfahlbautourismus und Pfahlbauentdeckungen im Ausland

Kurt R. Altorfer

Die Pfahlbauten als touristische Attraktion

Zu Beginn der 1860er-Jahre, als die Pfahlbauten allméhlich in das Bewusstsein
breiterer Bevolkerungskreise einzudringen begannen, stieg auch das Interesse der
ausldndischen Forschung spiirbar an. Unz#hlige Neuentdeckungen in der Ost- und
Westschweilz, neue Berichte von Ferdinand Keller und nicht zuletzt auch die zuneh-
mende Vermarktung der schweizerischen Pfahlbaufunde hatten zu einem ungeahnten
Aufschwung gefiihrt. Die federfiihrenden Personlichkeiten der damaligen Pfahlbau-
forschung (Ferdinand Keller, Frédéric Troyon, Adolphe Morlot u.a.) publizierten ihre
neuesten Resultate und setzten ausldndische Gesellschaften gezielt iiber ihre aktuellen
Forschungen in Kenntnis. Just zur gleichen Zeit begannen auch der Lausanner Geologe
Adolphe Morlot (1820-1867)! und der Genfer Professor und Museumsdirektor Carl
Vogt (1817-1895)? damit, wissenschaftliche Vortragsreisen durchzufiithren, um auf
diese Weise den aktuellen Stand der Pfahlbauforschung aktiv ins Ausland zu tragen.
Die Reaktionen waren entsprechend positiv und losten bald eine eigentliche, erste
Begeisterungswelle fiir die Pfahlbauten aus.

Dank des weit fortgeschrittenen Ausbaus des Eisenbahnnetzes® wurde es fiir
vermogende Kreise nun auch moglich, Europa bequem zu bereisen. Was in manchen
Féllen mit einem Kuraufenthalt oder einer Forschungsreise begann und dann zu einer
ersten realen Begegnung mit den Pfahlbauten fiihrte, endete in vielen Féllen in einer
unglaublichen Begeisterung fiir diese vorhistorischen Denkmadler. Wer etwas auf sich
gab, wollte es sich nicht nehmen lassen, den charismatischen Ferdinand Keller in seiner
Schreibstube im Ziircher Helmhaus zu besuchen, um sich aus erster Hand iiber den
neuesten Stand der Pfahlbauforschung zu informieren. Keller hatte dabei eine derart
starke Ausstrahlung auf die Besucher, dass aus solchen Begegnungen langjdhrige
Freundschaften hervorgingen. Fieberhaft wurden dann Briefe ausgetauscht, und wenn
es die okonomischen Verhiltnisse erlaubten, folgten weitere Besuche im Helmhaus.
Fir Kellers Forschungen war dieser direkte Austausch mit auslindischen Gelehrten
eine wichtige Triebkraft in der wissenschaftlichen Auseinandersetzung mit den Pfahl-
bauten, bekam er doch auf diese Weise unzéhlige Anregungen fiir neuartige Untersu-
chungen am Pfahlbaumaterial. So war es ihm denn auch moglich, die Feuchtboden-
siedlungen in einen grosseren Kontext einzubinden, ohne selber Forschungsreisen
durchfiihren zu miissen, was dem krianklichen Keller mehr als recht war. Die ausldandi-
schen Besucher ihrerseits brachten wieder neue Ideen und Erkenntnisse in ihre
Heimat zuriick, was letzten Endes auch zu einer intensiveren, bisweilen auch neuarti-
gen Auseinandersetzung mit den dortigen Bodendenkmaélern gefithrt haben wird.

Wer den Weg in das ziircherische «Antiquarium» gefunden hatte und die dortige
Sammlung an Pfahlbaufunden bestaunen durfte, wollte in der Regel auch Pfahlbauten
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vor Ort besuchen, um sich durch eigene Anschauung ein Bild von diesen merkwiirdi-
gen Bodendenkmilern zu machen. Von Ziirich aus am bequemsten zu erreichen und
durch die regelmissig stattfindenden Ausgrabungen fiir einen solchen Besuch besonders
gut geeignet waren die Pfahlbauten in Robenhausen am Pféffikersee. Schon im
Helmhaus wurde man auf einer in drei Sprachen verfassten Werbetafel darauf
aufmerksam gemacht, dass man bei Jakob Messikommer in Wetzikon solchen Pfahlbau-
ausgrabungen beiwohnen und dort auch Originalfunde erwerben konnte. Um diesem
Angebot noch zusitzliches Gewicht zu verleihen, wurde den Besuchern ein Werbe-
schreiben in die Hand gedriickt, worauf die nétigsten Angaben fiir die Anreise
verzeichnet waren (Abb. 1). Besonders illustren Besuchern gab Ferdinand Keller ein

Prahlbanten von Robenhaulen bei Webikon,
~ Hanton Diirid).

Y LTS AR e e T e —

Den die Schweiy beveifenden Freunben von Altevthiimern, namentlid von’ Fundgegenftinbden aus bden
Piahlbauten, muh ¢8 evwiinjdht jein, bie Lofalititen wnd die dabin fiihrenden FNouten fenmen ju lernen.

Die eingige jdweizerijhe Anfiedluny anf Prahlen, deven BVejidhtigung i jeder Jabhresjeit mbglidh ift, befindet
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bier jdor jur Jeit des Bejehens der Wolumgen auj dew Seeqrunve cine Torfjdidte OGildete, haben fid) bie
Ueberrefte der damaligen Anjiedlungen volljtdndig in dbenjenigen Buftande cvbalten, in dem fjie jur Beit der
Serjtérung verlaffen worden waven.

. Der Unterzeidynete, Gigenthitmer des die Pfablbauveste enthaltenden Tovfmoord, Hat diefe fiiv die genauere
RKenutnif ver Steingeit duferft mevbviivhigen Niederlafiungen aufgedectt, wodurd) es ihm gelang, durd) werthvolle
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Weizenforner, geddrrte Aepjel wund Virnen, Himbeevjumen, Hafelniiiie, Vrod; jerner jahlreide Knoden von sabmen
Thieren; Gerdthe, wie Steinbeile, Mefjer, “Fheilipien von Feuerjtein, Gefledite und Gewebe aug Fladhs, verfdhie:
denes Werbieng aus Hirjdhorn und Knoden, Tépferwaarven. Alle diefe Gegenjtinde treten dald felten, Hald
biufiger auf, jo daj3 jever Spatenjtidh einiges davon ju Tage forbert.
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(ungen abgibt.
) Devjelbe beript audy jum Werfauf eine grifere Angadl vor Geaenjidnden aus der im Winter 1874 entdeckten
Sodpenible (genannt Keplevlod) bei Thapngen, Kt Sdajjpauien, beftehend in Snoden des Mennthieres, Hez
Alpenhajen, ded Perdez; jermer in (Sevithen ans Stnoden und Hivihborn, i jolden aug Feuerjtein, wie RPeil=
rigen, Mefjer, Weifel, Sdgen 2. :

Seire Wobhmumyg Defindet jih) 10 Minuten von der Station epifon (Vereinigte Sdiweizerbalnen) entfernt;
(egtere crreil man in 50 Minuten von Jiivid) aus.  Vei der Station Wehiton (Hotel Schwetzerhof) finbet man
intmer Viiethwagen nad) der Wolhmurg ded Vnterzeichneten oder dewr weniyg weiter entfernten Torfmoeor,

Die von Hrw, Dr, Kelfer, Prdjident dev antiquarijdhen Gefelljdait in Jivid, i den , Vevidhten” nicberqeleqte
Bejchreibung der Pfahlbau-Anjiedlung Fobenbanjen it 31 haben bei der Gejelljhajt (Helmbaws Jitieh) wnd fei
Sal. Gahr, Budhdndler, Peterhofjtatt; ein Ausgug dev ,Verichte’ von Hervn Lehrev Staub i ber Sehabelit’jden
Audhandlung, '

Weniforr bei Jiivich.

Jakob Meffikomuer, Antiguar.

Abb. 1. Dieses Werbeschreiben wurde in grosser Stiickzahl an die Besucher des «Antiquariums»
im Ziircher Helmhaus verteilt und sollte zum Besuch der Robenhauser Pfahlbauten einladen.
(Archiv AGZ)
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Empfehlungsschreiben mit, um Jakob Messikommer die Bedeutung des Gastes
anzuzeigen®. Welchen touristischen Stellenwert® die Pfahlbauausgrabungen schon
wihrend der 1860er-Jahre besassen, ist schon daran abzulesen, dass sogar in zeitgenos-
sischen Reisefiihrern auf die Moglichkeit solcher Grabungsbesuche hingewiesen
wurde. So wird beispielsweise im Scientific Guide to Switzerland von J.R. Morell aus
dem Jahr 1867 Folgendes zu den Pfahlbauten vermerkt: «As this Guide ist specially
intended to aid the traveller in quickly and readily picking of the most scientific interest
in Switzerland, we refer him first to the Zurich Museum, with its numerous specimens,
arranged under the care of Dr. Keller, and other antiquarians. Secondly, let him visit the
pile work on the Lake of Moosseedorf, near Berne (two hours’ walk), because it affords
the most perfect example of a regular lake dwelling of the Stone period, no implement
of metal having been found in it. Thirdly, let him go to the settlement of Robenhausen,
on Lake Pfiffikon, near that of Zurich, and forming a tarn in a peat district on the
borders of St. Gall. We learn more from this settlement than from all the others. We can
here walk on the flooring of dwellings abandoned thousands of years ago, and see
before us the hearths, utensils, and food of their people.»®

Was durch solche Werbetrédger bestenfalls zu erahnen ist, wird durch eines der
bedeutendsten Dokumente der Pfahlbauforschung besonders veranschaulicht. Ins
Gistebuch der Robenhauser Pfahlbauten, das 1937 durch eine Schenkung an die

Abb.2. Das Gistebuch der Robenhauser Pfahlbauten mit dem Eintrag des beriithmten britischen
Geologen Sir Charles Lyell, 1797-1875. (Archiv AGZ)
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Abb. 3. Gegeniiberstellung der absoluten Héufigkeiten von in- und ausldndischen Besuchern auf
den Robenhauser Pfahlbauten widhrend der Zeitspanne 1858-1890. (Rohdaten erhoben auf
Grund der Dokumente aus dem Nachlass Messikommer, Abb. erstellt von K. Altorfer)

Antiquarische Gesellschaft in Ziirich iberging, hat sich ndmlich nicht nur eine grosse
Zahl von Besuchern aus dem In- und Ausland eingetragen, sondern auch eine lange
Reihe von bedeutenden Personlichkeiten aus Politik und Wissenschaft. So waren
beispielsweise der berithmte Pathologe Rudolf Virchow,” der bekannte schwedische
Geologe und Polarforscher Otto Martin Torell,® der britische Anthropologe Edward
Burnett Taylor® sowie die Geologen Charles Lyell (Abb. 2)!° und Eduard Suess" in
Robenhausen und erkundigten sich an Ort und Stelle iiber die dortigen Pfahlbaureste.
Auch bedeutende archiologische Grossen wie Oscar Montelius,'? Gabriel de Mortillet'3
und Heinrich Schliemann! traten die Reise an den idyllischen Pféffikersee an und
machten dort Bekanntschaft mit Jakob Messikommer. Auch in der Westschweiz
wurden die Pfahlbauten zur grossen touristischen Attraktion, und vor den Tiiren der
bekanntesten Sammler standen die Pfahlbaubegeisterten bald Schlange, in der Hoff-
nung, einen Blick auf die dortigen Sammlungsgiiter werfen und etwas davon erwerben
zu konnen. Vor allem in den 1870er-Jahren erlangte Victor Gross auf diese Weise einen
enormen Bekanntheitsgrad und unterhielt unter anderem rege Kontakte zu Heinrich
Schliemann und Rudolf Virchow.
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Abb. 4. Absolute Héufigkeit der Besucher der Robenhauser Pfahlbauten sowie der Briefpartner
Jakob Messikommers im Vergleich. Besucher, die auch in schriftlichem Kontakt mit Messikommer
standen, sind jeweils in beiden Sparten aufgefiihrt. (Rohdaten erhoben auf Grund der Doku-
mente aus dem Nachlass Messikommer; Abb. erstellt von K. Altorfer)

Genaue wissenschaftliche Daten zur touristischen Bedeutung der schweizerischen
Feuchtbodensiedlungen im 19. Jahrhundert gibt es leider keine. Immerhin vermitteln
uns die liickenhaft erhaltenen Uberlieferungen® aus dem Nachlass Jakob Messikommers
ein recht aufschlussreiches Bild von der wechselhaften Popularitidt der Robenhauser
Pfahlbauten (Abb. 3). Verschiedene welthistorische und lokale Ereignisse scheinen der
Pfahlbaueuphorie ab den 1860er-Jahren mehrfach empfindliche Riickschlige verpasst
zu haben, wihrend beispielsweise die Weltausstellungen immer wieder zu einem
Aufflammen der Begeisterung fithrten. Grundsétzlich zeichnen sich zwei Bliitezeiten
néherungsweise ab, die erste Mitte der 1860er-Jahre und die zweite in den frithen
1870er-Jahren, als die Juragewisserkorrektionen einsetzten. Bemerkenswert ist vor
allem der hohe Anteil auslindischer Besucher in der Friihzeit, wihrend die Zahl der
einheimischen Besucher zeitweise eher bescheiden ausfiel. Weniger erstaunlich ist
hingegen die nationale Zugehorigkeit (Abb. 4). Absolute Spitzenreiter waren die
deutschen Touristen, gefolgt von Englandern und Franzosen. Erst nach den Sezessions-
kriegen fanden auch amerikanische Touristen immer 6fter den Weg zu den Roben-
hauser Pfahlbauten. So erstaunt es denn auch nicht, dass die schweizerischen Pfahlbau-
funde iiber die ganze Welt verstreut sind.

95



Als direkte Folge dieses Pfahlbautourismus sind auch mehrere zeitgendssische
Reiseberichte und wissenschaftliche Abhandlungen'® von ausldndischen Besuchern zu
werten, worin die ausserordentliche Bedeutung der Pfahlbauten als archiologische
Quelle prominent herausgestrichen wurde. Sie haben nebst den Arbeiten der schweize-
rischen Pfahlbauforscher (Keller, Troyon, Morlot usw.) viel zum hohen Bekanntheits-
grad der Pfahlbauten im Ausland beigetragen und deren touristische Attraktivitit
massgeblich gefordert. Gemeinsam mit dem «Antiquitdten»-Handel hat der Pfahlbau-
tourismus enorm dazu beigetragen, dass die Feuchtbodensiedlungen international
bekannt wurden und zu einem wichtigen Bestandteil in der Auseinandersetzung mit
der vorhistorischen Geschichte Europas avancierten.

Pfahlbauentdeckungen im benachbarten Ausland und die Rolle der schweize-
rischen Pfahlbauforschung

Wihrend in Irland und Schottland schon vor den Entdeckungen in Obermeilen ganz
dhnliche Bodendenkmiler (Crannogs) in den dortigen Seen und Mooren bekannt
waren, schienen die in den 1850er-Jahren entdeckten Pfahlbauten im nordlichen
Alpenvorland auf den ersten Blick eine fast ausschliesslich schweizerische Angelegen-
heit zu sein. Merkwiirdig war nun aber, dass man aus dem benachbarten Ausland schon
langer die gleichen préhistorischen Gegenstidnde aus Stein und Metall kannte, wie sie
in den schweizerischen Pfahlbauten in allerdings grosserer Anzahl zum Vorschein
gekommen waren. Und so lag denn auch die Vermutung nahe, dass solche Pfahlbauten
auch in auslidndischen Seen vorhanden sein kénnten. Vielerorts wurde man hellhorig,
als bekannt wurde, dass in auslidndischen Seen und Mooren Pfahlsetzungen vorhanden
seien, die den Beschreibungen der schweizerischen Funde ziemlich gut entspréchen,
und mancher Lokalforscher machte sich daran, den ausstehenden Nachweis zu
erbringen. Héufig fehlten aber die Erfahrungen mit Pfahlbauten im Sinne Kellers und
deshalb war es fiir die ausldndischen Forscher besonders schwer, ohne fremde Hilfe
prahistorische Pfahlbauten nachzuweisen. Nicht selten wurden deshalb alte Fisch-
reusen, Uferverbauungen, Briickenpfiahle usw. untersucht, im Glauben, den Pfahlbau-
ten dicht auf den Fersen zu sein.

Auch Baron Claude Joseph Despine, Mitglied der Société Savoisienne d’Histoire et
d’Archéologie (SSHA), glaubte schon langer, am Ostufer des Lac de Bourget — siidlich
von Genf — eine Pfahlbausiedlung entdeckt zu haben.!” Als dann die Gesellschaft am
2. September 1856 ihre Jahresversammlung in Annecy abhielt, wurde der ebenfalls an
der Versammlung anwesende, zu jenem Zeitpunkt schon sehr erfahrene Frédéric
Troyon (1815-1866), der Konservator des Musée des antiquités in Lausanne, auf die
Pfahlbaufunde in der Schweiz angesprochen, wobei Troyon die Vermutung dusserte,
dass auch in den savoyischen Seen Pfahlbauiiberreste vorhanden sein diirften. Despine
schilderte Troyon sogleich seine Beobachtungen, und tags darauf machte man sich auf,
die verdichtige Stelle gemeinsam zu inspizieren. Der ebenfalls mitgereiste, junge
Genfer Forscher und spétere Direktor des Musée d’archéologie et d’histoire in Genf,
Hippolyte Jean Gosse (1834-1901), sprang aus dem Boot und watete durch das seichte
Wasser, bis er zwei charakteristische Tonscherben aufhob, die den Verdacht Despines
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zu bestitigen vermochten. Dank der Erfahrung schweizerischer Pfahlbauforscher war
also die Entdeckung einer ersten Feuchtbodensiedlung auf franzdsischem Boden
gelungen. Bis diese Uberreste von der SSHA allerdings genauer erforscht wurden,
sollten fast sechs Jahre vergehen.

Auch siidlich der Alpen gelang die Entdeckung von Pfahlbauten erst mit schweize-
rischer Hilfe. Anlésslich einer Reise nach Italien ergriff kein Geringerer als der
Neuenburger Geologieprofessor Edouard Desor (1811-1882) die Gelegenheit, den
Lago Maggiore auf Pfahlbautenreste hin zu untersuchen, und er glaubte am siidlichen
Ende desselben (siidlich von Arona) «wenigstens» zwei Pfahlbaustationen entdeckt zu
haben.®® Ein Jahr spéter schon wollte er erneut in den Siiden reisen, um die Fundstellen
genauer zu untersuchen, wurde aber durch einen unerwarteten Gichtanfall daran
gehindert.”” Erst im Friihjahr 1863 konnte er dann, gemeinsam mit dem franzosischen
Prihistoriker Gabriel de Mortillet (1821-1898), dem Italiener Antonio Stoppani
(1824-1891) und dem sehr erfahrenen Pfahlbaufischer Benz Kopp im Schlepptau,
erneut die norditalienischen Seen bereisen, wo die Forschergemeinschaft am Vareser
See fiinf weitere Stationen entdeckte.”® Fast zur gleichen Zeit fassten auch die
Behorden von Parma den Entschluss, bronzezeitliche «Terramaren»?! in ihrer Nihe
untersuchen zu lassen und schickten daraufhin den Universitdtsprofessor Pellegrino
Strobel (1821-1895) auf eine Studienreise in die Schweiz,” um ihn dort mit dem dafiir
notigen wissenschaftlichen Riistzeug ausstatten zu lassen.

Wihrend der Bodensee schon Ende der 1850er-Jahre intensiv nach Pfahlbaufunden
abgesucht wurde, blieben die bayrischen Seen vorerst noch unerforscht. Dies sollte sich
im Friihjahr 1864 dndern, als der hochrangige Paldontologe Karl Theodor Ernst von
Siebold (1804-1885) seinen alten Bekannten Edouard Desor iiber die Pfingsttage am
Neuenburgersee besuchte. Von Siebold hatte die Pfahlbauforschungen in den Schwei-
zer Seen lber mehrere Jahre hinweg aufmerksam beobachtet und war durch seinen
Besuch in der Westschweiz immer mehr in seiner Uberzeugung bestiirkt worden, dass
auch in den bayrischen Seen vergleichbare Fundstellen vorhanden sein mussten.
Edouard Desor, der die Ansichten von Siebolds in ihrer ganzen Bandbreite teilte, war
von der Idee besessen, eigens eine Expedition nach Bayern zu organisieren, um auch
dort den léngst filligen Nachweis von Pfahlbauten zu erbringen. Wiederum zusammen
mit seinem vertrauten Fischer Benz Kopp machte sich Desor im Mai 1864% nach
Miinchen auf, wo ihn von Siebold und eine ganze Reihe weiterer Forscher sehnsiichtig
erwarteten. Von Siebold fiihrte die beiden Schweizer an den Starnberger See, wo er am
ehesten Pfahlbauten vermutete und liess die beiden Experten mit ihrer Arbeit
beginnen. Es sollte nicht lange dauern, bis der scharfsichtige Pfahlbaufischer Kopp
bereits die ersten Scherben und Knochen siidlich der im Starnberger See gelegenen
Roseninsel vom pfahlbesetzten Seegrund hob.* Die Aufregung der Gastgeber war
gross und die neue Entdeckung fand in der Lokalpresse entsprechenden Niederschlag.
Vom Pfahlbaufieber angesteckt, sah sich die koniglich-bayerische Akademie der
Wissenschaften in der Folge dazu gedringt, eine Kommission unter dem Vorsitz von
Siebolds zur Erforschung der dortigen Pfahlbauten zu bilden.?

Wihrend der Kommissionsvorsitzende seine Forschungen auf den Ammersee, den
Ringsee, den Oster- und den Staffelsee ausdehnte, reiste ein anderes Kommissions-
mitglied, der bekannte Miinchner Ethnologe, Forschungsreisende und Direktor der
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ethnologischen Staatssammlung, Moritz Friedrich Wagner (1813-1887), in die Schweiz,
um sich eingehender mit den Pfahlbauten und ihrer Problematik auseinander zu
setzen. Wagners Reise fiihrte ihn unter anderem zu Auguste Forel an den Genfersee,®
zu Oberst Schwab an die Juraseen, zu Oberst Suter ins Wauwilermoos, an den
Bodensee zu Lohle und Ullersberger und im August 1864 auch an den Pféffikersee zu
Jakob Messikommer.”” In Ziirich legte er dann Ferdinand Keller die Funde vom
Starnberger See vor und liess sich deren prihistorisches Alter somit auch von
kompetentester Seite her bestétigen.

Sicherlich durch die Erfolge der bayrischen Nachbarn aufmerksamer geworden,
stieg nun auch das Interesse der Osterreichischen Forschung an den Pfahlbauten. Einen
nachweisbar grossen Anteil an dieser Entwicklung hatte auch Adolphe Morlot, der
1863 nicht nur an den Kirntner Seen nach Pfahlbauten gesucht hatte, sondern auch
intensive Kontakte zu bedeutenden Osterreichischen Altertumsforschern unterhielt
und in diesen Kreisen auch ofters iiber die schweizerischen Pfahlbauten referierte.”
Jedenfalls stellte der Prisident der kaiserlich-Osterreichischen Akademie der Wissen-
schaften zu Wien, Andreas Freiherr von Baumgartner (1793-1865), am 7. Juli 1864 die
Anfrage, «ob es die Klasse nicht angezeigt fande, dass auch die Osterreichischen Seen
hinsichtlich des Vorkommens von Pfahlbauten, die jetzt die Aufmerksamkeit der
Naturforscher und Archédologen in so hohem Grade erregen, einer Untersuchung
unterworfen werden sollten».”” Baumgartners Anfrage wurde allgemein mit Begeiste-
rung aufgenommen, worauf die Bildung von drei Arbeitsgruppen veranlasst wurde. Sie
sollten erstens die Seen Oberosterreichs, zweitens diejenigen Karntens und der Krain,
und drittens die Gewdsser Ungarns untersuchen. Spéter sollte dann noch eine
Untersuchung des Gardasees erfolgen, der damals noch zu Osterreich-Ungarn gehérte.
Der Wiener Zoologieprofessor Rudolf Kner (1810-1869), der mit den Pfahlbau-
forschungen an den oberdsterreichischen Seen betraut wurde, folgte einer Einladung
seiner bayrischen Kollegen Wagner und Siebold und reiste an den Starnberger See, um
sich dort ein genaueres Bild von den Pfahlbauten zu verschaffen. Nachher sollte er
dann auch noch den Bodensee und die Ostschweiz (Robenhausen) bereisen und dabei
wertvolle Erfahrungen fiir seine eigenen Forschungen sammeln. An die ober-
osterreichischen Seen zuriickgekehrt fand Kner aber — abgesehen von alten Pfahlen —
kaum etwas, was eindeutig auf Pfahlbauten hinwies.*® Die zweite Arbeitsgruppe, die
unter der Leitung des Wiener Erdwissenschaftlers Ferdinand Ritter von Hochstetter
(1829-1884) stand, untersuchte per Boot die Ufer der Seen in Kdrnten und der Krain
und fand tatséchlich an verschiedenen Stellen vage Hinweise auf Pfahlbauten.’! Die
dritte Gruppe schliesslich, die unter der Leitung des Wiener Botanikprofessors Franz
Unger (1800-1870) stand, machte sich an die Erforschung der ungarischen Seen, fand
aber keinerlei Anhaltspunkte auf Pfahlbauten.*? Knapp ein Jahr nach diesen mehrheit-
lich erfolglosen Unternehmungen konnte dann Eduard Freiherr von Sacken (1825-
1883) vom Gardasee bedeutende Pfahlbauentdeckungen vermelden.®® Trotz dieser
ermutigenden Ergebnisse wurden die Untersuchungen der Wiener Akademie aus
unbekannten Griinden nicht mehr fortgefiihrt.** Erst mit der Entdeckung einer reichen
Pfahlbausiedlung am Attersee durch Ferdinand Gundaker Graf Wurmbrand-Stuppach
(1835-1896) im Jahr 1870 erlebte die dsterreichische Pfahlbauforschung einen erneu-
ten Aufschwung, der durch die denkwiirdigen Ereignisse in der Westschweiz (Jura-
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gewisserkorrektionen) noch zusétzlich stimuliert wurde. Als dann Matthdus Much
(1832-1909) im Jahr 1872 an den Ufern des Mondsees eine weitere bedeutende
neolithische Pfahlbausiedlung entdeckte, fand die dsterreichische Pfahlbauforschung
auch weit iiber die Landesgrenzen hinaus grosse Beachtung.

Insgesamt bleibt festzuhalten, dass der alpenumspannende Entdeckungsboom in
den 1860er-Jahren massgeblich durch die aktive Teilnahme schweizerischer Pfahlbau-
forscher vorangetrieben wurde. Diese Pfahlbauentdeckungen in den Nachbarldndern
zeigten dem im Umbruch stehenden Europa (Nationalstaatenbildung) vor allem, dass
die Pfahlbauten kein schweizerisches, sondern ein zirkumalpines Phinomen waren, das
seit den ldnderiibergreifenden Entdeckungen kaum mehr fiir nationalistische Bestre-
bungen vereinnahmt werden konnte. So wurden die Pfahlbauten denn auch zu einem
gesamteuropdischen Phédnomen, das bis heute von grossem wissenschaftlichem Inter-
esse geblieben ist.
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