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IL Uberlieferung

Handschriften

Heute sind 41 Handschriften von Ziircher Chroniken und von ihnen
abhingigen Ostschweizer Chroniken aus der Zeit vor 1800 bekannt. Sie sind
hier mit den in dieser Arbeit verwendeten Siglen, ihrer Entstehungszeit und
ihren Fundorten mit Signaturen zusammengestellt. Eine ausfiihrliche Be-
schreibung der Handschriften findet sich im Anhang, S. 167 ff.

A1l um 1420

A 12 Ende 15. Jh.
Al3 i 3

Al4 16. Jh, 1. Hilfte [?]
A 15 vor Mitte 16. Jh.
A 16 1580

A 17 Anfang 17. Jh.
B 1.1 um 1437

B 21 um 1460

B 22 Ende 15. Jh.

AB 1.1 um 1475

AB 1.2 1473

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms. A
159

Miinchen, Bayerische Staatsbiblio-
thek, Cgm 558, Fol. 101" ff.
London, University College, Phil-
lips Ms. 81, Fol. 74" ff.

Bern, Stadt- und Universititsbiblio-
thek, Inc. I 81 (Randnotizen)
Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.

A 163

Uberlingen, Leopold-Sophien-Bi-

‘bliothek, Ms. 96, Bd. 13, S. 111 ff.

Uberlingen, Leopold-Sophien-Bi-
bliothek, Ms. 97, S. 113 ff.
Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.

A 116

Innsbruck, Ferdinandeum, Samm-
lung Di Pauli 873, Fol. 85* ff.

. Chur, Staatsarchiv, B 1, Teil 11,

B Fud s
Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.
A 80, Fol. 1* ff.
St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod.
631, 8 329 i1,
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AB 13
AB 21
AB 2.2
AB 23
AB 3.1
AB 3.2
C. L
12
C L3
C14
C L5
D da
5 e
D21

i

&0 14
AD 12/AD 1.3

AD 14
AD 1.5

Al 16

28

um 1540

15. Jh, 2. Hilfte
Ende 15. Jh.
Anfang 16. Jh.
1583

um 1530

16. Jh, 3. Viertel
1476

17. Jh.
17/18. Jh.
Anfang 18. Jh.
18. Jh, 1. Hilfte
um 1460

1589

vor Mitte 16. Jh.

nach Mitte 16. Jh.

1462
1562

18.Jh.
um 1520/30

1530

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.

S. 293, Fol. 295- ff.

St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod.
657, S. 47 ff.

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.

A 172, Fol. 27" ff.

Einsiedeln, Stiftsbibliothek, Cod.
491, Fol. 332" ff.

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.
{21, 514

Basel, Universititsbibliothek, Ms.
AN 1II 41

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms. A
164, Teil 111

Ziirich, Staatsarchiv, B X 15 h,
Fol. 4* ff

Luzern, Zentralbibliothek (Biirger-
bibliothek ), Ms 46,40

Wien, Haus-, Hof- und Staatsar-
chiv, Ms. R 8,, Fol. 2* ff.

St. Florian, Stiftsbibliothek, Ms. X1,
566

St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod.
643, S. 131 ff.

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms. A
171, 8. 198

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms.

S 390, Fol. 9+ ff.

Luzern, Zentralbibliothek (Biirger-
bibliothek ), Ms. 106 fol,

Fol. 329* ff.

Ziirich, Zentralbibliothek, Ms. A
113

Miinchen, Bayerische Staatsbiblio-
thek, Cgm 1223

Zirich, Zentralbibliothek, Ms. B 23
St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod.
645, S. 71 ff.

St. Gallen, Kantonsbibliothek Va-
diana, Ms. 42, S. 104 ff.



A0 1.7

AD 18

AD 21

AD 22

AD 23

AD 24

AD 25
AD 2.6

AD 3.1

AD 3.2

Ende 16. Jh.

17/18. Jh.
um 1460
um 1475
Ende 15. Jh.
um 1520/40

16.]h,, 1. Halfte
1580

1491

um 1500

Luzern, Zentralbibliothek (Biirger-
bibliothek ), Ms. 102 fol,, Fol. 4+ ff.
und 223 ff.

St. Gallen, Stiftsarchiv, B 300,

S. 424 ff.

Zirich, Zentralbibliothek, Ms. A 78
Zirich, Zentralbibliothek, Ms. A
80, Fol. 76" ff. (gleiche Handschrift
wie AB 1.1)

Luzern, Zentralbibliothek (Kan-
tonsbibliothek ), Ms. 53/4o.
Bremgarten, Stadtarchiv, B 3,

Fel: 574

St. Paul im Lavanttal, Stiftsarchiv
Uberlingen, Leopold-Sophien-Bi-
bliothek, Ms. 96, Bd. 14, S. 1 ff.

St. Gallen, Kantonsbibliothek Va-
diana, Ms. 68

St. Gallen, Stiftsbibliothek, Cod.
800, S. 227 ff.

Konkordanz 'zu den Siglen der «Klingenberger Chronik»:

Zi
806
Vad
Hii
Tsch

Konkordanz zur «Chronik der Stadt Ziirich»:

Hs. 1
Hss.
Hs.
Hs.
Hs.
Hs.
Hs.
Hss.
Hs.
Hs.
Hs.

—_ = D 00~ N A~ W

—_— O

AD 21
AD 3.2
AD 3.1
AD 1.1
AD 15

B 2.1
AB 2.1
B 1.1
AB 1.1
AB 1.2
A12
D ]
(31|
A 15
D 1.2
A1l3

Nur ein kleinerer Teil der Handschriften mit Ziircher Stadtchroniken und
von ihnen abhﬁngigen Ostschweizer Chroniken ist heute noch erhalten. Die
Verluste lassen sich nicht genau beziffern. Fest steht, dall weniger als die
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Hilfte der einstigen handschriftlichen Chroniken ganz oder als Fragment
erhalten ist. Einige Handschriften, die heute verschollen sind, kennt man aus
Zitaten in den Chroniken selbst oder bei spiteren Geschichtsschreibern®.
Eine weit groflere Zahl verlorener Handschriften kann in der Untersuchung
der Uberlieferung nachgewiesen werden®.

Aus der Zeit vor 1550 sind noch 26 Handschriften ganz oder teilweise
vorhanden. Dies ist nicht zuletzt den Geschichtsschreibern des 16. Jahrhun-
derts zu verdanken. Sie sammelten und kopierten iltere Werke, und in ihren
Bibliotheken waren die Handschriften vor Verlust und Verstiimmelung weit
besser geschiitzt als in anderen Hinden. Aus dem Besitz von Aegidius
Tschudi kennt man fiinf Handschriften, aus dem Besitz von Heinrich
Bullinger und Gerold Edlibach je eine und von der Hand von Klaus
Schulthais, Peter Falk, Vadian und Werner Schodoler ebenfalls je eine’!. Mit
Ausnahme einer Handschrift aus dem Besitz Tschudis und derjenigen von
der Hand Schodolers sind die Ziircher Chroniken in diesen Handschriften
in der Form erhalten, in der sie angelegt wurden, einige von ihnen im
Originaleinband. In den andern 15 vor 1550 entstandenen Handschriften
sind nur vier Ziircher Chroniken noch vollstindig’. Bei den tibrigen fehlen
einzelne Blitter, ganze Lagen, oder es sind nur noch kleine Fragmente
erhalten.

Filiation
Einleitung

In diesem Abschnitt wird die Filiation der Ziircher Stadtchroniken und
der von ihnen abhingigen Ostschweizer Chroniken dargestellt. Die Metho-
den zur Bestimmung von Zusammenhingen zwischen handschriftlich
uberlieferten Texten wurden in der Philologie erarbeitet. Sie sind als

89 5. Beschreibung der Handschriften A 1.3 (Chronik von Hans Velder), A 1.5 (Chronik
von 1466), A 1.6 (Chronik von Werner Dreybrod), AD 1.6 — AD 1.7 — AD 1.8 (Chronik
Ludwigs von Helmsdorf) und unten S.49 (Chronik Fritz Jakobs von Andwil).

90 5. chronologische Ubersicht, S. 52 f. mit erschlossenen Handschriften.

91 Aus Tschudis Besitz: AB 1.2, AB 2.1, D 1.1, AD 1.5 (mit einem abgerissenen Blatt),
AD 2.5 Tschudi kannte auBlerdem mindestens eine weitere Handschrift einer Ziircher Chronik
(F. GALLATI, Gilg Tschudi und die dltere Geschichte des Landes Glarus, JHVG 49 [1938]
S.357 mit Anm. 143); aus Bullingers Besitz: A 1.5; von der Hand von Schulthais: B 2.1; aus
dem Besitz Edlibachs: C 1.1; von der Hand Falks: A 1.3; von der Hand Vadians: AD 1.6; von
der Hand Schodolers: AD 2.4.

92 Ubrige Handschriften mit vollstindigen Ziircher Chroniken aus der Zeit vor 1550:
KELATA B2 D21
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Textkritik bekannt®. Aufgabe der lextkritik ist Herstellung eines dem Autograph
(Original) maiglichst nabekommenden Textes (constitutio textus)’* Fir die hier
behandelten Chroniken ist — wie die Textanalysen im dritten Teil zeigen —
die wichtigste Voraussetzung nicht gegeben: Es existierte niemals eine einzige
Stadtchronik, die mit guten Griinden als das Original angesprochen werden
konnte. Diese Feststellung mul3 eingehender erliutert werden.

In der Textkritik geht man davon aus, dal3 das Original einen qualitativen
Vorrang vor den mehr oder weniger fehlerhaften Abschriften hat. Es ist das
Werk eines Dichters, eines Geschichtsschreibers usw., der sein Werk formte
und ihm die giiltige Gestalt gab, die von den Abschreibern tradiert, allenfalls
durch Fehler verunstaltet usw. wurde. Diese Voraussetzung trifft fiir die
Ziircher Stadtchroniken und die von ihnen abhingigen Ostschweizer
Chroniken aus dem Spitmittelalter in dieser Form nicht zu. Sie sind nicht
ein einziges Werk, sondern eine Mehrzahl von Werken, in denen der gleiche
Stoff in verschiedener Weise verarbeitet ist. Die Ziircher Chroniken sind
damit eine Abfolge von verschiedenen Bearbeitungsstufen. Sie sind keine
eigenstindigen Schopfungen, sondern beruhen jeweils auf dlteren Arbeiten,
die tibernommen, immer wieder neu bearbeitet und durch Fortsetzungen
erginzt wurden, ohne je fiir eine lingere Zeit verbindliche Gestalt zu finden.
Jede dieser Bearbeitungen hat ihren eigenen Wert.

Zur Erfassung der verschiedenen Bearbeitungsstufen wird der Begriff der
Redaktion verwendet. Vollstindige Neubearbeitungen werden als Redaktion
A, Redaktion B, Redaktion C, Redaktion D, Redaktion AB und Redaktion
AD bezeichnet”™. In den Redaktionen AB und AD sind Texte aus den
Redaktionen A und B bzw. A und D verarbeitet. Innerhalb der Redaktionen
B, AB, D und AD lassen sich Gruppen von enger verwandten Texten
feststellen. Diese Bearbeitungen werden hier Redaktion B 1, B 2, AB 1, AB
2 usw. genannt. Jede dieser Redaktionen (A, B, C usw.) und ihrer
Unterabteilungen (B 1, B 2, AB 1 usw.) besteht aus einer ersten Niederschrift
des bearbeiteten Textes und verschiedenen Abschriften davon. Als Redaktion
wird sowohl diese erste Niederschrift als auch die Gruppe der von ihr
abstammenden Handschriften bezeichnet. Von keiner Redaktion ist diese
crste Niederschrift des bearbeiteten Textes erhalten. Thr Inhalt muB3 jeweils

93 P. MAAS, Textkritik, 3. Aufl, Leipzig 1957; J. KIRCHNER, Germanistische Handschrif-
tenpraxis, 2. Aufl, Miinchen 1967, S.91 ff.

94 MAAS, 2.2.0. S. 5.

95 Die Einteilung geht auf die fiinf Handschriftenklassen, die GEORG VON WYss 1862
aufstellte, zuriick (s. oben S. 20 mit Anm. 64). HANS GEORG WIRZ bestitigte diese Einteilung
und bezeichnete die ersten vier als Chronik A, Chronik B, Chronik C und Chronik D (s. oben
S.23 mit Anm. 78). Die Redaktion A entspricht der Chronik A von Wirz, die Redaktion B
der Chronik B usw.
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aus den Abschriften erschlossen werden. Der Begriff Redaktion ist damit
doppeldeutig: Er meint sowohl die verlorene erste Niederschrift als auch die
Gruppe der von ihr abstammenden Handschriftentexte. Auf eine Rekon-
struktion der ersten Niederschrift jeder Redaktion wird in dieser Arbeit
verzichtet; die Texte der Redaktionen werden im dritten Teil aufgrund
derjenigen Handschrift analysiert, die nach der Untersuchung der Filiation
der verlorenen ersten Niederschrift am nichsten steht. Durch die Einteilung
in Redaktionen lassen sich die wichtigsten Bearbeitungsstufen erfassen, nicht
aber alle Bearbeitungen. In beinahe jeder Abschrift aus der Zeit vor 1550 ist
der Text der Redaktionen wiederum — meist nur geringfiigig — bearbeitet.
Diese Bearbeitungen sind nur in je einer Handschrift erhalten und werden
hier nicht als Redaktionen bezeichnet.

Zur Klirung der Zusammenhinge zwischen den Redaktionen wird die
zeitliche Abfolge ihrer Entstehung, ihre relative Chronologie untersucht. Es
geht also darum zu bestimmen, welche Redaktionen jinger bzw. ilter sind
als andere. Fiir die Feststellung der relativen Chronologie kann der
kompilatorische Charakter der Chroniken auf zwei Arten ausgewertet
werden: 1. In verschiedene Redaktionen sind idltere Texte eingearbeitet, von
denen einige unabhingig von den Ziircher Stadtchroniken und von den von
ihnen abhingigen Ostschweizer Chroniken iiberliefert sind. Diese Texte
erscheinen in den Ziircher Chroniken in unterschiedlicher Form. Die ilteren,
in die Chroniken eingearbeiteten Texte werden mit den entsprechenden
Abschnitten in den verschiedenen Redaktionen verglichen und aufgrund
folgender Uberlegung ausgewertet: Diejenige Redaktion, die einen in
unabhingiger Uberlieferung erhaltenen Text genau wiedergibt, ist ilter als
eine Redaktion, in der dieser Text in gekiirzter oder erweiterter Form
erscheint. 2. In einigen Redaktionen standen dem Bearbeiter zwei iltere
Redaktionen von Ziircher Chroniken zur Verfiigung. Der Bearbeiter folgte
bald der einen, bald der anderen ilteren Redaktion. Manchmal schrieb er aus
beiden Redaktionen Berichte iiber dasselbe Ereignis ab. Diese Doppeliiberlie-
ferungen werden Dubletten genannt”’. Fiir die Feststellung der relativen
Chronologie ist folgende Uberlegung mafB3gebend: Redaktionen mit derarti-

96 Diese Regel gilt nur unter der Voraussetzung, daB3 keine spiteren Korrekturen nach
den ilteren Vorlagen vorgenommen wurden. Nach der Untersuchung der in jeder Redaktion
verwendeten Quellen im 3. Teil dieser Arbeit sind derartige spitere Korrekturen unwahr-
scheinlich.

97 Dubletten sind aus Untersuchungen zur Schweizer Historiographie seit langer Zeit
bekannt (A. BERNOULLL Etterlins Chronik der Eidgenossenschaft, JSG 1 [1876] S. 118 f; K.
MEYER, Die Urschweizer Befreiungstradition in ihrer Einheit, Uberlieferung und Stoffaus-
wahl. Untersuchungen zur schweizerischen Historiographie des 15. und 19. Jahrhunderts,
Ziirich 1927, 8.85 Anm. 11, 8. 112 Anm. 67, S. 163 Anm. 46).
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gen Dubletten miissen jlinger sein als beide Redaktionen, aus denen diese
Berichte stammen. Nach diesen zwei Regeln 146t sich die relative Chronolo-
gie der meisten Redaktionen bestimmen. Fur die uibrigen Redaktionen (C,
D) sind zusitzliche Beobachtungen beizuziehen.

Fur diese Arbeit wurden alle bekannten Texte der Zurcher Stadtchroniken
und der von ihnen abhingigen Ostschweizer Chroniken verglichen®®. In der
Darstellung der dabei ermittelten Abhingigkeitsverhiltnisse kann hier nur
mit einzelnen Textausschnitten argumentiert werden. Jede Redaktion wird
einzeln behandelt. Zur Kennzeichnung der Redaktionen dienen ausgewihlte
Merkmale der Texte. Sie erméglichen die Einordnung aller bekannten Texte
sowie auch neuer Textfunde, soweit sie zu bekannten Redaktionen gehoren.
Im Abschnitt «Vorlagen» wird gezeigt, welche Texte der Redaktor seiner
Neubearbeitung zugrunde legte. Die Vorlagen sind hier nur so weit
beigezogen, als es zur Klirung der Abhingigkeitsverhiltnisse zwischen den
Redaktionen notwendig war. Eine vollstindige Zusammenstellung der
Quellen jeder Redaktion findet sich im dritten Teil. Die Abhingigkeitsver-
hiltnisse innerhalb der Redaktionen werden im Abschnitt «Filiation»
behandelt.

Redaktion A (A 1.1-A 1.7)

Merkmale

1. Einleitung zur Chronik in ausfiihrlicher Form (CHRSTZ S. 4,18 ff.), in der
ein philosophus und sein Werk mappamundi genannt werden.

2. Geschichte der Thebiischen Legion nach der LEGENDA AUREA; Ge-
schichte der Ziircher Stadtheiligen (CHRSTZ S. 8 ff,, unterer Text).

3. Chronik von Eberhard Miilner mit Einleitung (CHRSTZ S. 47,10 ff. und
47 )

Vorlagen

Die Redaktion A basiert in ithrem ersten Teil, in dieser Arbeit «Chronik
von den Anfingen der Stadt Ziirich» genannt, auf ilteren lateinischen Texten,
die, wie folgende Gegeniiberstellung zeigt, Wort fiir Wort iibersetzt wurden:

%8 Bei der groBen Zahl von Handschriften lieB sich der Vergleich nur mit EDV
dprchﬁ'ihren. Die Moglichkeit verdanke ich der Hilfe des Mathematikers Dr. W. Stahel, der
die Programmierung besorgte. Das Programm entspricht im ganzen dem Typ II bei: ]. MAU,
Computertechnik im Dienst der Edition lateinischer Texte, in: Probleme der Edition mittel-

und neulateinischer Texte, Kolloquium der Deutschen Forschungsgemeinschaft, Boppart
1978, 8. 146 f£
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LEGANDA AUREA S. 629

Qui populus

secundum Dei praeceptum
guae Dei erant, Deo ef,

guae erant Caesaris,

Caesari reddebant.
Congregantes igitur electam
militum legionem,

scilicet V1 milia DCLXV T,
eos ad imperatores miserunt,

ut in bellis justis imperatores
Jjuvarent, non ut contra christi-
anos arma moverent, sed eos po-
tius defenderent.

Huic antem sacratissimae legioni
dux erat

inclitus vir Mauritius,

signifert autem Candidus
Innocentins, Exsuperius, Victor
et Constantinus.

A 1.1,S.4 f. (CHRSTZ S. 10)

Das selbe folk der stat

das wolt leben nach des lebenden gottes
gebott:

Die ding die gotz werint die solt
man got geben

und das des keifsers were

das silt man dem keijser geben.
Und sannatent zesamen ein userweltes
volk der ritterschafft, der

warent vj M und vjC und Ixvj

die sij santent dem Reijser

niit das sij wider kristen ldit striten
sltent, me das sij es beschirmen
siltent und dem keijser bebulfen
werint darzi er recht hetti.

Und dis helgen heres was hertzog
und leitter

der beilig ritter sanctus Manricius
aber fener was Candidus und
Inocencius Excsuperius Victor und
Constancius.

Fiir die iibrigen Teile fehlen unabhingig tberlieferte Vorlagen, die eine
analoge Beweisfithrung fiir die Prioritit der Redaktion A erlauben wiirden.
Die inhaltliche Analyse (s. unten S. 84 ff.) zeigt, dal der letzte Teil der
Redaktion A die Niederschrift eines Augenzeugen und Zeitgenossen ist, der
seine Aufzeichnungen zwischen 1389 und 1394 machte. Die iibrigen
Redaktionen stammen aus dem 15. Jahrhundert. Daraus ergibt sich, dal3 die
Redaktion A ilter ist als die iibrigen Bearbeitungen; sie bildet, wie im
folgenden gezeigt wird, die Grundlage fiir alle spiteren Redaktionen.
Filiation

Die Filiation innerhalb der Redaktion A 1 kann nur bei 1.6 und A 1.7
bestimmt werden: A 1.7 ist eine Abschrift von A 1.6. Die Uberlieferung der
Texte der Redaktion A ist schlecht. Es sind nur stark gekiirzte Texte, Ausziige
und Fragmente erhalten; die meisten stammen aus dem 16. Jahrhundert. Die
Zugehorigkeit zur Redaktion A ist bei allen Texten klar erkennbar; eine
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engere Verwandtschaft oder direkte Abhingigkeit zwischen den Texten ld(3t
sich aufgrund der durchgefithrten Untersuchungen aufler bei A 1.6 und A
1.7 nicht feststellen.

Nach H.G. Wirz (Mitteilung im Katalog GAGLIARDI Sp. 1406) ist in A 1.2
und A 1.3 die Chronik von Eberhard Miilner unabhingig von der Redaktion
A tberliefert. Dies trifft, wie die Handschriftenbeschreibungen von A 1.2
und A 1.3 (s. unten S. 168 ff.) zeigen, nicht zu. In beiden Handschriften sind
zusammen mit der Chronik von Eberhard Miilner weitere Bruchstiicke aus
der Redaktion A iiberliefert. Daraus ergibt sich, da3 A 1.2 und A 1.3 stark
gekirzte Texte der Redaktion A sind.

Der erste Teil der Redaktion A, in dieser Arbeit «Chronik von den
Anfingen der Stadt Ziirich» genannt, ist in erweiterter Form dem Text AD
2.1 vorangestellt (Fol. 1=10¥). Ein Ausschnitt aus dem oben zitierten Text
zeigt, dal3 es sich um eine Bearbeitung der Redaktion A handelt:

A11,S.4f Vorspann zu AD 2.1 (Fol. 47)
. der warent vj M und vjC und Ixvj die .. dero warend vj M vjC Ixvj und
s1] santent dem keijser santent sij all dem kaijser und enbutten

dem kaijser also: Wiss kaiser Dioclecia-
nus, als du uns geschriben hast umb
stritther folk die 2t schicken, das

tiigen nun wir und schickend dir also

nit das sij wider unser ritterschaft doch sond sij wider

kristen liit striten siltent, me das cristan folk nit stritten, sunder

51] es beschirmen siltent denen sond sij hilflich sin.

und dem keijser bebulfen werint Aber war it du recht hast von des

darzi er recht hetts. kaijserstims wegen sillend sij dir hilf-
lich sin.

Und dis helgen heres was hertzog Und dis hailges herzug herren waren

und leitter ...

Eng verwandt mit dem Vorspann zu AD 2.1 ist der Anfang des
Legendenbiichleins Martins von Bartenstein (dazu Exkurs 3, S. 160 ff.).
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Redaktion B (B 1.1, B 2.1-B 2.2)

Merkmale

1. Einleitung zur Chronik in gekiirzter Form (CHRSTZ S. 3 ff.).
2. Geschichte der Thebiischen Legion nach der LEGENDA AUREA; Ge-
schichte der Ziircher Stadtheiligen in gekiirzter Form (CHRSTZ S. 8 ft,

oberer Text).

S

Chronik von Eberhard Miilner ohne Einleitung (CHRSTZ S. 47 ft.).

4. Absagebriefe an Ziirich von 1386 (CHRSTZ S. 96 ff. und 126 ft.).

Vorlagen

Das Verhiltnis zur Redaktion A i3t sich am gleichen Textabschnitt
zeigen, der oben S. 34 f. zitiert wurde. Auch hier wird er der Vorlage, der

LEGENDA AUREA gegentbergestellt:

LEGENDA AUREA 8. 629

QOui populus secundum Dei praeceptum,
quae Dei erant, Deo et, quae erant
Caesaris, Caesari reddebant.

Congregantes igitur electam militum
legionem, scilicet VI milia DCLLX1T

eos ad imperatores miserunt, ut in
bellis justis imperatores juvarent,

non ut contra christianos arma moverent,
sed eos potius defenderent.

Huic autem sacratissimae legioni dux
erat inclitus vir Mauritins, signiferi
autem Candidus, Innocentius, Exsupe-
rius, Victor et Constantinus.

B 1.1, 5 2 (CHRSTZ 5. 10 £.)

., die [ritterschafft Thebea| alle
cristan waren und gottes gebotte hiel-
tent, das sij im ze bilffe kament.

Die samnoten ein erwirdig ritterschaft,
der was sechstusent sechshundert und
sechzig,

die sij dem keiser santent.

Und was Sant Mauric[ius] der ritter-
schaft hiptman, und warent

vornen Candidus, Innoconcijus, Exupo-
rius, V'iettor von Constancimus.

Auch der Text der Redaktion B geht auf die LEGENDA AUREA zuriick;
der Wortlaut ist aber weiter von der Vorlage entfernt als in der Redaktion
A. Bei einem Vergleich erweist sich der Text der Redaktion B als gekiirzte
Form der Redaktion A. In spiteren Teilen ist die geschichtliche Darstellung
in der Redaktion B-mit Hilfe zusitzlicher Quellen neu gestaltet (dazu unten

S. 96 fF).
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Filiation
Von den drei Texten der Redaktion B zeigen zwei (B 2.1 und B 2.2) nur

geringfiigige Abweichungen; sie unterscheiden sich deutlich von B 1.1. Zwei

Merkmale seien genannt:

1. Eroberung der Feste Schwanau. B 1: CHRSTZ S. 39,2-7; B 2: CHRSTZ S.
39,30-34,

2. Absagebriefe von 1386 (CHRSTZ S. 120). B 1: Letzter Name von Kap.
127 Sneberger fehlt; erster Name von Kap. 128 Hainrich [von Krenkingen |
vorhanden. B 2: Letzter Name von Kap. 127 Sneberger vorhanden, erster
Name von Kap. 128 Hainrich[von Krenkingen| fehlt.

Weder B 1 noch B 2 geben die gemeinsame Vorlage genau wieder (somit

). B 2.1 und B 2.2 sind nicht aufeinander zuriickzufithren. In B 2.1 fehlt der

Anfang, in B 2.2 der Schluf3 des Textes B 2 (somit 3;).

Bl/B\Bz
AN

B 11 B 21 B 22

Stemma:

Der Nachweis fiir die erschlossene Handschrift B, folgt anschlieBend
(Redaktion AB 1).

Redaktion AB 1 (AB 1.1-AB 1.3)

Merkmale

1. Einleitung zur Chronik in gekiirzter Form (CHRSTZ S. 3 ff.).

2. Geschichte der Thebiischen Legion nach der LEGENDA AUREA; Ge-
schichte der Ziircher Stadtheiligen (CHRSTZ S. 8 ff, unterer Text).

3. Dubletten: Darstellung der Regensberger Fehde (CHRSTZ S. 26 ff.);
Darstellung des Burgdorfer Krieges (CHRSTZ S.83, Varianten und
S.87 ff; s. den anschlieBenden Abschnitt: Vorlagen);

Darstellung der Luzerner Expansion Ende 1385/Anfang 1386 (CHRSTZ
S.83,43 ff. und S. 95).
4. Absagebriefe an Ziirich von 1386 (CHRSTZ S. 96 ff. und S. 126 ff.).
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Vorlagen

Die Merkmale der Redaktion AB 1 stimmen teilweise mit denjenigen der
Redaktion A, teilweise mit denjenigen der Redaktion B iiberein. Anhand der
Dubletten 13t sich zeigen, daBl dem Redaktor von AB 1 sowohl die
Redaktion A als auch die Redaktion B zur Verfiigung stand:

B 1.1, S. 34 (CHRSTZ S. 94) AB 12, S.367

Und in den itten und ouch darvor
wurbent des riches stett denn grossen
pund an die von Bern Solotorn Ziirich
Lutzern und von Zug das

sz sich i inn verbunden. Das ouch
dozemal beschach und nach vil red
und tidingen die darunder beschachent
vollendet ward i Costentz an dem
ndchsten nstag vor sant Mathis tag
inn dem 85 jare.

Und in den zitten und ouch dar vor
wurben des riches stett den grossen
bund an die von Bern Solotron von
Lucern von Zug und ouch an sins das
wir dins i inen verbunden. Das ouch
dozemal beschach und nach vil red
und tidingen die darunder beschachent
vollendet ward ze Costentz an dem
nechsten cinstag vor sant Mathis tag
in dem 85 jar. "

Die beiden Texte stimmen iiberein; AB 1.2 ist in diesem Abschnitt eine
Abschrift aus der Redaktion B 1. Im folgenden Text ist das gleiche Biindnis
behandelt:

AB 12, S. 362
(CHRSTZ S. 83,33 ff.)

A 15,8 56

Do von gottes geburt warend 1385 jar
an einem sonnentag am 11 tag brachmo-
nat |

do schwurend die von Ziirich 24 denen

Anno domini 85 jar
an eim sunnentag am 11 tag brachett

do swirent die von Zirich i

richstetten in Swabenn und uff
dem Rin niin jar.

richstetten in Schwaben unnd uff
dem Rijn 9 jar.

Auch diese Texte stimmen iiberein. Zweifellos stammt dieser Abschnitt
in AB 1.2 aus der Redaktion A. Die Dublette 148t sich nur dadurch erkliren,
daB3 der Redaktor von AB 1 beide Redaktionen A und B kannte und an
dieser Stelle beide Berichte zum Bund mit den Reichsstidten iibernahm.

Die aus der Redaktion B stammenden Teile in AB 1 stimmen mit B 1.1
weitgehend iiberein; auch die in B 1.1 erhaltene Fortsetzung wurde in AB
1 ibernommen. Einige Varianten zeigen, dal} B 1.1 nicht die direkte Vorlage
fir AB 1 war (somit ;). Die Vorlage aus der Redaktion A li3t sich nicht
bestimmen (somit ).

38



af B 1.1

Filiation

Von den drei Texten der Redaktion AB 1 li3t sich keiner auf einen
anderen zurtickfithren (somit af;). Der fragmentarische Erhaltungszustand
von AB 1.1 und AB 1.3 liBt auch keine Aussagen iiber eine engere
Verwandtschaft von zweien der drei Texte zu.
Stemmas

ap,

AB 1.1 AB 12 AB 13

Redaktion AB 2 (AB 2.1-AB 2.3)

Merkmale

Wie die Redaktion B, zusitzlich: Dublette in der Darstellung der
Regensberger Fehde (CHRSTZ S.26 ff, s. den nachfolgenden Abschnitt:
Vorlagen).

Vorlagen
Die Dublette in der Darstellung der Regensberger Fehde zeigt, dal} in
AB 2 zwei Vorlagen verwendet wurden. Die erste gehort zur Redaktion B:

B 22, S.84 f. (CHRSTZ S. 26)

Do in dem selben zitt het der
vorgenant graf Ridolf von Habsburg
stesse mit dem bischoff von Bassel

und fir er und die von Zuirch mit im
und ettlich ander, die wider den
bischoff waren, fuir Bassel und brantten
und wosten dem bischoff das sin und
lagen da vor der statt sechs wuchenn.

AB 12,8.55

Do in den selben ziten hatt der
vorgenant grdf Rudolf von Habspurg
sty mit dem bijschof von Basel

und fitr er und die von Ziirich mit im
und ettlich ander, die wider den
bijschof wirend, fiir Basel und brantand
und wistand dem bijschof das sin und
ligen da vor der statt sech[s| wochen.
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Der zweite Bericht stammt aus der Redaktion A:

A L5 523 (CursrZ 6. 2941 15 AB 2.1, 8. 58

Darnach fur der von Hapspurg unnd ein Darnach fir der von Habspurg und ain

theil von Zurich fur Basel unnd tail von Ziirich und

brantend unnd wustend was dem bischoff brantand und wistand den bijschof

igehort unnd lagend da sechs wuchen von Basel und ligend da 6 wochen vor
der statt,

unnd ein teil von Basel, die ouch und ain tail von Basel, die

dem bischoff von Basow bischof it dem bijschof

Base! widerspdnig warend. widerspenig wirend.

Eine zweite Dublette am Ende der Redaktion AB 2 ist die doppelte
Erzihlung des Zugs von Tamerlan durch Kleinasien. Die Texte aus der
Redaktion A wurden nur an wenigen Stellen als Erginzung zur Redaktion
B beigezogen.

Der Text aus der Redaktion B in AB 2 stimmt mit B 2 tberein. Von den
erhaltenen Handschriften der Redaktion B 2 kommt keine als direkte Vorlage
fir AB 2 in Frage: In B 2.1 fehlt der Anfang von AB 2, in B 2.2 der Schlul3.
B 2.1, B 2.2 und die Redaktion AB 2 gehen auf eine gemeinsame Vorlage
zuriick (somit B,). Der enge Zusammenhang der Redaktionen B 2 und AB
2 geht auch daraus hervor, da die Handschriften neben der Zircher
Stadtchronik gemeinsam andere Texte (Konstanzer Weltchronik, Chronik des
Konstanzer Konzils nach Ulrich von Richental) enthalten.

a\aﬁz PR

B 21 B 22

Filiation

Innerhalb der Redaktion AB 2 ist keine der drei Handschriften direkt
von einer andern abhingig. AB 2.3 steht AB 2.2 deutlich niher als AB 2.1
(somit afy), weist aber dennoch einige gemeinsame Varianten mit AB 2.1
auf, die von AB 2.2 abweichen.

Stemma: /QBZ\
AB 21 afy

AB 22 AB 23
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Redaktion AB 3 (AB 3.1-AB 3.2)

Merkmale

1. Einleitung zur Chronik in gekirzter Form (CHRSTZ S. 3 ff.).

2. Geschichte der Thebiischen Legion nach der LEGENDA AUREA; Ge-
schichte der Ziircher Stadtheiligen (CHRSTZ S. 8 ff, unterer Text), leicht
gekiirzt,

3. Mord an Konig Albrecht und Vergiftung Kaiser Heinrichs VIII. mit
Hinweisen auf andere «historijens (s. den anschlieBenden Abschnitt:
Vorlagen).

4. Absagebriefe an Ziirich von 1386 (CHRSTZ S.96 ff. und 126 ff.) stark
gekiirzt.

Vorlagen

AB 3 basiert auf der Redaktion B; einzig fiir die Geschichte der
Thebiischen Legion und die Geschichte der Ziircher Stadtheiligen zog der
Redaktor die ausfithrlichere Darstellung der Redaktion A vor. Die Vorlagen
aus den Redaktionen A und B lassen sich nicht genau bestimmen. Einige
Erginzungen sind vermutlich Marginalien, die bei der Abschrift in den Text
tibernommen wurden, z. B. zur Vergiftung Heinrichs VIL: . . . als man ouch in
siner historijen find wie er die Lamparter gexwungen hatt, das sij im undertinig
mitsstend sin (AB 3.1, S. 11). Andere Stellen sind stark gekiirzt, vor allem die
Absagebriefe von 1386: . . . und der herren vill, die hie nit geschriben sind durch
der kurtze wegen (AB 3.1, S. 28).

Filiation

Aufgrund der durchgefithrten Untersuchungen 146t sich nicht entschei-
den, ob der jiingere Text AB 3.2 direkt auf AB 3.1 zuriickgeht oder ob AB
3.1 und AB 3.2 eine gemeinsame Vorlage haben.

Redaktion C (C 1.1-C 1.5)

Merkmale

1. Einleitung zur Chronik in ausfiihrlicher Form (CHRSTZ S. 4,18 ff.) ohne
Nennung eines philosophus und seines Werkes mappamundi. Diese Einlei-
tung ist am Ende der Chronik nachgetragen.

2. Dubletten: Zwei Berichte tiber das Konzil von Konstanz, der erste davon
auf das Jahr 1314 [!] datiert;
Zwei Kriegsziige Karls V. vor die Stadt Ziirich;
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Doppelte Berichte von Ereignissen zu den Jahren 1352-1355 und
1386—1388 (Eroberung von Riimlang, Gefechte gegen die Winterthurer
bei Gfenn und am Ziirichberg).

3. Zusitzliche Berichte zum Jahr 1353 iber die Eroberung der Burgen
Hasenburg, Kindhausen, Tachtren und RoBbach (CHRSTZ S. XXXV).

Vorlagen

Die Dubletten stimmen im Wortlaut weitgehend iiberein; sie stammen
ohne Zweifel aus der gleichen Vorlage. Diese Vorlage der Redaktion C 1 ist
die Handschrift A 1.1. Dies zeigt sich im sinnstérenden Einschub des
Abschnitts iiber den Kometen von 1402 (CHRSTZ S.162,11f) in den
Schonohandel von 1393 (CHRSTZ S. 158,16 ff.). In A 1.1 steht der Bericht
tber den Schonohandel auf den S. 14 und 15. Am unteren Rand der S. 14
ist der Abschnitt iiber den Kometen mit anderer Tinte nachgetragen. Der
Redaktor von C 1 iibernahm diesen Abschnitt in den fortlaufenden Text und
riickte thn damit in den Bericht tiiber den Schénohandel ein.

Die Abhingigkeit der Redaktion C 1 und A 1.1 deckte WIRZ, Sempach
S. 24 ff. auf. Er war der Ansicht, C 1.1 sei eine genaue Abschrift von A 1.1
und begriindete damit die Zuverlissigkeit der Uberlieferung vom Sempacher
Helden Winkelried. Die These von Wirz ist lingst tberholt, gleichwohl soll
ihre Grundlage genauer uberprift werden. Die Vorlage A 1.1 ist nur
fragmentarisch erhalten. Das letzte, grol3te Fragment setzt auf S. 11 (neuer
Zihlung) mit der Schlacht bei Nifels ein und bricht auf S.24 mitten im
Bericht iiber das Konstanzer Konzil ab. Aus diesem Teil sind folgende
Abschnitte nicht in die Redaktion C 1 aufgenommen worden:

1. Zerstorung der Trotte in Hongg; Sieg der Berner iiber die Freiburger;

Burgrecht der Stadt Neuenstadt mit der Stadt Bern (1388; A 1.1, S. 12).
2. Stral3burger Fehde (1392; A 1.1, S. 14).

3. Die Eidgenossen ohne die Schwyzer huldigen Kénig Rupprecht; Romzug

Rupprechts; Zug Tamerlans durch Kleinasien (1401-1402; A 1.1, S. 18 £.).
4. Die Winterthurer kiindigen ihr Burgrecht mit Zirich auf; Konig

Rupprecht schlichtet im Appenzellerkrieg; Die Ziircher kaufen Rheinsfel-

den, Griiningen und Liebenberg; Niederlage der Liitticher im Kampf

gegen ihren Bischof (1408; A 1.1, S. 22).

Diese Auslassungen zeigen, dall von einer genauen Abschrift keine Rede
sein kann. Die Zusitze zum Jahre 1353 werden unten S.128 f. genauer
analysiert. Dort kann gezeigt werden, daB sie einer historischen Grundlage
entbehren und dal3 sie kaum aus der Zeit um 1420, als A 1.1 geschrieben
wurde, stammen diirften. Festzuhalten bleibt von den Forschungsergebnissen
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von Wirz, da3 die Redaktion C 1 auf A 1.1 basiert, abzulehnen ist seine
Feststellung, C 1.1 sei eine genaue Abschrift von A 1.1.

Eine nicht geklirte Beziehung besteht zwischen den Redaktionen C 1 und
AB 2. Wie alle Ziircher Chroniken enthilt die Redaktion C 1 eine Liste der
Herren und Stidte, die 13501355 vor der Stadt Ziirich lagen. In C 1 steht
sie im Bericht iiber den Kriegszug Herzog Albrechts vom Juli 1352, der nach
C 1 im Jahr 1353 stattfand. In der Redaktion AB 2 ist die Liste an der
gleichen Stelle eingeordnet, und die Belagerung wird ebenfalls auf 1353
datiert (AB 2.1, S. 74; CHRSTZ S. 64 Anm. g und h). In C 1 wie in AB 2
wird die Liste durch eine Zusammenfassung mit der Zahl der Herzoge,
Bischofe, Grafen und Stidte abgeschlossen (CHRSTZ S. 72 Anm. f). Daraus
ist zu schlieBen, dall C 1 und AB 2 in diesem Abschnitt auf eine gemeinsame
Vorlage zuriickgehen. Ob diese gemeinsame Vorlage A 1.1 selbst oder eine
Vorlage von A 1.1 (a) war, mul3 offen bleiben:

a
7 N
A 11 /// \\\
\\ // \\
/ \\\ oder: A 11 U«Bz
AN
£ af,
C 11
Filiation

Die Handschriften C 1.2, C 1.3 und C 1.4 sind Abschriften von C 1.1. C
L5 ist eine Kopie von C 14.

Stemma:

C 12 13 C 14

£ 13
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Redaktion D (D 1.1-D 1.2, D 2.1-D 2.2)

Merkmale
Chronik von Eberhard Miilner in stark gekiirzter Form. Es fehlen

folgende Abschnitte:

1. Verhandlungen iiber einen Waffenstillstand nach der Eroberung der Stadt
Rapperswil und der March durch die Ziircher (CHRSTZ S. 52 f.).

2. Verhandlungen iiber einen Waffenstillstand nach der Zerstorung der Burg
Alt-Rapperswil (CHRSTZ S. 54 1.).

3. Gefecht bei Kissnacht; Angriff osterreichischer Adliger auf Glarus;
Angriff der Zuger auf Arth (CHRSTZ S. 60 ft.).

4. Entlassung der Ziircher Geiseln (CHRSTZ S. 67).

5. Regensburger Friede (CHRSTZ S. 77).

Vorlagen

Die Redaktion D enthilt mit Ausnahme weniger kurzer Abschnitte nur
Texte aus der Redaktion A. Diese kurzen Zusitze stehen nur in einzelnen
Handschriften und sind nach ihrem Inhalt als spitere Zuftigungen einzustu-
fen. Die Texte aus der Redaktion A sind in der Redaktion D gekiirzt.

Filiation

Unter den vier erhaltenen Handschriften zeigen D 2.1 und D 2.2
gemeinsame Abweichungen von D 1.1 und D 1.2 (somit §,), von denen
zwei genannt seien: 1. In D 2.1 und D 2.2 sind vor dem Sempacher Krieg
dltere Berichte tiber die Zeit nach 1292 (Schlacht bei Winterthur) eingescho-
ben, die in D 2.1 bis 1339 (Schlacht bei Laupen) und in D 2.2 bis 1343
(Hochwasser in Ziirich) reichen (CHRSTZ S. 33-45 mit Kiirzungen und
abweichendem Wortlaut). 2. Beide Handschriften enthalten eine ausfiihrliche
Darstellung der Schlacht bei Sempach (Textabdrucke: D 2.1 in: H. G. WIRZ,
Sempach, 9. Heumonat 1386, Bern 1930, S. 36; D 2.2 in: RENWARD CYSAT,
Collectanea chronica und denkwiirdige sachen pro Chronica Lucernensi et
Helvetiae, hg. v. J. Schmid, Bd. 1,2, Luzern 1969, S.810 ff.). In D 2.2 ist der
Schlachtbericht in die Ziircher Chronik eingeriickt (D 2.2, Fol. 331¥-332Y),
in D 2.1 ist er vor der Ziircher Chronik und von ihr getrennt eingetragen
(D 21, Fol.1—4"). Die anderen zwei Handschriften lassen sich nicht
aufeinander zurtickfithren.
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Stemma:

/ )
D 1.1 o 12 Os
D 21 L 22

Redaktion AD

Merkmale

1. Neue Einleitung zur Chronik (KLCHR S. 1).

2. Konstanzer Bischofsliste (KLCHR S. 57).

3. Sempacher Schlachtbericht mit Gefallenenliste (KLCHR S. 119 ff.).

4. Dubletten: Gefecht bei der Feste Alt Regensberg (1388; KLCHR S. 142
und 143);

Gefecht bei Hiinenberg (1388; KLCHR S. 147 und 148).

Vorlagen

Die Dublette iiber das Gefecht bei Hiinenberg zeigt die Vorlagen der
Redaktion AD:

A 1.2 Fol. 110¢ A.15,S8.67 (CHRSTZ  AD 1.1, S. 70 (KLCHR

(CHRSTZ S. XXIX f.) S. 154,19 ff.) S. 147 1)
Uff den selben tag [am Item uff den néchsten
Jritag vor dem heiligen e [rijtag vor
lag e wienacht | do zugend die fijend wichndcht kament die her-
' ren
vor Hiinenberg unnd gen Hiinenberg und
machtend ein gexoich machten da ain  geich.
Also
denen von Zug vor tlten inen die von Zug ...
nach ...
unnd verlurend die und ward der
von Zug ir amman von Zug amman und wol
40 der
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erbresten uss der statt Zug

unnd ein ritter erschlagen und ain ritter

von Ospental unnd von Ospental

ander wol 40 man.
verlurend der von Zug S daf3 sij sibenzig man oder
und ir eidgnossen wol me an der aidgenossen ver-
70 man nach bij Zug. luren ...

D 1.1, S. 152 (CHRSTZ S. 154,14 f£)  AD 11, S. 70 (KLCHR S. 148)

Darnach an dem helgen abent Item dar nach an den bailgen abent

ze wienecht kamen die von Bremgartten 2e wichndchten kament die von Brim-

gegen Zug. garten gen Zug und nament da ain
grossen roub.

Do ilten in die von Zug nach und Also ilten inen die von Zug nach und

wurden der fijenden 40 man erschlagen. erstachent ir bij 20. ...

Der erste Bericht in der Redaktion AD geht auf die Redaktion A zuriick.
Der schlechte Uberlieferungszustand der Redaktion A bringt es mit sich, daf3
zwel Texte aus der Redaktion A beigezogen werden miissen. Der zweite
Bericht stammt aus der Redaktion D. Beide Berichte, die auf dasselbe
Ereignis zuriickgehen, unterschieden sich durch die Bearbeitung so stark
voneinander, daBl der Redaktor von AD sie fiir Berichte iiber zwei
verschiedene Ereignisse hielt. Neben den Redaktionen A und D zog der
Redaktor von AD eine Anzahl weiterer Chroniken, Urkunden usw. fiir seine
Arbeit bei; diese Quellen sind unten S. 109 ff. zusammengestellt.

Die Redaktion AD zerfillt in drei Gruppen, die durch eigene Merkmale
unterschieden werden kénnen:

Redaktion AD 1 (AD 1.1-AD 1.8)

Merkmale

1. Teile des Registers der Chronik von Kénigshofen (KLCHR S.59, 190 f.
mit Anm. a und 225 f. mit Anm. f.).

2. Bischofszeller Zusatz in der Konstanzer Bischofsliste (KLCHR S. 57).

3. Drei Bibelzitate am Anfang der Chronik, bei der Schlacht von Sempach
und bei der Belagerung von Rapperswil von 1388 (KLCHR S. 1, 123 und
1395,

4. Fortsetzung iber die Jahre 1458-1460 (KLCHR S. 354 ff.).
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Filiation

In der Redaktion AD 1 lassen sich drei Handschriftengruppen unterschei-
den. Die erste Gruppe besteht aus AD1.1 (Chronik von Hans Hupli, 1462)
und drei Abschriften davon (AD 1.2/3 und AD 14). Die zweite und die
dritte Handschriftengruppe haben einen Zusatz zum Jahr 1479 (KLCHR
S.31) gemeinsam (somit ad—1479). Von der zweiten Gruppe ist nur eine
Handschrift, AD 1.5 (von Tschudi als Clingenbergs histori bezeichnet), erhalten.
Die dritte Handschriftengruppe geht auf die heute verlorende Chronik
Ludwigs von Helmsdorf zuriick. Die Chronik Helmsdorfs wurde von
Konrad Haller 1521 geschrieben und von Vadian 1530 beniitzt, was ein Brief
Ludwigs von Helmsdorf an Vadian zeigt (VADIANISCHE BRIEFSAMMLUNG,
Bd. 4, hg. v. E. Arbenz, Nr. 594, MGV 28, 1902). Ausziige Vadians sind in
AD 1.6 und AD 18 erhalten. Renward Cysat schrieb groBere Teile aus der
Chronik Helmsdorfs ab (AD 1.7). Die Chronik war nach einer handschriftli-
chen Notiz des St. Galler Bibliothekars ]. Metzler (gestorben 1639) zu seiner
Zeit Frauenfeldae apud Locheros (G. SCHERER, Ludwig von Helmsdorf und
andere Quellen der Vadianschen Chronik, in: Kleine Toggenburger Chroni-
ken, St. Gallen 1874, S. 74); seither ist sie verschollen.

Stemma:
ad,
a0—(1479)
/ Chronik Ludwigs
éD 1'1\ AD 15 von Helmsdorf
AD 1213 AD 14 AD 16 AD 17 AD 18

Redaktion AD 2 (AD 2.1-AD 2.6)

Merkmale
1. Einschub der Ermordung Konig Albrechts in den Bericht iiber den
Feldzug Konig Rudolfs gegen Ottokar von Bohmen (KLCHR S. 26,

Anm. bb; Die beiden iltesten deutschen JAHRBUCHER der Stadt Ziirich,
MAGZ 2 [1844] S. 58 £).
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2. Wiederholung des Berichts vom Feldzug Koénig Rudolfs gegen Ottokar
von Bohmen nach der Schlacht bei Morgarten (KLCHR S. 32, Anm. hh;
ZURCHER JAHRBUCHER, 22.0. S. 64).

Filiation

In der Redaktion AD 2 ist kein Text vollstindig erhalten. AD 2.1 bricht
in der Erzihlung des Sempacherkriegs mitten im Satz ab. In den andern
Handschriften der Redaktion AD 2 fehlen einige Stiicke des Textes. Die
Reihenfolge ist an verschiedenen Stellen veridndert, Sitze aus Abschnitten,
die nicht zusammengehdren, sind miteinander verbunden und fehlende Teile
erscheinen in Zusammenhingen, in die sie offensichtlich nicht hineingeh6ren.
Diese Unstimmigkeiten gehen auf falsch eingeordnete Blitter zurtick; sie sind
unten S. 122 f. genauer untersucht. Die spite Abschrift Jakob Reutlingers
von 1580 ist von den iibrigen Handschriften der Redaktion AD 2
unabhingig.

N
-/ \ \AD )
N

Redaktion AD 3 (AD 3.1-AD 3.2)

Merkmale

1. Zusitze tuber den Einsiedler Klosterbruch, die Schlacht am Morgarten
und ein Gefecht im Jahre 1322 (KLCHR S. 50 f.).

2. Zusatz zur Ermordung des Konstanzer Bischofs 1355 (KLCHR S.97).
In der Redaktion AD 3 ist der Chroniktext neu geordnet. Welche

Absichten der Redaktor von AD 3 dabei verfolgte, it sich nicht erkennen.

In der heutigen Form erscheint die Zusammenstellung des Textes wirr.
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Vorlagen

Die Redaktion AD 3 hat mit AD 1.5 und der Chronik Ludwigs von
Helmsdorf den Zusatz zum Jahr 1479 gemeinsam (KLCHR S. 31). Sie gehen
auf eine gemeinsame Vorlage mit diesem Zusatz zuriick.

C. Santschi machte auf einige Ubereinstimmungen der Redaktion AD 3
und der Briger Annalen aufmerksam. Ob Zusammenhinge bestehen, miil3te
eine genauere Untersuchung zeigen (Les ANNALES DE BRIGUE, hg.v. C.
Santschi, Vallesia 21 [1966] S. 106 mit Anm. 1, S. 107 mit Anm. 4, S. 108
mit Anm. 6).

Filiation

Die beiden Handschriften AD 3.1 und AD 3.2 stimmen fast vollstindig
tiberein; aufgrund einiger Abweichungen kommt keine als Vorlage der
anderen in Frage (somit ad3).

Stemma:
a0,

7N\

Al 31 AD 32

Weitere Handschriften der Redaktion AD

Eine weitere Handschrift ist aus Bullingers Arbeit « Von den Tigurinern»
(Zentralbibliothek Ziirich, Ms. Car C 44) bekannt: Ein zwischen S. 214 und
215 eingebundenes Blatt mit einem Auszug aus Andwils Chronik enthilt die
Angabe: Dises erzellt in seiner chronica der von Anmwijl. Dieser Auszug entspricht
KLCHR S.262. Die Chronik Fritz Jakobs von Andwil gehért damit zur
Redaktion AD. Sie ist heute verschollen.

Lit: Zur Chronik Fritz Jakobs von Andwil: G. STUDER, Zur Charakteristik der Chronikschrei-

ber des alten Ziirichkrieges, AHVB 7 (1868) S.160 ff; zu Fritz Jakob von Andwil: H.
EIGENMANN, Geschichte von Andwil, Andwil 1978, S. 67 ff.

Von der Hand Fridolin Sichers ist ein Fragment einer weiteren Bearbeitung
von AD tiiber die Jahre 1427-1438 erhalten (St. Gallen, Kantonsbibliothek
Vadiana, Ms. 71, S. 231-233).

Ed: FRIDOLIN SICHER, Chronik, hg. v. E. Gotzinger, MVG 20 (1885) S. 3 f. (Teiledition und

Nachweise nach KLCHR).
Lit: GOTZINGER, in: Fridolin Sicher, 22.0. S. 11 f. und X; FELLER-BONJOUR S. 182.
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Ergebnisse

In 41 Handschriften sind 43 Texte von Ziircher Stadtchroniken und von
ihnen abhingigen Ostschweizer Chroniken iiberliefert. Von diesen 43 Texten
sind 8 oder 9 Abschriften von erhaltenen Chroniken; die Gbrigen 34 Texte
sind verschieden. Sie wurden fir die vorliegende Arbeit miteinander
verglichen. Nach iibereinstimmendem Textbestand lassen sich die Chronik-
texte zu Gruppen ordnen. Diese Gruppen reprisentieren die verschiedenen
Bearbeitungsstufen der Ziircher Chroniken. Sie werden Redaktionen genannt
und mit den GroBBbuchstaben A, B, C, D, AB und AD bezeichnet. Innerhalb
der Redaktionen lassen sich enger verwandte Untergruppen feststellen, die
hier Redaktion B 1, B 2, AB 1, AB 2 usw. genannt werden. Die
Abhiingigkeiten zwischen den verschiedenen Redaktionen lassen sich durch
das folgende Schema darstellen:

B 1 B 2 AD D1 I3 2
AB 1 AB 2 AB 3 AD 1 AD 2
AD 3

Redaktionen heilen hier die Bearbeitungsstufen der Ziircher Chroniken.
Sie umfassen sowohl die erste Niederschrift der bearbeiteten Texte als auch
deren Abschriften. Die erste Niederschrift ist fiir alle Redaktionen verloren.
Ihr Inhalt muB3 aus Abschriften, die ihrerseits mehrheitlich wiederum
bearbeitet sind, erschlossen werden. Dazu ist es notig, die Bezichungen
zwischen den einzelnen Handschriften innerhalb einer Redaktion zu kennen.
Die Ergebnisse aus dieser Filiationsuntersuchung sind in der folgenden
Ubersicht zusammengestellt. Sie sind in einen zeitlichen Raster eingetragen,
aus dem die Entstehungszeit der Handschriften und ihrer Vorlagen abzulesen
ist. Fiir die verlorene erste Niederschrift der Redaktionen, in der Ubersicht
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kurz: Redaktion A, Redaktion B usw. genannt, werden die Entstehungszeiten
eingesetzt, die im folgenden dritten Teil in den Analysen der Texte bestimmt
wurden. Zusammen ergeben sie eine chronologische Ubersicht, die in einem
zeitlichen Raster die Abhingigkeiten zwischen den Redaktionen und die
Textverwandtschaft innerhalb der Redaktionen aufzeigt.

51



um 1280:
«Chronik Ulrich Kriegs»
1340 «Chronik von den Anfingen

der Stadt Ziirich»
1350

L «Chronik
1370 Eberhard Miilners»

1380 /

1390 Redaktion A
1400

1410
1420
1430
1440
1450
1460 B 21

1470

OAB 21
@By) AB 1_1\ AB 12 Redakt|1or1 C

C 1.1
1490 \
B 22 OAB 22 A 12

1500 @)

1480

1510

1520
OA 14

1530 AB 31
1540 AB 13 A 15

1550

i
Hand- . C 14 (Anf. 18 Jh) 7 (Anfan
T P AB 32 (16_]1’1 3 VlCI’tCl) C 15 (18.Jh. 1. Halfte) A 1. ‘(17‘Jh)g
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Chronologische Ubersicht

Legende zur chronologischen Ubersicht

A etc. erhaltene auf + 10 Jahre datierbare Handschrift
OA etc. erhaltene nicht auf = 10 Jahre datierbare Handschrift
a etc. erschlossene auf = 10 Jahre datierbare Handschrift
()  etc. erschlossene nicht auf + 10 Jahre datierbare Handschrift

1420
Redaktion D 10
Redaktion AD 1450
— (@B,) 1460
B 11 21
AD 11—*"0L6 AD |5
(@0y) 1470
/ N8y
aS 2 (1479) AD 22 1480
_(@dy) 490
AD 31 AD 23 1
(8,) AD 32 o
OAD 25
1510
aB—Helmsdorf 1520
AD 16 AD 24 1530
1540
B 24
AD 12/13 (1562) 15..50
D 12 (1589) AD 14 (18.]h) AD 26 (1580) Hand-
, 26 (1580 and-
D 22 (nach Mitte 16. Jh) AD 1.7 (Ende 16.Jh) -

AD 18 (17./18.]h)
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