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STADTGESTALTUNG UND -ERNEUERUNG
IN LENZBURG

VON FRITZ STUBER, URBANISTICS, ZURICH

Vor ungefahr drei Jahren begannen wir mit der Stadtbildunter-
suchung, die wir vor zweieinhalb Jahren im Entwurf ablieferten und
vor zwei Jahren, auf Grund eines Vorschlages von Alfred Huber, in den
Lenzburger Neujahrsblittern publizierten. (1) Urspriinglich war vorge-
sehen, an dieser Stelle einen Artikel iiber die Ubertragung der Ergebnisse
der Stadtbilduntersuchung in die rechtswirksamen Instrumente der Orts-
planung (Bauordnung und Zonenplan) zu publizieren. Der Artikel sollte
ferner eine kritische Wiirdigung des Ideenwettbewerbes zum Gestal-
tungsplan Brittligdu und iiber das weitere Vorgehen in diesem, im Osten

Abb. 1
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direkt an die Altstadt angenzenden Gebiet enthalten. Schliefilich wollten
wir in diesem Artikel auch iiber die Verwirklichung von baulichen und
sonstigen Mafinahmen aus der Stadtbilduntersuchung durch die 6ffent-
liche Hand und durch Private berichten.

Die Beratungen der Baukommission iiber die Bauordnung und iiber
den Zonenplan sind noch im Gange. Wir beschranken uns deshalb auf
wenige Punkte, die sich aus dem Studium der Entwiirfe fiir die zweite
Vorpriifung durch den Kanton und aus Gespriachen mit Beteiligten und
Einwohnern ergaben. Der Ideenwettbewerb ist abgeschlossen. Ein Gut-
achten, das die Grundlage fiir die Diskussion iiber das weitere Vorgehen
im Brittligau bilden sollte, wurde jedoch erst wenige Tage vor Redak-
tionsschluf} dieser Ausgabe der Neujahrsblitter fertiggestellt und lag uns
nicht vor. Wir werden die kritische Wiirdigung zu einem spiteren Zeit-
punkt nachholen. Erneuerungen von Gebiuden oder sonstige Mafinahmen
wurden bisher nur wenige ausgefiihrt oder in Angriff genommen. Wir
beschrinken uns deswegen hier auf einige Notizen. In der Zukunft
mochten wir alle paar Jahre oder bei gegebenem Anlafl versuchen, die
Entwicklung im Stadtbild und in der Altstadt zu kommentieren oder
auf Grund dieser Entwicklung gegebenenfalls selbstkritisch zu unseren
im Bericht enthaltenen Vorschligen Stellung zu nehmen.

Banordnung und Zonenplan

Wir danken Rolf Baumann (Projektleiter der Metron Planungsgrund-
lagen AG in Brugg fiir die Lenzburger Ortsplanung) fiir die Akribie, mit
der er alle baulichen und planerischen Regeln, die sich aus der Stadtbild-
untersuchung ergaben und sich fiir die Aufnahme in die Bauordnung
und in den Zonenplan eigneten, in die Entwiirfe zu diesen rechtswirk-
samen Instrumenten umsetzte. Er schuf dadurch eine sehr gut fundierte
Grundlage fiir die Beratungen der Baukommission, und Lenzburg erhilt
durch ihn mustergiiltige Planungsinstrumente, die den Aspekten der Er-
haltung von Altstadt und Stadtbild weitmdglichst Rechnung tragen. Ein
beachtlicher Teil dieser baulichen und planerischen Regeln {iberstand die
bisherigen Beratungen der Baukommission, ohne daff dabei zu milde
oder faule Kompromisse entstanden.

Die Summe aller baulichen und planerischen Vorschriften in Bau-
ordnung und Zonenplan, zusammen mit allen zusitzlichen Regeln und
Vorschldgen aus unserem Bericht (auch solche fiir weitere, noch notwen-
dige Detailplanungen), ergeben einen angestrebten Idealzustand der Alt-
stadt und der im Interesse ihrer Erhaltung notwendigen Konsequenzen
auf ihre unmittelbare Umgebung und den dazugehérenden Landschafs-
und Siedlungsraum. Dazu gehdren nicht nur die dufleren Erscheinungen
von Altstadt und Stadtbild als Ganzes, sondern auch die Nutzung der
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Altstadt und der an sie angrenzenden Gebiete sowie des Verkehrsflusses
in diesen Gebieten. Da der Endausbau oder -zustand einer Stadt nicht im
Sinne eines ein fiir allemal geltenden Bestzustandes festgelegt werden
kann, muf} ein hypothetischer Idealzustand ein bestimmtes Mafl an Fle-
xibilitit erlauben. Wenn jedoch, wie in Lenzburg, die historisch herge-
leitete Charakteristik der Altstadt mit ihrer Lage im Siedlungs- und
Landschaftsraum erhalten werden soll, miissen alle Bestimmungen min-
destens so genau sein, dafy diese Zielsetzung nicht so gefdhrdet wird, wie
dies beispielsweise beim heutigen, vom Verfall bedrohten Zustand von
Teilen der Altstadt der Fall ist. Dabei mufl die Lebensfahigkeit der Alt-
stadt und ihre Anpafibarkeit an sich dndernde soziale und konomische
Anforderungen und Bediirfnisse gewahrleistet bleiben.

Der Erhaltung des Landschaftsraumes in seinen typischen Merkmalen
und Charakteristiken und der Abgrenzung des Siedlungsraumes darin
wurde im Entwurf zum Zonenplan weitgehend Rechnung getragen (1)
(Kap.4). Der Schlofiberg und der Staufberg sind die markantesten Merk-
male im Landschaftsraum. Wie wir in unserem Bericht vermerkten, sind
sie, je nach dem Standort des Betrachters, als freistehende oder als den
Landschaftsraum begrenzende Elemente wahrnehmbar (1) (S. 55). Der
Erhaltung der Ein- und Aussichtsbeziehungen von den wichtigsten
Standorten wurde ebenfalls Rechnung getragen.

Die Altstadt kann jedoch vom einzigen 6ffentlich zuginglichen Be-
reich vom Schloflberg (Fuflweg um das Schlof}) wegen des inzwischen
zwar reduzierten, aber immer noch storenden Buschbestandes, noch im-
mer nicht «ungetriibt» betrachtet werden. (Moglicherweise ist dieser Um-
stand dafiir mitschuldig, daf} die Lenzburger bisher Altstadtbildver-
schandelungen und dem drohenden Verfall von Teilen der Altstadt recht
passiv und unkritisch zusahen.) Neuesten Berichten zufolge soll ein «un-
getriibter» Ausblick demnichst mit der Axt «hergestellt» werden. (Wir
hoffen, daf} dies auch den kritischen Blick férdern wird — siehe Abb. 3.)

Eine mogliche Verbauung eines anderen wichtigen Sichtbereiches, die,
wenn zugelassen, spiter nicht wieder zu korrigieren sein wird, zeichnet
sich fiir Durchreisende von der Autobahn ab. Nach unseren Informatio-
nen soll ca. ein Drittel der von uns vorgesehenen Sichtschutzzone von
der Autobahn aus — die Sicht auf den Staufberg und eine Verkleinerung
des Sichtbereiches auf den Schlofiberg (1) (S. 61 und 62) — zugunsten der
Industriezone geopfert werden. Schlof3berg und Staufberg geben dem zu
Lenzburg gehdrenden Landschaftsraum ihre Identitit, die jetzt von der
Autobahn aus noch wahrgenommen werden kann und fiir die Autobahn-
beniitzer eine wohltuende Abwechslung bedeuten (wer mochte gerne
Autobahnen bentiitzen, die durch Schallschutzwinde, Vertiefungen oder
die Aussicht versperrende Bebauungen zu Tunnels ohne Decke werden?).
Fiir Lenzburg und Staufen und Umgebung haben diese Sichtbeziehungen
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eine stark anziehende Reklamewirkung. Wenn die Sichtschutzzone ent-
lang der Autobahn westlich um einen Drittel reduziert wird, nachdem
alle anderen potentiellen Sichtbereiche entweder durch die Tieferlegung
der Autobahn, durch schon vorhandene Bebauungen oder durch Wilder
verdeckt sind, kann der Staufberg nicht mehr wahrgenommen werden
und die Sichtzone auf den Schlofiberg wird verkiirzt. Wir meinen nach
wie vor, dafl dieser Sichtbereich nicht geopfert werden darf und daf} die
Lenzburger eine allfillige Preisgabe dieser wichtigen Sichtbeziehungen
spiter bereuen werden. Dabei sollte der Umstand, dafl der Staufberg
nicht auf Lenzburger Gebiet liegt, keine Rolle spielen. Das Gebiet sollte
entweder freigehalten oder nur mit genauen Angaben iber Verteilung
und Dimensionen moglicher Bauvolumen (besonders Hohen) zur Bebau-
ung freigegeben werden.

Uns ist ferner bekannt, dafl Bestrebungen im Gange sind, einen Teil
der Widmi zu bebauen. Hier handelt es sich um ein, nach seiner Lage
und Schonheit, einmaliges und von {iberall her erlebbares, zusammen-
hingendes Stiick Land im Lenzburger Siedlungsraum. Es diirfte zumin-
dest in absehbarer Zukunft nicht bebaut werden. Die Widmi wurde auch
bei den Aufnahmen zum Inventar der schiitzenswerten Ortsbilder der
Schweiz als Schutzobjekt empfohlen. Nach unserer Meinung besteht
diese Empfehlung zu Recht. Wir hoffen, dafl die Baukommission und der
Stadtrat einer Teiliiberbauung der Widmi nicht stattgeben und eine Bau-
sperre verhingen, bis der neue Zonenplan in Kraft tritt. Im Entwurf
zum Zonenplan ist vorgesehen, dafl die Widmi in absehbarer Zeit nicht
bebaut werden darf.

Schlieflich ist uns bekannt, dafl im Gebiet des Brittligiu Einfamilien-
hiuser geplant sind. Diese Entwicklung wire duflerst unerfreulich. Neu-
bebauungen sollten dort nur im Rahmen eines Gesamtbebauungskonzep-
tes gestattet werden (Gestaltungsplan, Gesamtiiberbauung), wie dies aus
den Grundlagen (1) (S. 118-125), aus den Ergebnissen des Ideenwett-
bewerbes iiber dieses Gebiet und aus dem Gutachten tber das weitere
Vorgehen ersichtlich ist, resp. hervorgehen wird. Freistehende Einzel-
bauten im Sinne von traditionellen Einfamilienhausbebauungen sind an
dieser empfindlichen Stelle im Stadtbild kaum vorstellbar, und die Be-
bauung sollte am Schlofibergfufl konzentriert werden, so dafl moglichst
grofle Teile des Griinraumes erhalten bleiben. Alleinstehende Einfami-
lienhduser konnen, wenn notwendig, mit den vorhandenen rechtlichen
Mitteln verhindert werden. Bei der Planung jeder Bebauung in diesem
Gebiet ist duflerste Sorgfalt ratsam, und an die Architektur sind hohe
Anforderungen zu stellen (Abb. 2; so geht’s nicht). Die neue Bebauung
soll den Schloflberg auf jeden Fall vom Schloflbergfufl aus visuell und
funktionell erschlieffen, d.h. die Beziehung Altstadt-Schloff soll auch

vom Schloflbergfufl aus fiir jedermann erfafl- und erlebbar sein.
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Afchitect

JANUARY 1972

"I am the heir to eight centuries

of architectural experience.
I have had a five-year course
at a School of Architecture.

I have passed the Final Examination
of the Royal Institute of British Architects.

And when it comes to an architectural elevation

suitable for a city street this is the

Abb. 2

Ubersetzung: «Ich bin Erbe von acht Jahrbunderten Erfabrung in der Architektur.
Ich absolvierte ein fiinfjihriges Studium an einer Architekturschule. Ich bestand die
Priifungen der Kéniglichen Britischen Architektenkammer. Wenn ich eine Fassade fiir
eine Stadtstrafle entwerfen muf, ist dies das Beste, was ich tun kann.» Solche selbst-
ironischen Manifeste lassen wobl nur britische Architekten anf dem Umschlag ihrer
Zeitschrift erscheinen. Sie sind bezeichnenderweise Pioniere der Ortsbildpflege.

Ernenerung

Fast die Hilfte der Einwohner von Lenzburg, die den Fragebogen
der Metron zur Bevolkerungsumfrage (im Zusammenhang mit der Orts-
planung) zuriicksandten, hilt die Altstadt von Lenzburg fiir vom Zerfall
bedroht. Auffallend ist nun, dafl in den letzten drei Jahren trotzdem
kaum Erneuerungen durchgefiihrt oder in Angriff genommen wurden.
Auch hat nach unseren Informationen niemand von den Mdoglichkeiten
zur Erneuerung bestehender Wohnungen, die das Wohnbau- und Eigen-
tumsforderungsgesetz vom 4. Oktober 1974 (WEG) und der Bundesbe-
schluff vom 20. Juni 1975 bieten, Gebrauch gemacht. Beide Erlasse
haben die Erneuerung des Altwohnungsbestandes zum Ziel. Das WEG
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soll die aus der Altbauerneuerung resultierenden Mietzinssteigerungen
fiir einkommensschwichere Bevolkerungsgruppen tragbar machen, und
der Bundesbeschlufl war beschiftigungspolitisch motiviert. Anfragen fiir
Unterlagen und Gesuche sind an das Kantonale Baudepartement, Sek-
tion Wohnungsbau, in Aarau zu richten. Auch die Bauverwaltung von
Lenzburg wird solche Vorhaben sicher gerne beratend unterstiitzen.

Eine Bewertung von historischer Bausubstanz nach rein stidtebau-
lichen, baulichen, kunsthistorischen und 6konomischen Kriterien kann
allein nicht befriedigen. Die gewachsene Sozialstruktur der Lenzburger
Altstadt mufl auch erhalten werden. Wir haben in unserem Bericht (1)
(Kap. 2, S. 30) darauf hingewiesen, daf sich die Ansichten der Lenzbur-
ger Bevolkerung in bezug auf Erhaltung und Erneuerung der Altstadt in
drei Interessengruppen widerspiegeln. Die erste Gruppe mochte vor al-
lem die bauliche Substanz erhalten. Die zweite Gruppe mochte auch die
jahrhundertealte Mischung von wechselnden Nutzungen und Lebenswei-
sen erhalten, und die dritte Gruppe sieht vor allem die wirtschaftlichen
Aufgaben der Altstadt und ist bereit, diesen den Vorrang einzuridumen,
solange gewisse Grenzen des Altstadtschutzes nicht iiberschritten wer-
den. Eine kleine Minderheit sah nicht ein, wieso der allgemeine Wandel
vor der Altstadt Halt machen sollte. Wir haben mit den Nutzungsvor-
schriften, die in die Bauordnung und in den Zonenplan aufgenommen
wurden, versucht, den Wohnanteil an der Nutzung in der Altstadt zu
erhalten. Die tibrigen Nutzungsarten sollen die Altstadt lebendig erhal-
ten oder weiter beleben, wobei storende Nutzungen nicht mehr zugelas-
sen werden (1) (Kap. 8). Wir hoffen, daf} sich mit diesen Nutzungsvor-
schriften alle drei Gruppen abfinden kdnnen. Wie wir einleitend er-
wihnten, ist es zur Erhaltung oder Schaffung einer ausgewogenen Sozial-
struktur notwendig, dafl sich Siedlungsstruktur und -substanz der Alt-
stadt an die Bediirfnisse der Bewohner anpassen kann, zumindest bis zu
einem bestimmten Grad. «Der aktuelle Wert von Bauten bemifit sich
nicht nach dem, was sie frither bedeuteten, sondern nach der Beziehung,
die wir heute zu ihnen haben. Schlgsser und Burgen bedeuteten friiher
Macht und Unterdriickung. Heute gehen wir am Sonntag dort pick-
nicken . . .» (2)

Der wichtigste Grundsatz jeder Erneuerung ist, dafl sie sich nach den
Bediirfnissen jener orientiert, die jetzt im Erneuerungsgebiet leben. Ob
die Erneuerungsobjekte in einem geschiitzten oder nicht geschiitzten
Ortsteil liegen, ist dabei gleichgiiltig. Als logische Folge muf} jede Er-
neuerung mit den Bewohnern zusammen geplant und durchgefiihrt wer-
den. Die Nichtbeachtung dieses Grundsatzes fiihrt dazu, dafl das Sozial-
gefiige empfindlich gestdrt und verdndert wird. Eine sozial denkende
und planende Verwaltung mufl diese Grundsitze beachten und Wege
finden, solche Auswirkungen zu vermeiden. Wenn das nicht geschieht,
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werden die Objekte der Bau- und Grundstiickspekulation preisgegeben.
Dafiir haben wir in der Schweiz inzwischen gentigend Beispiele. Erneue-
rung ist fiir viele Einwohner zum Schreckgespenst geworden. Sie bedeu-
tet oft den Verlust ihrer Wohnung, was einer Entwurzelung gleichkom-
men kann (3) (Kap. 6).

Diese Uberlegungen gewinnen fiir Lenzburg an Gewicht, wenn man
bedenkt, dafl die Wohnzufriedenheit der Eigentiimer in Lenzburg unter
ahnlichen Bedingungen hoher ist als die der Mieter. Der Grund dafiir ist,
daf die Eigentiimerwohnungen in der Altstadt mehrheitlich komfor-
tabler sind als die der Mieter. Die Mehrzahl der Mieter in der Altstadt
wiinscht eine teilweise Erneuerung ihrer Wohnung, und manche haben
begonnen, ihre eigene Wohnung zu renovieren. Noch grofler ist die Zahl
jener, die dies angeblich gerne tun mochten. Erneuerungen durch den
Vermieter, die eine Mietzinserhohung zur Folge haben, sind nicht gefragt
(1) (Kap. 2).

Wenn dieses Stimmungsbild auch heute noch zutrifft und wir noch-
mals die obenerwihnten Grundsitze betrachten, fillt auf, daff fiir Er-
neuerungsmafinahmen sehr wenig Spielraum vorhanden ist. Da die Miet-
zinse fiir die erneuerungsbediirftigen Wohnungen nur geringfiigig erhoht
werden sollen und wir davon ausgehen, dafl die Mietzinse jetzt relativ
giinstig sind, wird eine Erneuerung in groflem Stil praktisch unmoglich.
Falls sich eine Erneuerung nicht auf dringende und wichtige Verbesse-
rungsmafinahmen beschrinkt und die Bediirfnisse und Wiinsche sowie
die Bereitschaft der Bewohner auf Komfort und Perfektionismus zu ver-
zichten, nicht berlicksichtigt werden, ist eine soziale Umschichtung un-
umganglich.

Die Unterschutzstellung der Altstadt als Objekt von nationaler Be-
deutung allein gewihrleistet ihre Erhaltung keinesfalls. Schutz, Unter-
halt und Erneuerung sind erst sichergestellt, wenn die wirtschaftlichen,
institutionellen und rechtlichen Grundlagen geschaffen sind (1) (Kap. 1).
Das ist bisher nicht der Fall. Wie beispielsweise die Beseitigung storender
oder die Wiederherstellung wertvoller Stadtbildelemente (die keinen Er-
neuerungscharakter nach WEG haben und auch nicht unter die Denk-
malpflegeobjekte fallen) vor sich gehen soll, ist unklar. Als Beispiel sei
die Beseitigung storender Anbauten oder ganzer Gebiude genannt, wenn
diese sich in Privatbesitz befinden (Kosten fiir Bauarbeiten und allfillige
Entschidigungen) (1) (Kap. 3.4). Besitzer von Altstadtliegenschaften
haben sich wihrend und nach 6ffentlichen Diskussionen iiber die Ergeb-
nisse der Stadtbilduntersuchung grundsatzlich bereit erklirt, ihre Bauten
oder Teile davon auf Grund der definierten Grundmuster (1) (Kap. 3-8)
zu erneuern, wenn Finanzierungshilfen in ausreichender Hohe zur Ver-
fiigung stiinden. Ungliicklicherweise fillt die Finanzknappheit auf kan-
tonaler und eidgendssischer Ebene gerade mit jener Zeit zusammen, in
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der uns klar wurde, dafl wir dabei sind, unser eigenes kulturelles Erbe zu
zerstoren oder dafl Teile davon schon zerstort oder verfallen sind. Die
Denkmalpflegedmter haben schon viel zuwenig Geld, um die Erneuerung
der Denkmalpflegeobjekte zu finanzieren, und fiir die oben erwihnten
Aufgaben ist kein Geld vorhanden. In nidchster Zukunft wird diesbeziig-
lich auch nicht viel zu erwarten sein. Eine verbesserte Information und
Beratung der Hauseigentiimer iiber die heute bestehenden Moglichkeiten
konnte trotz allem einiges zur Stimulierung der Erneuerungstatigkeit bei-
tragen. Mustergiiltige Erneuerungen von Liegenschaften, die sich im Be-
sitz der Stadt befinden, oder die Ubernahme und Erneuerung von ver-
wahrlosten Gebduden durch die Stadt oder durch eine zu griindende
halb6ffentliche oder private Gesellschaft, wie das in anderen Schweizer
Stidten geschieht (z. B. Rheinfelden), wiren sicher wirksamere Mittel,
um die Erneuerungstitigkeit anzukurbeln. In jedem Fall wird die Stadt
ein eigenes Programm fiir Unterhalt, Erneuerung und Wiederherstellung
der Altstadt auf Grund der nun vorliegenden Grundlagen aus der Stadt-
bilduntersuchung und der Ortsplanung erstellen und entsprechende Mit-
tel zur Verfiigung stellen miissen. Ohne Mittel 1ifit sich keine Erneue-
rung betreiben, und der Umfang der bisherigen diesbeziiglichen Anstren-
gungen mit der im Vergleich zu den Aufgaben geradezu embryonalen
Dotierung des Altstadtfonds diirfen dabei sicher nicht als Ausgangs-
punkt dienen.

Neben den notwendigen Erneuerungen gibt
es eine grofle Anzahl von Arbeiten, die nicht
viel Geld kosten und von der Stadt im Allein-
gang ausgefiithrt werden kdnnen. Beispiele sind
das erwihnte Abholzen von zu hoch gewach-
senen Biischen zur Wiederherstellung einer
wichtigen Sichtbeziehung, das Pflanzen von
Biumen oder Biischen zur Akzentuierung von
Sichtbeziehungen oder zur Abdeckung von
Stadtbildverschandelungen (1) (Kap. 4, S. 64
bis 66), die Entfernung der sich im Besitz der
Stadt befindenden, storenden Vor- und An-
bauten an der urspriinglichen Ringmauer im
Brittligdu (1) (Abb. 22, 82, 150, 176), die
attraktivere Gestaltung und Bepflanzung of-
fentlicher Plitze usw. Auch «Kleinigkeiten» wiirden stimulierend wir-
ken. Wir empfehlen den Lesern der Neujahrsblitter, sich die Altstadt
gelegentlich mit Abbildung 107 (1) (S. 86) als Stadtplan anzusehen (z. B.
ausgeriistet wie Abb. 3). Er wird feststellen, daf} sich viele im Stadtbild
sehr negativ in Erscheinung tretende, stérende oder verwahrloste Ele-
mente in den wichtigsten Erlebnisbereichen befinden. Genauso wie nega-

Abb. 3

86



tive Wirkungen im Stadtbild an einer kritischen Stelle um ein Vielfaches
potenziert werden, konnten mustergiiltige Erneuerungen und Beseitigun-
gen storender Elemente an diesen Stellen enorm verstirkt wirken. Fiir
ein Erneuerungsprogramm der Stadtverwaltung sollten solche Kriterien
beriicksichtigt werden, um positive Nachahmungen zu stimulieren.

So wiirde zum Beispiel die Erneuerung, sinnvolle und belebende Nut-
zung von Lenzburgs ungenutztem 6ffentlichem Argernis Nr. 1, friiherem
«Oben schweben Beine, und unten beben Schweine»-Haus, fritherem
Mehrzwecksaal, fritherem Kulturzentrum und alten Gemeindesaal im
Zusammenhang mit einer attraktiveren Gestaltung des davor liegenden
Metzgplatzes den ganzen siidostlichen Teil der Altstadt auf einmal be-
leben und in neuem Glanz erscheinen lassen. Wenn sich keine sinnvollen
Nutzungen finden lassen, sind wir nach wie vor davon iiberzeugt, daf}
sich stidtebaulich besser in das Altstadtbild einfiigende Losungen leicht
finden lassen (1) (S. 42, und Kap. 10). An diesem Objekt konnte ein Bei-
spiel konstruktiver, stidtebaulicher Stadtbildpflege demonstriert werden,
indem man das Gebiude abreifit und mit einer neuen, nicht storenden
Ringmauerbebauung im Sinne des hergeleiteten stidtebaulichen Grund-
musters (1) (Abb. 26, S. 45) ersetzt. Der alte Gemeindesaal kann zwar
potentiell interessant genutzt werden, ist aber baulich, architektonisch,
kunsthistorisch und funktionell ein einmaliger Zwitter. Dies ist mog-
licherweise der Grund dafiir, daf} die Bestrebungen und vor allem die
kunsthistorischen Begriindungen fur dessen Erhaltung zum Teil krampf-
hafte und groteske Ziige annehmen.

Uber die bisher ausgefiihrten und in Angriff genommenen Erneuerun-
gen werden wir in einer spiteren Ausgabe illustriert berichten. Hoffent-
lich gibt es bis dahin zahlreiche Beispiele mustergiltiger Altstadterneue-
rungen. Bei unserem letzten Besuch in Lenzburg stellten wir mit grofler
Freude fest, daf} die Stadtverwaltung im Zusammenhang mit der Er-
neuerung des fritheren Heimatmuseums das stark storende Nebenge-
biude abreiflen liel. Wir erinnern uns noch gut daran, wie schockiert
Kommissionsmitglieder und Besucher von offentlichen Prisentationen
reagierten, als wir zum erstenmal erwihnten, dafl bestimmte Gebiude
auf Grund der definierten Grundmuster abgerissen werden konnten.
Unsere stddtebaulichen und baulichen Regeln fiir Neu- und Umbauten,
und die sonstigen Verbesserungsmafinahmen fiir die Altstadt und deren
Umgebung, sollen zwar schlechte Losungen verhindern, aber keinesfalls
sehr gute verunmdglichen. Die Regeln bestimmen die uns fiir die Nut-
zung und Gestaltung wichtig erscheinenden Aspekte der Erhaltung und
Wiederherstellung der urspriinglichen Charakteristiken der Altstadt und
des Stadtbildes als Ganzes. Eine Stadtbildpflege in diesem Sinne kann
mit nur restriktiven und konservierenden Bestimmungen nicht auskom-
men, schon gar nicht, wenn es sich nicht um eine Altstadt mit eher muse-
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Abb. 4
Zu einer konstruktiven Stadtbildpflege fiir einen Fall wie Lenzburg gehort
anch Abbruch.

alem Charakter, wie z. B. Murten (wo die Bausubstanz grofitenteils noch
in ihrer Urspriinglichkeit intakt ist) handelt.

Zu einer konstruktiven Stadtbildpflege fiir einen Fall wie Lenzburg
gehort Abbruch (Abb.4) und Neubau (z.B. Hendschikerkirchweg,
Brittligau und sogar an der Rathausgasse [1] [S. 90 und 91]), Abbruch
ohne Neubau (z.B. Vor- und Anbauten im Brittligdu, das erwihnte
Nebengebiude beim alten Heimatmuseum), Um- oder Neubauten (z. B.
«Schwarzwilder» am Kronenplatz [1] [Abb. 114]), reine Erneuerungen
von Gebauden und Gebiudeteilen usw. Nostalgische, rein restriktive und
konservierende Reaktionen auf die fritheren blindwiitigen Zerstorungen
historisch wertvoller Siedlungsstrukturen und -substanzen waren zwar
als solche verstandlich, zum Teil notwendig und in ihrer Wirkung posi-
tiv. Als grundsitzliche Haltung sollte diese Auffassung jedoch allmih-
lich mit einer etwas rationaleren und konstruktiveren Auffassung ersetzt
werden. Es stimmt, dafy in Lenzburg iiber die letzten paar Generationen
und vor allem in den letzten Jahrzehnten eine erschreckende Anzahl
mieser, stadtebaulich und architektonisch unsensibel in das Stadtbild ein-
gefiigte Bauten und Anbauten entstanden. Daf} die heute teilweise immer
noch aktuelle, nostalgische, rein restriktive und konservierende Stadt-
bildschutzauffassung, die gerade wegen der fritheren blindwiitigen Zer-
storungen und unsensiblen Baupraxis entstanden ist, inzwischen teilweise
auch schon dafiir herhalten soll, daf} wir die stadtbildverschmutzenden
und -verschandelnden «Produkte» dieser «Epoche» erhalten, wire ab-
surd. Der Umstand allein, dafl diese «Produkte» inzwischen dlter wur-
den, darf als Begriindung nicht ausreichen, um sie zu erhalten. Die Bau-
ten oder sonstigen Anlagen, die als Ersatz an ihrer Stelle entstehen wer-
den, miissen auf Grund der nun vorliegenden Grundlagen und Planungs-
instrumente besser werden. Nur in diesem Sinne: Brecht mal ruhig
weiter ab!

31. Oktober 1977
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Quellen und Anmerkungen

(1) URBANISTICS, «Stadtbilduntersuchung Altstadt Lenzburg», in Lenzburger
Neunjahrsblitter, 1976 (S. 3-168). Die Untersuchung ist im Anschluff an diese Publika-
tion auch als Buch herausgekommen und kann durch unser Biiro (URBANISTICS,
Schlossergasse 9, 8001 Ziirich) oder durch den Buchhandel bezogen werden.

(2) Lucius Burckhardt, zitiert nach Paul Romann, in «Denkmal nach», Werk und
Zeit, Heft 1, 1976 (S. 9).

(3) URBANISTICS, «Die Erneuerung von Wohnraum in geschiitzten Stadt- und
Ortsteilen», Bundesamt fiir Wohnungswesen, Bern, 1976.

Zum Verkehr duflern wir uns bewufit nicht. Am extrem storenden Durchgangsver-
kehr durch die Altstadt hat sich nichts geindert. Diese Situation ist seit langem unzu-
mutbar, und wir wundern uns, warum die Altstadteinwohner sich weiterhin damit
abfinden. Die Verkehrssituation in der Altstadt ist mit Sicherheit dafiir verantwortlich,
dafl die Altstadt zu Lenzburgs unbeliebtestem Wohnquartier wurde und daf sich 64 %o
der Altstadteinwohner iiber zu viel Lirm und 54 /o {iber zu schlechte Luft beklagen
(«Bevolkerungsumfrage 1975», Metron Planungsgrundlagen AG, Brugg). Wir sind
iiberzeugt, dafl die zur Zeit angestrebten Verkehrslosungen langfristig auch unzumut-
bar sind und haben dies schon mehrmals zum Ausdruck gebracht. Auf das Thema
Verkehr werden wir zu gegebener Zeit zuriickkommen. Inzwischen empfehlen wir
dringend, daff zumindest jene Sofortmafinahmen getroffen werden, die ohne grofien
Aufwand moglich sind und den Durchgangsverkehr in der Kirchgasse beseitigen (1)
(Kap. 10).

Abbildungen

Abb. 1: URBANISTICS-Kiseglocke mit Stumpf-Fiillung: «Stadt und Schlof Lenz-
burg 1548 nach der Chronik von Johannes Stumpf», Holzschnitt, Stumpfs Eidgendssi-
sche Chronik, 1548.

Abb. 2: Aus: Gerald Burke, Townscape, Pelican Books, London 1976 (S. 99).

Abb. 3: Der Autor dieser Karikatur ist leider nicht bekannt. Er war 1971 Mitglied
einer Gruppe von 12 Studenten, die sich so ausgeriistet einen Stadtteil «ansehen» muf}-
ten.
Abb. 4: Der Autor dieser Zeichnung ist moglicherweise der gleiche wie bei Abb. 3,
jedenfalls war er in der gleichen Gruppe.
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