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ROLAND STARK
«HIER KONNTE MAN LERNEN, WAS QUALITAT WAR'>

DerTempel-Verlag und das Problem der Klassiker-Ausgaben

Die Widmung las sich freundschaftlich
und respektvoll: «Prof. Dr. Anton Kippen-
berg mit dem Wunsch und in der Hoffnung,
diese <Probe> moge das «Verhiltnis zur
Weifraktur schaffen und in alter Vereh-
rung. W., 18. Mai 1914%» Doch hinter dieser
Zueignung des Buchkiinstlers Emil Rudolf
Weifl an den Verleger der Insel verbarg sich
nicht nur ein heimliches Stiick Provokation,
sondern auch eine Fiille unguter Erinnerun-
gen des Adressaten an ein Ereignis funf
Jahre zuvor, das sich gegen ithn und seinen
Insel-Verlag gerichtet hatte.

So klang die Widmung - vor allem wegen
der darin ausgesprochenen Bitte — sehr viel
harmloser als sie ein Kenner der Binnen-
szene lesen mufite. Zudem enthielt sie eine
- in der Bittform nahezu weltanschaulich
gefirbte — Aufforderung an einen «Uniiber-
zeugten»: der grofie Buchkiinstler Emil Ru-
dolf Weifl bat «seinen» Auftraggeber um
Einsicht in (s)ein Credo der Typographie.

Vorrangig jedoch hatte die Auseinander-
setzung um die Weif3-Fraktur urspriinglich
einen voOllig anderen Beweggrund als die
Durchsetzung rein ésthetischer Gesichts-
punkte: Samuel Fischer, dem Weif} als Buch-
kiinstler primér verbunden war, beabsich-
tigte 1905 die Herausgabe von Goethes
Gesammelten Werken, und denselben Plan
verfolgten einige andere deutsche Verleger,
obwohl zwischen 1871 und 1g9oo bereits
17Ausgaben erschienen und weitere geplant
waren’ Diese von Hans von Weber ver-
spottete «Doublettenmacherei» begrenzte
die Erfolgsaussichten des Einzelprojekts
entscheidend und zwang entweder zur Auf-
gabe des jeweiligen Individualvorhabens
oder zur Biindelung von Interessen?

Samuel Fischer hatte bei seinen Pla-
nungen fiir die Goethe-Binde den FEinsatz
einer besonderen Druckschrift vorgesehen,
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deren Entstehung Georg Hartmann schil-
dert: «Mit der Ausstattung betraute er
E. R. Weif}, und dieser wollte dafiir eine
neue Schrift entwerfen, die zunichst aus-
schliefilich fur diese Goethe-Ausgabe und
spiter auch fiir andere Ausgaben des Ver-
lages Verwendung finden sollte. Im No-
vember 1906 kam die Vereinbarung mit
Fischer zustande und am 14. Dezember
1906 wurde mit E. R. Weil} der Vertrag zur
Lieferung der Zeichnungen fir eine Frak-
turschrift geschlossen. ... Am 26. Februar
1907 schickte Weifl die ersten Zeichnun-
gen, die er auf einen Brotschriftgrad, etwa
Cicero, verkleinert und auf gummiertes
Papier abgezogen haben wollte. Hieraus
klebte er Worte und Seiten zusammen, eine
wahnsinnige Arbeit, um zu sehen, wie die
Schrift im laufenden Text wirkte. Solche
und dhnliche Versuche folgten, mit dem
Resultat, dafl Weif} alles verwarf und am
1.Juli 1907 eine neue Zeichnung in genauer
Form> ankiindigte. ... Am 15. November
1907 lag die erste Probeseite des Cicero-
Grades vor, worauf Weifl mir schrieb, daf§
er die Schrift als die «schonste Schrift der
Gegenwart und als iliberaus gliicklich be-
zeichnen muf{%.»

In diesem Stadium entwickelte sich aus
einer ganzen Rethe von Faktoren, die teil-
weise auflerhalb der angesprochenen ratio-
nalen Uberlegungen lagen und einen Zu-
sammenschlufy verschiedener Charaktere
und Verlegerintentionen mit sich brachte,
die Errichtung eines gemeinsamen Verlags.

Motive und Wege wur Realisierung
Bislang ist diese Griindungsphase des

spiteren <Tempel Verlags> weitgehend aus
Wettbewerbsbelangen erklart worden. Sie



besitzt jedoch noch andere Facetten, deren

Wirkungsgrad nicht ausgeklammert wer-

den darf. Zentralperson der Motivkette ist
Carl Ernst Poeschel, in dessen Druckerei
zwei der spiteren Tempelgesellschafter um

1906 ihre Goethe-Ausgaben drucken las-

sen wollten. Thm mufite klar geworden
Sein, daf} eine Verzettelung in individuelle

Verlagsprojekte kleine Auflagen mit héhe-

ren Stiickkosten bedeuteten. Daher lag es
wirtschaftlich gesehen in seinem Interesse,

€ine Biindelung der Einzelbelange herbei-

zufiihren.
Gleichzeitig konnte er mit einem eigenen

Engagement in einem Gemeinschaftspro-
Jekt Einfluf} auf die beteiligten Verleger neh-

men und sich deren Druckauftrage sichern.

Zum Dritten aber konnte er Anton Kippen-

berg, von dem er sich 1906 in Feindschaft
aus dem Insel-Verlag zuriickgezogen hatte

und dessen Verlagsprogramm als Auftrag-

geber fiir die Druckerei damit ausgefallen

war, demonstrieren, wem die Vorrangstel-

hlrlg zustand. Ehrgeiz, Gekrianktheit und
der Wille zur deutlichen Positionierung am

Stammplatz Leipzig gegeniiber dem Bre-

mer Neuling diirften somit wesentliche
Motive fiir die Entschiedenheit gewesen
S€in, mit der Poeschel das Projekt anging.

Wie markant vor allem der gekrankte Ehr-

geiz gewesen sein diirfte, erhellt aus den
Erinnerungen von Dora Zeitler: «... und
PQGschcl, gut bekannt mit Heymel nahm
die Chance war [sic] und liess sich als Leiter
der Insel anstellen. Seine Eitelkeit feierte
Mumphe, die Insel galt ja damals schon
als «grosse Nummer>. Ja, er erschien eines

ages mit dem aus Silber ausgestanzten
InSElSChiffsignet als Anhdnger an seiner,
Um den Hals getragenen modisch langen
dinnen Uhrkette. Die Herrlichkeit mit

Oeschel als Insel-Leiter dauerte aber nicht
sehr lange. 25

Poeschel, ebenso zielstrebig wie intelli-

gent und geschmackssicher, war bewufit,
d?ﬁ er fiir die Realisierung seiner Pline
“nen literarisch kompetenten Fachmann
1otig hatte: Julius Zeitler, Inhaber ecines

Leipziger Auflenseiterverlags und mit sei-
nem anspruchsvollen Programm ein Kon-
kurrent von Kippenberg, schien sich als
optimale Ldsung anzubieten. Zeitler war
hochgebildet, 1m Verlagsgeschift erfahren
und eminent fleiflig ~ er litt jedoch unter
dem Nachteil, dafi sich sein Verlag ab 1907
in erheblichen finanziellen Schwierigkeiten
befand und praktisch vor dem Aus stand’.
Poeschel arrangierte eine Lésung: Der
mit thm befreundete Stuttgarter Verleger
Alfred Druckenmiiller wurde als (stiller)
Teilhaber in den Julius Zeitler Verlag auf-
genommen, das eingebrachte Kapital sollte
teilweise fiir die Beteiligung Zeitlers am neu
zu griindenden Gemeinschaftsverlag ein-
gesetzt werden® Da auch Poeschel eine
Kapitaleinlage leistete, war durch die damit
erfolgte Existenzsicherung des Julius Zeitler
Verlags nicht nur die Front gegen Kippen-
berg gestirkt, sondern auch Zeitler in
den Gesellschafterkreis einbezogen worden.
Die Realisierungsphase konnte beginnen.

Der ﬂmpel— Verlag wird gegriindet

Datum fiir die Gesellschaftsgriindung
war der 1. Juli 190g. Vorausgegangen war
ein lebhafter Meinungsaustausch zwischen
den unterschiedlichen Charakteren, nicht
frei von individuellen Bestrebungen und
egoistischen Wertungen. Vor allem Julius
Zeitler verwickelte die Partner vor der
Firmengriindung in Meinungsaussagen zu
seiner Stellung und Funktion im neuen
Verlag.

Nahezu zeitgleich duflerten sich Eugen
Diederichs und Alfred Druckenmiiller.
Diederichs schrieb am 28. Juni 190g: «Ihr
Brief begegnet sich ganz mit meinen An-
sichten. Es war das Einzige, was ich an
Poeschel’s Vorschlagen auszusetzen hatte.
Denn einesteils bedeuten 2 Geschéftsfihrer
eine grofie Belastung, anderenteils 1afit sich
Ihre Arbeit, die sich auf Korrespondenzen
mit den Herausgebern wohl beschrinken
wird, noch garnicht so richtig tibersehen.
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Ebenso wenig lafit sich beurteilen, wieweit
sie ein Mehr 1st, dass [sic] tiber die Arbeit
der anderen Teilnehmer herausgeht. Ich
halte es ja fiir richtig, dass ein zweiter
Herr Poeschel zur Seite steht, auf den
jener, wenn er keine Zeit hat, eine wichtige
Arbeit abschieben kann. Aber schliefilich
sind wir doch alle gentigend Fachleute, um
dann eine Hohe der Renumeration spater
nachtrdglich zu bestimmen?»

Ahnlich 4uflerte sich Druckenmiiller:
«Ich habe nun versucht, Ihre Bedenken auf
den praktischen Fall anzuwenden und stelle

mir den Geschiftsgang ungefahr folgender-

massen vor. Sie ubernehmen die literari-

sche Leitung, sammeln um sich den Stab
der literarischen Mitarbeiter und zeichnen
in dieser Funktion als Geschiftsfithrer der

Gesellschaft. Also die gesamte Autorenkor-
respondenz und der personliche Autoren-

verkehr wire Thre Sache. Herr Poeschel
tbernimmt die geschiftliche Leitung, die

Buchfithrung, den Verkehr mit den Liefe-

ranten und mit dem Buchhandel. Die

Grenzgebiete, wo Sie auf ein Zusammen-

arbeiten angewiesen sind, liegen in den
Terminen zur Fertigstellung der einzelnen

Binde und ev. im Entwerfen von Prospek-

ten und anderen Vertriebsmitteln. ... Ich
bin nun im allgemeinen ganz Ihrer Ansicht,

dass man Reibungsflichen selbst mit sei-

nen besten Freunden tunlichst vermeiden

soll. Aber in diesem Fall kann ich mir offen-
gestanden nicht viel Méglichkeiten zu Diffe-

renzen, auch harmloser Natur, vorstellen.

Finmal wird wohl die Gesellschaft als sol-

che bestimmen, in welchen Zeitraumen die
Binde erscheinen sollen, und es ist dann
Sache jedes der beiden Geschiftsfiihrer, in
seinem Ressort dafiir zu sorgen, dass die

Termine eingehalten werden. In den Auto-

renverkehr wird Thnen wohl H. Poeschel
ebenso wenig drein reden, wie Sie dem

buchhindlerischen Vertrieb. Und die Tren-
nung der Ressorts ist doch schon im Ver-

trag ausgesprochen.

... Die ganze Arbeit wird Ihnen natiir-

lich viel Miihe machen. Da ich aber auf
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der anderen Seite zu Gentige weiss, dass Sie
auf literarischem Gebiet ein beneidenswert
rascher und griindlicher Arbeiter sind und
dass Ihnen gerade diese Seite literarischer
Betatigung besonders gut liegt, so habe ich
keinen Moment Zweifel, dass Sie Ihre Rolle
zu aller vollster Zufriedenheit durchfithren
werden. Ich habe auch nicht im mindesten
Angst, dafl der Verlag J.Z. dadurch verktirzt
wird"»

Niichternes Kaufmannsdenken, verbind-
lich formuliert und gleichzeitig motivie-
rend ausgedriickt und doch mit dem Hin-
weis auf den bereits vorliegenden Entwurf
des Gesellschaftsvertrages die Debatte ab-
schliefiend.

Hans von Weber, ebenfalls Mitgriinder,
formulierte es lockerer: «Bestimmt komme
ich nach Leipzig, um den grossen Moment
zu erleben, in dem endgiiltig beschlossen
werden soll, dass Kippenberg sich drgern
soll oder muss. Tempel finde ich sehr schon.
Bekommt dann Péschels Schreibtisch den
Ehrennamen Artar? Und die hiibscheren
Tempeldamen konnte man dann <Sdule
nennen?

Geschaftsfithrung scheint mir - einem
telefonischen Gespriach mit Herrn Pl. nach -
Poeschel nicht alles allein machen zu wol-
len. Ich bin natiirlich einverstanden, dass
Sie die Arbeit tibernehmen, die Thnen zu-
sagt und stelle mich gern fiir Arbeiten, die
nicht allzu zeitraubend sind, zur Verfiigung.

Ich meine, wir konnen das alles am Don-
nerstag in L. besprechen.»

Das Gesprich muf} Klirung erbracht ha-
ben, denn am folgenden Samstag trafen
sich die zukiinftigen Teilhaber zur Fixie-
rung des Gesellschaftsvertrages. In diesem
Gesellschaftsvertrag vom 2. Juli 1909 sind
unter Paragraph 1 die Beteiligten genannt:

«Die nachbezeichneten Firmen

1. Eugen Diederichs, Verlag, in Jena

2. S. Fischer Verlag, in Berlin

3. Carl Ernst Poeschel in Leipzig

4. Hans von Weber, Verlag, in Miinchen
5. Julius Zeitler in Leipzig, sowie



6. Der Schriftgiessereibesitzer Georg Hart-
mann in Frankfurt a/Main,

vereinigen sich hiermit zu einer Gesell-
schaft mit beschrinkter Haftung, welche
die Firma fiihren soll:

Der Tempel. Bund Deutscher Verleger. Gesell-
schaft mit beschrinkter Haftung™»

Als Sitz der Gesellschaft wurde Leipzig be-
stimmt, der Gegenstand des Unternehmens
wurde definiert: «Die Herausgabe von Ge-
Samt-, Auswahl- und Einzelausgaben der
deutschen und auslindischen klassischen
Literatur in der Ursprache oder in Uberset-
Zungen, sowie von Monographien, die die
Klassiker betreffen.»

In Paragraph 4 wurde das Stammkapital
mit 120 0oo M. festgelegt, die Gesellschafter
hatten ihre Anteile parititisch in bar zu
leisten und mufBiten bis zur Anmeldung
der Gesellschaft 25 Prozent an den Ge-
schiftsfithrer Carl Ernst Poeschel abfiithren.
Poeschel konnte - nach einem entsprechen-
den Gesellschafterbeschlufl — weitere Zah-
lungen einfordern; diese Zahlungen muf}-
ten binnen zwei Monaten nach Zugang der
AUfforderung entrichtet werden. Zudem
wurde eine Nachschufipflicht in Hohe des
halftigen Kapitals beschlossen.

Wesentlich war die Regelung der Veriufle-
'ung von Gesellschaftsanteilen: Sie konn-
ten erst nach Anzeige und nach Ablehnung
des der Gesellschaft eingerdumten Vorkaufs-
Yechtes (als Ganzes) am freien Markt ver-
aulﬂert werden. Die Gesellschaft selbst war

€l diesen Transaktionen betragsmiflig
gebunden: «Der Erwerb der Geschifts-
anteile soll nur aus dem tiber den Betrag
des Stammkapitals vorhandenen Vermégen
erfOlgen_»

. Die Rechte der Gesellschafter hinsicht-
ich der Geschiftsfihrung waren in Para-
8raph g festgelegt: «Der Beschlufifassung
der Gesellschafter unterliegen ausser den
8esetzlich ihr zugewiesenen Gegenstinden

. die Herausgabe von Werken
b. der Druck von Neuauflagen

c. die innere und dussere Gestaltung der
herauszugebenden Werke

d. die Aufwendung von Mitteln fiir Pro-
pagandazwecke von iiber 500 M. im
Einzelfalle

e. die Honorarvereinbarung mit den Her-
ausgebern.»

Eine straffe Regelung der gemeinsamen
Aufgaben bis hin zur inneren und dufieren
Gestaltung: Es wird klar, dafl mit dieser
Griindung eine deutliche Gemeinschalfts-
aussage erreicht werden sollte. Konsequen-

terweise wurde danach auch die Bestellung
der beiden Geschiftsfithrer Verlagsbuch-

Emil Rudolf Weifs: Signet des Tempel-Verlags in der
Programmankiindigung. Spéter nicht mehr verwendet.

hiandler Carl Ernst Poeschel und Verlags-
buchhdndler Dr. Julius Zeitler> verankert
und ihnen ihre Aufgaben zugewiesen.

«Unbeschadet der Befugnis eines jeden
Geschaftsfithrers, die Gesellschaft selbstian-
dig gesetzlich zu vertreten, wird bestimmt,
dass die Funktionen der Geschiftsfithrer
in der Weise geteilt werden, dass der
Geschiftsfithrer Carl Ernst Poeschel die
geschiftliche Leitung des Unternehmens
zu ibernehmen hat. Dem Geschiftsfithrer
Dr. Julius Zeitler liegt die literarische bezw.
redaktionelle Leitung des Unternehmens
ob», wurde in Paragraph 12 festgelegt, und
als Vergiitung erhielten sie je 5 Prozent des
jahrlichen Reingewinns, mindestens aber
jahrlich 2400 M.

Besondere Aufgaben bekamen Samuel
Fischer und Eugen Diederichs zugewiesen:
Fischer wurde zum Rechnungspriifer be-
stimmt, Diederichs hatte die Kalkulationen
zu priifen.
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Somit waren die Ziele festgelegt, die Auf-
gaben verteilt. Fischer und Diederichs do-
minierten neben Poeschel als Gesellschaf-
ter; Poeschel fithrte die Unternehmung
und Zeitler war ihm faktisch zugeordnet.

Die Tatigkeit wurde mit der Errichtung
der Gesellschaft aufgenommen, denn Hans
von Weber informierte Julius Zeitler: «Bitte
sagen Sie Poschel, dass mir Fischer folgen-
des schrieb: Ich habe nichts dagegen, dass
wir die Herstellung der ersten Binde nach
Moglichkeit vorbereiten und den ersten
Prospekt und das Buchhéndlercircular mog-
lichst beschleunigen. Wenn die Sache
soweit vorbereitet ist, konnte ja die Druck-
legung gleich nach unserer Besprechung
erfolgen.

Herr Diederichs wird IThnen oder P. wohl
ahnlich schreiben. Ich méchte dher [sic] an-
regen, dass namentlich die Prospektarbei-
ten, Circular etc. gleich begonnen werden,
denn Miiller soll schon in allernédchster
Zeit den 1ten Band bringen. Dem méchten
wir doch unter allen Umstdnden unseren
ersten Prospekt ——- beilegen'3»

Der Start der Verlagstétigheit

Wie gut und sorgfiltig die Startphase vor-
bereitet worden war, zeigt die Ankiindi-
gung: «Unter dem Namen Der Tempel Ver-
lag> ist eine Vereinigung von sechs deut-
schen Verlegern ins Leben getreten, die es
sich zum Ziel gesetzt hat, Ausgaben deut-
scher Klassiker in mustergultigen Texten
und in wirklich gediegener Form zu wohl-
feilen Preisen zu veroffentlichen. Die Aus-
gaben werden in einer besonders und
ausschliefilich dafiir bestimmten Fraktur
von E.R.Weiff, dem ausgezeichneten Buch-
kiinstler, gedruckt. Sie bieten damit den
vollkommenen Inhalt in seiner buchéstheti-
schen und technischen Gestaltung, wie sie
den kiinstlerischen Forderungen der Zeit
angemessen ist. In Druck, Papier und Ein-
binden sind die TEMPEL-KLASSIKER VOr
allem berufen, hochste Qualitit zu bringen

168

und unseren kostbaren Literaturwerken,
unseren deutschen Klassikern, die kunst-
lerisch tiichtigste Form und das wiirdigste
Gewand zu geben'$»

Der Sprache nach zeichnet Zeitler als
Verfasser. Er reduziert das vorgesehene
Programm auf die nationale Ebene und
deklariert die (deutsche) Fraktur als (exklu-
sive) Sonderschrift. Das «Deutschsein»wird
unterschwelligmehrfach angesprochen und
soll Buchhandel und Kiufer emotional be-
einflussen.

Die Herausgabe der ersten Bande wurde
ziigig vorangetrieben; Moritz Heimann
seufzte allerdings in einem Brief an Hedwig
Fischer:

«... Nein, nichts dergleichen zeichnet die-
sen Tag aus. Es ist etwas viel Unerwartete-
res. Kaum mehr gehofftes, aber doch Wirk-
lichkeit gewordenes. Ein Tag, denken Sie,
ohne Brief von Dr. Zeitler. Ich komme an
den Frithstiickstisch ... ich sehe die Zeitung
an ithrem Platz und daneben die Briefe: eine
Korrektur von Drugulin, eine radierte
Karte von Orlik, eine bunte von Ihnen ...
und nichts von Dr. Zeitler ... Sie sind ent-
tiuscht. So wissen Sie eben nicht, was ein
Brief von Dr. Zeitler ist ... Wenn ich die lite-
rarischen Geschifte des Tempels allein zu
besorgen hitte, so wiirde ich ungefahr die
Hilfte der Arbeit haben. Die Einteilung des
Kleist, eine Kinderei an Miihe, in 5 Minuten
gemacht, ergab allein schon eine Odysee.
D. H. Odysseus, der gesunde Menschen-
verstand verschwand. Und zu Hause prafi-
ten die Schmarotzer. ... Ich habe mich
tibrigens auf erneutes Anerbieten von
Poeschel und Zeitler bereit erklirt, zwei
Bande Goethe zu machen. dch fiirchte, daf§
sonst der erste Band Weihnachten 1910 in
Erscheinung tritt.»*»

So typisch dieses vom Perfektionsdrang
bestimmte Verhalten fiir Zeitler auch ge-
wesen sein mag, seine permanente Uber-
belastung ist ebensowenig zu iibersehen
wie die Giite des Ergebnisses. Zu den
Arbeiten 1m eigenen Verlag mit allen damit
verbundenen Existenzsorgen kamen seine



vielfiltigen Aufgaben als Verfasser verschie-
denster Beitrdge fiir diverse Zeitschriften,
und dariiber hinaus verband er sich mit
einer groflen Aufgabe Druckenmiiller und
seinem Verlag ].B. Metzler als Herausgeber
des Goethe-Handbuchs (und spiter der
“Epochen der deutschen Literatur»).

Zudem iibertriecb Heimann seine Be-
fﬁrchtungen: Der Tempel-Verlag brachte
Im Griindungsjahr die ersten zwei Goethe-
Binde, sowie die Werke von Kleist und
zwei Binde Heine heraus. Diese Leistung
1st beeindruckend, denn Zeitler hatte Pro-
bleme mit manchen wissenschaftlichen
Mitarbeitern zu bewiltigen. Franz Deibel
schrieb ihm am 18. August 1909: «Die drei
Qedichtbéinde der ersten Abteilung nehme
ich besser und lieber nicht an, da sie zu den
€rst erscheinenden Banden gehoren sollen,
Wwas fiir mich zunichst ein Ubermass an
Arbeit bedeuten wiirde, ... dagegen akzep-
tere ich mit Vergniigen die Biande 13 und
I4, die mich stark interessieren. Hierzu er-
Warte ich baldigst ihre definitive Entschei-
dung. ...

Fiir den Heine halte ich mich nicht genii-
gend eingearbeitet, um eventuell mitzutun,
Wohl aber spiter an anderen Ausgaben: so
Mérike, ev. Kleist (mit dem nach den letz-
ten Neuausgaben wohl aber zuriickzuhal-
ten wire, bis die Tempelausgaben sich ihre
feste Stellung erobert haben)*»

Der Schrifistreit, Gutachten und Meinungen

_Diese zitierte feste Stellung stiell auf
Cinige Schwierigkeiten, obwoh! unter ande-
fen Hermann Hesse im «Mirz» das Unter-
Nehmen begriifite: «Nun kommt die erfreu-
liche Nachricht von der Grindung eines
Neuen Verlags, das heifit vielmehr einer

ereinigung bekannter leistungsfihiger Ver-
leger zum Zweck guter Neuausgaben deut-
Scher Klassiker. Der neue Verlag heifit Der

€mpel> und beabsichtigt, wie seine Ankiin-
filgllng sagt <Ausgaben deutscher Klassiker
N mustergiiltigen Texten und in wirklich

gediegener Form zu wohlfeilen Preisen zu
verdffentlichen.»

An sich bedeutet ja diese Ankiindigung
noch nicht mehr als jede andere Verleger-
annonce, und es bleibt abzuwarten, was fiir
Friichte der neue Garten tragen wird. Die
Namen der beteiligten Verleger aber schei-
nen immerhin etwas wahrhaft Gutes zu ver-
sprechen, es sind eimnige der als Editoren wie
als Drucker hervorragendsten deutschen
Firmen dabei. So besteht denn eine Hoff-
nung, und wir sehen den ersten Publikatio-
nen des neuen Verlags mit Spannung und
gutem Vertrauen entgegen'’.»

Die bei der Markteinfithrung auftreten-
den Probleme lagen zum einen in der Wett-
bewerbslage in einem begrenzten Markt be-
grindet. Sie entstanden aber auch durch
das Markenzeichen, mit dem man so stolz
angetreten war: Die Weifl-Fraktur.

Denn damit stand «Deutsch» gegen «Welt-
weit», doch die Bindung an die deutschen
Klassiker lief} eine Bezugnahme auf die
Fraktur logisch erscheinen. Trotzdem ent-
stand eine Unsicherheit, und die Gesell-
schafter beschlossen, in einer Befragung
unter dem Titel «Eine Schrift-Rundfrage
Gber die Tempelfraktur» bei bedeutenden
Autoren Argumente und Zustimmungen zu
sammeln. Das breite und vielfiltige Echo,
an dem sich u.a. Oscar Bie, Lovis Corinth,
Richard Dehmel, Gerhart Hauptmann,
Hermann Hesse, Andreas Heusler, Ludwig
von Hofmann, Max Liebermann, Thomas
Mann, Hermann Muthesius, Paul Neu-
burger, Emil Orlik, Gabriele Reuter, Hans
Thoma, Hugo von Tschudi, Karl Walser
und Jacob Wassermann - also Autoren und
bildende Kiinstler - beteiligten, ergab ein
tberwiegend positives Echo, das (noch
einmal gefiltert und von kritischen T6énen
«gereinigt») in die stindigen Werbekampa-
gnen in den verschiedenen Medien ein-
bezogen wurde.

Die Vorziige der Tempel-Klassiker wur-
den dabei stindig mit den gleichen Argu-
menten herausgestellt, die von der Aussage
«Von Buchdeckel zu Buchdeckel enthalten
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sie nichts als die Worte des Dichters»bis zur
Betonung der einheitlichen Ausstattung der
Bande. Emil Rudolf Weif}, dem die Gestal-
tung und Druckanordnung fiir die gesamte
Verlagsproduktion {bertragen worden
war, lag aus vielerlei Motiven an Vereinheit-
lichung des Formates, an der Leichtigkeit
und Handlichkeit des Buches, einer klaren
Schrift und an einer hohen Qualitat der Les-
barkeit. Dies alles realisierte er zielbewufit
und in der fir ithn typisch leidenschaftli-
chen Sprache. «Weif§ schimpfte in seinen
Briefen gern, mit einer Art von grimmigem
Behagen und mit Genufl, auch iber jede
Kleinigkeit. Wie es ja bei seinem Freundes-
kreis bekannt 1st und wie er es wohl auch
heute noch ebenso tut, und wie ich es auch
in meinem Fall von ithm garnicht anders er-
warten wirde» erinnerte sich Julius Zeitler
viele Jahre spiter™

Zeitler rithmte 1934 (!) in diesem Beitrag
auch Moritz Heimann und seine Bedeu-
tung fiir die gemeinsame Aufgabe: «Und
nie zu vergessen Moritz Heimann, der an
allen Ausgaben den stirksten Antell nahm,
und dessen Rat immer willkommen war,
wie wir den Rat dieses Lektors aller Deut-
schen auch so héufig brauchten, teils fir
die innere Komposition der Bande, fiir die
Heimann so manche geistvolle Loésung
fand, teils, wenn die Fatalitit eingetreten
war, daf} die verehrten Klassiker garnicht
so gedichtet hatten, dafl ihre Umfinge dem
Quantum des iiblichen Tempelbandes an-
gemessen waren. Es war oft zum Haare-
ausraufen, aber wenn Heimann sein Votum
abgegeben hatte, konnte man sie sich auch
wieder wachsen lassen'»

Nach aufien entwickelte sich die gesamte
Verlagsproduktion zielstrebig, wurde in
Annoncen immer wieder auf die Vorbild-
lichkeit der Ausgaben hingewiesen, erfand
man 1912 sogar ein ebenfalls von Weif§ ent-
worfenes Biicherregal exklusiv fiir die Tem-
pel Ausgaben. Grofle Namen pladierten
fur den Verlag: «Ich war sogleich entziickt
von den Tempel-Klassikern und bin es auch
heute noch. Ich verweise den Cottaschen
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Jubildumsgoethe mit seinen Einleitungen,
Bemerkungen und Bezifferungen auf das
Land und stelle den Tempelgoethe, der
weniger Platz beansprucht und viel schoner
1st, in der Stadt auf», lobte Thomas Mann
und in den Riickschauen dominiert eine
idealisierte Situation®”

In der Realitdt sah es nicht derart klar
und einheitlich aus. Eugen Diederichs for-
mulierte noch moderat: «Mir ist durch
den Kopf gegangen, dass es weniger richtig
ist, Lessing vorzubereiten als Morike. Auf
Grund mehrerer Gesprache mit kiinstle-
risch interessierten Menschen ist mir klar
geworden, dass der mehr in modernen
Ideen lebende Mensch noch keinen Schrift-
steller im Tempel findet, den er sich ganz
ausserhalb des Gefiihls kauft, einen Klas-
siker sich zuzulegen. ... Ich ware sehr da-
fiir, den Lessing aus diesen Griinden zugun-
sten Morikes zurtickzuschieben. Vielleicht
haben Sie die Giite, Fischer iiber meine
Meinung zu orientieren.

Was nun die Verhandlungen mit
Schrempf anbetrifft, so ist Schrempf im
allgemeinen durch Honorare garnicht ver-
wohnt. Ich habe das Gefiihl, er wiirde 50.-
pro Bogen fiir sehr anstindig halten. Da
er tiberhaupt ein anstindiger Mensch ist,
wiirde ich ihm ruhig sagen: das und das be-
kommt Eloesser und kénnen Sie es uns fiir
diesen Preis machen? Wir sind gezwungen,
den Band im Hinblick auf den Einheits-
preis der Bande billig zu verkaufen und kén-
nen daher nicht mehr anlegen. ...*"»

Etwas direkter duflerte sich Hans von
Weber «... Was wird denn eigentlich um
Gottes Willen mit der Luxusausgabe der
Tempelausgabe? Soll die ganz in Vergessen-
heit geraten®*?»

Finanzen, Ergebnisse und Auswirkungen

Doch trotz dieser internen Positionierun-
gen ging der Ausbau des geplanten Pro-
gramms voran, und diese Ausweitung erfor-
derte trotz der relativ niedrigen Auflage



von 6000 Exemplaren pro Band vermehrt

finanzielle Einsitze®> Daher schrieb Poe-

schel am 26.Juli 1910 an die Gesellschafter:

«Hierdurch bitten wir Sie, die VI. Kapital-

einzahlung in Héhe von M 3.000.~ pro
Gesellschafter per 25. September an uns zu
leisten'zil,»

Emil Rudolf Weifs: Signet des Tempel-Verlags.

Insoweit scheint die Entwicklung wie ge-

Plant verlaufen zu sein, und so beschlof die

Gesellschafterversammlung vom 16. Sep-

tember 1911, an der die Herren Diederichs,

Druckenmﬁller, Fischer, Hartmann, Poe-

schel und Zeitler teilnahmen, die Bilanz
Zu genehmigen und den Geschaftsfithrern
En;_lastung zu erteilen.

Uberraschend ist, dal Druckenmiller
als Teilnehmer genannt wird, Hans von
Weber aber nicht. Es erstaunt zudem, daf}
vertraglich vereinbarte Nachschiisse im

Laufe des Geschiftsjahres eingezahlt wer-

den sollen und zwar M 20 000.— sofort.

Die Begriindung fiir diese Beschluf}-

fassung wird unter Punkt 2 nachgeliefert:
“Der Anteil von Herr v. Weber wird von

der Gesellschaft zum derzeitigen Bilanz-

wert erworben und wird zu gleichen Teilen
epartiert. Fiir die Ankaufsverhandlungen
wird den Geschiftsfiihrern ein Spielraum
freigestellt”f’.»

Im Klartext vermittelt das Protokoll: Es

Wurde kein Gewinn gemacht, der zu ver-

te{}en oder auf neue Rechnung vorzutragen
Ware; die Gesellschaft benétigt dringend
zusdtzliche Mittel und ein Gesellschafter

wird aushezahlt, die verbleibenden Gesell-

Schafter {ibernehmen zu gleichen Teilen

Seine Anteile. Da «zum derzeitigen Bilanz-

Wert» {ibernommen werden soll, ist zu

vermuten, daf} dieser unter dem Nominal-
betrag lag.

Die Verhandlungen scheinen keine ra-
sche Losung erbracht zu haben, denn im
Weihnachtskatalog «Das Buch des Jahres
1912» ist Hans von Weber weiterhin als Ge-
sellschafter aufgefiihrt und am g. August
1913 schreibt er an Zeitler: «Wirklich mein
lieber Herr Dr., auf Ihre Freundschaft und
die Poeschels und auf die Angehorigkeit
zum Tempel lege ich sehr viel Wert. Aber sie
kann mich nicht zum Maulhalten in einer
Sache veranlassen, die direkt Existenzfrage
fir unsere Buchgewerbeverlage ist und
wenn der Tempel und sein Wohlbefinden
wirklich so Uiberzarter Natur sind ..., dann
freut mich der Tempel nicht mehr...?%»

Die Losung des schwelenden Beteili-
gungsproblems muf} auf einer Gesellschaf-
terversammlung im Herbst 1913 gefunden
worden sein, denn mm «Buch des Jahres
1913» und in «Der Biichertisch- Herbstheft
1913» ist Hans von Weber nicht mehr unter
den Inhabern aufgefithrt*. Am 5. Juni 1914
schreibt er an Zeitler: «... Kénnen wir Diens-
tag oder Mittwoch einmal in Tempelsachen
zusammen mit Poeschel uns besprechen?
Ich meine doch, dass wir alles tun miissen,
um unsere Restanteile zu verkaufen oder
wenn dies nicht moglich ist, zu verhindern,
dass man uns an der Ausiibung aller Rechte
einfach hindert®»

Unsere Restanteile formulierte er und
machte damit klar, dafl auch Zeitler in-
zwischen aus dem Gesellschafterkreis aus-
geschieden war. Was war geschehen? So-
wohl Hans von Weber als auch Julius
Zeitler befanden sich mit ihren Verlagen
in ernsthaften finanziellen Engpassen und
mufiten eine Drittlésung suchen. Sie hatten
sie gemeinsam in dem neugegriindeten
Hyperion Verlag Berlin gefunden: «In der
Verlagswelt hat es letzter Tage eine bedeut-
same Verdnderung gegeben. Die Verlage
Hyperionverlag (Hans von Weber), Miin-
chen, und Julius Zeitler, Leipzig, haben sich
zusammen geschlossen und siedelten am
1. Oktober nach Berlin tiber. Der neue Ver-
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lag, Hyperionverlag genannt, der beson-
ders literrarische, dramatische und kunst-
geschichtliche Richtungen pflegen, auch
einen Biithnenvertrieb sich angliedern wird,
steht unter der Leitung von Ernst Rowohlt
und Dr. Julius Schroder. Herr von Weber
wird die Hundertdrucke und seine ande-
ren Luxuspublikationen in Minchen fort-
fiihren. Herr Dr. Zeitler wird fernerhin
literrarisch und redaktionell, wie bisher,
in Leipzig titig sein ...*9»

Die finanziellen Grundprobleme der bei-
den Teilhaber scheinen aber damit nicht
geklart worden zu sein, denn sie verblieben
zunichst noch als Gesellschafter im neuen
Verlag und mufiten um die Auszahlung
threr Anteile kdmpfen.

Far den Tempel-Verlag bedeutete die
Illiquiditit der beiden Gesellschafter eine
Beemtrachtigung des nétigen Finanzspiel-
raums. Die Suche nach einer neuen Lo-
sung begann und ergab sich mit dem
bereits einmal genannten Namen Erik-
Ernst Schwabach. In «Das Buch des Jah-
res 1913» taucht der Verlag der Weissen
Blatter erstmals als — neuer — Gesellschaf-
ter auf; dahinter verbirgt sich Erik-Ernst
Schwabach. Mit seinem ererbten Riesenver-
mogen hatte er sich neben verschiedenen
mézenatischen Aktionen im Verlagswesen
engagiert und einen Verlag mit einem an-
spruchsvollen Programm zeitgendssischer
Literatur gegriindet3’.

Er war den Altgesellschaftern umso will-
kommener als Differenzen tber Werbe-
mafinahmen auftraten. Eugen Diederichs
dullerte sich entschieden gegen die Pline
der Geschaftsfithrer: «Einen Almanach
halte ich fur ganz wertlos, zumal ich mei-
nen eigenen Almanach selbst mache. Es
wird nur Gemiuse. Wichtig ist dagegen,
dass wir uns ein Anzeigenorgan schaffen,
dass [sic] gewissermassen die Einleitung ist
fiir den Selbstvertrieb unserer Biicher an
gewisse Interessentenkreise, sagen wir im
Ausland3’»

Es ist daraus abzuleiten, dafl die Umsatz-
zahlen unter den Erwartungen geblieben
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waren und Diederichs auf neue Absatz-
mirkte driangte. Da keine genauen Aufla-
gen und Auflagehdhen bekannt sind, kann
man lediglich aus dem wachsenden Finanz-
bedarf folgern, dafl die Lagerbestinde
schwicher abflossen als geplant und Mittel
banden.

Wie gereizt Diederichs auf die Vorstellun-
gen in Leipzig reagierte, beweist sein Brief
vom 24. April 1912: «Ich finde eben bei
Ihnen und Poeschel ein ganz untaktisches
Vorgehen. Wenn Sie erst 12 Leute um Rat
fragen wollen und warten was sie sagen,
kommen Sie nie vorwidrts. Das einzig Rich-
tige ist, man holt sich 3-4 zusammen, sagt,
so machen wir es und gebt eure Meinung
innerhalb 8 Tagen. So aber treiben Sie eine
Politik a la Seeliger-Bundestag. ...»

Der Tempel-Almanach wurde 1913 trotz
des Einspruchs von Diederichs publiziert,
umfafite 80 Seiten mit einer Eingangstiber-
sicht tiber die Tempel-Klassiker, unterteilt
nach: Deutsche Dichter-Ausgaben, Zwei-
sprachige Weltliteraturwerke und Tempel-
Geschenk-Ausgaben. Zeitler verfafite ein
Vorwort und formulierte: «Mit unserm
Tempelalmanach nun méchten wir unsern
Freunden, und jenen vielen, die wir uns als
solche noch wiinschen, ein kleines Abbild
unserer Tatigkeit geben ... und so wollen
wir hoffen, dafl unsere Ausgaben ... viele
Biicherbretter erobern méchten und mit
ihrer Kultur iiberall mit zugegen sein dur-
fen, wo gebildete und das Schéne liebende
Menschen beisammen sind.»

Es folgten nach dem Inhaltsverzeichnis
Lesebeispiele aus den verschiedenen Bin-
den,beginnend mit Goethe. Dichterportriits
und Einbandbeispiele fur die verschiede-
nen Varianten wurden eingeklinkt. Dabei
wurden erneut die Geschenkbinde heraus-
gestellt und beschrieben: «Die Geschenk-
ausgaben des Tempelverlags in besonde-
ren geschmackvollen Geschenkeinbinden
bilden Serien von Einzelausgaben bestimm-
ter und spezieller Hauptwerke aus unseren
Tempel-Klassikern, die nach Entwiirfen

von Prof. E. R. Weif} hergestellt sind. Jedes



Werk besitzt seinen eigenen Einband. Diese
Biicher eignen sich aufs vorziiglichste zu
Geschenken. Diese selbstindigen Haupt-
werke sind wegen ihrer Schonheit geeignet,
auch noch neben unseren Klassikerbanden
viele Sammler und Liebhaber zu finden.»

Die Biinde kosteten in Leinen M. 5.-
und in Ganzleder M. 7.- und stellten eine
Separate Reihe innerhalb der Klassiker-Aus-
gaben dar. Diese speziellen Editionen ent-
Sprachen der Vorgabe der Gesellschafter-
Versammlung vom September 1grr: «Es
sollen von einzelnen Werken, mit besonde-
rem Einband Sonderausgaben hergestellt
werden. Als Preise sind dafiir vorgesehen:
Leinenband M. 4.-, Lederband M. 5,50.»
Sie waren als reine Geschenkartikel primar
zur Umsatzsteigerung gedacht. Das betrifft
auch das in einer Abbildung vorgestellte Re-
gal, in dem die Buchriicken der Ausgaben
€in reprisentatives Bild eines «Bildungsbiir-
gerschranks» vermitteln sollten.

Es folgten abschliefend die bekannten
Hinweise auf die Vorzugausgabe, die Aus-
Stattung, die Inhalte und die einheitliche
CfﬁStaltung, die Preise und die Moglichkeit,
€ie «schone Klassiker-Bibliothek» tiber
Elnzelanschaffungen aufzubauen. Es waren
Im Grunde dieselben Angaben, die auch im
BuCh des Jahres 1913 aufgelistet wurden -
Im Tempel Almanach waren noch Weber
und Zeitler als Gesellschafter aufgefiihrt,
Im Weihnachtskatalog «Buch des Jahres
I913» ist Weber bereits nicht mehr genannt.

Gesellschafterwechsel und Kriegsjahre

Diese Verianderungen sprechen fiir eine
Weitgehende Umbruchsituation, die der
Kriegsausbruch dramatisch verstarkte. Sa-
Muel Fischer hatte bereits Ende 1914 eine

caktion der Geschiftsfithrung zu den
Verdnderten Rahmenbedingungen angefor-
d_ert; die Geschéftsfithrer reagierten mit
€inem Berichtsentwurf zur Neuregelung des
Mneren Betriebs. Im vierten Punkt wurde
Vorgeschlagen, dafl «in freundlichem Ein-

vernehmen» die Geschiftsfiithrertatigkeit
von Dr. Zeitler am 30. Juni 1915 endet. Die-
ses Einvernehmen resultierte aus der Forde-
rung nach Kostenreduzierung im Personal-
bereich, Aufgabe geplanter Editionen und
Einschrinkung der Produktion. Mit den
Worten von Fischer las es sich so:

«Sehr geehrter Herr Doktor, ich mochte
winschen und hoffen, dass die Geschifts-
fithrer-Frage sich auf irgend eine fiir Sie
glinstige Weise losen liesse, etwa auf der
Grundlage, dass Sie von Fall zu Fall als philo-
logischer Berater und Mitarbeiter am Tem-
pel-Verlag auch in Zukunft mitwirken, mit
dem Honorarmodus wie fiir andere philo-
logische Mitarbeiter des Verlages. Dass an
dem Anstellungsverhdltnis, entsprechend
dem Vertrag, bis 30. Juni nichsten Jahres
nichts geéindert werden soll, das ist ja selbst-
verstandlich.

Im {ibrigen sind alle meine Vorschlage
nur fiir meine Person gestellt, es liegt ihnen
keine rechtsverbindliche Kraft inne. Die
ganze Sache musste im Anschluss an die
letzte Generalversammlung zur Sprache
kommen, da eine Herabminderung der
Spesen unbedingt notwendig ist.

Fiir meinen Verlag werde ich mich in
gegebenen Fdllen mit grosstem Vergniigen
an Sie wenden??»

Der Brief datiert vom 17. Oktober 1914
und beweist, dafy die Ertragslage zu ein-
schneidenden MafBlinahmen zwang. Auch
Eugen Diederichs schitzte die Situation
dhnlich ein: «...Ich bin mit dem Inhalt Thres
Briefes vollig einverstanden und meine,
wenn jetzt durch den Krieg die Ausgaben
nicht vorwarts schreiten, sodass nach dem
30.Juni noch einiges zu erledigen wire, dass
Sies dann umsonst weiter besorgen, dafiir
haben Sie ja jetzt so gut wie tberhaupt
nichts zu tun33»

Zeitler sollte - und wollte wohl auch -
seine Position aufgeben, und er suchte bei
Hans von Weber Trost. Weber bot ihm
Hilfe an: «Kann ich Thnen fiir Ersatz Threr
Tempelstellung irgendwie behilflich sein?
Wenn ja, dann bitte schreiben Sie mir, ob
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Sie nach Miunchen ziehen wiirden, was Sie
an Gehalt beanspruchen usw. Es tut mir
furchtbar leid, dass sich der Tempel zu
einem solchen Schritt entschlossen hat; ich
kann mir aber denken, dass er sich finan-
ziell dazu gezwungen sieht34»

Doch der Krieg erzwang andere Lésun-
gen - Poeschel mufite ins Feld einrticken
und Zeitler, zunichst noch freigestellt,
hatte die Funktion des Geschéftsfithrers bei-
zubehalten. In den Kriegswirren, in Briissel,
sohnten sich Kippenberg und Poeschel 1915
aus, berichtet Annemarie Meiner?’ 1917
wurde Zeitler ebenfalls einberufen, blieb
aber in der Etappe und konnte relativ frei-
ziigig auch private Aufgaben wahrnehmen.
Im Adreflbuch ist Zeitler auch 1919 noch
als Geschiftsfithrer aufgefiihrt und wird fiir
seine Tatigkeit auch honoriert. So sagt das
Protokoll der Gesellschafterversammlung
vom 4. Oktober 1919: «... Nach Abzug die-
ser Betrdage (i.e. Tantiemen Poeschel und
Zeitler d.V.) von insgesamt rund 15.000 M
verbleiben rund 26.000.- M Reingewinn.
Davon gehen ab 40% Kriegsgewinn-
steuer = 10.400.— M. Es wird beschlossen,
eine Dividende von 10% zu verteilen, also
fir jeden Gesellschafter 2000.- M, sodass
ein Gewinn Vortrag von rund 3600.— M.
verbleibt?®» Da das Stammkapital mit
120 000.— beziffert wird, sind offenbar die
Gesellschafterdarlehen von 96 000.- rech-
nerisch einbezogen worden, um den Saldo
zu erreichen.

Gleichzeitig werden Angaben zu Auflage-
zahlen genannt: «...Von Goethe miissen
einzelne Binde, die schneller abgesetzt wor-
den sind, nachgedruckt werden. Hierfir
soll ein besseres Papier verwandt werden,
wihrend gleichzeitig eine Neuauflage von
3000 Exemplaren auf einfaches Papier ge-
druckt werden soll. Im Ganzen wird so
Gocthe in 5000 Exemplaren wieder voll-
stindig werden. Von Shakespeare, Hebbel
und Nibelungenlied sollen 4000 Exemplare
neu gedruckt werden. Homer Odyssee
I. Band soll gleichfalls in 4000 Exemplaren
auf einfacheres Papier gedruckt werden;
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von Band II werden 2500 Exemplare auf
gutem Papier gedruckt, weitere 4000 auf
einfacheres Papier. Band I und II auf emn-
facherem Papier werden nur komplett ab-
gegeben.»

Zugleich wurden neue Ausgaben verein-
bart: «Fur die neue Produktion werden
2 Binde von Shakespeare beschlossen ...,
ferner ein weiterer zweisprachiger Klassi-
ker, ndmlich Dante «Gottliche Komodie».
Fiir die Bearbeitung soll Dr. Carl Federn
gewonnen werden. Homer’s Odyssee II
wird voraussichtlich bis zum Friuhjahr
fertig, ebenso die beiden Binde der Ilias.
Weiterhin werden vorgesehen die Tage-
biicher von Hebbel in 3 Binden37.»

Unter VI wird notiert: «Herr Hartmann
hat seinen Anteil einschliesslich des Leih-
kapitals an Herr Conrad Wittwer in Stutt-
gart zum Gesamtpreis von M 43200.— ver-
kauft, vorbehaltlich der Zustimmung der
Gesellschafter. Die Gesellschafterversamm-
lung beschloss jedoch von dem Vorkaufs-
recht Gebrauch zu machen und den Anteil
selbst zu erwerben, da die Gelegenheit und
der Kaufpreis sehr giinstig erscheinen.»

Als Gesellschafter sind im Protokoll
Diederichs, Druckenmiller und Poeschel
als anwesend genannt, Schwabach hat
Poeschel Vollmacht erteilt und Fischer und
Hartmann sind nicht anwesend.

Im Adreflbuch des deutschen Buchhan-
dels sind die bisherigen Gesellschafter noch
aufgefithrt; Erik Ernst Schwabach, der sei-
nen Verlag 1917 an Kurt Wolff verkauft
hatte, blieb persénlich am Tempel Verlag
beteiligt und wird namentlich genannt.

1920 taucht Alfred Druckenmiiller offi-
ziell in der Gesellschafterliste auf, Georg
Hartmann wird weiterhin genannt. Als
Geschiftsfithrer fungiert nun Carl Ernst
Poeschel allein®. 1921 ist auch Hartmann
nicht mehr aufgefihrt, und es verbleiben
bis zu der Meldung, der Sitz der Tempel-Ver-
lag GmbH sei nach Berlin verlegt und Carl
Ernst Poeschel sei nicht mehr Geschafts-
fithrer, nur noch fiinf Gesellschafter in den
Jjahrlichen Nennungen.



Im Borsenblatt vom 31. August 1925
verdffentlichte Carl Ernst Poeschel seine

Demission: «Die Geschiftsanteile des Ver-

lages Der Tempel Verlag GmbH in Leipzig
sind in andere Hande {ibergegangen, meine
Geschaftsfithrung lege ich per 31.8.25 aus
diesem Grunde nieder. Carl Ernst Poeschel

Leipzigﬁ‘)_ »

Julius Zeitler rithmte riickblickend Poe-
schels Verdienste um den gemeinsamen Ver-
lag: «...aber es wird immer einen Ruhmes-

titel bedeuten, dal er der Drucker der
Tempelklassiker war. Und nicht nur der
Drucker, denn bei seinem regen Eingehen
auch auf alle geistigen Fragen einer solchen
Klassiker—Organisation muf} er eigentlich
der Meister der Tempelklassiker genannt
werden. Es ist eine heute schon historisch
gewordene Epoche, ... denn nach einer
langeren Agonie mufiten diese Drucke in
andere Hinde tibergehen. ... Es ist ein nie
Zu mildernder Jammer, dafy das deutsche
Volk gegeniiber den Tempelklassikern so
Versagt hat. Denn wir waren alle Mazene
dabei, die Griinder, Diederichs, Fischer,

artmann, Hans von Weber, der immer

Emil Rudolf Weifs: Signet des Tempel-Verlags
Jur Emband-Vorderseite und Schmutztitel.

liebenswerte Dr. Druckenmiiller, Poeschel

und schliefilich auch die literarische Gene-
raldirektion, deren Chef, Redakteur, Her-
ausgeber und Korrektor ich in einer Per-

SOn war4’»
Poeschel sagte nicht, wer die Anteile des

erlages erworben hatte, lifit aber schrei-

en, «daf} er die Anteile an die Druckerel
Seydel & Co. in Berlin verkaufi habet».

Im Borsenblatt fiir den Deutschen Buch-
handel findet sich per 1. September 1925
eine redaktionelle Notiz: «Herr Carl Ernst
Poeschel in Leipzig hat ... seine Geschifts-
fihrung der Tempel-Verlags G.m.b.H. in
Leipzig niedergelegt. Als Grund wird an-
gegeben, daf} die Anteile des Verlags, die
wohl schon mehrfach in den letzten Jah-
ren die Hand gewechselt haben (die ur-
springlichen Griinder waren schon vor lan-
gerer Zeit ausgeschieden), wieder in andere
Hinde gegangen sind*’» '

Das Buchhandlergilde-Blatt reagierte siif-
fisant verdrgert: «Wir nehmen an, daf}
Herr Poeschel gewufit hat, wie eng ver-
heiratet die Deutsche Buchgemeinschaft
mit Seydel & Co. ist. ... Wie dem aber
auch sei: der Verkauf der Klassiker an die
Buchgemeinschaft ist im hochsten Mafle
bedauerlich, und der Buchhandel wird es
Herrn Poeschel sicher nicht vergessen, dafy
er ihn in so erheblichem Mafle materiell,
vor allem aber ideell geschidigt hatt3»

Im Septemberheft ihrer Hauszeitschrift
«Die Lesestunde (Das Zeitungsbuch)» an-
noncierte die Deutsche Buchgemeinschaft
ganzseitig: «Der so vielfach laut gewordene
Wunsch nach einer Klassiker-Ausgabe war
uns Veranlassung, ein Abkommen mit dem
Tempel-Verlag in Leipzig zu treffen. Wir
bringen jetzt neben unserer Halbleder-Aus-
gabe DIE TEMPEL KLASSIKER%.»

Nach einer Ubersicht iiber die bereits
erschienenen und noch in Vorbereitung
befindlichen Binde wurden die Vorziige
der Tempel-Klassiker in den Kategorien
«Kiinstlerisch - Technisch - Literarisch»
nach den bisherigen Argumentationen dar-
gestellt und dann erklirt: «Die Abgabe
erfolgt nur an die Mitglieder der Deut-
schen Buch-Gemeinschaft.» Abschlieffend
die Bezugsmoglichkeiten: «Jeder Band, auch
einzelnen beziehbar, nur in Ganzleinen,
4.— RM einschliellich Porto und Verpak-
kung.»

Alle bisherigen Kunden, die am weiteren
Ausbau ihrer Kollektion interessiert waren,
mufiten demnach Mitglieder werden und
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auf die Erganzung in den bisher tiblichen
Einbandvarianten verzichten. So stark er-
schien die Bedeutung der erst ein Jahr zuvor
gegriindeten Buch-Gemeinschaft mit thren
inzwischen 260000 Mitgliedern, daf} sie
eine derartige Einengung der Wahlméglich-
keiten vornehmen konnte. 1929 offeriert
man allerdings bereits wieder eine Leinen-
und Halblederausgabe, wobei die Leinen-
binde nur noch 3.- kosten, in Halbleder
zu RM. 4.- abgegeben werden. Homer und
Nibelungenlied sind in weifles Pergament
zum Preis von 4.- gebunden und stellen
ganz offenbar Restaufbindungen dar, die
auch in der Einbandgestaltung von den
bisherigen Zeichnungen von E. R. Weif§ ab-
weichen.

So verwischt sich das konsequent auf-
gebaute Programmgesicht und auch die
Drucker wechseln. Mit der Ortsangabe
Berlin und Leipzig fiir Auflagen nach der
Ubernahme werden als Drucker sowohl
noch Poeschel & Trepte aufgefiihrt als auch
- offensichtlich spater—A.Seydel & Gie. AG,

Berlin. Die Angabe des Gesellschafter-

kreises wird ersetzt durch den Hinweis auf
die verwendete Schrift: «Gedruckt in der
Weil}-Fraktur.»

Nicht nur die noch ausstehenden Binde
werden von der DBG herausgegeben, auch
begonnene Projekte werden fortgesetzt,
und wieder erscheint Julius Zeitler auf der
Bildfliche. In einem Vertrag vom 21. De-
zember 1926, den Zeitler am 7. Januar
1927 gegenzeichnet, wird ihm die Heraus-
gabe einer dreibandigen Eichendorff-Aus-
gabe ibertragen. Die Abgabetermine fiir
die einzelnen Binde sprechen daftir, dafy

ein bereits im Endstadium befindliches Pro-

jekt lediglich auf die neuen Verlagsinhaber
tbertragen wurde: Band II befindet sich
schon im Besitz der Tempel-Verlag GmbH,
Band III ist am 15.Januar 1927 und Band I
am 15. Februar 1927 zu liefern. Bleibt die
Folgerung, dafl der «alte» Tempel-Verlag
seinem ehemaligen Geschéftsfithrer die Edi-
tion anvertraut hatte und dieser sie jetzt

lediglich weitergab. Auch das einmalige
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Honorar von 1600.- RM. bei 30 Bogen
zu je 16 Seiten pro Band spricht fir diese
These®.

Doch auch die Shakespeare-Ausgabe
wurde vervollstindigt; 1931 werden 18
Binde verzeichnet. Im August 1936 wer-
den Restbestinde der Lemnenausgabe zum
Vorzugspreis von 1,90 RM. abgegeben: die
Halblederausgabe ist zum Standard gewor-
den.

1938 schliefilich werden 20 Binde Shake-
speare aufgefithrt, Neuauflagen von Ecker-
mann, Hebbel und Morike werden an-
gekiindigt, und nun sind die Ganzleinen-
bande zu 2,10.- lieferbar, Halblederbande
kosten 4,10 RM.

Es bleibt die Schlufifolgerung, dafl der
neue Eigentlimer aus wirtschaftlichen
Aspekten mit den ibernommenen Klas-
siker-Ausgaben experimentiert hat, um
sein Ergebnis zu sichern. Neue Ausgaben
wurden nicht mehr bearbeitet und heraus-
gegeben; erst nach dem Zweiten Weltkrieg
ergeben sich zusitzliche Aktivititen.

Bereits 1934 hatte Zeitler im Ruckblick
konstatiert: «Der Tempel steht nicht mehr
am Flusse, aber er wird im Gedichtnis der
Buchkunstgeschichte immer wieder seine
Auferstehung feiern. Auf die Tragodie folgt
das Satyrspiel. Klassiker miissen ja so gedul-
dig sein. Wie viel muflten sich die Unsterb-
lichen noch gefallen lassen an Qualitats-
imitation» und kam dabei noch einmal auf

LEGENDEN ZU DEN
FOLGENDEN VIER SEITEN

1 Riicken der Tempel-Klassiker nach Tempel-Alma-
nach 1913.

2 Riicken der Vorwugsausgabe nach Tempel-Almanach
19I3.

3 Emband der Tempel-Klassiker, Leinenausgabe
nach Tempel-Almanach 1913.

4 Dervon den Klassikern abweichende Finband
der vier Béinde «Klassische Deutsche Erziflers.
Entwurf Emil Rudolf Weifs.

5/6 Beispiele fiir Einbdnde der Geschenkausgabe.

7 Regal der Tempel-Klassiker. Entwurf Emil Rudolf



S
3

§ien 2

£
s
b e
$ L3
H =~
Pog




PIeRg

panaiaag | oIy

nwLLLLLIN | i




s ﬂ”i’*"’ }f P “M’"’f“ SUer*

r“ym t'“

,,JT‘ ¥

"-/11

s e R o s o
B L R 8. S R R A




PO, PERS-SORRIE .

e e

P o

=aeomo o bl




die Weil-Fraktur zu sprechen, fiir die ihr
Schépfer bei Kippenberg so intensiv gewor-
ben hatte: «Der liebe Gott muf heute noch
gelobt werden dafiir, daf} er seinem gefeier-
ten Buchkunstsohn auf Erden eine Fraktur
emblies und nicht eine Antiqua, denn in
welches Dilemma hitte er uns gebracht,
wenn er seinen Schwarzwaldsprossen roma-
nisch inspiriert und die Tempelklassiker da-
mit der Gefahr ausgesetzt hitte, in Antiqua
gedruckt werden zu mégen. Aber getrost,
Gott redet Fraktur, auch heute, und heute
erst rechti»

Dre Gesellschafter des Tempel-Verlags

Bei Griindung 1909

S. Fischer Verlag, Eugen Diederichs Verlag,
corg Hartmann, Hans von Weber Verlag,
arl Ernst Poeschel, Julius Zeitler

Laut Herbstheft «Der Biichertisch» 1913

S.Fischer Verlag, Eugen Diederichs Verlag,

Erik-Ernst Schwabach, Julius Zeitler, Garl
nst Poeschel, Georg Hartmann

Laut Adrefbuch (des Deutschen Buchhandels)
I914
Eugen Diederichs Verlag, S. Fischer Verlag,

eorg Hartmann, Hyperion Verlag Hans von
Weber, Carl Ernst Poeschel, Julius Zeitler Verlag

Laut Adrefibuch 1915

Eugen Diederichs Verlag, S. Fischer Verlag,
eorg Hartmann, Carl Ernst Poeschel, Verlag

der Weissen Biicher, Julius Zeitler Verlag

Laut Adrefbuch 1916

Eugt’.n Diederichs Verlag, S. Fischer Verlag,
eorg Hartmann, Carl Ernst Poeschel, Verlag

der Weissen Biicher

Laut Adrefbuch 1919
Ugen Diederichs Verlag, S. Fischer Verlag,
torg Hartmann, Carl Ernst Poeschel, Erik-
nst Schwabach

Laut Adrefbuch 1920
ugen Diederichs Verlag, Dr. Alfred Drucken-
miller, S. Fischer Verlag, Georg Hartmann,
arl Ernst Poeschel, Erik-Ernst Schwabach

Laut Adreflbuch 1922
ugen Diederichs Verlag, Dr. Alfred Drucken-
Miiller, S. Fischer Verlag, Carl Ernst Poeschel,
tik-Ernst Schwabach

Die Publikationen des YE’mpel- Verlags

Bis zur Ubernahme 1925 (Verlagsort Leipzig)??

1909 Heinrich von Kleist, 4 Biande
Johann Wolfgang von Goethe, 2 Biande
Heinrich Heine, 2 Biande

Heinrich von Kleist, 5 Binde

Heinrich Heine, 10 Biande

Ludwig Uhland, 2 Bande
Nibelungenlied, 2 Binde

Johann Wolfgang von Goethe, 15 Bénde
Friedrich Schiller, 2 Biande

Als Einzelbande (Biographien und Geschenk-
ausgaben) in besonderen Einbénden (kiinst-
lerische Liebhaberbinde):

Heine, Das Buch der Lieder

Goethe, Westostlicher Divan

Goethe, Faust

Goethe, Die Wahlverwandtschaften
Heinrich von Kleists Leben, Werke und
Briefe

Heinrich Heines Leben, Werke und
Briefe

Friedrich Schiller, 12 Bande

zuziiglich Erganzungsband: Leben und
Werke

Eduard Mérike, 4 Binde

Johann Peter Hebel, 1 Band
Eckermann, 2 Binde

1910

I9IT

Geschenkausgabe
Goethe, Italidnische Reise
Goethe, Gedichte

Theodor Koérner, 2 Binde

Gotthold Ephraim Lessing, 6 Bande
William Shakespeare, 3 Binde
Friedrich Schiller, Sein Leben und sein

Werk, Schluflband

William Shakespeare, 5 Bande
Homer, Odyssee, 1 Band

Friedrich Hebbel, 4 Binde

Klassische deutsche Erzihler

1. Band, Liebesgeschichten

2. Band, Merkwiirdige Geschichten
3. Band, Verbrechergeschichten

4. Band, Wunderbare Geschichten

Homer, Odyssee komplettiert, 2 Binde
William Shakespeare, 6 Bande
William Shakespeare, 8 Biande

Homer, Ilias, 1 Band
Dante, 1 Band

William Shakespeare, 7 Binde

1912

1914

Ig15
1918

1919
1920
1921

1922

1923

1924 Homer, Ilias komplettiert, 2 Bande
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Nach der Ubernahme 1925 (Verlagsort Berlin
und Leipzig, spiter Berlin) aus bestchenden
Projekten.

Dante komplettiert, 3 Bande
Walther von der Vogelweide
Joseph von Eichendorff, 3 Bande

Karl Julius Weber
William Shakespeare komplettiert auf 20 Bande

Weitere Druckerzeugnisse

Ankiindigungsprospekt mit einem spéter nicht
mehr verwendeten Signet von E.R.Weil} (1909)

Tempel-Almanach (1913)

Das Buch des Jahres; Weihnachtskatalog der
vereinigten Verleger 1910-1925 (Auflage 1913
betrug 8o ooo Stiick). Laut Protokoll GV Okto-
ber 1919 soll die Herausgabe weiter zu den
Aufgaben des Tempel-Verlags gehoren.

Der Biichertisch; eine Zeitschrift fiir Blicher-
kiufer, herausgegeben von der vereinigten

Verlegergruppe.

Die Herausgeber, Biographen und Ubersetzer

In der Ankiindigung 190q genannt

Hans Dalffis, Franz Deibel, Arthur Eloesser,
Rudolf Fiirst, Moritz Hennann Kurt Jahn,
Friedrich von der Leyen, Georg Misch, Ludwig
Nohl, Robert Riemann, Christoph Schrempf,
Rudolf Unger, Georg Witkowski, Paul Zaunert,
Julius Zeitler

Bis zur Ubernahme 1925 vertreten

Julius Bab, Reinhard Buchwald, Wilhelm Béhm,
Walther Bulst, Hans Dalffis, Franz Deibel, Arthur
Eloesser, Rudolf Fiirst, Otto Harnack, Moritz
Heimann, Andreas Heusler, Monty Jacobs, Kurt
Jahn, Paul Kluckhohn, Ludwig Krihe, Stephan
List, Paul Merker, Max Meyerfeld, Wilhelm
Nestle, Waldemar Olshausen, Raimund Pissin,
Wilhelm Printz, Konrad zu Putlitz, Hans Rupé,
Emmi Schweitzer-Kulenkampff, Ludwig Levin
Schiicking, Heinrich Spiero, Emil Strauff, Ludwig
Streit, Fritz Strich, Walter Strich, Else Thamm,
Rudolf Unger, Emil Rudolf Wei3, Emil Wolff,
Paul Zaunert, Julius Zeitler

Buch- und Schriftkunst in den einzelnen Ausgaben

1909 angekiindigte Ausgaben

Entwurf und Druckleitung Emil Rudolf Weifs.
Samtlich gedruckt in der Weili-Fraktur, die bis
1911 exklusiv fiir die Klassiker Ausgaben des
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Verlages gesperrt blieb*”. Bei den zweisprachigen
Shakespeare-Texten setzt Weil} seiner Fraktur im
englischen Text die Tiemann-Mediaeval gegen-
liber.

Einbandentwiirfe, Signets und Druckleitung

E. R. Weif}

Moderner englischer Leinenband M. 3.-
Halblederband im Stil der Zeit M. 3.75
Einzelausgabe Halblederband M. 5.75
Vorzugsausgabe Ganzleder M.12.-

Spitere Ergdnzungen
Geschenkausgaben/Biographien

(ab 1910) Leinenband M. 4.-

Lederband M. 5.50

in Leinen von M. 4.- bis M. 6.,

in Ganzleder von M. 6.- bis M. 8.—
(ab 1919) in Satin von M. 8.— bis M. 11.-

Halbleinen/Halbleder
(ab 1921) 1in Halbleinen Goldmark 5.-,
in Halbleder Goldmark 7.50

Klassische deutsche Erzdhler

(ab 1918) gelber Leineneinband (ohne
Tempel-Signet auf dem Einband)
von E. R.Weif}

Es wurden nach der Ubergabe auch Ausgaben
in weillem Pergamenteinband angeboten - ganz
offenbar handelt es sich um spitere Aufbindun-
gen Ubernommener Bestinde. In der Einband-
gestaltung weichen diese Ausgaben véllig vom
einheitlichen Bild der Tempel-Klassiker ab; ledig-
lich ein Riickenschild gibt Verfasser und Titel

an. Hinzu kamen marmorierte Einbande und
Vorsitze - es 1st nicht anzunehmen, dafl Weil}
diese Stilbriiche akzeptiert hitte.

(ab 1912)

ANMERKUNGEN

t Julius Zeitler, Typographie und Schicksal, in:
Carl Ernst Poeschel, Festschrift zum sechzigsten
Geburtstag, Leipzig 1934, S. 169

* Weifl-Fraktur, Die Schrift des Tempel-Ver-
lags,Bauersche Giefierei Frankfurt am Main 1913,
aus der Bibliothek Anton Kippenberg im Deut-
schen Literaturarchiv, Marbach (DLA).

3 Helmut von den Steinen, Das moderne Buch,
Heidelberg, Diss. 1912, S. 24/25.

4 Hans vonWeber, Doublettenmacherei, Begeg-
nungen mit dem Insel-Verlage II, in: Der Zwiebel-
fisch, Juni 1910, S. 301f.

5 Georg Hartmann, Die Entstehung der Weifi-
Fraktur, in: Carl Ernst Poeschel, Festschrift zum
6o. Geburtstag, Leipzig 1934, S. 54.

> Dora Zeitler, Handschriftliche Erinnerun-
gen, undatiert. Nachlaﬁjulla Zimmermann, DLA.

7 Roland Stark, Doch dies ist kleinlich...,
Julius Zeitler, in: Philobiblon 1/2000, S. 15ff. Der



vorliegende Beitrag enthilt einige Korrekturen
zum Abschnitt Giber den Tempel-Verlag.

* Im Jahresabschluf per 30.Juni 1912 des Zeit-
ler Verlags ist die Einlage von Alfred Drucken-

miller mit 66 000.— beziffert. Damit ist sic mehr

als doppelt so hoch wie die Zeitlers. Es ist anzu-
Nehmen, dafl im Vertrag die Anteile am Tempel-

Vﬁrlag als Sicherheit dienten. Am 16. April 1909
schrieb Druckenmiiller an Zeitler: «... Von Herrn

Poeschel erhielt ich noch vor Ostern die Aufstel-

ung und ich habe ihm auch bereits geantwortet.
‘enn Sie nun mit allem einverstanden sind, so
Onnen wir wohl bald die Vertrige fertig machen.

In ca, 3 Wochen komme ich zu Cantate nach Leip-

21g ...» DLA, Nachlaf} Zeitler 81.2937.
% Brief Eugen Diederichs an Julius Zeitler,
DLA, Nachlaf} Zeitler 81.2g36.

" Brief Alfred Druckenmiiller an Julius Zeit-

ler, DLA, Nachlafs Zeitler 81.2937.

" Brief Hans von Weber an Julius Zeitler,
DLA, Nachlaf} Zeitler 81.3266.

" Liest man diesen ersten Paragraph mit
JUristenaugen, fallt auf, dafl dreir Verlage und
dr.el Einzelpersonen als Teilhaber aufgefiihrt sind.

les erstaunt deshalb, weil in der Bilanz des Julius

citler Verlags vom 30. Juni 1912 die Beteiligung
am Tempel-Verlag mit 36 000.~ unter den Aktiven
des Verlags aufgefiihre ist.

'3 Brief Hans von Weber an Julius Zeitler, un-

atiert, aber wohl mit Juni 1909 anzusetzen, DLA,

Nachlaf Zeitler 81.3266.

" DerTempel Verlag in Leipzig, Ankiindigung
von Klassiker-Ausgaben.

5 Zitiert nach Peter de Mendelssohn, S. Fischer
und sein Verlag, S. 267, Frankfurt am Main 1970.

" Brief Franz Deibel an Julius Zeitler, DLA,

achlaf} Zeitler 81.2g30.

7 Hermann Hesse, Klassikerausgaben, in:
Mirz, 3 Jg., 1909, S.76.

% Julius Zeitler, Typographie und Schicksal,
2.2.0,,8.171.

9 Julius Zeitler, Typographie und Schicksal,
2.2.0,,S. 172/173.

** Thomas Mann, in: Das Zeitungsbuch, Heft
19, 1925,

*" Brief Eugen Diederichs an Julius Zeitler
vom 30, Mirz 1910, DLA, Nachlafl Zeitler 81.2936.

“* Brief Hans von Weber an Julius Zeitler vom
4-April 1910, DLA, Nachla} Zeitler 81.3266.

“ Eugen Diederichs nannte diese Zahl im

Brief vom 4. Februar 1911 an Erwin von Arnim-

ernikow. DLA, Nachlafl Eugen Diederichs.

* Einschreibebrief 26. Juli 1910 Tempel-Ver-

lag an die Gesellschafter, DLA, NachlaR Zeitler
81-3386,

*> Protokoll Gesellschafterversammlung Tem-

Pel-Verlag vom 16.September 1911, DLA, Nachlafl
ulia Zimmermann, unbearbeitet.

*® Brief Hans von Weber an Julius Zeitler,
DLA, Nachlaf} Zeitler 81.3266.

7 Daftr ist Erik-Ernst Schwabach aufgefihrt.

8 Brief Hans von Weber an Julius Zeitler,
DLA, Nachlafl Zeitler 8§1.5266.

*9 Der neue Hyperionverlag, in: Der Bucher-
tisch 1913, S.31.

3° ‘Wolfram Goebel entwirft ein Personlich-
keitsbild des jungen Schwabach und die kurz-
lebige Geschichte seines Verlags, in: Der Kurt
Wolff Verlag 1913-1930, Frankfurt am Main 1977,
S.656ff.

3¢ Brief Fugen Diederichs an Julius Zeitler
vom 1I1.Mérz 1912, DLA, Nachlafl Zeitler 81.2936.

3% Brief Samuel Fischers an Julius Zeitler
vom 17. Oktober 1914, DLA, Nachlafl Zeitler
81.29521-5.

33 Brief Fugen Diederichs an Julius Zeitler,
21. Oktober 1914, DLA, Nachlafl Zeitler 81.2936.

34 Brief Hans von Weber an Julius Zeitler vom
12. Miérz 1915, DLA, Nachlafl Zeitler 81.3266.

35 Annemarie Meiner, Carl Ernst Poeschel
zum Gedichtnis, in: Imprimatur, Band X, Jahr-
gang 1951, 5. 13.

3% Protokoll Gesellschafterversammlung Tem-
pel-Verlag 4. Oktober 1919, DLA, Nachlafl Julia
Zimmermann, unbearbeitet.

37 Protokoll der Gesellschafterversammlung
vom 4.Oktober 1919, DLA,Nachlafi Julia Zimmer-
mann, unbearbeitet.

3% Adreflbuch des Deutschen Buchhandels,
1920, S. 576.

39 Borsenblatt fiir den deutschen Buchhandel
Nr. 203, 31. August 1925, S.12981.

1 Julius Zeitler, Typographie und Schicksal,
a.a.0., 5. 169ff.

4t Tempel Verlag AG, in: Buchhindlergilde,
Nr. 109, 1925, S. 165. Nach freundlicher Auskunft
von Ernst Leonhardt kaufte die Druckerei Seydel
& Cie., deren Mitinhaber sein Vater Paul Leon-
hardt war, den Tempel Verlag und tbertrug die
Rechte an den Tempel-Klassikern der von ihm
gegriindeten Deutschen Buchgemeinschalft.

2 Bérsenblatt fiir den Deutschen Buchhandel,
Nr. 204 vom 1.September 1925, S. 13108.

3 Buchhindlergilde-Blatt Nr. 109, 1925, «Tem-
pelverlag a.D.», S. 165.

4 Die Lesestunde, Jg. 2, 1925, S. 28.

45 Vertrag zwischen Prof. Dr. Julius Zeitler und
der Tempel-Verlag GmbH, Berlin SW61, DLA,
Nachlafl Julia Zimmermann, unbearbeitet.

4% Julius Zeitler, Typographie und Schicksal,
a.a.0.,S. r70/171.

17 Quelle sind die Verlagsprospekte fiir die
einzelnen Jahre.

48 «Weil} hatte damals eben seine erste Schrift
geschaffen fiur die Bauersche Giefierei, eine Frak-
tur, die Georg Hartmann den Tempelklassikern
fur eine Reihe von Jahren als Monopol tberlief},
eine hochherzige, unkapitalistische, noble Hand-
lungsweise.» Typographie und Schicksal, a.a.O.,
S. 170.

Y
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