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ZWEI UNVEROFFENTLICHTE PORTRATS OSWALD SPENGLERS

Oswald Spengler im Jahre 1910

:
-:ié

Oswald Spengler ungefihr um 1925



AUS BRIEFEN OSWALD SPENGLERS*

Oswald Spengler, am 29.Mai 1880 in Blankenburg am Harz als Sohn eines Postsekretirs geboren, wurde
18gr Schiiler der Franckeschen Latina in Halle, studierte in Miinchen, Berlin und Halle Naturwissenschaften
und Mathematik und promovierte 1904 mit einer Arbeit iiber Heraklit. Seine Julassungsarbeit zum Staats-
examen behandelte das Auge der hoheren Wirbeltiere. Oberschullehrer in Hamburg, schied er 1910 aus dem
Dienst und lebte von 1911 bis zu seinem Tode am 8.Mai 1936 als freier Schriftsteller in Miinchen.

Mit Miinchen blieb sein Leben und Werk verbunden, in diesem schicksalstréichtigen Vierteljahrhundert vom
Vorabend des Ersten bis zum Vorabend des Zweiten Weltkrieges, im Bannkreis dreier Revolutionen: der bol-
schewistischen von 1917, der deutschen demokratischen von 1918 und der nationalsozialistischen von 1933. Das
Erlebnis der Agadirkrise gab thm 1911 den Anstoff zur Konzeption seines Werkes «Der Untergang des Abend-
landes ». 1917 beendet, erschien es 1918 in fataler Gleichzeitigheit mit dem deutschen Zusammenbruch, wobet
der bestiirzende Titel mifverstanden wurde. Wie Entstehungsgeschichte und Struktur des Hauptwerkes beweisen,
war in Spengler das philosophische nicht vom politischen Interesse zu trennen. In der Politik sah er die ethische
Anwendung der Philosophie. Er griff daher wiederholt mit Schriften in den politischen Kampf ein, zuletzt 1933
mit dem Buch «Fahre der Enischeidung ». Er bekannie sich zu einem entschiedenen Nationalismus und zu
einem eigenwilligen «preufischen » Sozialismus, aber er lehnte den Nationalsozialismus und vor allem Adolf
Hitler schroff ab. Politisch ist er somit typisch fir die Richtung, welche Arnim Mohler als «konservative Revo-
lution » bezeichnele.

Im Unterschied zur nationalen Fixierung seiner Politik war Spengler als Geschichtsphilosoph universalhisto-
risch bestimmt, mit den Fahren dringte er iiber die im «Uniergang des Abendlandes » eingenommene Position
noch hinaus; er wollte eine «Geschichte des Menschen von Anfang an» schreiben. Dieser grofe Entwurf ist
nicht ausgefiihrt worden. Doch hinterlic Spengler etliche Dispositionen und Tausende von Fragmenten. Aus
diesem Nachlaf soll wenigstens ein Umriff des von Spengler « Urfragen » betitelten Werks rekonstruiert werden,
Nach der Herausgabe der Spenglerschen Briefe wird dies die néchste Aufgabe der Nachlafverwaltung sein.

Anton M. Koktanek

* Mit freundlicher Erlaubnis der C.H.Beck-
schen Verlagsbuchhandlung in Miinchen ent-
nahmen wir die hier mitgeteilten Stellen einer
bei ihr im Herbst erscheinenden, von Dr. A. M.
Koktanek umsichtig betreuten Auswahl von
Briefen Oswald Spenglers. Damit eroflnet der
Verlag nach langwierigen, gewissenhaften Vor-
arbeiten die Publikation des Nachlasses. Die
Gestalt eines bedeutenden Einzelgidngers wird
sichtbar werden, der den Mut zur harten Treue
zu seinem selbstgewiihlten Schicksal als heraus-
fordernder politischer Mahner und als eigen-
williger Deuter der Weltgeschichte besaB. Man
wird in den gesammelten Briefen des trotz aller
Eigenstindigkeit in manchen Vorurteilen der
wilhelminischen Ara befangenen Mannes Stoff
zu hochst lehrreichen Einblicken in historische,
politische und menschliche Realititen des ersten
Jahrhundertdrittels finden; man wird auch die
einzigartige, iberdauernde Leistung erneut
dankbar wiirdigen: die universale Zusammen-
schau aller Krifte, die ein Zeitalter und seine
Lebensform prigten. Man wird, mit dem Her-
ausgeber, auch hinter Verzerrungen das Maf3
deutlicher als zuvor erkennen, an dem Oswald
Spengler letztlich die Welt zu messen versuchte:
das Ideal der Redlichkeit und Reinheit des gro-
Ben Einzelnen im Sinne Nietzsches. (Anmer-
kung der Redaktion)

Spengler an Hans Klores
Miinchen, 30.1.1915

Mein lieber Klores,

Wenn ich die dichterischen Moéglichkei-
ten iiberblicke, welche die sehr unkiinstle-
rische Zukunft Deutschlands uns noch auf-
hebt, so erwarte ich wenig von der Lyrik
und noch weniger vom Drama. Aber ein
Roman groflen Stils, wie ithn Paris 1750 bis
1850 besaB3, konnte aus den neuen ungeheu-
ren Verhiltnissen nach diesem Kriege her-
vorgehen, vorausgesetzt, dall es Kopfe gibt,
welche die Uberlegenheit besitzen, um die
ganze spate, an das Imperium Romanum
mahnende Welt des reifenden 20. Jahrhun-
derts zu iiberblicken, mit ihrem Reichtum
neuer Probleme, neuer Menschen, neuer
Formen der weltstddtischen Zivilisation . . .

Ein solcher Roman, welcher die Epoche
Wilhelms II. in ihrer Beziehung zum Welt-
schicksal gestaltet, muf} natuirlich etwas and-
res sein als die albernen Kriegsromane, mit
denen wir sicher uberflutet werden. Er
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miifte mit dem erléschenden schwdrmeri-
schen Deutschland beginnen, den letzten Er-
innerungen an die Zeit Ludwigs II., Nietz-
sches, Leibls, Bécklins; er miillte also das
Miinchen von heute zum Ausgangspunkt
nehmen. Denn Miinchen ist in Deutschland
die altmodische Stadt par excellence, die heu-
te Berlin gegeniiber von der letzten Kiinst-
lerromantik zehrt und deshalb unfruchtbar
ist. Der Geist Miinchens wird heute durch
den preuliisch-berlinischen Geist endgiiltig
abgelost. Von nun an ist — mag man sich
dazu stellen wie man will — Deutschland
gleich Berlin. Diese Phase mii3te der Held
des Romans wihrend des Feldzuges durch-
leben. Er miilite also etwa bis dahin Kiinstler
gewesen sein, zu ehrlich, um sich die Kunst-
komédie der Gegenwart, die keine Kunst
mehr duldet, nicht einzugestehen, und er
miilite nachher in den groBen itdtigen Verhalt-
nissen das philosophische Moment finden,
das er in Minchen nicht fand, er miilfite also
einer der groflen Organisatoren der Praxis
sein, welche von nun an das geistige
Deutschland repréasentieren werden. Dies
Buch kann nicht vor 1920 geschrieben wer-
den, aber es kann heute schon konzipiert
werden, als Problem ...

Spengler an Hans Klires

Miinchen, 25.2.1917
.. .Gesternstand ich 1 % Stunden, um 200 g
Kochschinken zu erhalten: dafiir sind meine
Fleischmarken fir 1% Wochen verausgabt
und das Essen im Restaurant also unmog-
lich. Am Mittwoch stand ich 3/ Stunden,
um ein Packchen Saccharin, das zweite seit
Neujahr, zu erobern. Das sind wahrhaft
philosophische Situationen . . .

Spengler an Georg Misch
Miinchen, 5.1.1919

Sehr geehrter Herr Professor!

... Welches war die Weltlage um 700 n.
Chr. etwa? Die erstarrten Welten von In-
dien und China standen fiir sich da. Agyp-
ten und Babylon waren verschollen. Von
der Antike haben sich winzige Reste, ein
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paar Bauten und Manuskripte, erhalten,
ohne von irgend jemand im Innersten be-
griffen zu werden. Dal3 die Kirche, das ge-
ringste von antikem Sein als solchem bewahrt
hitte, ist ein Irrtum. Hier ist es der unge-
heure Zufall, dafl auf dem Boden West-
europas eine Kultur entsteht, vollig selb-
stindig, zu deren innersten seelischen Be-
diirfnissen die Macht iiber die Zeit, in Bezug
auf die Vergangenheit in Form des Wissens,
gehort. Was wire ohne diesen Zufall aus der
«fortschreitenden Kultur der Menschheit »
geworden ? Sie ist vielmehr als Postulat erst
jetzt entstanden. Und ich glaube bewiesen
zu haben, dal} es sich trotzdem niemals um
eine echte Wiedererweckung fremden Kul-
turguts innerhalb unsrer Entwicklung, son-
dern stets um eine Maske, eine Form gehan-
delt hat, um Eigenstes damit auszudriicken.
Was seit Hegel diese Illusion verstarkt und
sie zur leitenden Uberzeugung des 19. Jahr-
hunderts gemacht hat, ist aber nicht einmal
dies, sondern das Anhaufen unendlicher
Massen von Wissensstofl éiber diese Kulturen,
durch Ausgrabungen, Studium der Litera-
turen, Kunstwerke, Religionen, Sitten, also
eine rein intellektuelle Besitzergreifung. Und
diese ganze Erscheinung, rein faustisch und
dem Wesen jeder andren Kultur fremd -
denn man wird in der indischen, chinesi-
schen und griechischen Philosophie verge-
bens den Gedanken einer Vervollkomm-
nung der Menschheit in dieser dynamischen
Form suchen — wird mit dem Menschen des
Abendlandes und seiner Kultur enden. Dies
ist das letzte und notwendige Resultat uns-
res historischen Instinkts, das heute iiber die
Stufe Hegels hinaus sich einstellt. DaB inner-
halb jeder Kultur fir sich und also im
Abendland seit 1000 eine solche fortschrei-
tende Entwicklung vorhanden ist, gehort
fir mich zum Sinn und Wesen einer Kultur.
Aber es ist eine Verwechslung, diese Ent-
wicklung riickwirts tiber eine vermeintlich
geschlossene Reihe von Kulturen hinweg zu
verlangern und also auch vorwirts in eine
vermeintlich geradlinig weitergehende Ge-
schichte erstrecken zu wollen ...



Ich glaube, daB Sie, verehrter Herr Pro-
fessor, mir auch darin endlich beistimmen
werden. Indessen wire mir eine eingehende
Kritik, die die zweifellos vorhandenen Irr-
titmer und Widerspriiche meines Buches auf-
deckt, sehr erwiinscht. Ich habe, nachdem
ich bis 1911 an den Schulberuf gefesselt
war, mir endlich die Freiheit erobert, einige
Jahre hindurch mich in strengster Einsam-
keit in diese Gedanken zu vertiefen. Ich bin
von keiner philosophischen Schule irgend-
wie ausgegangen; vielmehr haben sich diese
Gedanken von der Mathematik, der Ge-
schichte, der Malerei und Literatur her
gewissermalen von selbst zu einer metaphy-
sischen Gesamtanschauung verdichtet. Ich
bin mir aber auch der Gefahren einer sol-
chen Unabhangigkeit von der Kritik durch
Lehrer und Freunde sehr wohl bewuf3t und
wiirde infolgedessen fiir jede nachtragliche
Korrektur dankbar sein. Sollte es mir mog-
lich sein, im Laufe des Jahres einmal nach
Gottingen zu kommen, so wiirde ich die
Gelegenheit zu einer Aussprache gewil}
nicht versdumen.

Aus dem, was ich eben tiber meine philo-
sophische Tatigkeit gesagt habe, ergibt sich
auch, daB3 ich Ihrer freundlichen Anregung,
eine Professur zu tibernehmen, bei gewissen-
hafter Selbstpriifung nicht folgen kann. Das
fur ein Amt erforderliche Fachwissen und
die Arbeitskraft, die erforderlich ist, um es
so zu erfullen, wie es in seinem Wesen liegt,
sind mir versagt. Nachdem ich leider so
spat an meine Lebensaufgabe herantreten
konnte — ich bin 1880 geboren, in Blanken-
burg am Harz — habe ich ihr gegeniiber die
Pflicht, keine Zeit zu versaumen, um das

fertigzustellen, was bis jetzt nur Plan und
Entwurf geblieben ist, und das ist viel. Ich
danke Ihnen aber herzlichst fiir die Anre-
gung als ein Zeichen der Teilnahme an
meiner philosophischen Titigkeit.

Spengler an Eduard Spranger
Miinchen, 5.4.1936

Sehr verehrter Herr Geheimrat!

Sie haben mir durch Herrn Albers Thren
Vortrag «Probleme der Kulturmorpholo-
gie » zugehen lassen. Ich danke Thnen herz-
lichst und wiinschte nur, mit Ihnen einmal
tiber diese Fragen sprechen zu kénnen; das
Briefschreiben ist mir so zuwider. Gegen
den Ausdruck Kulturmerphologie habe ich
von jeher eine Abneigung gehabt. Die Kul-
turkreislehre der Zeit um 1goo ist im Grun-
de lediglich ein Ordnungsprinzip fiirr Mu-
seumsbestande und schliet von ganz gro-
ben AuBerlichkeiten wie Topfformen und
Ernahrungsweisen auf « Kultur». Ich habe
mein Buch eine Morphologie der Weli-
geschichte genannt, weil es mir auf lebendige
Ablaufe und nicht auf Schichten zufillig er-
haltener Dinge ankommt. Kultur ist fir
mich eine innere Form geschichtlichen
Werdens und nicht eine Summe von ahn-
lichen Gegenstanden. Wenn man das bio-
logisch nennt, so gilt das doch auch von der
Anschauung Goethes. Es ist aber nicht die
materialistische Biologie des Zeitalters Dar-
wins, von der die Kulturkreislehre urspriing-
lich ausgegangen ist, sondern eine Meta-
physik des Lebens, die der materiellen
AuBenseite sehr skeptisch gegenuibersteht.
Ich will aber dariiber in einem Brief nicht
weiter reden.

%
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