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Markaus Jenny | Fragen um eine geitgemiife Druckgestaltung der Bibel

~TEYW S ‘ist hoch#rfreulich, dai.3 eine
’\%‘ internationale  Arbeitsge-
%‘: SO meinschaft von Buchkiinst-
= lern, die eine gemeinsame
| Aufgabe suchten, ausge-
rechnet die Bibel zum Ge-
i genstand ihrer Bemihun-
i gen machte!, Und zwar
nicht nur deswegen, weil sich darin einmal meht
die Hochachtung vor dem Gotteswort dokumen-
tiert, die heute - ein merkwiirdiges Zeichen der
Zeit — auch Kreise erfal3t, von denen man es nie
gedacht hitte, sondern noch meht deswegen, weil
diese Aufgabe in letzter Zeit—aufs Ganze gesehen—
eine wenig sorgfiltige Losung etfuhr. Man sehe
sich einmal z. B. die seit dem Kriege von der Privi-
legierten Wiirttembergischen Bibelanstalt neuge-
setzten Ausgaben oder die in den letzten zehn
Jahren in der Schweiz geschaffenen Bibeldrucke
an. Man wird nicht sagen kénnen, daB die Druck-
gestaltung geschmackvoller seials die etwa der vot-
angehenden Epoche. Mit andern Worten: Man hat
sich den kiinstlerischen Aufschwung im Buchge-
werbe fiir den Bibeldruck nicht oder nur in sehr be-
scheidenem Mal3e zunutze gemacht und hat hier
nichtimentfetntestendie Sorgfaltaufgewendet und
den Geschmack walten lassen, die in fritheren Jaht-
hunderten ganz selbstverstindlich an diesen Ge-
genstand gewendet wurden. Nicht leicht zu iiber-
schitzen ist aber auch die Tatsache, daB diese vier-
zig Buchkiinstler nicht mit sekundiren Mitteln wie
Bebilderung, Bild- oder Zierinitialen, Vignetten
oder andern Ornamenten das Textbild zu «ver-
schénern» trachteten, sondern sich in vorbild-
licher und diesem Gegenstand wirklich angemes-
sener Strenge auf das Wort allein konzentrier-
ten und im wesentlichen 2 mit den Mitteln arbei-
teten, die auch beim Druck der einfachsten und
billigsten Volksausgabe zur Verfiigung stehen.
Nun scheint es uns freilich, daB wichtige bisher
offene Fragen des Bibeldrucks auch von den am
genannten Unternehmen beteiligten Buchkiinst-
lern noch nicht gesehen oder gelst worden sind.
Das soll kein Vorwutf sein; denn auf verschie-
dt?ne dieser Fragen stoBt nur oder in erster
Linie der Theologe. Aber ihre Losung miilite —
s denken wir — in vielen Fillen fiir den Kiinstler
cine reizvolle Aufgabe darstellen. Es sei uns
gestattet, im folgenden die u. E. zur Diskussion
stehenden Problemkreise kurz zu umreiBen.

.
"
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Ein altes Problem, das aber neu durchdacht
zu werden verdient, ist die Alternative: vers-
weiser oder fortlaufender Saty. Wir wundern uns
offengestanden, dall immer noch Bibeln neu ge-
druckt werden, in denen jeder Vers einen eigenen
Abschnitt darstellt. Die Verseinteilung in der
Bibel ist ja bekanntlich an vielen Stellen derart
willkiitlich, vom dichterisch-inhaltlichen wie vom
grammatikalisch-syntaktischen Bau des Urtextes
(und damit einer guten Ubersetzung) so weit
entfernt, dall man an iht einzig deswegen fest-
hilt und festhalten mul3, weil bei der weltweiten
Verbreitung, die die Bibel heute hat, eine Ande-
rung nicht mehr unter den giinstigsten Umstinden
jene umfassende Geltung erlangen konnte, die
allein ein sicheres Zitieren ermoglicht, vielmehr
die groBte Verwirrung und Unsicherheit entstiin-
de. AberschlieBlich ist die Bibel dochnichtinerster
Linie eine Geschichtsquelle fiir Orientalisten und
eine Dokumentensammlung fiir Ausgriber, wobei
mehr nicht nétig ist, als dall man jede Stelle gut
finde, auch nicht zum vornherein eine Sammlung
von Predigttexten oder Belegstellen fiir eine Dog-
matik, sondern ein Bericht, der frohe Bericht von
den groBen Taten Gottes, der zuallererst immer
als solcher und also im Zusammenhang gelesen
sein will. Es miiBten darum schon ganz besondere
Griinde vorliegen, damit ein versweiser Satz, det
den Text zerstiickelt und die groBen Zusammen-
hinge auflost, gerechtfertigt wiire.

11

Nun ist aber doch mit der Forderung, dal3 der
Bibeltext miisse fliissig gelesen werden konnen
und seine Sitze und Satzteile nicht wie die Paragra-
phen eines Gesetzes angeordnet werden diirfen,
gleich — wenn auch an zweiter Stelle stehend —
die andere zu verbinden, daB jede Stelle in diesem
Buch rasch und zweifelsfrei miisse aufgefunden
werden kénnen. Die Bibelausgaben oder -ausziige,
welche meinen auf die Vers- oder gar auf die Ka-
piteleinteilung verzichten zu koénnen, werden im-
mer nut einen ganz beschrinkten Dienst zu leisten
imstande sein.

Auch hier hat sich — soweit man an der An-
wendung dieses doppelten Ziffernsystems fiir bibli-
sche Biicher festhilt — eine Alternative herausge-



bildet: Verszablen am Rand oder im Text. Das mag
zunichst als eine rein #sthetische Frage erschei-
nen, in welcher der Entscheid dem Buchkiinstler
iiberlassen werden kann und soll. Dem ist aber
nicht so.

In einer Bibel, die man einfach lesen will, wie
man Goethe oder Dante liest, ja mehr: fiir die
erste Zurkenntnisnahme dieses Berichtes kénnten
die einteilenden Ziffern iiberhaupt wegbleiben.
Die weit iiberwiegende Mehrzahl der Bibeln aber
wird mindestens awch anders gelesen. Nicht nur
Pfarrer und Theologieprofessoren, auch nicht blof3
einige Sektenleute, die eine Begriindung fiir ihre
abseitigen Ideen suchen, sondern eine uniiberseh-
bare und wohl auch unerkannte Menge von Men-
schen vom Minister und Dozenten bis zum Weg-
macher und Kaminfeger studieren die Bibel, durch-
forschen sie mit allen méglichen Hilfsmitteln die
Kreuz und Quer. Genau wie der Pfarrer, der die
Kanzelbibelaufschligt,umdie Worte,durchdieder
Herr heute und hiet zu den Seinen reden will, zu
verlesen, darauf angewiesen ist, daf er die betref-
fende Stelle — und wire es nur ein kurzer Satz —
in jeder Ausgabe sofort findet, ist der Arbeiter,
der in der Frithe neben seiner Kaffeetasse nach
irgendeinem Bibelleseplan sein zerlesenes Bibel-
buch auftut, um hier fiir den neuen Tag Weisung
zu holen, darauf angewiesen, dal3 er ohne miihe-
volles Suchen sein Ziel erreicht.

Stehen nun die Verszahlen zanerbalb des fort-
laufend gesetzten Textes, wie z. B. in der Ziircher
Bibel, so mul} ein fleifiger Beniitzer verlangen,
dal3 diese Ziffern deutlich erkennbar sind?. Der
Buchkiinstler muB} diese Forderung mit det seinen,
daB diese Ziffern nicht aus dem Bild fallen oder
das Satzbild unruhig machen, zu vereinigen wissen,
was wohl keine ganz leichte Aufgabe ist.

Darum greift er gerne zu der andern Moglich-
keit und bringt die Vetszihlung e Rande an.
Man kana diese Ziffern dann von derselben Type
nehmen, die man fiir den Text brauchte, ohne dal3
das Auffinden der Verse dadurch erschwert wiitde.
Doch muB der Theologe auch hier auf eine Schwie-
rigkeit aufmerksam machen: Ofter fillt ja der Vers-
anfang nicht mit einem Satzbeginn zusammen,
oder es beginnen auf derselben Zeile zwei Sitze.
Fiir ein einwandfreies Zitieren ist es aber notig,
dalB von jedem Wort sofort die Zugehorigkeit zum
einen oder andern Vers ersichtlich ist. Es miifite
also, wenn die Verszahlen am Rande stehen, im
Text (wenigstens in Zweifelsfillen) irgendein Zei-
chen stehen, das den Versanfang markiert %
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III

Auch zur Kapiteleinteilung ist ein Wort zu sagen.
Der Buchkiinstler wird fiir eine starke Untertei-
lung des Textes in Kapitel dankbar sein, weil sich
ihm so vermehrte Gestaltungsméglichkeiten bie-
ten. Nun mulB aber von theologischer Seite darauf
aufmerksam gemacht werden, dal3 die Kapitelein-
teilung der Bibel ja nicht zu vetrgleichen ist mit det-
jenigen ineinem Werk derschonen Literatur, Denn
sie stammt nicht von den Verfassern, sondern ist
des oftern in offensichtlicher Unkenntnis von de-
ren Absichten angesetzt und zerreil3t so den eigent-
lichen Textzusammenhang ®. Neuere Bibelausga-
ben wie z. B. die Ziircher Bibel haben darum —
selbstverstindlich unter Beibehaltung der iiblich
gewordenen Kapitel- und Versnumerierung — die
Einteilung in Haupt- und Unterabschnitte tein
nach dem Text vorgenommen und damit das Vet-
stindnis erleichtert. So sollte auch der buchge-
staltende Kiinstler die Kapiteleinteilung ganz als
technischen Zubehor behandeln und daraus nicht
ohne weitetes ein Gestaltungsmittel fiir den Text
machen. Jedenfalls ist es sehr fraglich, ob man
aus der Kapitelziahlung Uberschriften machen
darf («Das erste Kapitel» in groBen Lettern)®.

v

Damit kommen wir auf die Frage der Texis-
einteilung und der Uberschriften zu sprechen. Auch
hier stellt uns die bisherige Praxis wieder wvor
eine Alternative: Die einen wiinschen eine mog-
lichst starke Aufteilung des Textes in Sinnab-
schnitte, wenn moglich mit mdéglichst genauen
Uberschriften, andere ziehen einen fortlaufenden
Text mit moglichst wenig fremden Zutaten vor.
Hier konnen wir nun nicht rasch das eine oder
andere wihlen. Wit miissen abwigen:

Zunichst gilt es zu bedenken, daf3 alle Ubet-
schriften Zutaten zum Bibeltext sind. Und vor
Zutaten warnt die Bibel uns auf ihrem letzten
Blatte ebenso eindringlich wie vor Abstrichen ™.
Einige Uberschriften gibt es allerdings in der
Bibel, die gehtren zum Text. Méchten doch die
Theologen ihten Bibeldruckern einmal diese
authentischen Uberschriften zeigen und sie als
solche drucken lassen, anstatt sie zum Text zu
schlagen und eine eigene (wohl dann schlechtere)
dritber zu machen!® Die hinzugefiigten Ubet-
schriften aber sollten als solche erkenntlich sein;
dal} dies sur durch die Anwendung einer Type



moglich ist, welche kleiner ist als die fiir den Text
verwendete, ist nicht gesagt. Dall die Redaktion
solcher Uberschriften keine leichte und eine sehr
verantwortungsvolle Arbeit ist, braucht hier nicht
weiter ausgefiihtt zu werden, da dies ja wohl Sache
des Bibelbearbeiters ist.

Die Aufteilung in kleinere Sinnabschnitte witd
dem Bibeldrucker willkommen sein, weil dadutch
jede Seite ihr eigenes Gesicht bekommt. Oder zieht
er einen Satz, der den Satzspiegel immer und iiber-
all bis zum Rande fiillt, vor ? Jedenfalls etleichtert
solche Aufteilung dem Leser das Aufnehmen seht,
hauptsichlich in den Prophetenbiichern, die ja zum
Teil aus sehr kleinen Einheiten zusammengesetzt
sind, aber auch in den Evangelien, wihrend in ge-
wissen erzihlenden Partien groBere Zusammen-
hinge in einem Zuge gesetzt werden kénnen. Erst
wenn die einzelnen Abschnitte klein genug sind,
werden die Uberschriften wirklich prizis und da-
mit hilfreich sein kénnen.

Wohin diese Uberschriften zu setzen sind, das
wird wiederum nur auf Grund verschiedener Ver-
suche zu entscheiden sein. Es gibt u. E. vier Mog-
lichkeiten: 1. Uberjedem Abschnitt oder Abschnitt-
chen, wodurch u. U. das Seitenbild stark zerrissen
wird. 2. Am innern oder duBern Rand neben dem
betreffenden Abschnitt; doch wird der Rand auch
anderweitignochin Anspruch genommen (Kapitel-
und Verszahlen, Parallelstellen, vielleicht Rand-
glossen). 3. Fiir alle Abschnitte hintereinander am
Anfang eines Kapitels bzw. eines gréBern Zusam-
menhanges (so z. B. in der Segond-Bibel), wobei
aber die Zugehsrigkeit nicht immer leicht zu er-
kennen ist. 4. Am Kopf der Seite, mehr im Sinne
einer summarischen Inhaltsangabe fiir die betref-
fende Seite — wohl die am wenigsten befriedigende
Losung, weil diese Seiteniibetschriften kaum sehr
groBe Beachtung finden.

v

Kehren wir aber nochmals zum Text selber
zuriick, ehe wit noch einige weitere Zutaten ins
Auge fassen. Wir haben im vorigen Abschnitt
auf die Uberschriften hingewiesen, die der Bibel-
text selber schon enthilt und die der Drucker
darum hervorheben diirfte. Aber es sind im Text
noch weitere Elemente vorhanden, die eine dhn-
liche Sonderbehandlung da und dort erfahren
oder etfahren sollten,

Da sind zunichst einmal die Textpartien, die
sich von ihrer Umgebung durch cine bestimm-
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tere rhythmisch-poetische Formung abheben. Nicht
nut im Buch der Psalmen und einigen andern
dhnlichen Stiicken enthilt die Bibel Verse; diese
Stellen sind viel zahlreicher, als man gemeinhin
annimmt. Es ist hier nicht der Ort, sie aufzu-
zihlen. Aber es soll darauf verwiesen werden
als auf ein weiteres Betidtigungsfeld fiir eine
fruchtbare Zusammenarbeit zwischen Theologen
und Buchkiinstlern. Bei den meisten Psalmen
mit ihrem Parallelismus membrorum ergibt sich
der in einer ganzen Anzahl von Bibelausgaben
schon angewendete Satz mit dem Einriicken jeder
zweiten Zeile. Fiir anders geformte Texte kdnnte
aber doch auch einmal eine Darstellung mit einge-
mitteten Zeilen versucht werden. Der Seitenschluf3
mit schmaler werdenden und in eine Spitze zulau-
fenden Zeilen, wie er in detr Renaissance tiblich war,
mag als «Modesache» heute mit Zuriickhaltung
aufgenommen werden; aber gewisse Briefschliisse
(oder Halbschliisse) weisen eine Kadenz auf, die
einer derartigen Gestaltung geradezu ruft, wobei
die vier Buchstaben des Wortes Amen dann die
letzte Zeile bilden und dieses Wort ein ganz ande-
tes Gewicht bekommt.

Weiter denken wir an die da und dort im Text
sich findenden Sitze, die eigentlich Randglossen
oder Anmerkungen sind. Warum sollen diese nicht
durch den Druck als solche gekennzeichnet wer-
den ? Freilich muiBten solche «authentischen» An-
merkungen von denen, die der betreffende Bibel-
iibersetzer beifiigen zu miissen glaubt, unterschie-
den werden konnen.

Lukasevangelium und Apostelgeschichte ha-
ben ein eigentliches Vorwors. Das wird in unsern
Bibeln im allgemeinen gar nicht deutlich. Ein
Vetlag, der die Vorwotte seinet Biicher drucken
lieBe, als wiren sie ein Stiick des ersten Kapitels,
bekime wohl kaum je den Preis fiir das schénste
Buch des Jahres. Ahnliches gilt fiir die Eingiinge
und Nachschriften der Apostelbriefe.

Dann sind da die Uberschriften der Psalmen.
Zugegeben, sie sind zum Teil viel spiter ent-
standen als det Psalm selbst und bisweilen schwer
verstindlich. Warum aber werden sie entweder
gesetzt als wiren sie ein Stiick des Psalms
(Lutherbibel) oder dann stillschweigend einfach
weggelassen (Ziircher Bibel)? Da wire Arbeit
fiir erfindungsreiche Buchdrucker.

Und schlieBlich ist da vor allem noch ein
Problem, das schon seht verschiedene Losungen
erfahren hat: die Heraushebung der Zitate aus
dem Alten Testament im INeuen. Es ist theologisch



bedeutsam, daB auf diese Weise die unltsbare
Verbundenheit der beiden Bundesbriefe augen-
fallig bekundet wird. Der Drucker, der hier die
Type wechselt oder Anfithrungszeichen setzt,
verkiindet hiemit durch die ihm zur Verfiigung
stehenden Mittel immer wieder die biblische
Grundtatsache, dall det Gott Abrahams, Isaaks
und Jakobs kein anderer ist als der Vater Jesu
Christi. Frage ist nur, wie diese Heraushebung
am zweckmiBigsten geschieht. Die Zircher
Bibel tut des Guten entschieden zuviel, wenn
sie diese Stellen in Anfithrungszeichen setzt und
dazu noch einriickt. In der Stuttgarter Ausgabe
des griechischen Neuen Testaments (Nestle) sind
diese Worte und Sitze fett gedruckt. Die Ganse-
filchen mochten wir fiir den Zweck vorbe-
halten, fiit den sie geschaffen wurden; die an-
dern Mittel aber stéren das Seitenbild wohl all-
zusehr. Vielleicht kommen einfache Anfithrungs-
zeichen (, ... ‘) in Frage. Oder noch besser:
Ein Schriftkiinstler erfindet hiefiir ein neues
Zeichen.

VI

Fin Wort zum Gebrauch der Awnfribrangszeichen
in der Bibel ist an dieser Stelle nun fillig. Sehe
ich falsch, wenn ich untet dem Eindtuck stehe,
daB3 die Buchgraphiker diesem Zeichen in aller
Stille den Kampf angesagt haben und seinen Ge-
brauch scheinbar den Schulmeistern uberlassen
wollen? Soviel ich sehe, nur sehr wenige Bibel-
ausgaben (z. B. der Neudruck wvon Pfifflins
Ubersetzung des Neuen Testaments) grenzen
die direkte Rede auf diese Weise ab. Warum
eigentlich? Gerade in den erzihlenden Partien
des Alten Testamentes finden sich Stellen, wo
sich der Leser in dem Wald von «und er sprach»,
«da sprach er» mit dieser Hilfe viel leichter
zurechtfinde. Ist das Zeichen graphisch unschon
oder storend? Zugegeben: Nach dem Doppel-
punkt ist es eigentlich iiberfliissig. Man konnte
sich seht wohl befriedigt erkliren, wenn die
Buchdrucker ein mit diesem Doppelpunkt kot-
respondierendes «SchluB3zeichen» erfinden.
Vielleicht tut ein Punkt in der Mitte der Schrift-
hohe den Dienst. Oder auch nur ein etwas gro-
Berer Abstand. Das Formelement des leeren
Raumes ist ja ohnehin eines der wichtigsten in
der Buchkunst; u. E. wird davon im allgemeinen
zu wenig Gebrauch gemacht.

VII

Noch eine graphische NufB gibt der Ubersetzer

‘dieses sonderbarsten aller Biicher dem Schrift-
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gestalter zu knacken: Es gibt da einzelne Worte
und Wortgruppen, die der Ubersetzer des bes-
seren Verstindnisses wegen bingufiigen zu miussen
oder zu diirfen glaubte, die er nun aber als Zu-
sitze doch kenntlich machen mo&chte. Es gibt
Bibeln aus dem romanischen Sprachgebiet, die
solche Worte kursiv drucken. Die Fraktur kennt
diese Méglichkeit eigentlich nicht; so hat Frosch-
auer in den ersten Ausgaben der Ziircher Bibel eine
eckige Klammer verwendet (im Unterschied zur
runden, die im iiblichen Sinne verwendet werden
muB), was beim Antiqua Neudruck der Ziitcher
Bibel wieder aufgenommen wurde (ob das ein
gliicklicher Riickgriff war, bleibe dahingestellt),
wihrend die Fraktur-Ausgabe der Ziircher Bibel
einen kleineren Grad derselben Type verwendet.

Es wird Sache unserer Kiinstler sein, fiir diese
Worte eine Auszeichnung zu finden, die sich
mit andern Auszeichnungen (z.B. Anfithrung
von Worten aus dem Alten Testament im Neuen)
nicht st6Bt und das Schriftbild nicht stért, und
u. U. aus der Not eine Tugend zu machen und
die Schwierigkeit so zu losen, daB3 das Schrift-
bild dutch diese aus det Reihe tanzenden Worte
nur geschmiickt witd.

VIII

Kommen wir noch zu den «Zutaten». Da sind
— auBer den bereits genannten Uberschriften —
einmal die Parallelstellen. Scriptura scripturae
intetpres — die Schrift selber ist der ilteste, zu-
verlidssigste Bibelkommentar. Und er lifit sich
mit einem ganz geringen Platzaufwand, aber mit
den groBartigsten FErliuterungsmoglichkeiten
durch Hinweise auf andere Bibelstellen neben
dem Bibeltext abdrucken. Das ist, wenn man’s
ganz kurz sagen soll, die Begriindung fiir diese
weitete «Belastung» einer Seite in diesem Buch.
Mogen der Planer des Druckes und der Setzet
seufzen — der Beniitzer hat da auf denkbar klein-
stem Raum die denkbar groBartigsten Hinweise
auf die weiten innern Zusammenhinge des Wal-
tens Gottes gleich zur Hand. Die Auswahl dieset
Stellen kann mnatiirlich nach verschiedenen Ge-
sichtspunkten und muf in jedem Fall sehr sotrg-
filtig geschehen. Wie zahlreich sie sein sollen, ist
eine Ermessensfrage. Idealfall — aber wohl fit
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gewisse Partien der Bibel nicht zu erreichen -
wire: Zu jedem Vers. Nur in diesem Falle wiire
es sinnvoll, die Parallelstellen am Schlusse eines
Abschnittes oder Kapitels unter Nennung det
betreffenden Verse fortlaufend anzufithren (wie
das in det Antiqua-Ausgabe der Ziircher Bibel
geschieht). Dies ist zwar wohl das satztechnisch
einfachste und darum auch billigste Verfahren.
Es nimmt aber der Anfithtung von Parallel-
stellen den groBten Teil ihres Wertes, wenn es
bei Abschnitten Anwendung findet, zu denen —
und das ist in der Ziircher Bibel meistens der
Fall — lingst nicht zu jedem Vets Parallelstellen
angefithrt sind. Will man auf Parallelstellen
nicht ganz verzichten — und eine gufe Bibelaus-
gabe hbat Parallelstellen —, so bleiben nur zwei
Wege offen:

Entweder man verweist mit Zahlen oder noch
besser (da ja der Zahlen sonst genug sind) mit
kleinen Buchstaben aus eciner andern Type auf
die Parallelstellen hin — in diesem Falle k6nnen
sie theoretisch stehen, wo sie wollen® —, odet
man setzt sie an den Rand neben die Worte, zu
denen sie gehoren — das iibliche Verfahten ®. Das
bedingt einen etwas schmaleren Satzspiegel,
der einen austeichenden Rand freililit. Aber
die Gestaltung dieses Randes ist wiederum eine
sehr reizvolle Aufgabe, und die Abwechslung,
welche durch die Folge von Abschnitten mit
zum Teil vielen und zum Teil wenigen Parallel-
stellen entsteht, diitfte ein lebendiges und darum
erwiinschtes Element in die Gestalt der Seite
bringen.

IX

Ein letztes Wort gelte den Erklirungen, Fuff-
noten oder Anmerkungen, soweit sie neben dem
Bibeltext Platz finden sollen. Uber ihre Wiinsch-
barkeit und ihren Umfang kann man in guten
Treuen verschiedener Meinung sein. Wir wollen
das hier nicht abwigen. Die katholische Kitrche
fordert sie fiit gewisse Stellen in ihten Volks-
bibeln. Und schon Luther hat eine in ihrer Wahl
allerdings nicht ganz durchsichtige Anzahl von
Stellen mit Randglossen versehen, die zum Teil
berithmt geworden sind. Mittelalterliche Buch-
kiinstler und humanistische Buchdrucker haben
es fertig gebracht, ganze Kommentare in der
Form des mit Randglossen und FuBlnoten vet-
sehenen Bibeldruckes datzustellen. Die Seiten-
bilder, die dabei zustande gekommen sind, geho-

ren zu den auserlesensten Kunstwerken dieser
Gattung. Warum soll sich also nicht auch der
heutige Buchkiinstler einmal an diese Aufgabe
heranmachen und z. B. fiir die so viel gebrauchte
Stuttgarter Jubiliumsbibel mit den Anmerkungen
cine kiinstlerisch befriedigende Ldsung vor-
schlagen? Jedenfalls finden weitere Versuche im
Sinne des verdienstvollen Unternehmens «Liber
librorum» auch hier noch ein verlockendes Be-
titigungsfeld. Und wie wire es, wenn die Buch-
kiinstler hier nun cinmal den Spief umdtehten
und den Theologen eine Aufgabe giben: Diesen
Platz haben wir fiir Erklirungen zur Verfiigung;
schreibt uns da hinein Eure Erliuterung!

Der Begehten scheinen vielleicht gar zu viele
zu sein; es mag fast unmoglich erscheinen, auf
einer Seite so viel unterzubringen und doch ein
Seitenbild zu gewinnen, das eine Augenweide
ist und den Leser einlidt (das kann auch bei der
Bibel notig sein!). Aber: Wir nennen die Bibel
liber librorum. Sollte diese Bezeichnung nicht
auch darin gelten, daB die Summe aller Miihe,
die man auf andere Biicher anwendet, an dieses
eine Buch, das Buch schlechthin, gewendet wird ?

Wir denken, daB3 Buchkiinstler und Theologen
iber all die hier gestreiften Fragen sich in ge-
meinsamer Bemiithung auseinandersetzen miifften.
Wer nimmt das Gesptich auf? Wer ruft die, die
sich um die Bibel mithen mit Grammatik und
Worterbuch, mit Setzkasten und Schublehre zu
gemeinsamem Beraten?

Wir haben die Bibel nie aus-gelesen. Und wir
haben sie vielleicht auch nie aus-gestaltet. Aber
das wird uns ja nicht hindern, jetzt fiir heute ans
Werk zu gehen.

Anmerkungen

1 Vgl. den Aufsatz von Bror Zachrisson S. 2 ff. dicses Jahrganges. -
Der Schreibende kannte bei der Abfassung diescs Beitrags nur dic dort
abgebildeten Beispiele und nicht alle vierzig Entwiirfe. Der vorliegende
Aufsatz will also nicht als Kritik des Unternehmens «Liber Librorum»
aufgefalt sein, sondern er méchte zur Weiterarbeit mit dem dort vor-
gelegten,wertvolle Anregungen bictenden Material den AnstoB geben.

2 Abgesehen von der Anwendung des Farbdruckes fiir Initialen
und Versziffern.

8 Im Neudruck der Ziircher Bibel scheint uns dies nicht im erfor-
derlichen MaBe der Fall zu sein. Namentlich wo der Text selber auch
in Ziffern geschricbene Zahlen enthiilt, entsteht eine nicht geringe Ver-
wirrung. In der Frakturausgabe der Ziircher Bibel stachen die Vers-
zahlen gut, aber unaufdringlich heraus, weil sie in einer andern Type
gesetzt und zudem hochgestellt waren.

4 Das «Neue Testament Deutsch» (Neues Gottinger Bibelwerk)
verwendet einen Schrigstrich wie die Gesangbiicher ihn als Zeilen-
trenner haben. Ebensogut, aber unaufFilliger, dieat cin kleiner senk-
rechter Strich, wie Nestle ihn in seiner Urtextausgabe des Neuen
Testaments braucht. Bei sehr schmalen Spalten mag man ohne das



Zeichen auskommen. DaB auch da Zweifelsfille auftreten kénnen, mag
mit einem Beispicl aus der zweispaltigen Segond-Bibel belegt sein,
die einen im unklaren liBt, wo genau Phil. 1, 30 beginnt.

5 So setzt ja bekanatlich gleich schon das zweite Kapitel der Bibel -
der zweite Schopfungsbericht - eindeutig erst mit 2, 4b ein, wiihrend
die Verse 1 bis 4a den SchluB des ersten Berichtes darstellen. Nicht
einmal die Psalmen sind immet richtig voncinander getrennt.

¢ Es sei hier noch darauf aufmerksam gemacht, daf} in der Kapitel-
cinteilung zwischen verschiedenen Bibelausgaben Unterschiede be-
stehen, indem die Vulgata an einigen Stellen des Alten Testaments den
Kapitelanfang um einen oder wenige Verse frither oder spiter hat als
der hebriische Text und dessen griechische Ubersetzung, so daB jeweils
fiir das ganze folgende Kapitel eine gewisse Unsicherheit im Zitieren
bestcht. Bedauerlicherweise ist die Ziircher Bibel auch in ihrer neuen
Ausgabe hier iiberall der Vulgata gefolgt (die betr. Anmerkungen,
welche die Abweichung verzeichnen, stellen die Sachlage so dar, als
ob die Lutherbibel hier abwiche; diese folgt aber der Einteilung des
Urtextes und damit der Mchrheit der Bibelausgaben). Es wiire wiinsch-
bar, dal hier nach méglichst weitgehender Einheitlichkeit im Sinne
ciner unbedingten Geltung der Einteilung in den heute giiltigen Aus-
gaben des Urtextes getrachtet wiirde. Einzig bei den Psalmen wird man
sich damit abfinden miissen, daB zwei Zihlungen ncbencinander be-
stehen. Die katholische Kirche kénnte sich bestimmt nicht dazu bereit
finden, die ihr vertraute Vulgatazihlung aufzugeben. Auch klcine Dif-
ferenzen in der Verszihlung, die noch bestehen (z. B. in Eph. 5, 9),
sollte man langsam zum Verschwinden bringen.

7 DaB man mit diesen Zutaten tatsichlich der Heiligen Schrift
Gewalt antun kann, sei belegt mit dem Beispiel der Huck-Lietzmann-
schen Synopse der drei ersten Evangelien (Tiibingen 1936), wo der
Abschnitt III (Die judiische Periode) eingeteilt wird in 1. Der Zug
nach Jerusalem, 2. Die jerusalemischen Tage, 3. Dic Leidensgeschichte,
worauf nicht ctwa ein vierter Hauptabschnitt oder cin vierter Unter-
abschnitt des 3. Hauptteils mit der Uberschrift «Auferstehungs-
geschichte» folgt, sondern ein auBerhalb der Zihlung stehender (mit
den zu Anfang ebenfalls ausgeschiedenen «Vorgeschichteny ) korre-
spondierender Abschnitt «Die Nachgeschichten» — als ob die Botschaft
von der Auferstehung Christi fiir die Evangclisten nur so cine Art
Anhang oder Nachwort und nicht der triumphale Hohepunkt wiire,
dessetwegen {iberhaupt alles geschrieben wurde. Da wird der Text
der Evangelien und ihrer verschiedenen Handschriften sorgfiltig ver-
glichen und treu dargeboten, aber die Hauptsache darob iibersehen.
Dem sagt Jesus «Miicken seihen und Kamele verschlucken». — Ent-
sprechend dem gibt es in der Ziircher Bibel in allen vier Evangelicn
zwar cine zusammenfassende Uberschrift «Jesu Leiden und Sterben»
iber den beiden Passionskapiteln, aber keine entsprechende «Jesu
Auferstchung» tiber den Osterkapiteln.

8 Ich nenne als Beispicle 1. Mose 1, 1, die Uberschrift zum ersten
Schopfungsbericht, welche in groBen Lettern oben dritber gehort
(dazu - wir kennen dicse Gepflogenheit nicht mehr — in 2, 42 in ge-
nauer Eatsprechung die Unterschrift) oder 1. Mose 6, 9; 25, 19; 37, 2
(«Dies ist die Geschichte Noahs bzw, Isaaks bzw. Jakobs) oder Matth.
1, 1 und noch schéner Mark. 1, 1.

Josef Weisg | Mein Weg gum Flolgschnitt'

Is ich im Hetbst des Jahres
1900 zutr Schule kam, be-
glickte mich mein erstes
Buch, die Fibel. Zu Hause
gab es fiir uns Kinder keine
Biicher, denn Bildetbiicher
diinkten den hart ums Da-

sein ringenden Eltern eine unnétige Anschaffung.

Glihenden Herzens verliebte ich mich in
meine Fibel. Diese hatte nicht, wie es heute all-
gemein ist, farbige und auf das Zeitgeschehen
hinweisende Bilder, sondern war ausgestattet
mit Holzschnitten nach Zeichnungen von Lud-
wig Richter. Nichts konnte ein Kinderherz mehr
bewegen als diese ebenso natiirlichen wie mir-
chenhaften Bilder aus einer anmutigen und
heiteren Welt. Mit dieser Fibel lernte ich spie-
lend, und ihre vielen Holzschnitte regten mich
an, sie unermiidlich nachzuzeichnen.

Das also war meine erste Begegnung mit dem
Holzschnitt. Die Schulbiicher in zunehmender
Zahl blieben meine Welt, und unbeirrt, nie ab-
gelenkt von auBen, umschloB mich fest ihre sorg-
.féiltig ausgewihlte Bildfiillle. Wie oft versuchte
ich, den gewaltigen Christuskopf von Albrecht
Diirer, diesen eindringlichen Holzschnitt, nach-
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zuzeichnen. Weil ich mich lange um dergleichen
miihte, lernte ich auch ausdauernd werden, um
in Freude zu etfahren, daf3 Fleill immer die Miihe
Iohnt. In den ersten Schuljahren dachte ich nicht
daran, aus eigener Eingebung zu zeichnen, so
verzaubert und behetrscht war ich von den
Holzschnittbildern meiner Lesebiicher. Spiter
ging davon die nie erlahmende Anregung aus,
alles in niherer und weiterer Umgebung Ge-
schaute gewissenhaft aufs Papier zu bringen.
Mutiger werdend, versuchte ich, meinen Vater,
meine Mutter und die Schwester zu zeichnen und
auf sonntiglichen Wanderungen mit den Eltern
nahm ich mein erstes Skizzenbuch mit. Da dauerte
es gar nicht so lange, bis ich bei zunehmender
Ubung das Sehenswerte in bescheidener Art
festhalten konnte. «Der Bub zeichnet zuviel»,

1 Im zweiten Doppelheft des 12. Jahrgangs durften wir unter der
Uberschrift «Das Entstehen eines ungewohnlichen Werkes neuzeit-
licher Buchkunst» auf dic iiberraschend gestaltete Schopfung hinwei-
sen, die Josef Weisz in den reifdurchdachten und in der Form voll-
endeten Holzschnitten zu Josef Weinhebers Sonettenkranz gelungen ist.
Wir haben seither von dem Kiinstler manches zu Gesichte bekommen,
das uns damals unbekannt war, und von neuem cinen starken Eindruck
von seiner Einfithlung in die Welt des Tieres und der Pflanze erhalten,
die nun auch zur Ausfithrung groBer bildhauerischer Arbeiten gefiihrt
hat. Auf unsere Bitte hin sind die vorliegenden Erinnerungen ge-

schrieben worden, die wir unverkiirzt wiedergeben, weil sie den Ver-
fasser von der menschlichen Seite zeigen.
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