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» Moschberg-Gesprache

Was heisst 6kologische und soziale Produktion?
Die Schweizer Agrarpolitik ist widerspriichlich — die Biobewegung ist es manchmal auch.
Das hat immer wieder zu seltsamen Allianzen gefiihrt.

Bettina Dyttrich.' Bis vor zwanzig Jahren for-
derte der Schweizer Staat eine moglichst hohe
landwirtschaftliche Produktion — trotz iiber-
diingten Gewdssern, ausgerdaumten Landschaf-
ten und Nitrat im Gemiise. Noch Anfang der
achtziger Jahre verweigerte der Bundesrat dem
Biolandbau die rechtliche Anerkennung: Wer
Bioprodukte teurer als konventionelle verkauf-
te, konnte gebiisst werden. In diesem Umfeld
entstand der Slogan «Mehr Markt und mehr
Okologie»: als Forderung an den Staat, nicht
Produkte zu behindern, fiir die es ein Bediirfnis
gab, und gleichzeitig Uberschiisse zu fordern,
die niemand wollte.

Doch das ist mehr als zwanzig Jahre her. Inzwi-
schen hat die staatliche Agrarpolitik die Forde-
rung «Mehr Markt und mehr Okologie» von der
damaligen Opposition {ibernommen. Gleichzei-
tig hat der Slogan langst eine Eigendynamik
entwickelt — und immer wieder zu seltsamen
Allianzen gefiihrt.

Bettina Dyttrich

Foto: Nikola Patzel

Als der Bundesrat Anfang 2008 bekannt gab, er
strebe ein Agrarfreihandelsabkommen mit der
EU an, dusserte sich die Bio Suisse sofort po-
sitiv. «Wenn es uns gelingt, uns mit den Haupt-
produkten Kise, Schokolade und Krauter zu po-
sitionieren, dann sind wir gut ausgertistet», sag-
te der damalige Geschiftsfiihrer Markus
Arbenz. Wir exportieren Bio-Luxusnahrung
fiir die Reichen Europas und importieren
unsere Grundnahrungsmittel — war das die
Idee der Biopioniere?

Auch wenn es um die Milch geht, pladieren 6ko-
logische Kreise in der Schweiz oft fiir «mehr
Markt» und gegen jede Mengensteuerung. Visi-
on Landwirtschaft zum Beispiel hat vor einigen
Jahren davor gewarnt, «die Bauern in den Schoss
von Viterchen Staat zuriickzuholen»: «Vorwirts
zur Qualitatsmilch statt zuriick zur Planwirt-
schaft!» Diese staatsfeindliche Rhetorik ist selt-
sam: Auch Direktzahlungen sind ein staatlicher
Eingriff — einfach an einem anderen Ort.

Dass es auch anders geht, zeigt ein Blick nach
Deutschland. Dort engagieren sich Umwelt-
schutzorganisationen fiir eine Milchmengen-
steuerung — weil sie zum Schluss gekommen
sind, dass sich die ungeregelte Milchiiberpro-
duktion, mit der sich die Milchproduzenten ge-
genseitig ruinieren, auch auf die Umwelt und
den Tierschutz negativ auswirkt.

Noch ein Beispiel: Ende 2012 lobbyierte die Ag-
rarallianz — dazu gehoren die Bio Suisse, Deme-
ter, die Kleinbauern, die Bergheimat, der WWE,
Vision Landwirtschaft und weitere, das Biofo-
rum nicht — zusammen mit dem Wirtschafts-
dachverband Economiesuisse beim Stidnderat
fiir die Abschaffung der Tierbeitrége.

Klar: In der Politik geht ohne Allianzen nichts.
Aber hier wird es nun wirklich problematisch.
Ein grosser Teil der konventionellen Bauern hélt
alle Okomassnahmen ohnehin schon fiir eine
Verschworung zwischen Naturschutz- und Wirt-
schaftskreisen. Wenn die Okologischen auch
noch direkt mit jenen zusammenarbeiten, die das
Agrarbudget am liebsten zusammenstreichen
und die Landwirtschaft auf etwas Landschafts-
pflege reduzieren wollen, wecken sie zu Recht
Misstrauen.

Dass sich Economiesuisse und Co. in der Ag-
rarpolitik so griin geben konnen — im Gegensatz
zu ihrer sonstigen Politik —, hat einen Grund: Die
Okologisierung der Landwirtschaft, wie sie
der Bund fordert, konzentriert sich auf Land-
schaft und Biodiversitit. Was danach kommt
— Verarbeitung, Handel, Konsum — wird
praktisch ausgeklammert. Aber okologische
Fortschritte in der Landschaftsqualitit und Bio-
diversitéit niitzen wenig, wenn gleichzeitig die
Lebensmittelproduktion als Ganzes undkologi-
scher wird (mehr Transporte, mehr undkologi-
sche Importe).

Darum kénnen Wirtschaftskreise diese Art der

Okologisierung unterstiitzen: weil sie ihnen
nicht wehtut. Genauso wie ihnen verwilderte Al-
pen, Wolfe und Béren nicht wehtun.

«Eine Liberalisierung liegt im Interesse der Ent-
wicklungslédnder.» Das sagte SP-Nationalritin
Ursula Wyss vor knapp zehn Jahren in einer Par-
lamentsdebatte. Heute hort man das zumindest
beziiglich Landwirtschaft nicht mehr so oft.
Seit 2007 die Lebensmittelpreise global drama-
tisch stiegen, ist zum Gliick auch das Interesse
am Thema gewachsen. Und wer genau hinschau-
te, sah immer klarer, dass vom Freihandel vor
allem jene profitieren, die am billigsten produ-
zieren konnen: Linder mit flachem, fruchtba-
rem Land, Grossgrundbesitz, tiefen Arbeitskos-
ten und tiefen oder keinen Oko- und Sozialstan-
dards. Die riesige Mehrheit der Béuerlnnen
verliert in diesem System — weil ihre Landwirt-
schaft zu wenig mechanisiert ist, das Land zu
gebirgig oder die Lohnkosten zu hoch sind.
Das gilt auch fiir viele Lander des reichen Nor-
dens: Wie im Entwurf zu «Bio 3.0» erwihnt,
verdienen Biobauern und -bduerinnen in
Deutschland inzwischen oft weniger als konven-
tionelle — wegen der Importe aus Lindern, die
billiger produzieren konnen (und in denen in den
letzten Jahren kriftig investiert wurde).

Wer wirklich okologische und soziale Pro-
duktion fordert, kommt um Kritik am Frei-
handel und an der Marktrhetorik nicht her-
um — und braucht eine Antwort auf die Fra-
ge, wie das Essen vom Feld auf den Teller
kommt.

Viele haben in den letzten Jahren spannende
Antworten auf diese Frage gefunden. Etwa die
Genossenschaft Conprobio im Tessin, zu deren
Prinzipien gehort, dass Regionales Vorrang hat
und die Produzentlnnen die Preise mitbestim-
men: Sie sagen der Genossenschaft, wie viel sie
brauchen.

Oder Projekte der regionalen Vertragslandwirt-
schaft, in denen die KonsumentInnen direkt mit
Béuerinnen und Gértnern zusammenarbeiten.
Wir leben in unfreundlichen Zeiten, und fast die
einzigen Leute, die ich kenne, die noch Zuver-
sicht ausstrahlen, sind in der solidarischen Land-
wirtschaft und anderen sozialen und Gkologi-
schen Agrarprojekten aktiv. Sie sind zuversicht-
lich, weil sie glauben, dass das, was sie tun,
einen Sinn hat. Und wer hat das heute noch? e

" Bettina Dyttrich hatte ihren Méschberg-Vortrag (7. Feb. 2016) schriftlich ausformuliert und sie schrieb auf dieser Grundlage selbst diese Kurzfassung dazu. Sie ist
Redaktorin der Wochenzeitung WOZ. In ihrem Buch « Gemeinsam auf dem Acker» (Rotpunktverlag) stellt sie viele Beispiele 6kologischer und sozialer Produktion vor.
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