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» Erndhrungssouveranitat

Erndhrungssouveran in die Zukunft: gemeinsam, fair, selbstbestimmt:

Was bedeutet Erndhrungssouveranitdt, und wie ist sie umsetzbar? Um der Entleerung des
Begriffs entgegenzuwirken, ist es wichtig, das Konzept vor seinem globalen Entstehungs-
hintergrund zu betrachten, und es konkret auf die lokale Ebene herunterzubrechen.

Thomas Grobly. Die Bauernfamilie Berger
hat 20 Kiihe und liefert ihre Milch der Gross-
molkerei Thaler ab. Bergers méchten qualita-
tiv gute Milch liefern, soviel dafiir bekommen,
dass sie gut leben konnen und den Hof dereinst
ohne hohe Schulden an ihre Tochter oder an
ihren Sohn abgeben konnen. Unternehmer
Thaler, der soeben drei Kleinmolkereien auf-
gekauft und in eine moderne Anlage zur Milch-
verarbeitung investiert hat, mochte einen tie-
fen Milchpreis und seine Produkte auch im na-
hen Ausland verkaufen. Er erwigt, giinstigere
Milch von da zu kaufen. Da er in der Region
quasi das Monopol hat, kénnen Bergers zur-
zeit nirgends sonst ihre Milch abliefern. Die
Bank Thalheim hat dem Milchverarbeiter Tha-
ler fiir seine Wachstumsstrategie einen Kredit
gegeben. Auch wenn der Zins dafiir tief ist,
scheint das fiir die Bank ein sicheres Geschift
zu sein. Die Familie Heimthaler mit den fiinf
Kindern konsumiert Milch, und méchte diese
in guter Qualitit zu einem giinstigen Preis kau-
fen konnen. Herr und Frau Heimthaler zahlen
jahrlich in den Pensionsfonds der Bank Thal-
heim ein und sind im Alter auf die Rente an-
gewiesen. Sie mochten also einen moglichst
hohen Zins auf ihr hart Erspartes. Familie
Heimthaler kauft die Milch beim Grossver-
teiler Bergheim, welcher die regionale Milch
mit einem Label versieht. Bergheim ist bekannt
fiir sein 0kologisches Engagement, insbeson-
dere fiir seine «Griinmilchy.

Die richtigen Fragen stellen

So ist, etwas vereinfacht gesagt, unsere Lebens-
mittelversorgung organisiert. Die verschiede-
nen Akteure haben je eigene Interessen, welche
unter den gegenwirtigen Marktbedingungen
von Verdrangungswettbewerb, Profitmaximie-
rung und Wachstumszwang mit denjenigen der
anderen im Konflikt stehen. Wer die grosste
Marktmacht hat, wird seine Interessen durch-
setzen, und dies ist in der heutigen Marktord-
nung die Grossindustrie bzw. die Konzerne. Ich
behaupte nun, dass dadurch eine energie-inten-
sive und arbeits-extensive Landwirtschaft —
nennen wir sie «industrielle Landwirtschaft» —

gefordert wird. Die wichtigen Fragen lauten
nun aber: Kann die «industrielle Landwirt-
schaft» mit den gegenwirtigen, von der Gross-
industrie dominierten Marktstrukturen

« die Armut radikal vermindern?

* den Klimawandel verringern und den Plane-

ten abkiihlen?

« die Biodiversitdt, die Agrobiodiversitdt und
die Bodenfruchtbarkeit vergrossern, sowie
die Wasserressourcen schonen?

die Verteilung und die Mdrkte so organisie-

ren, dass ein hohes Mass an Mitsprache iiber
die Agrar- und Handelspolitik besteht?
* die Arbeits- und Lebensbedingungen fiir alle

verbessern?

langfristig geniigend Lebensmittel von guter
Qualitiit und reich an Ndéhrstoffen fiir neun
Milliarden Menschen erzeugen?

Meine These dazu lautet: Nein, im Hinblick auf
echte Nachhaltigkeit und Zukunftsfihigkeit
kann dies nur der Biolandbau, und zwar inner-
halb eines wirtschaftspolitischen Ordnungsrah-
mens, der auf Erndhrungssouverdnitdt basiert.

«Peak Everything» als Herausforderung

Die Fragen nach der landwirtschaftlichen Pro-
duktionsform und der Wirtschaftsordnung
miissen in einen breiteren Kontext gestellt wer-
den: Hunger und Armut, Energiekrise, Klima-
krise, Wasserkrise, Bodenkrise, Finanzkrise —
also ein «Peak Everything». Sind wir bis heu-
te falschlicherweise davon ausgegangen, dass
Energie im Uberfluss vorhanden ist, miissen
wir uns zukiinftig neu orientieren und disku-
tieren, woftur und wie wir die beschrinkte
Menge einsetzen wollen. Beschrinkt ist die
Menge deshalb, weil das Erdol zu Ende geht

(«Peak Oil») und die Atomenergie keine Alter-
native ist. Wir miissen vom stetigen Wachstum
und der «grosser-schneller-mehr»-Ideologie
Abschied nehmen. Die gegenwiirtige Situation
ist auch durch eine Krise der Seele gekenn-
zeichnet, weil wir meinen, Lebensqualitéit und
Gliick sei identisch mit Energie- und Naturver-
brauch, mit Wachstum und Beschleunigung.

«Man kann nur an und nicht mit

der Landwirtschaft Geld verdienen»

Diese Krisen wurden unter anderem durch ein
Marktdenken und durch eine zunehmende
Okonomisierung aller Lebensbereiche hervor-
gerufen. Dazu drei Thesen:

* Die Marktdominanz fiihrt zu einer Kapital-
und Machtkonzentration: Was zwischen der
Bauernfamilie Berger, der Grossmolkerei
Thalheim, der Bank Thaler, dem Grossvertei-
ler Bergheim und der Konsumenten-Familie
Heimthaler ablduft, ist eine raffiniert angelegte
Form der Umverteilung von den Armen zu den
Reichen. In jedem Liter Milch, die Familie
Heimthaler beim Grossverteiler Bergheim
kauft, stecken etwa 30% an Zinszahlungen an
die Kapitalgeber. Zins und Zinseszins sind
zwangsldufig auf Wachstum angelegt, weshalb
versucht wird, immer neue Bereiche ins Markt-
system einzufiigen: Saatgut und Gensequen-
zen sollen patentiert werden, 6ffentliche Giiter
wie Wasser, Luft, Biodiversitit, Wissen und
Forschung sollen in private Hinde gelangen.
Je hoher die Renditeerwartungen sind, desto
hoher der Druck und letztlich die Kapital- und
Machtkonzentration.

* Die sogenannten «freien Mdrktey stirken die
Starken: Der «freie Markt» bedeutet flir die
Landwirtschaft, dass Biduerinnen und Bauern

Erniihrungssouverinitit bezeichnet das Recht der Bevolkerung, eines Landes oder
einer Union, die Landwirtschafts- und Verbraucherpolitik ohne Preis-Dumping gegen-
iiber anderen Lindern selbst zu bestimmen. Das Konzept geht vom Vorrang der regio-
nalen und nationalen Selbstversorgung aus. Produzentlnnen, VerarbeiterInnen und
VerbraucherInnen verpflichten sich zu transparenter Deklaration und kostendeckenden
Preisen, damit die BauerInnen nachhaltig produzieren kénnen.

! Dieser Text basiert auf einem Vortrag, den der Autor am 24. Mdrz 2011 an der Generalversammlung der Biobduerinnen und Biobauern der Nordwestschweiz in Sissach

gehalten hat.

8 » Kultur und Politik 2>11



unter den Bedingungen von Wettbewerb, Kon-
kurrenz und Preisdruck fiir den internationalen
Markt produzieren sollen. Das ist aber fatal,
weil sie im Gegensatz zur Nahrungsmittelin-
dustrie keine Marktmacht haben und nur tiber
intensivierte Ausbeutung von Natur und Men-
schen «wachsen» konnen. Die Bauernfamilie
Berger lebt vom Boden und ihren Tieren, wo-
durch ihre Produktion immer begrenzt sein
wird. Thr Betrieb konnte quantitativ nur durch
die Ubernahme des Nachbarbetriebs «wach-
sen». Das wiirde aber noch nicht heissen, dass
ihre Milch dadurch billiger wiirde. Nur durch
Ausbeutung von Mensch und Natur kénnten
sie billiger produzieren. Es ist bekannt, dass in
den letzten Jahren in der Schweiz die landwirt-
schaftlichen Produzentenpreise gesunken sind,
wihrend gleichzeitig die Konsumentenpreise
gestiegen sind. Die Konsumenten zahlen
immer mehr, und die Bauern erhalten immer
weniger, wodurch sich die Wertschopfung in
der Grossindustrie konzentriert.

« Die Okonomisierung bevorzugt kapitalinten-
sive, industrielle Losungen: Gemiss dieser
These werden Problemldsungen ausserhalb
des Geldsystems gar nicht erst in den Blick ge-
nommen; nur industrielle, kapitalintensive An-
siatze werden verfolgt. Diese sind aber in der
Regel nicht auf Kooperation mit der Natur an-
gelegt, sondern auf Ausbeutung, Manipulation
und Gewalt. Monokulturen, Pestizide, trans-
gene Organismen, Zerstorung von Boden, Ge-
wissern usw. sind Beispiele dafiir.

Angesichts der vielfaltigen Krisen und vor
dem Hintergrund des Wachstumszwangs spielt
sich gegenwirtig der grosse Streit um die letz-
ten Ressourcen ab. Und da wird weder auf Na-
tur noch auf Menschen Riicksicht genommen.
Sind die sozialen und dkologischen Folgen in
vielen Landern des Stdens offensichtlich, so
sind sie bei uns fiir viele oft nicht einfach zu
erkennen. Aber sie sind da: beispielsweise in
Form der ausgebeuteten LandarbeiterInnen in
Almeria und Sizilien, oder in Gestalt von exis-
tenzbedrohten BiuerInnen. Die meisten Béiuer-
Innen weltweit leiden unter dhnlichen Proble-
men: unter Abhidngigkeit, Ausbeutung, Ver-
schuldung, Finanznot und letztlich unter
psychischer Not wegen grassierender Zu-
kunftsunsicherheit. Was wire dieser verhee-
renden Entwicklung als positives Korrektiv
entgegenzusetzen?

Erndhrungssouverdnitdt als Antwort
Es gibt verschiedene Definitionen von Ernéh-
rungssouverdanitit, und der Begriff droht mitt-

Foto: Markus Schar

Gibt es hier auch Erndhrungssouverdnitdt in
Bio-Qualitdt?

lerweile zu einem Modewort zu verkommen.
Dies ist problematisch, weil der Begriff damit
an kritischem Potenzial verliert (analog zum
Begriff «Nachhaltigkeit»). Ich beziehe mich
hier auf das urspriingliche Konzept von Via
Campesina, weil es eben gerade als Gegenent-
wurf zur WTO-Freihandelsdoktrin entwickelt
wurde, und weil dahinter der grésste Bauern-
verband mit mehr als 60 Millionen BiuerInnen
steht.

Die Ziele des Konzepts der Erndhrungssouve-
ranitdt bestehen darin, die bauerliche Land-
wirtschaft zu starken, die lokale Erndhrungs-
sicherheit zu erhdhen, eine moglichst grosse
Unabhingigkeit von anonymen Mirkten und
multinationalen Konzernen zu erreichen, so-
wie die Agrar- und Verbraucherpolitik demo-
kratisch zu legitimieren. Erndhrungssouveri-
nitdt heisst weiter, dass Exportsubventionen
und Preisdumping untersagt werden, dass es
wieder mehr Béduerlnnen braucht und diese
(sowie die LandarbeiterInnen) einen gerechten
Lohn erhalten. Biuerlnnen sollen sich nur auf
Mirkte abstiitzen, welche sie mitkontrollieren
kénnen. Erndhrungssouverinitit ist keine
riickwirtsgewandte Nostalgie, sondern ein
notwendiger Schritt fiir die Zukunftsfahigkeit
des Planeten und der Landwirtschaft weltweit.

Die meisten gewinnen, aber anders

als heute

Ubertragen wir dieses Konzept fiktiv auf un-
ser Beispiel: Die Bauernfamilie Berger und an-
dere Bauernfamilien haben sich mit Heimtha-
lers und weiteren KonsumentInnen zu einer
Milch-Genossenschaft zusammengeschlossen.
Diese Genossenschaft bezahlt den Bergers ei-
nen kostendeckenden Preis fiir ihre Milch. Es
wird nur lokale Milch verarbeitet, welche auch
lokal verkauft wird. Heimthalers konnen nun
gute Milch zu einem fairen Preis kaufen (der
Zwischenhandel und seine Margen fallen
weg). Sie haben zudem ihr Pensionskassengeld

in die Genossenschaft investiert. Es gibt da
zwar nur wenig Zins, aber das Geld ist ethisch
vertretbar und sicher angelegt. Die Molkerei
Thaler liess sich liberzeugen, dass sie eine
kleine Molkerei der Genossenschaft iiber-
lassen soll. Die Bank Thalheim hat mitge-
holfen, eine zinslose Regionalwdhrung aufzu-
bauen. Somit besteht kein Wachstumszwang
mehr, es werden faire Preise bezahlt und neue
lokale Arbeitspldtze geschaffen. Nur der
Grossverteiler Bergheim ist Verlierer, weil
seine Milch zu teuer ist und er keine Bauern-
familien mehr findet, die ihm Milch liefern.
Ich habe hier etwas plakativ beschrieben, wie
das Konzept der Ernahrungssouverinitit kon-
kret aussehen konnte. Viele Details wurden
ausgeblendet, und wir leben ja auch nicht von
Milch alleine. Das Beispiel sollte verdeutli-
chen, dass Erndhrungssouverinitit zu mehr
Fairness und Schonung der Ressourcen fiihrt.
Wichtig dabei ist auch, dass alle Beteiligten an
Selbstbestimmung gewinnen, denn die Steue-
rung von Angebot und Nachfrage wird nicht
mehr dem anonymen Markt iiberlassen, son-
dern vertraglich geregelt. Damit wird das
Wetter- und Ernterisiko auf alle verteilt, und
es ist nicht mehr nétig, gezielt Uberschiisse zu
produzieren. Ebenso eréffnet sich den Béuer-
Innen die Chance, der «landwirtschaftlichen
Tretmiihle» zu entkommen, d.h. den Mecha-
nismus zu durchbrechen, dass jede Effizienz-
bzw. Produktivititssteigerung zu einem tiefe-
ren Produzentenpreis fiihrt.

Packen wir es an

Zusammenfassend kann festgehalten werden,
dass Erndhrungssouveranitit eine solidarische
Einbindung in die lokale und globale Welt mit
einem Hochstmass an Mitbestimmung an-
strebt. Erndhrungssouverinitit ist ein Konzept
gegen die Ausbeutung von Menschen und
Natur durch das Kapital. Es skizziert eine rea-
listische und heute realisierbare Alternative
und liefert Antworten auf die globalen Krisen
der Gegenwart. Erndhrungssouverinitit wird
uns nicht geschenkt, sondern diese miissen wir
uns erarbeiten und aufbauen, da wo wir leben.
Fiir die Bduerlnnen, aber auch fiir die Konsu-
mierenden liegt es auf der Hand, sich fiir Er-
nahrungssouverinitit zu engagieren. Dies aus
langfristigem Eigeninteresse, aber auch aus der
Uberzeugung heraus, dass wir «eine Welt» sind
und als Menschen alle zusammen gehoren. Der
lokale Zusammenbhalt und die hohe Verbind-
lichkeit ermdglichen Respekt und Achtsamkeit
und nicht zuletzt auch eine gesicherte Existenz
und Zufriedenheit. °
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