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Mehrwert mit «Grasmilch»

Peter Thomet ist Professor an der Schweizerischen Hochschule fiir Landwirtschaft in Bern
Zollikofen fiir das Fachgebiet Griinlandwirtschaft, Futterbau und Konservierung und Milch-
produktion. Er ist Prasident der Arbeitsgemeinschaft zur Forderung des Futterbaus (AGFF).
Seine speziellen Forschungsinteressen gelten den Weidesystemen und der effizienten
graslandbasierten Milchproduktion. Der Besuch der Schwarzwaldbauern im Baselbieter Jura
regte Wendy Peter zum nachstehenden Interview an.

Kultur und Politik: Herr Thomet, Sie sind
weit iiber die Grenzen hinaus bekannt fiir
IThre Forschung zum Thema Milchproduk-
tion. Woher kommen Ihre Motivation und Ihr
grosses Engagement auf diesem Gebiet?
Peter Thomet: Die Zukunft des Milchlandes
Schweiz liegt mir sehr am Herzen. Und damit
natiirlich auch die Frage: Wie schafft man es,
in der Schweiz kostengiinstig Milch zu produ-
zieren?

Im Verlaufe der letzten 40 Jahre wurden welt-
weit Kithe mit einem immer hoheren Leis-
tungspotenzial geziichtet. Dabei stand die
Steigerung der Jahres-Milchleistung im Vor-
dergrund. Spitzenbetriebe erreichen heute
Leistungen von tiber 10000 kg Milch pro Kuh
und Laktation. Allerdings muss die Fiitterung
entsprechend angepasst werden, weil das be-
triebseigene Raufutter alleine nicht mehr ge-
niigt, um den Bedarf zu decken. So haben wir
in den letzten Jahren immer grossere Kraft-
futtermengen einsetzen miissen. Und das ist
doch eigentlich paradox, leben wir doch im
besten Grasland der Welt!

Trotz der aktuellen Milchkrise sind Sie iiber-
zeugt, dass die Milchproduktion auch in
Zukunft das Kerngeschift der Schweizer
Landwirtschaft bleiben wird. Was ldsst Sie in
dieser schwierigen Zeit an die Zukunft des
Milchlandes Schweiz glauben?

Ich habe eine Zeit lang in Neuseeland gelebt
und kenne die Situation dort gut. Neuseeland
konnte uns zum Teil als Vorbild dienen, denn
die Kiihe fressen dort das gleiche Futter (Eng-
lisch-Raigras, Knaulgras und Weissklee) wie
in der Schweiz. Den neuseeldndischen Bauern
wurden bereits vor Jahren sdmtliche Direkt-
zahlungen und Subventionen gestrichen. Sie
produzieren vorwiegend auf Weideland Milch
und schaffen es, zu Weltmarktpreisen zu pro-
duzieren. Staatliche Hilfe fir die Landwirt-
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schaft gibt es nur in Form von Forschungsgel-
dern. Da kann man viel lernen iiber optimier-
te Produktionssysteme. In Neuseeland, wie
tibrigens auch in Irland, wird seit Jahrzehnten
erfolgreich auf Grasbasis Milch produziert.
Wir miissen wieder unsere einheimischen Res-
sourcen nutzen: Sonnenenergie und Wasser. Die
besten graswiichsigsten Gebiete im Talgebiet
sind unser Kapital. Im knappen Ackerbaugebiet
sollte nur soviel Milch produziert werden, wie
es zur Sicherung und Forderung der Boden-
fruchtbarkeit der Fruchtfolgeflichen sinnvoll
ist. Hauptfutterbasis sollten hier die Kleegras-
Kunstwiesen sein, und Silomais nur soviel, dass
kein Zukauf von Proteintrigern notig ist.

Fiir mich ist es auch eine Frage der Nah-
rungssicherheit und Ethik. Die UN-Organi-
sation fiir Erndhrung und Landwirtschaft
(FAO) warnt vor der dramatischen Abnahme
der Nahrungssicherheit. Und es ist doch
ethisch nicht vertretbar, dass wir so viel
Futtergetreide aus Gebieten importieren, wo
Hunger herrscht.

Ja, da bin ich ganz lhrer Meinung. Es geht
enorm viel Getreide und Soja, das eigentlich
fur die menschliche Nahrung bestimmt sein
sollte, in die Tierflitterung. Wir importieren
z.B. aus China Proteine, obwohl wir mit der
Hauptressource «Grasland» eher eine Uber-
versorgung mit Proteinen haben. Véllig un-
notig! Cellulose im Gras ist konservierte
Sonnenenergie — das beste Futter fiir die Wie-
derkéuer! Die Kuh funktioniert wie ein «Bio-
reaktor». Vielleicht miisste man so weit gehen
und den Kraftfuttereinsatz beschrinken.

Aber, so argumentieren viele Bauern, Hoch-
leistungskiihe kommen nicht ohne Kraft-
futter aus?

Da miissen wir zuerst definieren, was eine
Hochleistungskuh ist. Heute verstehen wir

unter Hochleistung die moglichst hohe Milch-
produktion pro Stallplatz. Wir sollten aber die
Leistung daran messen, wie viel Futter eine
Kuh braucht, um eine bestimmte Menge Milch
zu produzieren und wie teuer dieses Futter ist.
Aus meiner Sicht muss eine Hochleistungskuh
fahig sein, aus der natiirlichen und billigen
Futtergrundlage — dem Gras — moglichst viel
Milch zu machen. Es kommt also darauf an,
wie viel Milch pro Hektare betriebseigenem
Land gemolken werden kann und wie viel
Milch eine Kuh im Verhiltnis zu ihrem Le-
bendgewicht und pro Lebenstag, inklusive
Aufzuchtphase, gibt. Um die Effizienz der
Grasumwandlung im «Bioreaktor» Kuh zu
messen, ist die richtige Kenngrosse «Kilo-
gramm energiekorrigierte Milch pro Kilo-
gramm Lebendgewicht». Und vor allen Dingen
miissen wir uns auf die eigenen Ressourcen
riickbesinnen.

Im Hinblick auf die Erndahrungssouverinitit,
die schon bald wieder eine hohe Bedeutung
haben wird, sollten wir an den futterwiichsigen
Standorten der Schweiz vor allem Milch pro-
duzieren, denn die Futterkonvertierungseffi-
zienz zu menschlicher Nahrung ist bei Milch
viel hoher als bei Fleisch.

Wie stehen Sie zu den Zweinutzungsrassen?
Dies war und ist ein guter Ansatz. Aber in Zu-
kunft lasst sich mit der modernen Fortpflan-
zungstechnik auch dieses System noch verbes-
sern, indem man mittels Sexing den weiblichen
Nachwuchs von einem milchbetonten Stier ge-
winnt, den Rest der Kilber aber, die in die
Mast gehen, von einem Stier aus fleischbeton-
ter Rasse.

Ich habe den Eindruck, dass der Zucht in Ih-
rem Sinne viel zu wenig Beachtung geschenkt
wird. Ich kann mich erinnern, dass eine an-



gepasste Zucht schon ein Thema bei der Bio
Suisse war, als ich noch im Vorstand war, also
bereits Mitte der 1990er Jahre. Viel scheint
mir in der Zwischenzeit nicht passiert zu sein.

Wer das Geld hat, bestimmt die Forschung!
Und sehr viele sind durchaus zufrieden mit der
heutigen Hochleistungskuh, so z. B. die Futter-
mittelindustrie und der Handel oder die Zucht-
verbidnde. Diese Lobby ist sehr stark. Und auch
viele Bauern selbst haben Miihe mit der neuen
Ausrichtung. Sie glauben noch zu sehr an die
alte Theorie der Hochleistung. Sie haben es so
gelernt, wurden und werden so beraten, und
ihr Ideal ist immer noch die grosse Kuh. Man
muss aber wissen, dass die Kuh in ithrem Leben
etwa die Hilfte des Futters als Erhaltungs-
bedarf benotigt.

Ich nehme an, Sie kennen das FiBL-Projekt
«Feed no Food»? Arbeiten Sie auch in ge-
meinsamen Projekten mit dem FiBL?

Ja, ich kenne das Projekt «Feed no Food» und
habe Kontakt zum FiBL. Aber nicht sehr in-
tensiv. Die Kontaktaufnahme ging bisher je-
weils von mir aus, leider nie umgekehrt. Ich
werde aber demniichst wieder Urs Niggli kon-
taktieren.

Bei Ihren Forschungsprojekten haben auch
Biobetriebe mitgemacht. Gibt es spezielle
Herausforderungen fiir Biobetriebe?

Die Biobetriebe, die bei unseren Projekten mit-
machten, hatten keine grosseren Probleme. Die
grasland- und weidebasierte Milchproduktion
mit sehr wenig Kraftfutter kommt dem Ideal
des Biobetriebs ziemlich nahe. Kleinere, 16s-
bare Schwierigkeiten konnen sich in der
Blackenbekdmpfung oder im Antibiotikaein-
satz ergeben.

Die Situation der schweizerischen Landwirt-
schaft ist alarmierend. Gerade im Milchbe-
reich besteht doch ein enormer Verdringungs-
kampf. Viele kleine und mittlere Betriebe
kénnen da nicht mithalten und verschwinden
in immer schnellerem Tempo.

Ja, es ist in der Tat finf vor zwolf. Die Bauern
sollten unbedingt in Richtung effizientere
Milchwirtschaft auf der Basis eigener Ressour-
cen einschwenken und sich kollektiv und mit
Unterstiitzung der ganzen Branche hinter eine
Qualititsstrategie stellen. Wahrscheinlich ist
der wirtschaftliche Druck immer noch nicht
gross genug, um sie zum Handeln zu bewegen.
Ich denke, es liegt auch daran, dass bei vielen
das Selbstwertgefiihl verbunden ist mit mog-
lichst grossen Kiihen und Maschinen. So fallt
vielen Bauern ein Umdenken schwer. Sie ver-
binden dies mit einem Riickschritt. Aber dies
ist es nicht, es ist ein Fortschritt!

Ich stelle in unserer Gegend fest, dass auch
viele kleine und mittlere Betriebe immer gros-
sere Maschinen brauchen. Entweder inves-
tieren sie selber in grosse Maschinen, oder sie
lassen den Lohnunternehmer zunehmend fiir
sich arbeiten, weil sie selbst einem Neben-
erwerb nachgehen miissen. Nicht die Grisse
des Betriebes ist doch massgebend, sondern
die Wirtschaftsweise.

Ich personlich wiinsche mir, dass moglichst
viele Bauernfamilien von der Milchproduktion
leben konnen. Wir brauchen zahlreiche Betrie-
be und vor allen Dingen Vollerwerbsbetriebe,
denn die erfolgreiche graslandbasierte Milch-
produktion verlangt viel Wissen, Beobach-
tungsgabe und Professionalitit. Ich sehe es als
Irrweg, immer mehr zu extensivieren, was bei
vielen Nebenerwerbsbetrieben die natiirliche

Folge ist. Umgekehrt ist auch die teure Hoch-
leistungsstrategie mit grossen Herden und
Futtermischwagen abzulehnen, weil sie fiir das
gleiche Einkommen eine doppelt bis dreifache
Produktionsmenge erfordert und somit iiber-
miéssig viele Betriebe ihre Existenz verloren.

Das Vollweidesystem bedingt doch, dass mehr
Tiere gehalten werden miissen. Das mag bei
neuseeldndischen Verhdltnissen kein Pro-
blem sein, aber wie sieht es bei uns in der
kleinrdumigen Schweiz aus?
Wabhrscheinlich zielen Sie mit Threr Frage auf
die Stallplatzkosten, die in Mitteleuropa viel
hoher sind. Dazu méochte ich nur bemerken,
dass dieser Kostenblock erst an vierter oder
fiinfter Stelle kommt. Wichtiger sind die Fut-
ter- und Fiitterungskosten, die Bestandeser-
ginzungskosten sowie der Arbeitsaufwand.
Milchproduktion auf Grasbasis ist nicht nur
Okologischer und nachhaltiger, sondern eben
auch ethisch sinnvoll. Und zudem gesiinder.
Die «griine Milch» hat z.B. mehr Omega-3-
Fettsduren. «Grasmilch» ist heute auf dem
Markt noch nicht etabliert. Sie konnte aber fiir
die gesamte Branche eine Chance sein, im ge-
meinsamen Interesse Mehrwert zu schaffen.
Wichtig ist hier ein Zusammengehen von Pro-
duzenten, Verarbeitern sowie auch von den
Grossverteilern wie Coop und Migros.
Es ist wichtig, dass wir den noch etwas vagen
Begriff der Qualititsstrategie mit Inhalt fiillen.
Und da haben wir mit der graslandbasierten
Milchproduktion gute Argumente: Die «griine
Milchy steht fiir ressourcenschonend, besseres
Tierwohl, gesiindere Produkte und schone
Landschaften. Und genau dies gilt es auszu-
loben.

Das Gesprdch fiihrte Wendy Peter
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