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Rolliinil

Warum verdienen die Bauern
immer weniger?

Vortrag von Prof. Alexander Caspar anlisslich der Zukunftswerkstatt vom 27. Mai 2002 zum Thema ,Gesunde
Lebensmittel oder Industrialisierung der Ernihrung?’ an der Expo.Agricole in Murten.

Der wirtschaftliche
Druck

Warum verdienen die Bauern immer

weniger und warum nimmt die indu-

strielle Wertschopfung immer mehr zu?
Aus einer von jeglicher Regulierung befrei-
ten Anarchie des Marktes, der aus seinem
Prinzip von Angebot und Nachfrage heraus
alles Wirtschaften initiieren soll, so wurde
uns seit Jahren eingehdmmert, resultiere ei-
ne sich selbst regulierende, stindig erneu-
ernde Ordnung der miteinander wirtschaf-
tenden menschlichen Gemeinschaft und
mehre dadurch effizienzbedingt den Wohl-
stand. Als Institution, welche iiber diese
Weisheitslehre wachen sollte, wurde die
«Welthandelsorganisation» (WTO) geschaf-
fen. Also bauten wir als gehorsame Schiiler
landwirtschaftliche Flichen ab, legten ande-
re zusammen, reduzierten die in der Land-
wirtschaft Titigen, verlagerten Industrien
ins Ausland, sofern wir sie nicht zerstorten.
Da die allgemeine Wohlstandsmehrung bis-
her ausblieb, heisst es, ihr miisst noch mehr
abbauen, noch mehr rationalisieren.
Und nun kommen die USA als wirtschaftlich
und politisch-militérisch méchtigstes Land,
setzen industriell bei den Stahlimporten ein
Zeichen und machen im Landwirtschaftssek-
tor mit den angekiindigten Subventionen
deutlich, dass sie der Landwirtschaft offen-
sichtlich keine Nebenrolle zuordnen. Steckt
hinter der von unseren harmlosen Gemiitern
als Haresie bezeichneten Aktion vielleicht
etwas viel Gewichtigeres, ndmlich die Rolle
der Landwirtschaft iberhaupt?
Vor eine weitere Frage stellt uns Argenti-
nien. Eines von der Naturgrundlage her
reichsten Lander der Welt liegt wirtschaft-
lich komplett danieder. Was lduft dort schief,
dass die Grundrente nicht nutzbar gemacht
werden kann; Grundrente definiert als Er-
trag des Bodens unter Beriicksichtigung der
Produktivitdt? Die argentinische Krise wur-
de als internes und externes Liquiditétspro-
blem dargestellt. Braucht es vielleicht ganz
andere Kriterien der Geldschopfung als die
heute geltenden?
Gibt es einen Zusammenhang der Fragen,
die uns die beiden Linder stellen, mit unse-
rem Thema?
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Um das Auseinanderdriften der Einkom-
men der in der Landwirtschaft von den in der
Industrie Tatigen begreiflich zu machen,
stellen wir zundchst die Frage nach

e der Wertbildung: Was ist ein wirtschaft-
licher Wert?

e der Kapitalbildung: Was bedeutet
Kapital in nicht geldlicher Betrachtung?

e der Preisbildung: Welche Funktion iiber-
nimmt der Preis einem Wirtschafts-
system?

Dann miissen wir sehen, in welchem Verhilt-
nis die heutige Geldschopfung zu den drei
Prozessen steht.

Zur Bildung des Wertes

Nach der heute gingigen Auffassung ist der
Wert einer Leistung gleich dem Markt- bzw.
Geldpreis; Leistung definiert als materielles
oder immaterielles Arbeitsergebnis. Diese
geldkapitalistische Betrachtungsweise liefert
eine bloss nominelle, zum Menschen bezie-
hungslose Vergleichsgrosse. Denn der Preis
ist ja lediglich Ausdruck des Verhiltnisses
zweier ausgetauschter Leistungen.

Zur Erfassung des eigentlichen wirtschaft-
lichen Wertes kommen wir, wenn wir ihn
dinglich oder real in seiner Beziehung zum
Menschen fassen. Dazu gehen wir von der
Tatsache aus, dass eine bestimmte Bevolke-
rungszahl zu ihrer Existenz eine bestimmte
Bodenfliche bendtigt. Die Wertbildung
nimmt also von der Bearbeitung des Bodens
ihren Anfang. Sobald wir von der Selbstver-
sorgung zur arbeitsteiligen Wirtschaft iiber-
gehen, kommt die Arbeit als wirtschaftlicher
Faktor in Betracht. Indem die Arbeit ein Na-
turprodukt veréindert oder unveréndert in
Zirkulation bringt, entsteht ein wirtschaft-
licher Wert. Alle durch korperliche Arbeit ei-
ner Gemeinschaft am Boden gewonnenen
Giiter ergeben den Naturgewinnungswert,
von dem jeder lebt. Geteilt durch die Bevilke-
rungszahl stellt er die Sozialquote dar. In dem
Verhltnis der Bevilkerungszahl zur benotig-
ten Bodenfliche liegt die Wertbildung ur-
spriinglich begriindet, weil alle Arbeit, die ge-

leistet werden kann, von der Bevilkerungs-
zahl abhingt, und alles, womit sich die Arbeit
verbindet, aus dem Boden kommt. Denn das
ist, was jeder benotigt, wovon jeder lebt. Und
fiir diejenigen, welche wegen ihrer geistigen
Leistungen Arbeit am Boden ersparen, nicht
leisten, miissen diejenigen, welche in der
Bodenbearbeitung verbleiben, deren Teil mit-
leisten.

Zur Bildung des Kapitals

Die Organisation der Arbeit durch den
menschlichen Geist schafft einen zweiten
Wertbildungsfaktor. Sein Ergebnis nennen
wir Organisationswert. Dieser bemisst sich in
erspartem Naturgewinnungswert oder, anders
ausgedriickt, der Wert der geistigen Leistung
entspricht dem, was sie an korperlicher Arbeit
unmittelbar am Boden nicht leisten muss. Die
Umsetzung des Organisationswertes in
kiinstliche Produktionsmittel, mit deren Hil-
fe Bodenprodukte weiterverarbeitet wer-
den, macht die Industrie bzw. die industrielle
Produktion aus. Die Industrie verwandelt
Naturprodukte in Industrieprodukte und
gibt solche der Landwirtschaft auch zur Er-
hohung der Produktivitit zuriick. Die Orga-
nisation der Arbeit direkt, aber dann vor al-
lem Organisationswert in Form von Indu-
strieprodukten ermoglichen der Landwirt-
schaft die Erwirtschaftung eines Ertrags-
iiberschusses, welche Arbeit unmittelbar an
der Natur befreien kann bzw. eine Freistel-
lung fiir geistige Tétigkeiten erlaubt. Der
dank Produktivitdt erzielte Ertragsiiber-
schuss der Bodenproduktion bildet einer-
seits das Kapital, aus dem die Industrie fi-
nanziert wird, anderseits die Grundrente,
von der der Staat, das Bildungsleben, das
Gesundheitswesen, die Alten, Kinder leben.
Also aller Industrialismus arbeitet mit einem
Passivum ~ gegeniiber der Landwirtschaft
oder, anders ausgedriickt, wird vom Ertrags-
iiberschuss der Landwirtschaft erhalten. Die
Ersparnis korperlicher Arbeit in der Land-
wirtschaft bildet das Kapital, mit dem die In-
dustrie arbeitet und dessen Hohe den Wert ih-
rer Leistungen bestimmt. Dass die Entste-
hung und Bedeutung der Kapitalbildung und
der Grundrente nicht mehr verstanden wer-



den, liegt in unserer Geld- und Kreditwirt-
schaft begriindet, letztere ermoglicht durch
das Institut des Eigentums; beziiglich
Grundrente allerdings auch durch das heuti-
ge Steuerwesen bedingt. Ein Land, das die
Rolle der Landwirtschaft in diesem Zu-
sammenhang voll erfasst hat - scheinbar
mehr instinktiv als bewusst —, sind die USA.
Daher werden diese immer auf der Erhal-
tung ihrer Landwirtschaft beharren und letz-
tere niemals einer Zerstorung anheim fallen
lassen.

Wenn wir uns die Leistungen, im Ursprung
hervorgehend aus dem Verhéltnis der Bevol-
kerungszahl zur benétigten Naturgrundlage
denken, haben die Leistungen in diesem
Ausgangsstadium ihren objektiven Wert, der
zusammenfillt mit dem subjektiven Beurtei-
lungswert, den der einzelne Mensch ihnen
beilegt. In dem Masse, in dem das Wirtschaf-
ten unter Menschen sich davon entfernt, dass
der Einzelne bloss fiir sich und seine Aller-
nichsten sorgt, und in einen allgemeinen
Leistungsaustausch iibergeht, ist die Uber-
einstimmung des Wertes, den das Bediirfnis
einer Leistung beimisst, mit demjenigen, den
der Hervorbringer einer Leistung derselben
zu seiner Bediirfnisbefriedigung beizumes-
sen hat, nicht mehr unmittelbar gegeben.
Und damit kommt das Problem auf, wie sich
die Leistung eines jeden, gegeniiber derjeni-
gen des andern bemisst, damit und so dass er
bis zur Erbringung einer gleichen oder
gleichwertigen Leistung seine Bediirfnisse
aus den Leistungen anderer befriedigen
kann und zwar bei freier Bediirfnisentfal-
tung. Darin zeigt sich das Problem der Preis-
bildung, dass der Preis nicht nur ein Aus-
druck des nominellen Verhiltnisses von Wer-
ten ist, sondern zugleich Vergleichsgrisse zur
Sozialquote.

Zur Bildung des Preises

Das Mass fiir den Wert aller Leistungen bil-
det die Gesamtheit der Arbeitsergebnisse
unmittelbar an der Natur. Es ist dies das «Ur-
wertmass», worin der von Bediirfnis und
Herstellung einem Gut beigemessene Wert
identisch ist, ein monetdr zunéchst noch
nicht definierter Wert - eine nicht geldliche
Wertvorstellung. In dem Urwertmass, basie-
rend auf der Bevolkerungszahl zur benotig-
ten Naturgrundlage, findet jeder Mensch an-

teilsméssig in der Sozialquote sich selbst, als
Bezugsgrosse wieder. Der Wert einer Lei-
stung wird richtig geschdtzt sein, wenn dieser
im Vergleich zur Sozialquote die Waage hilt.
Nun ist das Preisgefiige zwischen Industrie
und Landwirtschaft offensichtlich nicht in
diesem Gleichgewicht. Das bedingt die heu-
tige Art der Geldschopfung, die nicht in ei-
nem inneren Zusammenhang mit jenem als
Naturgewinnungswert bezeichneten Basis-
wert steht. Diesem miisste sie das nominelle
Mass geben.

Industrieprodukte als vom menschlichen
Willen abhingige Erzeugnisse sind der Men-
ge, aber auch der Beschaffenheit nach belie-
big vermehrbar. In der Industrie herrscht,
wenn es darauf ankommt, Geld zu erwerben,
eine vollige Gleichgiiltigkeit nicht nur gegen-
iiber der Arbeitsweise, sondern ebenfalls
gegeniiber dem Arbeitsprodukt, gegeniiber
demjenigen, was gearbeitet wird. Die Land-
wirtschaft kann diese Art der industriellen
Denkweise nicht iibernehmen. Denn die
Landwirtschaft hat nicht wie die Industrie die
Moglichkeit, auf immer neue Produkte aus-
zuweichen, die Palette ihrer Erzeugnisse und
deren Menge beliebig zu vergrossern. Aber
selbst wenn nun die Landwirtschaft zwangs-
haft fortlaufend rationalisieren wiirde, sei es
zur Arbeitseinsparung, wodurch Menschen
fir andere Leistungserbringung freigestellt
wiirden, sei es zur mengenmassigen Ausdeh-
nung der Produktion, sie konnte es ja nur mit
Hilfe von Organisationswert integrierenden
Industriegiitern. Wird nun, wie das heute der
Fall ist, die Geldmenge permanent — nach
Moglichkeit, mit der Leistungsmenge - er-
hoht, wird der Organisationswert monetari-
siert. Das heisst, das Preisniveau der indu-
striellen Giiter als Gesamtheit wird gegen-
iiber demjenigen der landwirtschaftlichen
Giiter iiberhoht, auch wenn aufgrund von
Rationalisierung die Preise einzelner Indu-
striegiiter zuriickgehen. Der kompensatori-
sche Effekt des Organisationswertes zugun-
sten der Landwirtschaft fiir ihren Unterhalt
der Industrie wird so zunichte gemacht.

Wie wir eingangs feststellten, ist nach heuti-
ger Auffassung der wirtschaftliche Wert
gleich dem Preis einer Leistung. Der Markt-
preis bestimmt die Hohe des Leistungser-
tragnisses und bildet somit Anreiz fiir die
Leistungsmenge. Da aufgrund des heutigen
Wertverstindnisses Leistungsertrégnis und
Einkommen nicht als Grossen fiir sich erfasst

Polimik

werden konnen und sie daher, das
gesamte soziale Leben tyrannisie-

rend, interdependent wirken, wird

die Konjunktur zur Obsession des
Wirtschaftens. Dann wird das Lei-
stungsertrignis eigentlicher Initiator

des Wirtschaftens, nicht das Bediirf-

nis. Bediirfnisse wie auch wissen-
schaftliche Erkenntnisse, in denen

sich die kulturelle Entwicklung spiegelt, diir-
fen sich manifestieren, soweit sie der Wirt-
schaft dienstbar sind. Hohere Kosten wer-
den nicht der Landwirtschaft fiir eine hoch-
stehende, Gesundheit erhaltende Ernih-
rung, sondern einem Gesundheitswesen zu-
gestanden, von dem die industrielle Produk-
tion profitiert.

Die direkte Verbindung von
Produzenten und Konsu-
menten als Voraussetzung
zur Gesundung der Verhalt-
nisse

Die direkte Assoziierung der Landwirtschaft
mit den Verbrauchern ist zweifellos der richti-
ge Anfang eines Wirtschaftens, das von den
Bediirfnissen her seinen Ausgang nimmt.
Aber man wird dabei nicht stehen bleiben
diirfen, will man nicht in die Misere des jetzi-
gen Zustandes zuriickfallen. Die Industrie
wird mit der Zeit in die gleiche Situation
kommen, in der die Landwirtschaft sich jetzt
befindet. Eine immer breiter werdende Of-
fentlichkeit wird sich wohl mit der Antwort
auf die eingangs gestellte Frage nach der
Wert- und Kapitalbildung, der Preisbildung
und Geldschopfung vertieft befassen miis-
sen.
In der Auseinandersetzung zwischen Lei-
stungsertrignis und Sozialquote kann es
nicht darum gehen, an die Stelle des freien
Warenverkehrs im Zeichen von Angebot
und Nachfrage eine Zwangswirtschaft zu set-
zen. Sondern aus Einsicht die gegenseitige
Bewertung der Leistungen so zu gestalten,
dass ein Ausgleich zwischen den Bediirfnis-
sen und dem Wert der Leistungen moglich
wird, oder anders ausgedriickt, dass im we-
sentlichen der Wert einer Leistung dem Wer-
te anderer Leistungen entspricht, fiir welche
der Erzeuger in der Zeit Bedarf hat, die er
auf die Erzeugung einer gleichen oder
gleichwertigen Leistung verwendet.
Alexander Caspar
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