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Polirik

Politik am Scheideweg

Oko-sozial statt neo-liberal

Vorwort

Das System der industrialisier-
ten Landwirtschaft wird von fol-
genden Schlagzeilen begleitet:
«Hormonmissbrauch in der Kal-
bermast», «Pestizidriickstande in
der Kindernahrung», «Dioxin im
Gefliigelfleisch», «Klérschlamm
im Futter», «Salmonellen-Epide-
mien», «Rinderwahn» (schon
1985 in England, 2000 in
Deutschland), «Massentierver-
brennung in England, «Illegaler
Medikamenteneinsatz in Oster-
reich». Und Ahnliches wird fol-
gen, wenn wir uns nicht besinnen
und umkehren.

Nur kurze Zeit war auch die Re-
de von einer grundsitzlichen
Wende, doch die Handelsketten
werben nach wie vor mit Lebens-
mitteln zu Dumpingpreisen als
Lockangebote, und die meisten
Konsumenten sind schon wenige
Monate danach wieder dem billi-
gen Konsumrausch verfallen,
wahrend die  massgeblichen
agrarpolitischen Krifte auf le-
bensmittelpolizeiliche Kontroll-
massnahmen setzen, statt auf die
Beseitigung der Ursachen im
Sinne von «oko-sozial statt neo-
liberal».

Das liest sich dann so: «Wir sind
geriistet und stehen Gewehr bei
Fuss», sagt der Osterreichische
Chef der Veterindrbehorde. Der
Agrarkommissér in Briissel for-
dert ein starkeres «Durchgriffs-
recht» bzw. warnt vor der Flucht
in «archaisch landliche Utopien»
und die EU-Kommission startet
eine «noch nie dagewesene Auf-
kaufaktion zur Vernichtung auch
nur verdéchtiger Tiere». Hier
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wird - um im militdrischen Jar-
gon zu bleiben - iiber’s Ziel hin-
aus geschossen! Abriisten und
Frieden schliessen mit der Natur
ist das einzig Richtige. Denn
schon PESTALOZZI (1746~
1827) hat erkannt: «Friiher oder
spiter, aber gewiss immer, wird
sich die Natur an allem Tun réd-
chen, das wider sie ist».

Kapitalismus: Geld
regiert die Welt

Der Kapitalismus ist ein «Modell
einer Wirtschafts- und Gesell-
schaftsordnung, in der die wirt-
schaftlichen, sozialen und politi-
schen Beziehungen der Men-
schen sowie der Organisationen
und Institutionen wesentlich von
den Interessen derer bestimmt
werden, die iiber das Kapital ver-
figen» (BROCKHAUS-Enzy-
klopddie). Es ist daher einsichtig,
dass die erdriickende Mehrheit
der Wirtschaftswissenschaftler,
die von den fiihrenden Politikern
konsultiert werden, die ihrerseits
wieder von den Interessen der
Kapital Besitzenden gesteuert
werden, an den weltweiten Frei-
handel als Ordnungsprinzip und
an die Moglichkeit eines unbe-
grenzten Wachstums (Zinses-
zins-Prinzip) glauben. Beide
«Dogmen» entbehren aber lang-
fristig jeder realen Grundlage.

Seit Beginn des Industriezeital-
ters wird vom Begriinder der ka-
pitalistisch-liberalen Marktwirt-
schaftslehre, dem Moraltheolo-
gen Adam SMITH (1776) im
weltweiten Freihandel «die Ur-
sache des Reichtums der Natio-
nen» gesehen. Er vertritt darin

Wer vom Ziel nicht weiss kann den Weg nicht haben,
wird im selben Kreis all sein Leben traben...

die Auffassung, dass jeder Wirt-
schaftstreibende — im moralisch
vertretbaren Rahmen - nur zu
seinem eigenen Vorteil zu han-
deln brauche, dann wire die
Harmonie der Gesamtwirtschaft
wie durch eine «unsichtbare
Hand» gewdhrleistet. Sehr bald
ist aber offensichtlich geworden,
dass die «unsichtbare Hand»
vom Egoismus geleitet wird und
nicht von der Nichstenliebe
(Kinderarbeit, Arbeitslosigkeit
etc.). Erst 100 Jahre Arbeiterbe-
wegung mit blutigen Ausein-
andersetzungen haben zu einem
gewissen Wohlstand des ganzen
Volkes gefiihrt. In den letzten 30
Jahren ist aber einer wachsenden
Zahl von Menschen (Okologie-
bewegung) bewusst geworden,
dass die «unsichtbare Hand» in
Form der freien Marktwirtschaft
von Naturgesetzen, Kreislauf-
wirtschaft und sozialer
Gerechtigkeit «keine Ahnung»
hat. Statt einer gewinnmaximie-
renden  Welthandelswirtschaft
(WTO) brauchen wir eine klein-
rdumige Oko-soziale Marktwirt-
schaft (RIEGLER 1987), in der
mit Naturzerstorung nichts zu
verdienen ist.

Dem Freihandels-Dogma, das
auf der internationalen Arbeits-
teilung infolge der komparativen
Kostenvorteile beruht, ist DALY
(1996) mit einer fundierten Ana-
lyse tiber die Gefahren des freien
Handels entgegengetreten. In
die gleiche Kerbe schldgt auch
BINSWANGER (1979, 1988) in
seinen Biichern, wenn er als
Strategie gegen die Arbeitslosig-
keit und Umweltzerstorung zu
einer «drastischen Erhhung der
Steuern auf primdre Rohstoffe

Ch. Morgenstern

und fossile Energie bei gleich-
zeitiger ~ Steuerentlastung der
menschlichen Arbeitskraft» rit.
Eine solche okologische Steuer-
reform wiirde auch die flichen-
deckende Okologisierung  der
Landwirtschaft ~ fordern, da
Stickstoffdiinger und Pestizide,
vor allem aber der Transport,
wesentlich teurer wéiren und sich
die Leguminosen in der Frucht-
folge bzw. regionale Verarbei-
tung und Vermarktung ,rechnen’
wiirden.

Der andere grundlegende Irrtum
ist der Glaube an ein unbegrenz-
tes Wachstum auf einer begrenz-
ten Welt. Obwohl dieses Postulat
vom ,gesunden Hausverstand’,
wie auch von wissenschaftlichen
Studien iiber die Grenzen des
Wachstums (z.B. MEADOWS
1972) als falsch erkannt worden
ist, tut die praktische Wirt-
schaftspolitik so, als gébe es auf
unserer Erde unendliche Roh-
stoff- und Energievorrite und
ebenso unbegrenzte Moglichkei-
ten der Miilldeponierung fiir alle
Zeit. Der Atomphysiker WILD
(1990), langjihriger Président
der Technischen Universitit
Miinchen, sieht die Losung der
Probleme, stellvertretend fiir die
Mehrheit der ,etablierten” Wis-
senschafter, in der Wahl der rich-
tigen Technik, wenn er meint:
«Wir miissen uns nur vom Klein-
mut und Pessimismus der griin-
alternativen Bewegung frei ma-
chen und das Vertrauen in die
ctablierte  Wissenschaft —und
Technik zuriickgewinnen.» In
der Natur gibt es aber keine Ein-
bahnstrassen im Sinne eines
technischen Prozesses: Rohstof-
fe + fossile Energie = Produkt -



Transport - Konsum — Miill. In
der Natur gibt es in der Regel
Stoffkreislaufe mit moglichst
kurzen Transportwegen (regio-
nal) in denen kein naturbelasten-
der Miill entsteht, sondern ein
wiederverwertbarer ~ Rohstoff
(Recycling), der mittels erneuer-
barer Energie nach einem schad-
stofffreien ~ Umwandlungspro-
zess wieder konsumiert werden
kann. So gesehen ist die Globali-
sierung das genaue Gegenteil zur
Regionalisierung mit geschlosse-
nen Stoffkreisliufen und ethi-
schen Werten wie Solidaritt,
Heimatgefithl und Geborgen-
heit.

Industrialisierte
Landwirtschaft

Tiermaterial
Naturzerstérung
Gentechnik

Der Materialismus ist jene Welt-
anschauung, die in der Anhdu-
fung von Geld und Macht den
hochsten Sinn menschlichen Da-
seins erkennt, so dass menschli-
che Grundwerte wie Néchsten-
liebe, Bescheidenheit oder Ehr-
furcht vor dem Leben der Errei-
chung dieses Zieles nur hinder-
lich sind. Wie tief verwurzelt in-
zwischen materialistisches Ge-
dankengut im Alltag ist, erkennt
man an Redewendungen wie
«der Mann ist X Millionen wert»,
oder wenn von Tier-, Patienten-
bzw. Schiilermaterial gesprochen
wird. Der Psychoanalytiker
FROMM (1979) hat die Situa-
tion in seinem Buch ,Haben oder
Sein’, in dem er sich mit den see-
lischen Grundlagen einer neuen
Gesellschaft auseinandersetzt,
wie folgt zusammengefasst: «In
einer Gesellschaft, in der das
oberste Ziel ist, zu haben und im-
mer mehr zu haben,... wie kann

es da eine Alternative zwischen
Haben und Sein geben? Es
scheint im Gegenteil so, als be-
stehe das eigentliche Wesen des
Seins im Haben, so dass nichts
ist, wer nichts hat.»

Die Einfilhrung industrieller
Produktionsmethoden in der
Landwirtschaft (Spezialisierung,
Intensivierung, Technisierung,
Rationalisierung und Abhéngig-
keit von Grosskonzernen) hat
zwar zu scheinbar billigen Nah-
rungsmitteln gefiihrt, aber auch
gravierende Okologische Scha-
den und unsagbares Tierleid ver-
ursacht. Die Vervielfachung des
Diinge- und Spritzmitteleinsat-
zes hat schwerwiegende Grund-
und Fliesswasserbelastungen zur
Folge. Die Verarmung der
Fruchtfolgen bis zur Monokultur
hat zu erhohtem Unkraut- bzw.
Schidlingsdruck und der Einsatz
tiberschwerer ~Traktoren und
Maschinen haben zu argen Bo-
denverdichtungen und grossfla-
chigen Erosionen gefiihrt. In den
intensiv wirtschaftenden, stark
spezialisierten ~ Tierhaltungsbe-
triecben mit hohen Bestandes-
dichten, aufwendiger Haltungs-
technik und maximalen Lei-
stungsanforderungen kommt es
zu erhohter Krankheitsanfallig-
keit, steigenden Ausfillen und
vermehrtem Medikamentenein-
satz. Schliesslich kann nicht
tibersehen werden, dass die indu-
striemdssige  Landbewirtschaf-
tung auch zu einer Ausrdumung
der in Jahrhunderten gewachse-
nen Kulturlandschaft —gefiihrt
hat, deren Erholungswert in vie-
len Gebieten vollig verloren ge-
gangen ist.

Nun steht die Gentechnik vor
der breiten Anwendung in der
Landwirtschaft mit nicht ab-
schitzbaren o6kologischen Fol-
gen und noch stirkerer Abhén-

Die Einfiihrung indu-
strieller Produktions-
methoden in der Land-
wirtschaft hat zwar zu
scheinbar billigen
Nahrungsmitteln
gefiihrt, aber auch
§ravierende okologische
chéden und unsagbares
Tierleid verursacht.

gigkeit von Wissens- und Macht-
monopolen. Obwohl auch mit
den herkommlichen Zuchtme-
thoden (Selektion und Kreu-
zung) dusserst leistungsfihige
Nutztierrassen fiir die Milch-,
Fleisch-, Eier- und Wollerzeu-
gung geziichtet wurden. So hat
sich beispielsweise in den letzten
40 Jahren die Milchleistung je
Kuh verdoppelt und die Leistung
je Henne ist um das Dreifache
gestiegen. Wo allerdings die Lei-
stungszucht einseitig auf Kosten
von Fruchtbarkeit und Lebens-
kraft iiberzogen wurde, ging ent-
weder die Nutzungsdauer zuriick
oder hat sich die Produktqua-
litdt, beispielsweise bei Schwei-
ne- und Gefliigelfleisch, dra-
stisch verschlechtert. Zur Behe-
bung dieser unerwiinschten Fol-
gen bedarf es allerdings keiner
neuen Zuchttechniken im Sinne
einer «Genreparatur», sondern
der Riickkehr zu einem ganz-
heitlichen Zuchtziel und einer
Selektion nach der ,Lebenslei-
stung’.

Wem niitzt dann die Anwendung
gentechnischer Methoden in der
landwirtschaftlichen ~ Nutztier-
zucht? Auf jeden Fall den multi-
nationalen Konzernen und den
von ihnen mit Forschungsauftra-
gen geforderten Wissenschaf-
tern. Bezeichnenderweise wird
die Notwendigkeit der Patentie-
rung gentechnisch verdnderter

Lebewesen von einem einfluss-
reichen Wissenschafter der Uni-
versitdt Miinchen folgendermas-
sen begriindet (KRAUSSLICH
1989): «Das Bediirfnis nach ei-
nem wirksamen Rechtsschutz
wichst, da der mit moderner Ge-
nomforschung verbundene fi-
nanzielle Aufwand die Kosten
traditioneller Tierziichtung er-
heblich iibersteigt. Die notwen-
digen Investitionen werden je-
doch nur dann erfolgen, wenn ei-
ne Ausbeutung moderner tier-
ziichterischer Ergebnisse durch
Dritte verhindert werden kann»
(Das Wort Ausbeutung ist in die-
sem Zusammenhang treffend ge-
wihlt). Durch einen patentrecht-
lichen Schutz wird ein Teil der
Schopfung einem gewinnmaxi-
mierenden Konzern iiberlassen.
Schliesslich bringt der Prasident
des Nestlé-Konzerns H. MAU-
CHER in einem Zeitungsinter-
view (Die BUNTE, 34/1997) sei-
ne Sicht der Dinge wie folgt auf
den Punkt: «Gen-Food ist das
Essen der Zukunft. Wer in zehn
Jahren Lebensmittel essen will,
die nicht genmanipuliert sind,
muss entweder verhungern oder
sehr reich sein.»

Als Triebfeder der EU-Agrar-
politik gilt nach wie vor der Arti-
kel 39 des Vertrages von Rom
(1957), in dem es heisst: «Die
Produktivitdt der Landwirtschaft
ist durch Forderung des techni-
schen Fortschrittes, Rationalisie-
rung der landwirtschaftlichen
Erzeugung und dem bestmdg-
lichen Einsatz der Produktions-
faktoren, insbesondere der Ar-
beitskraft, zu steigern.» Diese
gemeinsam Agrarpolitik (GAP)
schafft zwar Arbeitsplitze und
Gewinne fiir Industrie und Han-
del mit Diinge-, Spritz- und Fut-
termitteln, Maschinen, Stallein-
richtungen, Saatgut und Zucht-
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tieren etc., sie beriicksich-
tigt aber den Boden nicht
als  lebenden Orga-
nismus’, das trinkbare
Grundwasser nicht als un-
verzichtbare Vorausset-
zung menschlichen Le-
bens und das landwirt-
schaftliche Nutztier nicht
als Geschopf mit einem Recht
auf artgemésse Haltung (recht-
lich gelten Tiere in den meisten
EU-Staaten auch heute noch als
Sache). In letzter Konsequenz
fiihrte dieses lebensverachtende
Denken schon 1975 zu folgender
Aussage eines fiihrenden EG-
Biirokraten (THIEDE): «Ob un-
sere Nahrung auf dem Felde ge-
wachsen, vom Tier erzeugt oder
durch eine technische Fabrik
synthetisch gewonnen wird, ist
erndhrungsphysiologisch uner-
heblich, ... falls sie nur alle erfor-
derlichen Nahrstoffe enthilt.»
Demnach wire ein Milchpulver
aus Sojamehl mit heissem Was-
ser angeriihrt ernahrungsphysio-
logisch einer Milch gleichwertig,
die aus dem Euter einer gesun-
den Kuh gewonnen wird, die sich
von einer Weide mit vielfdltig-
stem Pflanzenbestand ernihrt.

Flachendeckende
Okologisierung - ein
Gebot der Stunde

In dieser Situation ist der Biolo-

gische Landbau schlechthin die
Alternative zu diesem in mehrfa-
cher Hinsicht absurden, okolo-
gisch ruindsen, gesundheitsge-
fahrdenden und kostspieligen
Landbewirtschaftungssystem,
das die Entsiedelung lindlicher
Gebiete beschleunigt. Denn der
Biologische Landbau beruht auf
der natiirlichen Bodenfruchtbar-
keit, einer artgeméssen Vieh-
wirtschaft (Haltung, Fiitterung
und Zucht) und pflegt gleichzei-
tig die gewachsene Kulturland-
schaft. Dem Biologischen Land-
bau obliegt neben der Inlandver-
sorgung mit hochwertigen Grund-
nahrungsmitteln auch die Erhal-
tung der wesentlichen Lebens-
grundlagen: Boden, Wasser, Luft
und Tiere. Das einzusehen und
eine grundsatzliche Umkehr im
offentlichen wie privaten Leben
zu vollziehen ist menschlich ge-
sehen eine «Herkulesarbeit»,
wenn man in der Gesellschafts-
pyramide ganz oben angesiedelt
ist, und davon iiberzeugt ist, dass
es personlich einen Abstieg in je-
der Beziehung bedeuten wiirde:
Einkommen, Prestige, Glaub-
wiirdigkeit, Lebensgewohnhei-
ten etc.

Der Richtungsstreit zwischen
Jkonventionell’ (vertreten durch
Prasident G. SONNLEITNER
vom Bauernverband) und ,0ko-
logisch’ (vertreten durch Ver-

braucherministerin  R. KUN-
AST) ist in Deutschland unter
dem Schlagwort  ,Agrarwende’
voll entbrannt und wird von den
filhrenden Agrarldndern der EU
mit Unverstdndnis beobachtet.
In Deutschland selbst wird die
Neuorientierung von 42 fiihren-
den’ Agrarékonomen strikt ab-
gelehnt (Frankfurter Allgemeine
Zeitung, 16.1.01), die den Oko-
landbau als ,Sackgasse’ bezeich-
nen.

Die agrarpolitischen Entschei-
dungstriger Osterreichs (Bundes-
minister, Présidenten der Land-
wirtschaftskammern, Spitzenbe-
amte u.a.) und der EU-Agrar-
kommissdr (jedenfalls wenn er in
Osterreich ~ spricht) vertreten
iibereinstimmend den Stand-
punkt, dass der weitaus grosste
Teil der landwirtschaftlichen Be-
triebe ohnehin sehr naturnah
und  okologisch  produziere
(Schlagwort: Okoland, Feinkost-
laden Osterreich, Dachgarten
Europas). Verglichen mit Nord-
deutschland, Holland oder den
ehemaligen Kolchosen bzw. Pro-
duktionsgenossenschaften ~ ost-
licher Pridgung ist das zweifelsoh-
ne richtig. Gemessen an meinem
seit 1974 vertretenen Stand-
punkt: «Jeder Staat muss sich
seine Grundnahrungsmittel auf
der Basis der natiirlichen Boden-
fruchtbarkeit und einer artge-
rechten Tierhaltung selbst erzeu-

Der Weg vom Rohstoff zum fertigen Produkt wird immer langer und undurchsichtiger! 100 % natirlich?

gen und gleichzeitig die gewach-
sene Kulturlandschaft pflegen»,
erfiillen das nur die rund 10 %
anerkannten Bio-Bauern. Ohne
einer Erhohung der Forderungs-
mittel und einer offensiven Auf-
kldrung kann die Zahl dieser Be-
triebe aber nur in dem Masse
steigen, als auch die Konsumen-
ten, die fiir so erzeugte Lebens-
mittel entsprechend mehr bezah-
len, zunehmen. In diesem Zu-
sammenhang mochte ich auch
festhalten, dass die sogenannten
Subventionen fiir die Landwirt-
schaft letztlich Preisstiitzungen
fiir die Konsumenten sind. Denn
alle Wirtschaftssysteme, die auf
dauerndem Wachstum beruhen,
sind an moglichst niedrigen Prei-
sen fiir Grundnahrungsmittel
interessiert, damit fiir die fast be-
liebig vermehrbaren, nicht le-
bensnotwendigen  Giiter und
Dienstleistungen ein moglichst
grosser Einkommensanteil ver-
bleibt.

Unterschiede sind
messbar -
konventionell ist
nicht biologisch

Wenn es in einem grenzenlosen
Markt nicht moglich ist die Kon-
sumenten zum Kauf von biolo-
gisch erzeugten Lebensmitteln
zu ,zwingen’, muss man sie da-
von iiberzeugen, dass es fiir ihre




Technisch Machbares
darf nur dann getan wer-
den, wenn es (')'iologisch
unbedenklich, wirt-
schaftlich nachhaltig
und sozial-ethisch

verantwortbar ist.

Gesundheit und die Umwelt bes-
ser ist, dafiir mehr zu zahlen. Aus
der Fiille der inzwischen vorlie-
genden Untersuchungen, bei de-
nen messbare Unterschiede zwi-
schen konventioneller und biolo-
gischer Erzeugung festgestellt
wurden, werden hier nur zwei
Beispiele angefithrt,  der
Schadstoffgehalt von Lebensmit-
teln und die Bodenparameter ei-
nes Langzeitversuches in der
Schweiz.

In einer umfangreichen Litera-
turarbeit (WEBER u. Ma. 1992)
iiber Schadstoffriickstinde in
Nahrungsmitteln wird einleitend
festgestellt, dass die sog. Pflan-
zenschutzmittel  (Pestizide) ja
nicht zwischen schadlichen und
niitzlichen ~ Mikroorganismen
(diese Einteilung trifft der
Mensch) unterscheiden kénnen
und so fiir das Bodenleben
grundsitzlich Schadstoffe dar-
stellen. Beziiglich der Riickstdn-
de in der Muttermilch ergibt sich
eine Abnahme der chlorierten
Kohlenwasserstoffe ~ auf ~ ein

Sechstel, wenn der Anteil der
biologisch erzeugten Produkte in
der Gesamtnahrung von 20 auf
80 % zunimmt. Durch die Art
und Weise wie sich Pestizide und
andere giftige Chemikalien ver-
teilen, werden auch Bioprodukte
nicht vollstandig frei sein von be-
stimmten Schadstoffen, doch ist
in fast allen Vergleichsuntersu-
chungen der Wert um 50-90 %
niedriger.

In einer Broschiire des For-
schungsinstitutes fiir Biologische
Landwirtschaft in der Schweiz
(FiBL 2000) wurden die 20-jéihri-
gen Erfahrungen des sog. DOK-
Versuches publiziert. Dabei wur-
den folgende Wirtschaftsweisen
miteinander verglichen: biolo-
gisch-dynamisch (D), organisch-
biologisch (O) und konventio-
nell/integriert (K). Die Ertrige
von Getreide, Kartoffeln, Gemii-
se und Kunstwiese waren auf den
Bio-Parzellen  durchschnittlich
um 20 % geringer, allerdings bei
30-60 % geringerem Diingerauf-
wand. Das Bodenleben (Regen-
wiirmer, Niitzlinge und Mikro-
organismen) nahm bis zu 50 %
gegeniiber dem integrierten und
bis zu 80 % gegeniiber dem kon-
ventionellen Anbau zu. Die Bio-
anbausysteme (D und O) erga-
ben demnach zwar niedrigere
Ertrége, aber einen wesentlich
geringeren Diinger- und Ener-

gieaufwand, eine deutlich vielfal-
tigere Begleitflora, reicheres Bo-
denleben und weniger Boden-
erosion.

Besinnung und
Umkehr sind
notwendig

Eine grundsitzliche Wende vom
industriell-technokratischen  zu
einem kologisch-ganzheitlichen
und damit ethisch richtigen Den-
ken und Handeln muss so schnell
wie moglich ein gesamt-gesell-
schaftliches Anliegen werden.
Dabei nimmt die Landwirtschaft

Der biologische Land-
bau ist keine Markni-
sche fiir Sonderlinge
gortschrittgleindliche
auern und schrullige
Konsumenten), sondern
die gegeniiber unseren
Kindern einzige verant-
wortbare Form der
Landbewirtschaftung.

eine Vorreiterrolle ein, da ganz-
heitliches Denken dort noch in
einigen Bereichen vorhanden ist

Pollizlk

und die Art und Weise,
wie die Lebensmittel er-
zeugt werden, iiber die
Erndhrung alle Biirger
eines Landes direkt be-
trifft. So gesehen ist der

biologische  Landbau
keine Marktnische fiir
Sonderlinge (fort-

schrittsfeindliche Bauern und
schrullige Konsumenten), son-
dern die einzig verantwortbare
Form der Landbewirtschaftung
gegeniiber unseren Kindern. Es
ist auch kein Riickfall ins Mittel-
alter mit Hungersnéten und Seu-
chen, sondern schlichtweg das
Uberlebensprogramm fiir die
wachsende Menschheit auf ei-
nem flaichenmissig begrenzten
Planeten, wie NAGELSTAT-
TER (1997) in einer fundierten
Arbeit zeigte. Fiir die Erhaltung
beziehungsweise Restaurierung
einer béuerlichen Landwirt-
schaft sind aber hohere Grund-
nahrungsmittelpreise eine unab-
dingbare  Voraussetzung. Als
Gegenleistung erhélt der Kon-
sument  gesundheitsfordernde,
gentechnikfreie ~ Lebensmittel,
trinkbares Grundwasser, frucht-
bare Boden, artgerecht gehalte-
ne Nutztiere und eine gepflegte,
lebenswerte  Kulturlandschaft
und damit die bestmogliche Aus-
gangssituation fiir die kommen-
den Rohstoff- und Energieman-
gelzeiten.
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Pollizilk

In einer liberal-kapitali-
stischen freien Markt-
wirtschaft sind die Regie-
rungen aber weitgehend
abhéngig von den multi-
nationalen Konzernen,
deren unbeirrbarer Glau-
be darin besteht Mega-
probleme mit Megatech-
nik zu 16sen und damit ihre Ge-
winne zu sichern, wofiir die Top-
Manager schliesslich auch gut
bezahlt werden. Es geht ihnen
nicht um die Menschenschicksa-
le und den Naturhaushalt, son-
dern um die Verzinsung des Ka-
pitals. Heute verfiigt aber «die
Gesellschaft auch iiber ein gros-
ses Potential an profunden Ein-
sichten und erprobtem Sachver-
stand, an konstruktiven Zu-
kunftsvorstellungen und prakti-
schen Umsetzungsvorschldgen,
sowie an personlichem Verant-
wortungsbewusstsein und ethi-
scher Standfestigkeit» (DURR,
Die Furche 12.7.01).
Im Bereich der Landbewirt-
schaftung ist das der Biologische
Landbau, der keine ,Mega-
probleme’ entstehen ldsst. Es
geht aber sicher nicht um das
,Management der Biosphére’,
wie der Gentechniker MARKL
in einem Artikel mit dem Titel
Pflicht zur Widernatiirlichkeit’
(Der SPIEGEL 48/1995) meinte,
sondern um den pfleglichen Um-
gang (cultura) mit unseren Le-
bensgrundlagen Boden, Wasser,
Luft und Tiere; also um die
sprichwortliche ,Bodenkultur’.
Zur Erfiillung dieser Aufgaben
bedarf es aber eines Biindels von
politischen Massnahmen wie ri-
gorose  Produktionsbeschréin-
kungen auf das Ausmass der na-
tiirlichen ~ Bodenfruchtbarkeit,
Bindung der Tierhaltung an die
Fliche, Abstockung iibergrosser
Bestdnde gegen finanziellen
Ausgleich bzw. Einhebung von
Abgaben fiir Massentierhaltun-
gen und eine wirksame Forde-
rung von Alternativen (Eiweiss-

10

futter, Olsaaten, biogene (von
Lebewesen stammende) Roh-
stoffe, tiergerechte Haltungsfor-
men etc.). Mittelfristig muss
dann das Einkommen der 6kolo-
gisch wirtschaftenden Bauern
auch iiber entsprechende Le-
bensmittelpreise gesichert wer-
den.

Nachwort

Will die Menschheit als Ganzes
in Frieden mit sich und der Natur
iiberleben, bleibt ihr nur eine ko-
pernikanische Wende von der
kapitalistisch-industriellen zu ei-
ner ¢kologisch-sozialen Lebens-
weise. Dieser radikale Kurs-
wechsel ist aber nur moglich,
wenn die Politiker zuerst auf die
Okologen héren und dann erst
auf die Okonomen (Gestaltungs-
statt  Gefilligkeitspolitik), die
Wissenschafter sich an den Na-
turgesetzen und nicht am freien
Markt orientieren (Paradigmen-
wechsel), aus Landwirten wieder
Bauern werden (Humusmehrer)
und die Konsumenten durch ihr
Kauf- und Stimmverhalten den
notwendigen Druck erzeugen
(praktizierte Ethik).

Als Konsument — und das sind
wir alle - kann man sehr viel tun!
Beispielsweise keine Kiwi aus
Neuseeland oder Granny Smith-
Apfel aus Siidafrika kaufen, son-
dern Obst und Gemiise der Sai-
son (Salat im Sommer, Kraut im
Winter) aus heimischen Lan-
den); Eier von Hennen in Bo-
den- oder Freilandhaltung,
Fleisch von der Mutterkuhhal-
tung, von Weidenmastgefliigel
oder Schweinen die auf Stroh ge-
halten werden und Milch von
Kiihen, die in den Griinland-
gebieten weiden.

Prof. Alfred Haiger
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