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Polirik

Weichenstellung in Richtung EU

Im Auftrag von Bundesrat Delamuraz ar-
beitet zur Zeit eine Expertenkommission
an Konzepten zur Neuausrichtung der
schweizerischen Landwirtschaft auf die
durch das neuste Gatt-Abkommen ge-
schaffenen Bedingungen. Wie ein roter
Faden zieht sich durch den Bericht die
Absicht, unsere Bauern so rasch wie mog-
lich «eurokompatibel» zu machen. Vor-
dringlichste Massnahme scheint die An-
passung von Preisen und Strukturen an
jene der EU. Was dies fiir den grossten
Teil der Schweizer Bauern bedeutet,
kann sich jeder aufmerksame Beobachter
der europiischen Agrarpolitik an einer
Hand abzihlen: wachsen oder weichen!

Die These wachsen oder
weichen ist ein Irrsinn!

Mit dieser massiven Feststellung hat vor ei-
niger Zeit der deutsche Bauer Rudolf Schil-
ling aus Rothenburg o.T. die Agrarpolitik
der EG auf den Punkt gebracht. Obwohl die
massgebenden Politiker bei uns nach wie vor
«die Erhaltung eines gesunden Bauernstan-
des» als oberste Maxime der Agrarpolitik ze-
lebrieren, spricht der eingeschlagene Weg ei-
ne andere Sprache. Entweder stimmt das an-
gegebene Mass nicht oder dessen Deklara-
tion. Kann ein Stand gesund sein, dessen Be-
volkerung in nur 20 Jahren Hochkonjunktur
um die Halfte geschrumpft ist? Kann eine
Wirtschaftsweise richtig sein, die uns im
Schnitt alle zwei bis drei Jahre einen «Skan-
dal» beschert? Ob Hormon, Nitrat oder
Atrazin macht grundsitzlich keinen Unter-
schied. Entweder sind die Bauern gezwun-
gen, wider besseres Wissen gegen die Natur
zu handeln oder sie haben sich von den indu-
striellen Machbarkeitsfanatikern zu einer
Handlungsweise verleiten lassen, die auf das
Leben von Pflanzen und Tieren nicht an-
wendbar ist.

Verbale Bekenntnisse
geniigen nicht

Kein offizielles Papier zur Agrarpolitik, we-
der die Landwirtschaftsberichte des Bundes-
rates noch die Entwiirfe der eingangs er-
wahnten Expertenkommission  kommen
heute darum herum, der Landwirtschaft
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wichtige Aufgaben bei der Erhaltung der
Kulturlandschaft, der dezentralen Besiede-
lung, der Versorgungssicherheit und neuer-
dings auch der Nachhaltigkeit in der Bewirt-
schaftung zuzuweisen. Ich vermute aller-
dings, dass die Begriffe Nachhaltigkeit und
Okologie fiir viele nur Worthiilsen sind.
Denn mit den vorgeschlagenen Instrumen-
ten im Bereich Pflanzenbau lassen sich diese
Ziele nicht erreichen.

Zielkonflikte sind
programmiert

«Die Landwirtschaft hat den okologischen

Flachenschutz und die Gestaltung der Land-

schaft zu iibernehmen; sie kann dies nur tun,

wenn ihr ihre Partner entsprechende wirt-
schaftliche und gesellschaftliche Rahmenbe-
dingungen bieten.» Solchen Sitzen konnen
sich die Biobauern problemlos anschliessen.

Wenn wir aber gleichzeitig lesen,

—dass sich die schweizerischen Marktord-
nungen den entsprechenden Regelungen
in der EU anndhern sollen,

—dass das durchschnittliche Preis- und Ko-
stenniveau bis ins Jahr 2002 nur noch rund
50% tiber jenem der EU liegen soll (Wei-
zenpreis EU + 50% = ca. Fr. 36.-/dt, Milch-
preis EU + 50% = ca. 75 Rp/kg),

—dass der Strukturwandel und tiefere land-
wirtschaftliche Einkommen bewusst einge-
setzte Instrumente sind,

dann konnen wir uns ausrechnen, dass die

Bauern des 21. Jahrhunderts nicht zu benei-

den sein werden. Es ist nicht anzunehmen,

dass die Kosten fiir Kapital, Betriebsmittel
und Léhne im gleichen Tempo sinken wer-
den.

Sitze wie «Der technisch-biologische Fort-

schritt soll nicht gehemmt werden» werden

mit Sicherheit von vielen Forschern und von
der chemischen Industrie als Freipass fiir

Gentechnologie und Ertragsmaximierung

angesehen. Mit um so weniger Skrupel wird

man auf den freiwerdenden Flichen weitere

Strassen und Golfplitze bauen oder nach-

wachsende Rohstoffe propagieren. Und

wenn gar gefordert wird, dass «alle in der EU
erlaubten Pflanzenschutz-Indikationen auch
in der Schweiz erlaubt sein miissen», dann
wird die Okologie mit Fiissen getreten und
die gerne gehorte Behauptung, die Schweiz

sel punkto Umweltschutz vorbildlich und
pionierhaft, wird vollends zur Farce. Ein-
schrinkungen konnen sich gemdss Berichts-
entwurf «in gewissen Nischen (Labelpro-
gramme) aus marktwirtschaftlicher Sicht
aufdringen». Wohl als Alibiiibung und mit
Vorzeigefunktion!

Die Chance ergreifen!

Die in Gang befindliche grundstzliche Neu-
orientierung der schweizerischen Agrarpoli-
tik wire eine ausgezeichnete Gelegenheit,
auch grundsitzlich neue Wege zu beschrei-
ten. Die (noch) Nicht-Mitgliedschaft unse-
res Landes in der EU gibt uns die einmalige
Chance, eine einmalige Pionierleistung zu
erbringen. Die Expertenkommission tragt
eine grosse Verantwortung weit iiber das
Schicksal der ca. 70 000 betroffenen Bauern-
familien hinaus. Ob sie die Gelegenheit zu
einer wegweisenden Weichenstellung er-
greift? W. Scheidegger

Es ist zum
Heulen

Kiirzlich fand in Wiilflingen die Delegierten-
versammlung des Ziircher Bauernverbandes
statt. In seiner Ansprache soll dessen Priisi-
dent, Erich Jdggin, eine einseitig okologische
Ausrichtung der landwirtschaftlichen Pro-
duktion als den falschen Weg bezeichnet ha-
ben. Die finanziellen Folgen seien nicht ab-
zusehen.

Immerhin ist dies indirekt ein Eingestéindnis,
dass die landwirtschaftliche Produktion heu-
te nicht dkologisch ist. Und offenbar ist die
Kunde noch nicht bis Ziirich durchgedrun-
gen, dass die Landwirtschaft gerade deshalb
nicht mehr finanzierbar ist, weil sie sich zu
wenig Okologisch ausgerichtet hat. Dabei
sind die Uberschiisse praktisch das einzige
sichtbare Ubel. Die Schiden an Boden, Was-
ser und Luft und die gesundheitlichen Beein-
trachtigungen bei Mensch und Tier sind noch
nicht einmal erhoben worden, geschweige
denn, dass sie in Franken quantifizierbar
wiren. Um sie zu erahnen braucht es indes-
sen nicht mehr als zwei offene Augen.



Als Gipfel der Anmassung fordert Jaggin fiir
diese Politik der verbundenen Augen und
zugehaltenen Ohren auch noch Solidaritit
und Einigkeit und beklagt, dass «Splitter-
gruppen» wie die VKMB und die VSBLO
das Referendum ergriffen haben gegen eine
Marschrichtung, die mittelfristig einigen
zehntausend Bauern die selbstandige Exi-
stenz kosten wird.
Man kann durchaus auch umgekehrt argu-
mentieren: Es ware ein Akt der Solidaritét,
sich bei der Minderheit zu bedanken, die der
Mehrheit die Kohlen aus dem Feuer holt...
ST

Ein unuberhor-
bares Signal

Die  «schmalbriistigen ~ Organisationen
VKMB, VSBLO und KAG» (Zitat im
«Bund») haben das Referendum gegen den
Milchwirtschaftbeschluss geschafft. In rela-
tiv kurzer Zeit sind die erforderlichen Unter-
schriften zusammengekommen. Das Stimm-
volk wird Gelegenheit erhalten, «denen da
oben» einmal mehr einen Denkzettel zu ver-
passen. Wer das Signal versteht weiss, dass es
letztlich um viel mehr geht, als um den freien
Kontingentshandel. Bleibt dieser unge-
bremst, diirfte dies wiederum fiir einige tau-
send vorwiegend kleinere Betriebe das bal-
dige Aus bedeuten. Die sozialen Folgen
zahlt der Staat, und dies wird ihn bald einmal
teurer zu stehen kommen, als den Bauern
annehmbare Bedingungen fiir das wirt-
schaftliche Uberleben zu schaffen. SI.

Junger Tscheche méchte seine
Deutschkenntnisse verbessern
und sucht Briefkontakt mit ei-
nem Schweizer Mdadchen.

Radovan Fojt, Majakovského 2,
CR 787 01 Sumperk

Ehepaar mit zwei kleinen Kindern sucht
Stelle in der Landwirtschaft.

Biologischer Betrieb erwiinscht. Beginn
ab November 94 oder Frishjahr 95.
Angebote bitte unter Chiffre 494

an die Redaktion Kultur und Politik,
Postfach, 4936 Kleindietwil.

NaCHDARN

Okologisierung und EU

Mit Zweidrittelsmehrheit haben die Osterreicher dem Beitritt zur EU
zugestimmt. Wir wollten von unseren Freunden im Biobauern-Lager
wissen, wie sie diesen Beitritt einschitzen. Sepp Ortner, Obmann des
grossten Bio-Verbandes Osterreichs, «Ernte fiir das Leben», schildert
in seinem ersten Beitrag, verfasst vor der Abstimmung, die Griinde,
warum sich die Biobauern dem Beitritt entgegengestellt haben. In sei-
nem zweiten Beitrag zieht er Bilanz und ruft dazu auf, nicht in der Re-
signation zu verharren. Vielleicht schneller als uns lieb ist, werden wir
Schweizer Bauern mit der gleichen Fragestellung konfrontiert sein.

Eine Standort-
bestimmung des
Bio-Landbaus

Die osterreichische Landwirt-
schaft als Spiegel unserer Gesell-
schaftsordnung

Die EU ist eine grosse Heraus-
forderung fiir uns, genau wie die
GAP. Wenn wir uns mit diesem
Thema beschiftigen, miissen wir
uns die Frage stellen, wo iiber-
haupt unsere Eigensténdigkeit
bleibt? Wollen wir in Osterreich
einen eigensténdigen agrarpoliti-
schen Weg gehen, und konnen
wir ihn iiberhaupt gehen? Bei
den derzeitigen internationalen
Verflechtungen, die einfach da
sind, ist es da {iberhaupt mog-
lich? Wie beurteilen wir interna-
tionale Entwicklungen, und wie
soll ein eigenstandiger Weg aus-
sehen? Konnen wir uns iiber-
haupt loskoppeln und wenn, in
welchem Ausmass?

Wenn wir iiber Landwirtschaft
sprechen, miissen wir erst einmal
aufzeigen, welche Arten der
Landbewirtschaftung es gibt. Im
Prinzip sind es zwei grosse Wege:
Der erste Weg ist die kapital-
chemie-technik-energieintensive
Landwirtschaft, die wenig Ar-
beitskrafte und eine hohe Um-
weltbelastung bedingt, kurz: die
agro-industrielle Landwirtschaft.
Der zweite Weg ist die kapital-
technik-energieextensive Land-
wirtschaft mit volligem Chemie-
verzicht, die mehr Arbeitskrifte

Red.

bei weitgehender Umweltscho-
nung bedingt, kurz: dkologisch
orientierte Landwirtschaft.

Die Mehrheit der osterreichi-
schen Bevolkerung bevorzugt
eindeutig  eine  Okologische
Landwirtschaft. Das haben Um-
frageergebnisse ganz klar zum
Ausdruck gebracht:

Eine Befragung der Besucher/in-
nen der OO Landesausstellung
1992, «Bauern - unser Leben,
unsere Zukunft», ob sie Produk-
te aus landwirtschaftlicher Er-
zeugung ohne Zusatz von Kunst-
diinger und chemische Schid-
lingsbekdmpfungsmittel wiinsch-
ten, erbrachte folgendes Ergeb-
nis:

Landwirtschaft ohne
chemische Hilfsmittel
ja 65%
eher ja 26%
eher nein 4%
nein 5%

Die Unterscheidung nach Be-
rufsgruppen zeigte, dass die Stu-
denten und Hausfrauen diese
Frage zu 100% mit einem
grundsitzlichen Ja beantworte-
ten. Dies ist nicht verwunderlich,
sind sie doch am ehesten mit den
gesundheitlichen Auswirkungen
von chemisch behandelten Le-
bensmitteln konfrontiert.

Wir sehen uns der Osterreichi-
schen Bevolkerung gegeniiber
verpflichtet, agrarpolitische
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