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Ockologie

Zwischen Wissen und Werten -
Okologie und Anwendung im Clinch

Okologie ist nicht mehr «nur» eine Wissenschaft. Okologie ist Schlagwort im politischen Diskurs, Verkaufsargument auf dem Markt und
wird letztlich als Leitwissenschaft einer Menschheit, die Zukunft haben soll, betrachtet. Diese starke Anwendungsbezogenheit

der Okologie bringt nicht zuletzt der «Wissenschaft Okologie» Probleme, sie befindet sich im Spannungsfeld von Wissen und Werten.

In einem interdiszipliniren Seminar der Universtit Bern wurde diese Problematik unter die Lupe genommen.

Wer kennt sie nicht, Schlagworte
in Zeitungstiteln wie etwa «Oko-
logisch unverantwortbar!»,
«Vorbild Natur» und manch an-
deres. Solche Schlagzeilen sind
Ausdruck einer Debatte, welche
die letzten Jahrzehnte dieses
Jahrhunderts prigte und aus der
heutigen Politik nicht mehr weg-
zudenken ist. Wir werden uns be-
wusst, dass unsere technische Zi-
vilisation sich auf die Lebens-
grundlagen von uns und anderer
Lebewesen immer betrachtlicher
auswirkt. Diese Geféhrdung des-
sen, was wir «Umwelt» nennen,
nimmt zu, und wir versuchen mit
Gesetzen, internationalen Kon-
ferenzen und vielem mehr, die
Entwicklung in den Griff zu be-
kommen. Die Wissenschaft Oko-
logie nimmt dabei eine zentrale
Stellung ein. Sie gilt als Leitdiszi-
plin eines «Managements» der
Erde durch den Menschen, ein
wahrlich grosses Unterfangen.
So wird deutlich, dass die Okolo-
gie einen Problemgegenstand
hat, von dem andere Wissen-
schaften nur trdumen konnen:
Unser eigenes Uberleben. Dass
eine solche Aufgabe in vielerlei
Hinsicht Probleme bietet, liegt
auf der Hand.

Die Wissenschaft Okologie ist al-
so anwendungsorientiert. Oko-
loginnen und Okologen produ-
zieren Resultate, die in eine poli-
tische Diskussion eingebracht
werden, ja, es ist oftmals die Po-
litik selbst, welche die Auftréige
erteilt, welche wissen will, «wie
es jetzt um dieses Waldsterben
steht». Somit befinden sich die
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betroffenen  Okologen  nicht
mehr im «geschiitzten» Bereich
der Universitit, sondern sie miis-
sen ihre Resultate in einem Be-
reich présentieren, wo Werthal-
tungen aufeinanderprallen und
wo nicht selten auch die «Wis-
senschaftlichkeit» der erarbeite-
ten Resultate bezweifelt wird.
Die Okologen miissen also mit
einer Problematik kidmpfen, die
man etwa mit folgenden Begrif-
fen umschreiben kann: Gutach-

tendilemma, naturalistischer
Fehlschluss, Wertfreiheit der
Wissenschaft, Bewertungspro-

bleme. Die Aufzdhlung ist nicht
vollstandig.

Ein interdisziplindres
Seminar

Die oben geschilderten Proble-
me sind bedeutsam, vor allem,
wenn Forscherinnen und For-
scher den Sprung in die Praxis
wagen, wenn sie Gutachten, Um-
weltvertréglichkeitspriifungen

(UVP) oder dergleichen erstel-
len miissen. Grund genug, sich
auch schon an der Universitit
mit solchen Fragestellungen zu
befassen. Unter dem Band-
wurmtitel «Umweltwissenschaf-
ten im Spannungsfeld zwischen
anwendungsorientierten Aufga-
ben und wissenschaftlichen Aus-
sagen» trafen sich zu Beginn des
Sommersemesters 1993 Studen-
tinnen und Studenten verschie-
denster Fachrichtungen zu ei-
nem interdisziplindren Seminar.
Um es vorweg zu nehmen: Das
Resultat der stundenlangen Dis-
kussionen, der Untersuchung

von Fallstudien und des ab-
schliessenden Wochenendes im
Tagungszentrum  Appenberg
(oberhalb von Ziziwil) ist keine
Gebrauchsanweisung, wie man
diese Probleme losen kann. Viel-
mehr ging es darum, die Teilneh-
mer fiir das Spannungsfeld «Wis-
sen-Werten» zu sensibilisieren.
Nicht zuletzt war dies auch eine
Vorbereitung fiir das, was einen
im «Sumpf» der wissenschaftli-
chen Praxis erwarten wird.

Fallbeispiele als
Ausgangspunkt

Um das Problemfeld von Wissen
und Werten auszuleuchten, ha-
ben die Seminarteilnehmer kon-
krete Fallbeispiele untersucht.

Es sind Projekte, die auch in der

Offentlichkeit viel zu reden ge-

geben haben:

- Die UVP am Beispiel des
Kraftwerkprojektes «Grimsel
West».

- Bewertungsprobleme am Bei-
spiel des durch die Rothen-
turm-Initiative verlangten
Moorschutzes.

- Die Anderung von Zielsetzun-
gen von Forschern am Beispiel
des «Man and Biosphere»-
Projektes Grindelwald (eines
UNESCO-Projekts).

Dazu kamen zwei eher theoreti-

sche Fallstudien: «Okobilanzen

und die Wertmassstibe ihrer

Schopfer» und «Der naturalisti-

sche Fehlschluss in der Okolo-

gie».

Bei allen fiinf Beispielen wurde

etwas deutlich: Die Trennung

von Wissen und Werten - fiir vie-

le eine Essenz der Wissenschaft-
lichkeit - ist in der Praxis nur un-
zureichend erfiillt. Griinde dafiir
gibt es vielerlei: Mangelnde Zeit
und mangelndes Geld verhin-
dern die Untersuchung nicht un-
wichtiger Teilaspekte; die Tren-
nung von «Wichtigem» und «Un-
wichtigem» ist wertbeladen; die
Beriicksichtigung des nachfol-
genden politischen  Entschei-
dungsprozesses kann Gewich-
tungen verdndern, usw. Dies
kann eine frustrierende Erfah-
rung fiir einen jungen, frisch von
der Uni kommenden Wissen-
schaftler sein. Er oder sie glaubt
an die argumentative Kraft der
wissenschaftlich  gewonnenen
Resultate und stiirzt dann in der
realen Umsetzung in die Fall-
stricke  der Realitit. Die
Seminarteilnehmer bekamen zu
spiiren, was sie da «draussen» er-
warten wird.

Und in der
«geschitzten» Uni?

Nun gut, der Gang in die Praxis
mag in der Tat mithsam sein. Wie
wir’s damit, das Leben in der
Uni zu fristen und dort «wissen-
schaftlich reine» Pflanzchen zu
hegen? Kann sich die Okologie
wenigstens dort aus dem Span-
nungsfeld «Wissen-Werten» her-
aushalten? Die theoretischen
Fallstudien haben im Verlauf des
Seminars auch hier Zweifel ge-
weckt.

Dies sei am Beispiel eines in der
Okologie oft verwendeten Be-
griffs aufgezeigt, dem «okologi-
schen Gleichgewicht». Dieser Be-



griff hat eine fast mystische Kraft
und eignet sich hervorragend fiir
die Diskussion in der Gesellschaft
und ist innerhalb der Okologie
vor allem fiir den «Okosystem-
ansatz» von Bedeutung.

Eine Fallstudie hat unter ande-
rem folgendes Beispiel prasen-
tiert:

Okologe Otto liebt Wiesen, be-
sonders solche mit schonen Blu-
men und moglichst vielem Ge-
tier. Sein Stichwort heisst: Arten-
vielfalt. Wenn er nun in seiner
Diplomarbeit eine solche unter-
suchen will, wandelt er stunden-
lang mit Bestimmungsbiichern,
Gerdten und anderen wissen-
schaftlichen Experimenten auf
der Wiese umher, misst und rech-
net tagelang und hat am Schluss
sein Modell «Okosystem Wiese»,
und er weiss genau, wann dieses
im Gleichgewicht ist. Okologin
Anita ist Tochter eines Bauern.
Sie weiss um die Bedeutung der
Bauern fiir unser Landschafts-
bild und sieht in der Wiese einen
Heuproduzenten. Auch sie ar-

Welche Wiese ist im oko/oglschen Gleichgewicht, die Kunstwiese im ersten Haupfnufzungs[ahr

beitet an ihrer Diplomarbeit,
wihlt aber ungliicklicherweise
Ottos Wiese. Anita misst und
rechnet, wie es sich gehort; auch
sie. kommt zu ihrem Modell
«Okosystem Wiese» und auch sie
weiss genau, wann die Wiese im
Gleichgewicht ist: Sie findet, ein
bisschen Giille wire nicht
schlecht. Otto schaut sie entgei-
stert an: «Du zerstorst das okolo-
gische Gleichgewicht auf meiner
Wiese!» «Was weisst du schon»,
entgegnet Anita, «sie ist ja noch
gar nicht im Gleichgewicht!»

Diese kurze Geschichte macht
eines deutlich: Was das ¢kologi-
sche Gleichgewicht in der Natur
wirklich ist, wissen wir nicht.
Viele Aspekte sind unklar, so et-
wa der Zeitraum, unter welchem
wir ein Okosystem betrachten,
oder dann auch die Frage, wel-
che Einfliisse von aussen als
«natiirlich» zu gelten haben und
welche nicht. Es ist nicht einmal
klar, ob ein «Gleichgewicht» in
der Natur wirklich existiert oder
nur eine Eigenschaft des Modells

]
‘:ni

-:,
==
= 7

-,
=

A

S,

e e

R
sa \[; i l,'/ n.‘b‘ }

ist. Aus der unglaublichen Viel-
falt der Natur wihlen wir nach
bestimmten  Gesichtspunkten
einzelne Komponenten aus und
basteln daraus unser Okosystem.
Innerhalb dieses Systems kon-
nen wir schon von einem Gleich-
gewicht reden, doch dieses ist
eben Ansichtssache. Was wir als
«im 0kologischen Gleichgewicht
befindend» charakterisieren, ist
fir die Alge Cyanidium calda-
rium eine schlichte Katastrophe.
Diese fiihlt sich nimlich in einer
Welt mit heisser Schwefelsdure
wohl und hat fiir einen tropi-
schen Regenwald wohl nur ein
miides Lécheln iibrig.

Diese Uberlegungen lassen zu-
mindest vermuten, dass auch in
der Wissenschaft Okologie eine
saubere Abgrenzung von Wissen
und Werten schwierig ist. So sind
es sensible Begriffe wie «das
okologische Gleichgewicht», die
dazu verleiten konnen, ein sol-
ches als normativen Massstab zu
nehmen. Die (exemplarische)
Untersuchung von Okoliteratur

(links) oder die Naturwiese (rechts), die an diesem Standort (ehemalige Wéssermatte) ganz einseitig

aussieht?

hat gezeigt, dass viele Autoren
dazu neigen, doch die Hypothe-
se, das Abholzen der Regenwil-
der zerstore das okologische
Gleichgewicht in dieser Region,
sagt eben {iberhaupt nichts aus,
ob dies denn nun gut oder
schlecht sei. Wir miissen uns zu-
vor im klaren sein, dass wir die-
sen Regenwald wollen. Ein «ge-
fundenes» Gleichgewicht ist -
ganz abgesehen davon, ob es in
der Natur wirklich existiert - we-
der gut noch schlecht.

Was ist zu tun?

Das Seminar hat deutlich ge-
macht, dass die Grenze zwischen
Wissen und Werten in der Oko-
logie fliessend und unscharf ist,
sei es in der Praxis, sei es im uni-
versitiren Alltag. Ist das ein To-
desurteil fiir die «Wissenschaft
Okologie»? Ganz abgesehen von
der Frage, ob auch andere Wis-
senschaften mit diesem Problem
zu kdmpfen haben, war jedem
Teilnehmer klar, dass dem nicht
so ist. Was angestrebt werden
muss, ist ein Bewusstmachen die-
ser Problematik. An die Stelle ei-
ner «wertfreien Okologie» soll
eine «wertbewusste Okologie»
treten. Werthaltungen sollten
nicht durch eine Verwissen-
schaftlichung verschleiert, son-
dern offengelegt werden. Was es
letztlich braucht, sind Okologen,
die auch an einer politischen Dis-
kussion teilnehmen wollen und
konnen und sich nicht, wenn’s
heiss wird, hinter wissenschaftli-
chen Fakten verbergen. Gerade
deshalb braucht es Seminare,
welche Personen der verschie-
densten Fachrichtungen zusam-
menbringen und sie fiir diese
Problematik sensibilisieren.
Markus Christen
Aus UNIPRESS
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