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Biologischer
Landbau -
Integrierte
Produktion:

Wo liegen

die Unterschiede?

Das Umweltbewusstsein in der Bevil-
kerung ist gestiegen. Auch in der Land-
wirtschaft ist eine Hinwendung zu oko-
logischem Denken zu verzeichnen. Fiir
eine entsprechende okologische Bewirt-
schaftung ist der Biologische Landbau
nicht mehr alleine im Gesprdch. Mit
grossseitigen Anzeigen wirbt die soge-
nannte Integrierte Produktion (IP) in
den Medien. Die IP (Migros-S, Agri-
Natura usw.) wird den KonsumentIn-
nen als die naturgerechte, okologische
Landwirtschaft angepriesen. Fuir viele
VerbraucherInnen ist nicht mehr klar,
wo die Unterschiede zu Produkten aus
Biologischem Anbau liegen.

Wir legen grossen Wert darauf, dass
Sie tiber die Unterschiede von Biologi-
schem Landbau und Integrierter Pro-
duktion auch von unserer Seite infor-
miert sind.

Hier finden Sie daher zu diesem
Thema eine kurze Gegeniiberstellung
von IP und Bio-Landbau.

Die Ziele der beiden Produktionsrich-
tungen sind in der Tat verbluffend
ahnlich und gehen von einer gesamt-
heitlichen Sichtweise aus. Unter-
schiede finden sich in der praktischen
Ausfihrung und in der Konsequenz,
mit welcher die 6kologischen und er-
nahrungsqualitativen Ziele angestrebt
werden.

Der Bio-Bauer hat mit den strengen
Richtlinien der Vereinigung Schweize-
rischer Biologischer Landbau Organi-
sationen (VSBLO) sehr klare und ein-
deutige Weisungen, die fiir ihn absolut
verpflichtend sind. Alle nach diesen
Vorschriften arbeitenden Betriebe ste-
hen unter standiger Kontrolle der Bio-
Landbau-Organisationen.

Dieses System von Richtlinien und
Kontrolle funktioniert im Bio-Landbau
schon seit mehr als zehn Jahren. In der
IP sind allgemein anerkannte, einheit-
liche Richtlinien erst in Diskussion -
eine entsprechende Betriebskontrolle
ist noch kaum im Gesprich.

Im Gegensatz zu den Bio-Richtlinien,
die ganz klare Verbote und Weisungen
enthalten, lassen die bis jetzt vorliegen-
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den IP-Richtlinien mit zum Teil recht
unverbindlichen Formulierungen dem
Bauern noch grossen Spielraum im
Einsatz von leichtloslichen Mineral-
diingern und Pflanzenschutzmitteln.
Die Einschrankungen gehen nur so
weit, wie sie dem IP-Bauern kaum
wirtschaftliche Nachteile bringen. Die
Moglichkeit mit einer breiten Palette
an chemischen Pflanzenschutzmitteln
und leicht-l6slichen Mineraldingern
einzugreifen, bleibt dem IP-Bauern auf
jeden Fall erhalten.

Der Bio-Bauer hingegen nimmt mit der
Einhaltung der VSBLO-Richtlinien
aus eigener Uberzeugung im Vergleich
zu seinem IP-Berufskollegen grosse
Einschrinkungen auf sich:

® cr verzichtet auf hochwirksame,
chemisch synthetisierte Pflanzen-
schutzmittel (gegen Insekten, Pilz-
krankheiten usw.)

@ cr verzichtet ganz auf leichtlosliche
Mineraldiinger (insbesondere
kunstlich hergestellte Stickstoffdiin-

ger)

@® cr verzichtet auf jede Art Unkraut-
vertilgungsmittel (Herbizide)

Diese Einschrankungen haben fur den
Bio-Bauern Auswirkungen:

@® cin grosserer Arbeitsaufwand, vor
allem in Form von Handarbeit (Un-
krautregulierung)

@® in der Regel geringere Ertrage

® verminderte Ertragssicherheit, das
heisst, die Ertdge schwanken auf
dem Bio-Betrieb von Jahr zu Jahr
mehr, als auf dem IP-Betrieb

Diese 6konomischen Nachteile, die zu
Gunsten von grossen Okologischen
Vorteilen und hochwertigen, rick-
standsfreien Nahrungsmitteln entste-
hen, muss der Bauer mit einem hohe-
ren Preis moglichst weitgehend aus-
gleichen konnen.

Produkte aus biologischem Anbau
sind demnach berechtigterweise teurer
als solche aus Integrierter Produktion.

Noch immer kimpft der Bio-Landbau
um eine offizielle Anerkennung auf
Bundesebene. Er wartet somit weiter-
hin auf eine ebenso selbstverstindli-
che, staatliche Unterstiitzung im Be-
reich Forschung und Ausbildung, aber
auch in der Landwirtschafts-Politik,
wie sie die IP bereits schon seit Jahren
geniesst.
So begrussenswert die Hinwendung
der konventionellen Landwirtschaft
zur Natur auch ist, die IP ist in der Pra-
xis noch weit von ihren Zielen ent-
fernt. Die IP-Werbung fiur «naturge-
rechten Anbau» tiauscht den Konsu-
mentlnnen etwas vor, das bisher noch
kaum in die Tat umgesetzt worden ist.
Wir mochten Thnen daher folgenden
Rat geben: Wenn Sie eine konsequent
Okologische Landwirtschaft unterstuit-
zen wollen, kaufen Sie weiterhin biolo-
gische Produkte, die Sie an den Schutz-
marken der VSBLO-Mitgliedorganisa-
tionen (zum Beispiel Bio Gemiise
AVG Galmiz) und/oder an der
Knospe erkennen.
Alle Bauern und Gartner unserer Ge-
nossenschaft arbeiten nach diesen
Richtlinien und werden entsprechend
kontrolliert. In wunseren Gemuse-
paketen finden Sie diese hochwertigen
Erzeugnisse — Ihr Beitrag zu einer echt-
naturschonenden Landwirtschaft.
AVG

Phytomedizinische Visionen
V. Delucchi, Institut fiir Pflanzenwissenschaft der ETH Ziirich

Am 28. Mai fand an der ETH in Ziirich die Abschiedsvorlesung von Prof. V. De-
lucchi statt. Sie wurde als Gesprich zwischen einem Gast (G) und dem Dozenten
(D) gefiihrt. Wir bringen daraus einige Abschnitte, weil die Ausfithrungen
Delucchis zeigen, welch kurzsichtige Umwege die Pflanzenschutzstrategen in al-
ler Welt gegangen sind. Der Beitrag macht auch deutlich, warum es alternative
Konzepte im Pflanzenschutz so schwer haben: Es ist damit kein Geld zu verdie-

nen!

D: Lygus hesperus ist eine univoltine
Wanze, die mehrere kultivierte und
wilde Pflanzenarten befillt. Im westli-
chen Teil der USA zeigt die Wanze
eine Praferenz fur Luzerne und Baum-
wolle. Bei diesen Kulturen werden
junge Triebe und reproduktive Organe

(Red.)

beschadigt. Bis vor 25 Jahren galt die
Wanze als Schlasselschadling im
Baumwollbau Kaliforniens und wurde
mit Pestiziden bekampft. Damals wur-
den beinahe 50 Prozent der in der
Landwirtschaft eingesetzten Insekti-
zide im Baumwollbau verwendet. 1966



konnte man auf experimenteller Basis
zeigen, dass chemisch behandelte und
unbehandelte Felder gleichviel Baum-
wolle produzieren. In den folgenden
drei Jahren wurden dann Grossexperi-
mente angelegt, welche die Unschad-
lichkeit der Wanze endgultig bewiesen,
und Simulationsmodelle entwickelt,
die diese Verhiltnisse erklaren. Diese
Unschadlichkeit trotz Befall ist auf die
Tatsache zuruckzufithren, dass die
Baumwollpflanze etwa zwei Drittel der
reproduktiven Organe abwirft und da-
mit in der Lage ist, bei normalem Bli-
tenknospenansatz einen Teil der Ver-
luste zu kompensieren. Im Laufe der
Zeit konnte man aber zeigen, dass eine
Ubervermehrung der Wanzen unter
den gegebenen Produktionsbedingun-
gen nie ausgeschlossen werden kann,
wie zum Beispiel bei der Konvergenz
von gunstigen Klimafaktoren in 1978
und 1986. Lygus ist deshalb ein Grenz-
fall und die Populationsbewegungen
werden mit Hilfe eines Prognose-
systems uberwacht.

Nach dem alten Motto, «ein In-
sekt ist nur gut, wenn es tot ist»,
hat man fruher Pestizide appli-
ziert, gleichgiiltig, ob der Befall
zu einem dkonomischen Verlust
gefuhrt hat oder nicht.

G: Herr Professor, so etwas kann
aber nur in den USA vorkommen. Bei
uns ist doch ein Schadling schadlich,
oder?

D: Ich muss Sie leider enttauschen.
Auch in der Schweiz, wo die landwirt-
schaftliche Produktion ganz anders
aussieht als in den USA, hat man ahn-
liche Erscheinungen. Nehmen wir zum
Beispiel die Gallmiicke Contarinia
pisi, die die Erbsen befallt. Das Weib-
chen legt die Eier in eine Blutenknospe
ab, welche sich zu einer Galle statt
Blute entwickelt: in der Galle entwik-
keln sich dann die Larven. Nach dem
letzten Weltkrieg wurden die kurz-
wiuchsigen Drescherbsensorten einge-
fithrt, welche es ermoglichten, die Erb-
sen als Ackerkulturen anzubauen. Die
Anbauflache nahm rasch zu, beson-
ders in der Ostschweiz, und mit dem
vermehrten Anbau nahmen die Gall-
muckenpopulationen ebenfalls zu. Ab
Mitte der sechziger Jahre wurden die
bedrohten Erbsenfelder in der Regel
zweimal prophylaktisch mit Phosphor-
saureestern behandelt. Spater konnte
man die Insektizide dank der Organi-
sation eines Prognosesystems fiir den
Gallmickenflug gezielter einsetzen.
Weil der Erbsenbefall durch die Gall-

mucke wahrend der Bluteperiode statt-
findet, wurden die Bienen und die na-
tarlichen Feinde anderer Herbivore
durch die chemische Bekampfungs-
methode vernichtet. Am Anfang der
achtziger Jahre wurde von einer Le-
bensmittelfirma ein Projekt finanziert,
mit dem Ziel, Alternativen zur chemi-
schen Bekampfung auszuarbeiten. Un-
ter anderem wurde die Schadlichkeit
der Gallmucke uberprift. In gross-
angelegten Experimenten wurde der
Gallmiicken-Schaden simuliert. Es
wurde festgestellt, dass die Erbsen-
pflanze ein hohes Kompensationsver-
mogen besitzt und dass Pflanzen mit
funf ausgebildeten Hilsen die volle Er-
tragskapazitit von unbefallenen Pflan-
zen erreichen. Die Gallmucke kann
somit bei einem normalen Bliten-
ansatz  durchschnittlich  bis  vier
Blutenknospen ohne Ertragsverlust
zerstoren, eine Situation, die norma-
lerweise nicht vorkommt. Auch hier,
wie im Falle der Baumwollwanze, sind
bei unseren Produktionssystemen
Jahre mit Gallmuickentubervermeh-
rungen nicht auszuschliessen, weshalb
das Insekt ebenfalls einen Grenzfall
darstellt.

G: Ja gut, aber wahrscheinlich sind
solche Grenzfille nur in Industrielan-
dern mit intensiver Landwirtschaft
festzustellen. Wie ist die Situation in
Entwicklungslandern?

D: Warum sollte die Situation in
Entwicklungslandern verschieden
sein? Nehmen wir als Beispiel den
Blattkafer Dicladispa gestroi in den
Reisanbaugebieten Madagaskars, wo
niemand duangt und der Pflanzen-
schutz praktisch inexistent ist. Dort
bildet der Kafer Befallsherde, die von
weither beobachtet werden konnen.
Befallene Pflanzen werden so spekta-
kulédr beschadigt, dass der Gedanke ei-
ner starken Ertragsreduktion sofort
auftaucht. Mitte der achtziger Jahre
wurde in der Region des Alaotra-Sees
(etwa 300 km nordostlich von der
Hauptstadt entfernt), wo wir ein DEH-
Projekt betreuen, Tausende von Hekt-
aren gegen den Blattkafer chemisch be-
handelt. Nachtragliche Schadlichkeits-
versuche, die letztes Jahr abgeschlos-
sen wurden, zeigten, dass die Reis-
pflanze unter normalen Wachs-
tumsbedingungen den Befall einer
Larve/Blatt ohne Ertragsverluste er-
tragt. Bei einem Survey in der ganzen
Region, wo etwa 80 000 ha Reis in Mo-
nokultur vorkommen, wurden 2700
Befallsherde von Dicladispa identifi-
ziert, wobel nur 52 die Dichte einer
Larve/Blatt kaum tberschritten. We-
gen diesen zwei Prozent soll nicht die

ganze Reisflache chemisch behandelt
werden. Also wieder ein Grenzfall.

G: Soll man jetzt annehmen, dass
alle Schadlinge Grenzfalle darstellen?

D: Nein, das stimmt nicht. Ich kann
aber viele ahnliche Beispiele erwah-
nen. Je langer man sich mit solchen
Problemen befasst, um so hdaufiger
stellt man solche Grenzfille fest.
Manchmal sind die sogenannten
Schadlinge uberhaupt nicht schadlich.
Wahrscheinlich ist in unserem Pro-
duktionssystem die Halfte der soge-
nannten Schadlinge ¢konomisch be-
deutungslos. Das ist eine grobe Schat-
zung. Diese Situation ist aber histo-
risch bedingt. Nach dem alten Motto,
«ein Insekt ist nur gut, wenn es tot ist»,
hat man fraher Pesitzide appliziert,
gleichgultig ob der Befall zu einem
okonomischen Verlust gefuhrt hat
oder nicht. Und das geschieht heute
noch. Die Problematik dieses Vorge-
hens liegt nicht in der Tatsache, dass
die chemische Applikation nicht notig

Man kampft nur gegen die
Symptome und man verewigt
damit die Probleme!

war, sondern in den Nebenwirkungen,
hauptsichlich in den Verdnderungen
des Okosystems tuber grosse Gebiete.
Bei diesen Veridnderungen ist die Zer-
storung von Nahrungsketten, und da-
mit der sogenannten Nutzlinge (auch
Antagonisten genannt), besonders
wichtig. Damit wird man von einer Be-
kampfungsmethode abhangig. Natiir-
lich sind die Pestizide nicht allein
daran schuld, dass die Okosysteme ver-
andert werden, aber die Pestizide ha-
ben eine Eigenschaft, welche andere
Produktionsmassnahmen nicht haben:
sie wirken schnell und toten einen ho-
hen Prozentsatz von Organismenpo-
pulationen, eine sehr geschatzte, aber
zweischneidige Eigenschaft.

G: Ist dann die andere Halfte der so-
genannten Schadlinge doch schad-
lich?

D: In unserem Produktionssystem
schon. Wir gehen aber immer davon
aus, dass unser Produkionssystem das
einzig mogliche sei, und es wird des-
halb behauptet, dass es Herbivore gibt,
welche so oder so immer schadlich sind
und dass es notig ist, sie mit chemi-
schen Mitteln oder — im besten Falle —
mit Alternativmethoden zu bekamp-
fen. Dabei kdmpft man nur gegen
Symptome und man verewigt damit

Schluss auf Seite 14
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PRODUZENTENTAG

Donnerstag, 24. Januar 1991, 13.00 Uhr,

im Tagungszentrum Emmental, Olten,
(Ausgang Gleis 12)

Themen

/1N

4. Vermarktung allgemein:

Tendenzen auf dem Biomarkt
5. Allgemeine Aussprache

Schluss der Tagung etwa um 16.00 Uhr

1. Qualitatsanforderungen bei Getreide, Obst und

Gemiise
2. Bodenprobeaktion 90: Auswertung
Vorschau auf die Aktion 91

3. Fleischvermarktung: Bisherige Entwicklung —
Anforderungen — Entwicklungschancen

Bisherige Lieferanten haben eine personliche Einladung er-
halten. Neue Produzenten sind jederzeit herzlich willkom-
men. Aus organisatorischen Griinden bitten wir alle Inter-

essenten, sich bis zum 21. Januar bei uns anzumelden
(Telefon 063 56 20 10/ 56 31 16).

VSBLO

VSBLO-interne Reglemente
fiir Obstproduzenten

Seit sechs Jahren besteht ein Reglement fur
Bio-Obstproduzenten, das die Mindest-
anforderungen fiir Bio-Obst festlegt. Insbe-
sondere sind darin die Abweichungen zu
den Mindest-Normen des Schweizerischen
Obstverbandes festgehalten.

Soweit Fruchte direkt vermarktet werden,
hat sich das Reglement bewéhrt. Probleme
tauchen erst auf, wenn Bio-Obst in den
Handel kommt und von den offiziellen
Kontrolleuren begutachtet wird. Wenn
z. B. Apfel punkto Grosse oder Berostung,
Schorf usw. nicht den offiziellen Handels-
klassen entsprechen, mussen sie als
Kochobst deklariert werden.

Um diesen von den Konsumenten etwas
despektierlich empfundenen Begriff umge-
hen zu konnen, hat die VSBLO dem Obst-

verband Antrag gestellt, fiur Bio-Obst eine
eigene Handelsklasse einzufiihren. Dies
wiirde unseren Obstproduzenten erlauben,
Obst uber den Handel abzusetzen, ohne
sich mit der Bezeichnung «Kochobst» den
Markt zu verbauen oder sich wegen zu lar-
ger Sortierung in der Illegalitat zu bewe-
gen.

Da das Marktrisiko allein bei den Produ-
zenten oder interessierten Handlern liegt,
scheint uns, dass sich der Obstverband zu
unserem Anliegen positiv sollte stellen kon-
nen. Wenn namlich die VSBLO-Norm
keine Kaufer findet, erledigt sie sich von
selbst. ST.

Vorstoss gegen den Hochstpreis
bei Kartoffeln

Im Bericht Popp tuber Direktzahlungen in
der Landwirtschaft wird u. a. festgestellt,

dass Bio-Betriecbe keine hoheren Aus-
gleichszahlungen fur okologische Leistun-
gen benotigen als beispielsweise IP-Be-
triebe, da der Ausgleich tiber einen hoheren
Preis gewahrleistet sei. Das stimmt natiir-
lich nur sehr bedingt, bei Kartoffeln nur,
wenn diese ab Hof vermarktet werden kon-
nen.

Will der Bio-Kartoffelproduzent eine Bio-
Pramie realisieren und der Héndler oder
Laden die Hochstpreisvorschriften respek-
tieren, wird die Handelsspanne kleiner. Bei
den kleinen in der Regel umgesetzten Men-
gen und relativ hohen Frachtkosten ist das
eine Illusion.

Die VSBLO hat deshalb bei der Eidg. Preis-
kontrolle ein Gesuch um Befreiung von der
Hochstpreisvorschrift  eingereicht. Eine
Antwort steht zur Zeit noch aus.

Schluss von Seite 11

die Probleme. Wichtig ware, dass man
versucht, die Ursachen der Schadlich-
keit abzuklaren, denn sehr oft kann das
Problem mit einfachen Kulturmass-
nahmen beseitigt werden. Nehmen wir
zum Beispiel die drei Insektenarten,
die wir vorher behandelt haben.

Gegen die Baumwollwanze kann man
mit der «Strip harvesting»-Technik in
Luzernefeldern, das heisst das streifen-
weise Schneiden der Luzerne, die Mi-
gration der Wanze zu den Baumwoll-
feldern meiden. Das «Strip harvesting»
ist wahrscheinlich die einfachste und
beste Kulturmassnahme, die man ge-
gen ein Insekt entwickelt hat. Ohne
«Strip harvesting» verlassen die Wan-
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zen alle Luzerne- und Carthamus-
Felder gegen Mitte Juni, wenn diese
Felder geschnitten bzw. geerntet wer-
den. Sie werden mir nicht glauben,
aber in den siebziger Jahren musste ich
von San Francisco bis nach Los Ange-
les durch das S. Joaquim Valley fah-
ren, um ein Feld mit dem «Strip har-
vesting»-Verfahren fur die Vorlesung
fotografieren zu konnen. Erst in den
letzten Jahren haben die Kalifornier
angefangen, das Verfahren auszuniit-
zen.

Gegen die Erbsengallmiicke gibt es or-
ganisatorische =~ Massnahmen, das
heisst, die Distanz zwischen den Fel-
dern zwei aufeinanderfolgender Jahre

muss so gross wie moglich sein, wobei
schon eine Distanz von nur 200 m zwi-
schen dem alten und dem neuen Erb-
senfeld den Befall um 50 Prozent redu-
ziert.

Beim Reisblattkafer kann das Problem
vorubergehend durch gezielte Behand-
lung der Saatbeete gelost werden. Bei
der Anwendung solcher Massnahmen
kann man Baumwollwanze, Erbsen-
gallmucke und Blattkafer in den Kul-
turen vergessen.



	Phytomedizinische Visionen

