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stellt wird. Dabei soll berucksichtigt werden, dass von vielen Vereini-
gungen und Mannern in der ganzen Welt sehr wertvolle und unent-
behrliche Vorarbeit geleistet worden ist, so dass zu fordern ist, geeig-
nete Personlichkeiten und Verfahren in die Vorbereitung zu der
Umstellung massgeblich einzuschalten.

2. Es ist weiter zu fordern, dass im Sinne der Ganzheits-Betrachtung
gesundheitlicher und wirtschaftlicher Fragen der Nahrungs-Produk-
tion eine offentliche Anstalt ins Leben gerufen wird, die die Fragen
des Nahrungskreislaufes vom Boden bis zum Menschen anhand che-
mischer, physikalischer, mikrobiologischer, klinischer und anderer
Untersuchungen zu klaren in der Lage ist und die fiir die Realisie-
rung notwendigen Angaben ausarbeiten kann. Dabei soll beriicksich-
tigt werden, dass — insbesondere neben schulgemissen Methoden
und Personlichkeiten — von ausser-schulmaéssigen Forschern wert-
volle Vorarbeit geleistet worden ist und diese massgeblich bei diesem
Unternehmen eingesetzt werden miissen.

3. Man wolle in geeigneter Form alles tun, um dem Bewusstsein zum
Durchbruch zu verhelfen, dass die Physiologie und Pathologie der
Lebensvorgiange auf der Erde niemals vollstandig mit chemisch-
physikalisch-technischen Verfahren erforscht und gelenkt werden
konnen, dass demzufolge bei allen Lenkungsmassnahmen der mogli-
che biologische Fehler berticksichtigt werden muss.

Das Unkraut — die Sprache
des Bodens oder die Forthildung
nach der Umstellung

Martin Scharpf

Wo immer wir uns mit dem organisch-biologischen Landbau befas-
sen, stossen wir auf sehr heere Ziele: Die Kosten senken, die Leistung
steigern, dem Leben dienen. Sind das erfullbare Forderungen?

Auch wenn wir alte Abgrenzungsformeln hervorholen, «ohne chemi-
schen Diinger, frei von giftigen, chemischen Spritzmitteln» wird von
Leistungssteigerung oder gar Kostensenkung nichts sichtbar. Heute
ist es auf den ersten Blick noch immer billiger die Ertragsleistung ei-
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nes Kartoffelfeldes mit Rein-Nitrat zu steuern und das Unkraut im
Mais mit einem Dioxin-Abkémmling zu beseitigen.

Und wenn wir auf unserer Suche auch noch die vier Fundamente des
organisch-biologischen Landbaus abhorchen: Organische Substanz,
mineralische Substanz, tierische Komponente und Bodenbearbei-
tung, auch dann finden wir noch immer keinen Hinweis, der uns auf
Anhieb eine Kostensenkung und Leistungssteigerung signalisiert.
Dass biologische Methoden zu konventionellen Ertragen befahigen,
das war einmal den Beweis wert. Dass aber die Leistungssteigerung
in der Erstragssteigerung zu suchen sei, das kann so uneinge-
schrankt nicht gemeint sein. Dazu wissen wir — zugegeben noch im-
mer wenig — aber doch so viel, dass eine Zunahme der ertragsstei-
gernden Dingung sehr schnell eine Abnahme der qualitatsbestim-
menden Merkmale und die Gefahrdung des Grundwassers nach sich
zieht. Wo aber liegt dann der leistungssteigernde und kostensen-
kende Inhalt des biologischen Landbaus? Was dient dem Leben? Es
ist uns allen so ergangen, dass zu Beginn einer Umstellung die ganze
Energie auf die Frage nach der Beschaffung der Triebkraft geworfen
wurde. Die Rentabilitatsfrage — wo kommt der Stickstoff her? — be-
halt auch heute ihr Anfangsrecht. Ist aber die Angst um Mengen- und
Geldertrag durchlitten, haben Viehbesatz, Grindungung, Frucht-
folge im Grossen und Flachenkompostierung, Haufenkompost,
Mischkultur im Kleinen das Erlebnis gesicherter Ernte gebracht,
dann ist ein wichtiges Ziel erreicht, ein Gesellenbrief verdient. Dass
Mengenertrag ohne den Einsatz von mineralischer Diingung, ohne
giftigen, chemischen Pflanzenschutz gelingt, das ist ein wichtiges
Schlisselerlebnis besonders fiir diejenigen, die aufgrund vorausge-
gangener «konventioneller» Tuchtigkeit eine ganz andere Denk-
weise mitbringen.

Keiner aber, der dem Druck der Landwirtschaft unserer Tage stand-
halten will, darf mit diesem Anfangserfolg zufrieden sein. Keines der
Ziele des biologischen Landbaus wire erreicht, das Uberleben nicht
gesichert, dem Leben nicht gedient.

Biologischer Landbau als reife Leistung wird es erst, wenn wir jetzt
iiber die Grundbegriffe hinaus selbstindig werden, in dem Sinne,
dass wir von unserem Boden zu lernen lernen. Es ist ganz in Ord-
nung, wenn wir uns an einem guten Kartoffelfeld erfreuen, auf eine
gute Bodenanalyse stolz sind. Beides ist wahr und wirklich, aber Ver-
gangenheit.

Wir hatten einen guten Ertrag, wir hatten ein gutes Laborergebnis.
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Wir miissen aber jetzt handeln! Uber den Erfolg der néichstjihrigen
Ernte wird noch in diesem Jahr entschieden. Was sollen wir tun?
«Das Unkraut als Schicksalsfrage des biologischen Landbaus» hat
Dr. Miiller als Thema dieser Arbeit genannt.

Wer ihn kennt, weiss, er meint dies: Wir werden jetzt von uiberall her
mit den Fragen der Umstellung uiberhauft. Haben wir vorgesorgt?
Wissen unsere neuen Freunde alle, dass mit der Umstellung nur ein
Anfang gemacht ist? Was ist mit den Zielen des organisch-biologi-
schen Landbaus: Die Leistung steigern, die Kosten senken, dem Le-
ben dienen? — Sind wir sicher, dass uns alle gut verstehen? ... Das
Unkraut als Schicksalsfrage unseres Anbaus zu bezeichnen, heisst,
die Notwendigkeit betonen, dass biologischer Landbau erst dann
seine volle Zielverwirklichung findet, wenn jeder fiir sich und fir je-
des Feldstiick aus dem Fundus der gemeinsamen Denkweise das in-
dividuell richtige Handeln ableiten lernt.

Das Unkraut als zentrale Frage des biologischen Landbaus zu benen-
nen, heisst, es als Chance fiir das biologische System zu erkennen. Es
ist die Aufforderung, die Umstellung nicht um die Meisterschaft des
Ziels zu verkiurzen.

Alles, was wir auf unserem Boden erreichen wollen, alles das will das
Unkraut auch. Ja, wo wir aus Unachtsamkeit oder Sachzwiangen
Fehler machen, da hilft es uns dies auszugleichen. Ein Prinzip unse-
res Anbaus heisst, nichts tun was den biologischen Zusammenhéan-
gen im Boden schadet. Wenn wir aus dem Meer der Ausserungen der
Natur uns die Sprache des Unkrauts erschliessen, dann kommen wir
dem Prinzip nahe.

Das gute Kartoffelfeld war von einer Reihe von Unkrautern begleitet.
Auch wenn wir dem weder Raum noch Macht zugestanden haben, so
werden wir uns jetzt in unseren Entscheidungen fiir das nachste
Jahr damit zu befassen haben. Seine Sprache geht in die Zukunft und
geht deshalb uber das Laborwissen hinaus. Dabei gilt es, unser Be-
obachten in zwei Richtungen zu schulen. Was sagt uns das Unkraut
fiir den Anbau auf anderem Feld im anderen Jahr? Welche Arten ha-
ben wir mit unseren landbaulichen Massnahmen in diesem Jahr her-
vorgerufen? Und, was haben uns die Unkrauter zu sagen, die uns un-
abhéngig von Anbaumassnahmen auf diesem Feld begegnen?

Auch wenn es zu Anfang ein unsicheres Tasten sein wird, wir wer-
den bald erleben, dass wenig wéachst, dem wir nicht eine ganze Le-
gende von Informationen abgewinnen. Und das geht weit tiber das
hinaus, was uns Kulturpflanzen mitteilen kénnen.
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Wenn Ampfer und Disteln zeigen, dass wir noch mit Verdichtungen
zu kampfen haben, so ist das nicht neu und erst dann eine Informa-
tion, wenn wir wissen, was zuerst da war. Zuerst der Ampfer und
dann die Disteln, dann ist das zugegeben ein schlechter Zustand.
Dennoch zeigt die Reihenfolge deutliche Zeichen der Verbesserung.
Der Ampfer entspricht noch der nitratangefiillten Staunisse, die Di-
steln sind dann ein erster «Erfolg». Sie zeigen, dass sie die Nassstellen
nach unten 6ffnen konnten.

Andersherum aber, die Disteln zuerst und dann der Ampfer, ware es
ein Zeichen, dass die Fehler sogar zunehmen. Die Disteln kommen
mit dem Aufbrechen des Untergrundes nicht zurecht, der Boden ver-
dichtet weiter. Es ist das einer der seltenen Fille, wo mit Unter-
grundlockerung und anschliessend mit anspruchsvoller Griindiin-
gungswirtschaft ein Neuanfang gemacht werden muss.

Wenn wir Flughafer mit in die Umstellung gebracht haben, ist das
zwar ebenfalls kein Zeichen fur vorausgegangene bodenbiologische
Meisterschaft. Flughafer zeigt zeitlich noch junge Verdichtungen an,
die den PH—-Ausgleich noch nicht angegriffen haben. Mit dem Ein-
schieben einer kalkvertraglichen, pfahlwurzelnden Kultur, Futter-
pflanzen oder Griindiingung, ist das Grobste zu heilen.

Schlechter sieht es aus, wenn wir schon Ackerhahnenfuss vorfinden.
Er zeigt an, dass die Verdichtungen schon langer anhalten, der
PH-Ausgleich zerstort und die Gare zusammengebrochen ist. Hier
konnen nur heilende Eingriffe wie Ackerbohnen helfen, den Neuauf-
bau fiir einen Wasser- und Warmehaushalt zu beginnen.

Aber auch Windhalm, der nach der Umstellung mit dem Verzicht auf
chemische Unkrautbekdmpfung «plétzlich» aufkommt, ist das Zei-
chen lange vorausgehender Misswirtschaft. Er ist extremer Zeiger
von Humusmangel und Gareschwund, eine typische Folge der Kunst-
diingerwirtschaft. Wo er vorkommt, kann nur konsequente Humus-
pflege, Triebkraftbeschaffung und Gareaufbau zum Ziel fithren.
Nur wenig besser sieht es da aus, wo wir die Zottelwicke finden. Die
Boden sind ausgelaugt, ohne Triebkraft, allein die Gare ist noch nicht
im gleichen Mass zerstort wie bei Windhalm.

Weitaus besser zu beurteilen ist dagegen das Vorkommen von Kleb-
kraut. Es zeigt immer noch gute Verhaltnisse im Oberboden an. Den-
noch ist sein Vorkommen ein Abstiegszeichen. Es sind nicht die
Nihrstoffe, die fehlen, auch nicht der Humus, vielmehr kénnte Bo-
dendruck oder falsche Bearbeitung, insbesondere zum falschen Zeit-
punkt, einen guten Boden so zerstort haben, dass Feinteile in den Un-
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tergrund erodieren. Dort bilden sich Verdichtungen und baut sich
ein Nassepolster auf. Wiirden wir Hirse finden, so ist das ebenfalls
ein Zeichen fir bisherigen Raubbau. Sie weist auf Abnehmen des na-
tirlichen Humusbestandes hin. Der ist schon so weit fortgeschritten,
dass auch der PH—Ausgleich Schaden genommen hat. Zusatzlich
zum Humusaufbau mit Leguminosen sollte zur Umstellung noch
kalkreiches Gesteinsmehl oder Algenkalk gegeben werden.

Treffen wir Melde an, so miissen wir auf eine Storung im Wasser-
nachschubvermogen schliessen. Sie ldsst sich leicht und ohne direkte
Eile beheben, denn das Néahrstoff-Humusangebot ist noch nicht ge-
schadigt. Ist Melde aber erst aufgetreten, nachdem wir mit grossem
Gerdt in den Untergrund gegangen sind, dann sollte sie als Pionier-
pflanze ein einmaliges Warnzeichen sein, dass wir dort in der Regel
nichts zu suchen haben. Dann hitten wir dem Boden tber langere
Zeit zu helfen, mit vielen stabilen Wurzeln die vertikalen Wasserver-
bindungen wieder herzustellen. Hohlzahn, Taubnessel, Reiher-
schnabel sind typische, fast wiinschenswerte Unkrautbestande nach
einer geordneten Umstellung. Sie zeigen eine gute Wasserfithrung
bei massiger bis mittlerer Humussubstanz. Es kann bei zielhafter
Humusbeschaffung dennoch auf Ertrag kultiviert werden.

Eine langere Zeit von grossziigigen, kalkreichen Gesteinsmehlgaben
zeigen uns Erdrauch und Ackersenf. Aber schon wegen des sauren
Regens konnen wir dem abwartend gegenuberstehen, zeigen sie
doch gute Gare und gute Nahrstoffversorgung an.

Finden wir Géansefuss und schwarzen Nachtschatten, darf uns das
schon ein wenig glicklich machen. Sie zeigen Gare, humus- und
stickstoffreiche Boden. Dasselbe gilt fur Vogelknoterich mit der Ein-
schrankung, dass er sich im geschlossenen Bestand von alleine erle-
digt.

Wo wir Ameranth finden, da sollten wir wieder etwas gezielter vor-
gehen. Er zeigt den Uberschuss von Warme- und Stickstoffvorrat.
Hier misste die Nitratauswaschung in das Grundwasser befiirchtet
werden. Doch mit einer Reihe von anspruchsvollen Kulturen wird
das leicht zu beheben sein. Es ist gerade die unverwechselbare Hand-
schrift der Natur, die mit jeder Unkrautgruppe fir jedes Feld eine in-
dividuelle Auskunft gibt. Wir sind Beteiligte, wir schreiben selber
mit und sollten deshalb das, was wir vorfinden und das, was wir mit
Ernte und Eingriff verandern, besonders zu lesen lernen. Das alles
darf jetzt nur Andeutung, keine verallgemeinernde Darstellung sein.
Als theoretische Abhandlung bliebe es ohnehin eine ermudende Ma-
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terie, auf dem eigenen Feld das gerade Gegenteil, eine fesselnde Lek-
ture. Wenn wir damit noch mehr Einblick nehmen konnen in die
sensiblen Beziehungen von Boden, Unkraut und Kulturpflanze, Ein-
blick nehmen konnen in die Einflisse des Unkrauts auf Planzen-
schutz und Ertrag, Einblick nehmen konnen in die katalysatorische
Wirkung des Unkrauts auf die Bodenbiologie, dann werden wir dem
vorbehaltslos zustimmen: Das Unkraut als Schicksalsfrage des biolo-
gischen Landbaus.

Und wenn wir dann selber erleben wie die «Qualitatszeiger» unter
den Unkrautern unsere Ertrage stabilisieren, dann konnen wir ver-
stehen, dass es Ireunde gibt, die wissen, soweit es an ihren Boden
liegt, diirfen sie mit guten Ernten rechnen, dass es Freunde gibt, fir
die ein bescheidenes Randenfeld, ein grosses Wunder, ein zur Ernte
noch vollig sauberes Kartoffelfeld, eine grosse Begeisterung bedeu-
tet, dann kénnen wir verstehen, dass es Freunde gibt, die mit Gelas-
senheit und Zuversicht der Zukunft entgegen sehen. Wenn wir das
selber erleben, dann haben wir im biologischen Landbau Meister-
schaft erreicht, zu seinen Zielen gefunden: dem Leben dienen, die
Leistung steigern, die Kosten senken.

Die wahren Wissenschafter
und die wahren Bauern

Wir entnehmen die folgenden Uberlegungen dem Werke von Herrn
Doz. Dr. med. H.P. Rusch: «Naturwissenschaft von morgen.» Dieses
ist 1955 in Kiisnacht-Zirich, erschienen.

Prof. Mommsen fiihrt im Vorwort in dieses Buch ein:

«Die Dinge sind nun reif, um auch im Zusammenhang einen grosseren
Kreis mit diesem Gedankengut bekannt zu machen. Die Beschéftigung
mit der Literatur ergibt, dass Forscher gelebt haben, die manches von
dem, was Rusch behauptet, auch schon gefunden hatten. Sie sind nur
mit ihren Ansichten gegen die herrschende Lehrmeinung nicht durch-
gedrungen. —

Ich wiinsche diesem Buch eine Leserschaft, die bereit ist, neue Gedan-
kengange aufzunehmen. Menschen, die von Fachwissen unbeschwert
sind, wird es vermutlich leichter fallen, hier zu folgen. Ich hoffe jedoch,
dass auch Wissenschafter Anregungen empfangen, iber die Grundla-
gen, auf denen sie stehen, nachzudenken und kritisch zu prifen, ob das,
was ihnen eine Selbstverstandlichkeit zu sein scheint, wirklich stimmt.
Rusch weiss genau, dass nur ein Anfang gemacht ist. Aber es ist notwen-
dig, erst einmal ein Tor aufzustossen, um einem Strom neuer Erkennt-
nisse zum Durchbruch zu verhelfen.»
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