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Doz. Dr. med. Hans Peter Rusch:

Wir und unsere neuen Freunde

Es ist Mode geworden, iiber «Umweltverschmutzung» zu disku-
tieren, und schon gibt es einen neuen Beruf: Umweltschiitzer.
In aller Welt griindet man Ministerien und Sonderausschiisse
fiir Umweltschutz, viele Beamte sind daran tédtig. Sie tun mir
leid, denn sie sollen tun, was man vor 30 oder 40 Jahren haétte
tun sollen — inzwischen ist das Kind in den Brunnen gefallen,
den man zeitig zuzudecken versdumt hat.

Und es ist Mode geworden, die Methoden der technischen Zivili-
sation in Zweifel zu ziehen und nach neuen Methoden zu suchen.
Aber das, was man vor 30 oder 40 Jahren hétte tiberlegen sollen,
ist inzwischen zur schier unlésbaren Aufgabe geworden. Die
Menschen haben sich an alles das gewohnt, was ihnen schadet,
ans Auto, an die Olheizungen, an die Fronarbeit der Industrie,
an die Schlaf- und Weckmittel, an die Beruhigungspillen und
die triigerische Wirkung der Antibiotika, an die industrialisierte
Nahrung, an Kunstdiinger, Spritzmittel und Unkrauthormone -
an die ganze, hoch organisierte und technisierte Welt, die das
Leben zu erleichtern verspricht und die Menschheit doch offen-
sichtlich ins Verderben fiihrt.

Jeder weill es, und keiner handelt danach. Da werden die Ge-
hélter und Léhne erhdht, man gibt den Menschen mehr Geld als
je zuvor,und was tun sie?Sie kaufen Autos und rasen damit her-
um. Sie kaufen Fernseher und stehlen sich die Zeit, die sie nicht
mehr haben. Sie sind ohne Rast und Ruh’ und nehmen Beruhi-
gungspillen und Schlafmittel, und wenn sie eine Grippe bekom-
men, dann gehen sie um schnelle Kunsthilfe; denn sie haben
alles, nur eins nicht: Zeit. Fiir sie gibt es sonntags keinen
besinnlichen Waldspaziergang mehr, keinen ruhigen Feierabend,
kein stilles Gliick, kein dankbares Handefalten, nichts, was das
Leben erst lebenswert macht. Sie laufen vor sich selbst davon,
statt groBer und guter Liebe haben sie Erotik, Ziigellosigkeit,
Rauschgift, und statt echter Menschheits-Ideale haben sie revo-
lutiondre Hetzparolen und steigende Kriminalitit. Sie haben
alles — aber sie haben sich selbst verloren. Wer die Welt verbes-
sern will, der mufS aber bei sich selbst anfangen.



«Was hiilfe es dem Menschen, wenn er die ganze Welt gewonne
und ndhme doch Schaden an seiner Seele?» So steht es im «Buch
der Biicher». Und es steht darin: « Wen der Herr vernichten will,
den schldgt er mit Blindheit.» Als die Menschen von weither zu-
sammenkamen, um den Turm zu Babel zu bauen, da verwirrte
der Herr ihre Sprache, sodaB sie einander nicht mehr verstan-
den. «Am Golde hingt, nach Golde drdangt doch alles — ach,
wir Armen!» sagte Goethe.

Der Mensch hat die Welt gewonnen, mit einer seelenlosen Tech-
nik. Das Leben der Menschen ist manipuliert, organisiert und
materialisiert. Wenn wir leben wollen, so sagen die Manipula-
toren, dann mul das Bruttosozialprodukt alljahrlich ansteigen;
also werden immer neue Fabriken gebaut, immer mehr Appara-
turen erdacht; ihre grofRte Sorge ist die Vermehrung materieller
Giiter. Zur Krankheitsbehandlung macht man die Diagnose in
Mayo-Kliniken mit seelenlosen Apparaturen, die Therapie mit
leblosen, synthetischen, chemischen Produkten einer GroRindu-
strie. Die Landwirtschaft wird zur Fabrik, zum Grolbetrieb, in
dem am laufenden Band «Nahrungsproduktion» gemacht wird,
kiinstlich getrieben, mit Giften zur Ernte gebracht und mit Un-
krautchemikalien gesdaubert.

Es ist alles wohlgeordnet, alles bestens organisiert; es ist alles
manipuliert, was sich manipulieren 1dft, auch die Menschen. Sie
fiigen sich, denn es bleibt ihnen ja nichts anderes iibrig. Men-
schen-Bildung ist heutzutage kaum noch etwas anderes als die
Bemiihung, ihnen beizubringen, wie man diese riesenhafte Ap-
paratur der Zivilisation bedient, und dazu eignet sich ein geist-
und seelenloses Wesen am besten. Wer nachdenkt, ist unbequem
und storend, das Denken iiberldat man am besten dem Compu-
ter. In dieser technischen Welt gibt es nur noch das «reale, ratio-
nale Denken», etwas anderes kann man nicht brauchen. Der
Mensch in seiner Ganzheit als geistiges und seelisches Wesen
eignet sich nicht zur Bedienung einer seelenlosen Maschinerie.
Folgerichtig sollen nun schon die Kleinkinder in ihrem Sinne
zum rationalen «Denken» erzogen werden — im Kindergarten.
Von solchen «Ideen» sind die Manager des modernen Lebens
besessen, alle anderen sind ihre Sklaven; sie merken es nur nicht
mehr, sie haben sich daran gewohnt, sie miissen es, wenn sie das
nackte Leben behalten wollen. Das Volk braucht «Brot und
Spiele», sagte ein romischer Kaiser, also gibt man sie ihm: Ful3-
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ball, Toto, Lotto, Fernsehen, Autofahren, Sport en gros; dann
merkt es nicht mehr, dal es um das wahre Gliick, um die ewige
Seligkeit, um die edelsten Giiter der menschlichen Kultur be-
trogen wird, dal es um sich selbst betrogen wird und zum see-
len- und geistlosen Wesen herabsinkt. Die wirklichen Herren
dieser Scheinwelt triumphieren, das System funktioniert.
Die menschliche Kultur aber, das Beste, was wir Menschen ha-
ben, siecht dahin. Die Werte verfallen, die die Welt zusammen-
halten: Familie, Treue, Glauben, Ehrfurcht, Tradition. Wer «Frei-
heit» sagt, meint heute «Ziigellosigkeit». Mit der unechten Autori-
tit schwindet auch die echte. «Anti-autoritir» mufl man sein,
sonst ist man riickstandig. Die geistigen und seelischen Bindun-
gen des Menschen an sich selbst, an seine Mitmenschen und
seine Ahnen, an seine kulturelle Tradition — sie werden nicht
mehr gebraucht und sie beginnen, sich aufzulésen. Wo die Ju-
gend danach sucht, findet sie nichts mehr als Leere, Hohlheit
und Liige; wie sollte sie nicht zweifeln an allem, was heutzu-
tage besteht?
Diese einseitige, materielle, technische Zivilisation trdgt den
Keim des Unterganges in sich. Sie ist von dieser Welt: «Gott ist
tot!» In Wahrheit sind die Manager am Ende, der Betrug am
Menschen, an seinem Geist und seiner Seele wird allmé&hlich of-
fenbar. Es gab immer auch noch Menschen, die der einzig giilti-
gen Wahrheit gedient haben — nicht mit grofen Worten und pa-
piernen Programmen, sondern mit der rettenden Tat. Es gab im-
mer viele, lebendige Beispiele dafiir, wie die Zukunft der Men-
schen gestaltet werden muf. Ihnen allen ist gemeinsam der Glau-
be an eine héhere Macht, an eine hohere Weisheit, an die Ein-
heit des Lebendigen auf Erden, an das Gute im Menschen, der
Glaube an die menschliche Kultur und ihre Verpflichtung. Die-
sen Menschen wird die Zukunft gehoren, oder es wird keine
Menschheit mehr geben; sie sind unsere einzige Hoffnung auf
Zukunft. Thre Werke miissen bewahrt werden, bis die Menschen
wieder zu sich selbst gefunden haben und sich abwenden von
der Scheinwelt der technischen Zivilisation. Bis dahin bleibt
noch viel zu tun.

»*
Die Zeit ist geckommen, wo wir uns mit diesen Vorgdngen aus-
einandersetzen miissen. Es war uns bisher vergénnt, gewisserma-
Ben unter uns zu bleiben und die menschliche Kultur zu pflegen,
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wie wir sie verstehen. Es war uns vergénnt, inmitten einer ma-
terialistisch und kaufmannisch orientierten Welt, den Geist ech-
ten Bauerntums zu bewahren und mit neuem Leben zu erfiillen.
Fiir uns war die Muttererde wieder wirklich die «Mutter Erden»,
deren Leben wir als ehrfiirchtige Diener am ewigen Leben pfle-
gen diirfen in hoherem Auftrag. Wir durften lernen, dal man
ohne Not auf das ganze, kiinstliche Hexenwerk der chemisierten
Landwirtschaft verzichten kann, wenn man den Boden behutsam
wieder zu seiner natiirlichen Fruchtbarkeit fiihrt. Das hat uns
geholfen, uns wieder zu dem Bewuftsein zu finden, es sei die
hochste Aufgabe des Bauerntums, den Mitmenschen eine Nah-
rung zu schaffen, die man ihnen ohne Gewissensbisse geben
kann, eine Nahrung, die nach menschlichem Ermessen das Beste
ist, was wir geben kénnen. Das Beispiel steht, es ist nicht mehr
weg zu diskutieren.

Es war ein weiter und steiniger Weg, und es gab viele Wider-
sacher und Feinde, es gab viele Riickschldge und viel menschli-
ches Versagen, auch in den eigenen Reihen. Der Weg aber hat
sich als richtig erwiesen, es wird auch in der Zukunft keinen
anderen und keinen besseren geben. Dariiber miissen wir uns
ganz klar sein, und es ist an der Zeit, daf wir dariiber nach-
denken.

Als Erstes: Wer etwas besser machen will, mufl bei sich selbst
anfangen. Und so ist es geschehen. Das leuchtende Beispiel gab
und gibt uns fiir alle Zeit das Leben unseres alten und doch
ewig jungen Dr. Hans Miiller und seiner Lebensgefédhrtin, die uns
allzu friih genommen wurde. Diesem Beispiel sind alle unsere
Pioniere aus der Zeit vor 20 und 30 Jahren gefolgt: Bei sich
selbst, bei seiner Familie, auf seinem eigenen Hof muf man
anfangen, Ordnung zu machen, um fiir die hohe und schwere
Aufgabe wahren Bauerntums geriistet zu sein. Da darf man nicht
nach rechts und nach links schauen, denn die sittlichen und mo-
ralischen Werte kann man nur in sich selbst finden, und ohne
diese Werte gibt es kein echtes Bauerntum. Wer nicht bei sich
selbst anfangt, bleibt ein Zweifler, ein Hemmschuh fiir seine
Kameraden, und er fillt allzuleicht wieder den Verfiihrungen
der chemischen Hexenmeister anheim.

Als Zweites: Mit Rezepten und Vorschriften fiir den biologischen
Landbau ist es nicht getan, denn biologischen Landbau gibt es
nur, wenn es Menschen gibt, die den Geist und die Seele echten

6



Bauerntums in sich tragen: Der Mensch ist es, um den es geht,
nicht die Methode. Ein Bauer sein heifft, an der menschlichen
Kultur in Treue und Glauben nach bestem Wissen und Gewissen
mitzuarbeiten und sie zu tragen. Ein Bauer sein heifft, die ihm
anvertraute Erde und alles, was auf ihr lebt, in Ehrfurcht vor
dem Leben zu pflegen. Dazu braucht man einen guten, starken
und standhaften Charakter und die Fahigkeit zur Nachstenliebe
und zur Treue. Und es braucht nicht zuletzt eine Bduerin, die das
ihrige tut, damit die Kinder in einer Familie aufwachsen, die ih-
nen den Halt fiir das Leben gibt, den so viele Kinder heute ent-
behren miissen.

Solche Menschen aber miissen Mann fiir Mann und Familie fiir
Familie gesucht und gefunden werden, eines nach dem anderen.
Man muf ihnen oft viele, viele Jahre lang beistehen und sie be-
hutsam zu den Kraftquellen echten Bauerntums, die uns ver-
schiittet wurden, zuriickfithren. Man muR sie stirken in dem Be-
wulltsein, dal lebendige Nahrung schaffen mehr ist als Autos
und Kiihlschrinke bauen. Man muf ihnen helfen auf der Suche
nach der Befreiung aus der Zwangsjacke des Kunstdiingersy-
stems, wo man das Denken verlernt und zum Handlanger kauf-
mannischer Interessen wird. Und es gilt, das kulturelle Erbe
echten Bauerntums, seine Sauberkeit und seine Moralbegriffe
in jedes Haus zu tragen und in jede Familie.

Das ist eine lange Arbeit, die man nicht von heute auf morgen
tun kann. Dazu mull man sich Zeit lassen. Es ist ja nicht damit
getan, daf man denjenigen, die es mit dem biologischen Land-
bau versuchen wollen, Pline und Rezepte in die Hand driickt.
Das geht nicht einmal bei Bauern, die guten Willens sind und
wissen, daf es hier um mehr geht als um eine neue Landbau-
methode. Nach 50 Jahren Kunstdiingerwirtschaft kénnen die
Menschen nicht ohne weiteres das Denken und Nachdenken ler-
nen, ohne das ein biologischer Bauer nicht zurechtkommt. Sie
sind iiberhaupt nicht mehr gewohnt, daf es den ganzen Men-
schen braucht, um natiirliche Fruchtbarkeit zu haben. Sie wissen
nicht, daf zum biologischen Landbau der ganze Hof gehort und
die ganze Familie, und sie haben keinen Begriff von den Geset-
zen des Lebendigen und seinem Kreislauf. Ein Schddling ist bei
ihnen nichts als ein Schiddling und nicht ein lebendiges Zeichen
dafiir, daB man etwas falsch gemacht hat, und sie miissen erst
wieder begreifen, daf man genug Nahrung schaffen kann ohne
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kiinstlichen Stickstoff. Sie haben ja kein Vertrauen mehr zu den
Kréaften dér Natur, die allemal imstande ist, sich selbst zu be-
schaffen, was sie braucht. Dies und vieles andere kann kein
Mensch von heute auf morgen in sich aufnehmen, man mufl ihm
Zeit lassen. Nur was organisch gewachsen ist, hat Bestand.
Freilich ist es unser aller Wunsch, dall dermaleinst alle Bauern
und Gértner zum biologischen Landbau sich finden und wieder
echte Bauern werden; aber das hat noch lange Weile, denn zuvor
mul Sorge getragen werden, daf sich allméahlich, auch iiber die
Grenzen unserer engeren Heimat hinaus, eine Elite bildet, die
das Werk weiterzutragen imstande ist im Geiste dessen, der es
dereinst aus der Taufe hob; eine Elite, die die Hande frei hat fiir
das, was bis jetzt nur einer tat. Solche Menschen mufl man mit
der Lampe des Diogenes suchen. Sie sind nicht leicht zu finden,
weil sie wie von selbst im Laufe einer langen Zeit aus uns «her-
auswachsen», wenn sie die Berufung in sich spiiren, die schwe-
ren Aufgaben der Menschenfiihrung zu {ibernehmen. Auch dazu
braucht man Zeit, man kann es nicht herbeizwingen, sondern
mull warten kénnen.

3
Alles das und einiges mehr muB bedacht werden, wenn es dar-
um geht, neue Freunde in unsere Reihen aufzunehmen. Dazu
bietet sich, dem Zug der Zeit folgend, reichlich Gelegenheit, viel
mehr als frither: Wir konnten, wenn das moglich waére, taglich
viele Dutzende, ja hunderte von Bauern und Gartnern bei uns
aufnehmen, die nun endlich auch gemerkt haben, daf man sie
in eine Sackgasse gefiihrt hat mit der Kunstdiinger- und Gift-
wirtschaft. Es ist gewill erfreulich, wenn sich einsichtige Men-
schen heutzutage nicht mehr scheuen, es offen zu bekennen: «Es
mull endlich einmal gesagt werden, dall der gréfte Umweltver-
schmutzer die Landwirtschaft ist mit ihren Kunstdiingern, mit
den Pestiziden und Herbiziden!» — so horte man es dieser Tage
im Rundfunk. Aber der Weg zu einem anderen Landbau fiihrt
eben nicht iiber das Propagieren anderer Methoden, sondern
tiber die Bildung der bduerlichen Menschen,; und das ist eine
langwierige Geduldsarbeit und nicht allein Sache des guten
Willens.
Bedenken wir doch: Seit vielen Jahrzehnten hat man den Bau-
ern ein ganz simples Bild vom Pflanzenwachstum und von der
Nahrungs-«Produktion» beigebracht, mit chemischen Bodenana-

8



lysen, mit primitiven Né&hrstoff- und Giftspritz-Tabellen. Die-
jenigen Bauern, die vorerst noch zégernd und miBtrauisch bei-
seite standen, wurden durch die GroBmarkte, bei denen einzig
die Quantitdt bezahlt wird, gezwungen, mitzumachen. Mit der
Zeit gerieten dann die alten, bduerlichen Weisheiten in Ver-
gessenheit. Anstelle des biologischen Denkens trat die knechti-
sche Unterwerfung, gedankenloses Nachplappern von chemi-
schen Parolen und sklavisches Befolgen simpler Tabellen, alles
unter der Devise: Wer nicht tut, was die so hochentwickelte « Wis-
senschaft» der Agrikulturchemie sagt, ist ein riickstdndiger,
ungebildeter armer Wicht, denn ohne synthetischen Stickstoff
kann man die Menschheit nicht erndhren. Auflerdem hatte ja die
Industrie iiber die Genossenschaften, die Banken und die un-
zdhligen Landwirtschaftsberater wirksame Mittel in der Hand,
um die Bauern ins Joch zu zwingen. Und schliefflich machten
dann halt die Bauern mit, und aus Bauern wurden «Okonomenn»
mit Nahrungsfabriken. Schlufendlich wurden dann auch die
Tiere in das Produktionssystem einbezogen, und es entstanden
diese graBlichen, unmenschlichen «Fabriken», in denen die
treuen, unschuldigen Helfer des Bauern zu Produktionsmaschi-
nen umfunktioniert wurden, wohl das traurigste Resultat eines
verhdngnisvollen Irrweges.

Man mufl sich ganz klar machen: So etwas ist nur moglich,
wenn der Bauer jegliche Moral und jegliches Verantwortungs-
bewulltsein, jede Sauberkeit im Denken verloren hat — wenn
er iiberhaupt kein Bauer mehr ist! Die Perversion ist nur mog-
lich, wenn der bduerliche Mensch kein Mensch mehr ist, son-
dern williger Sklave einer kiinstlichen, naturfremden Maschi-
nerie. Hier regiert nur noch ein lebensfremder Intellekt, hier
gibt es weder Geist noch Seele. Eine arme, schaurige Welt!
Freilich wissen wir alle: Wer ehrlichen Herzens zu uns kommen
will, ist wohl auch guten Willens, umzulernen; und doch sitzt
auch in ihm etwas von dem Gift des Materialismus, von seinen
Begriffen und Parolen — schlieflich sind doch die meisten von
ihnen dem Schwindel einmal aufgesessen, und sei es nur unbe-
wullt. Da bedarf es einer starken, fithrenden Hand; da braucht
es wenigstens einige Kameraden in der Umgebung, der Bildung
von Gemeinschaften, die sich gegenseitig helfen auf einem
dornigen Weg, und seien es auch nur einige wenige. Erst viel
spater kommt die Zeit, da man das Schwerste hinter sich hat
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und grofere Gemeinschaften heranwachsen, Gemeinschaften
bduerlicher Menschen, nicht Nachahmer einer anderen Land-
baumethode.
Gerade deshalb paft auch die bisher iibliche Form der land-
wirtschaftlichen Schule nicht in den biologischen Landbau. Da
kéonnte man eben nur schein-biologische Spezialisten ausbilden.
Das Ergebnis ware das gleiche wie bei der agrikulturchemischen
Schulung, nur mit anderem Vorzeichen. Das diirfen wir nicht
wollen, weil wir damit nicht die wahren Probleme des Bauern-
tums losen kénnten: Wenn man dem Bauern nicht wieder seine
Menschlichkeit, seine Moral, sein Bewulitsein, dall er einer der
héchsten Menschheitsaufgaben dient — kurz, alles das zuriickgibt,
was sein Bauernleben erst lebenswert macht, dann lduft uns
die Landjugend weiter in die Stidte und dem Geld nach, dem
angeblich so leichtverdienten. Dann gibt es bald tiberhaupt keine
Bauern mehr, sondern nur noch «Okonomen» auf Grofbetrieben.
Dann hat die Grofstadt schlieBlich ihre letzten Kraftreserven,
die ein jedes Volk im Bauerntum hat, aufgezehrt.
Darum geht es, und nur darum! Das sollten nicht nur alle die
bedenken, die zu uns kommen wollen, das miissen vor allem
wir selber bedenken, wenn wir neuen Freunden helfen wollen,
den einzig richtigen Weg zu finden. Das ist das Schwerste von
allem, und es erfordert viel Miihe und viel Wachsamkeit, um
die Verwasserung unseres Wollens durch allzuviel neue Freunde
zu verhiiten.

*
Neuerdings gibt es nun eine ganz neue Art von Freunden, und
auch mit ihnen miissen wir uns auseinandersetzen: Die Insti-
tutionen des Kunstdiingersystems in Gestalt der Herren von den
landwirtschaftlichen Versuchsanstalten und der Kunstdiinger-
industrie haben die Zusammenarbeit mit dem biologischen Land-
bau angeboten.
Erinnern wir uns: Bisher hatten sie fiir den biologischen Land-
bau nichts iibrig als Spott und Hohn. In der Offentlichkeit
machten sie uns nach Strich und Faden liacherlich, nannten uns
Narren und Phantasten und erkldrten den biologischen Land-
bau fiir einen Riickfall ins finstere Mittelalter. Hinten herum
aber fiihrten sie einen perfiden Kampf gegen uns, unter Ein-
satz aller Mittel, die ihnen ja immer reichlich zur Verfiigung
standen. Thnen war jedes Mittel recht, um dem biologischen
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Landbau seine Entwicklung und Existenz unmdéglich zu machen.
Die Wissenschafter, die es mit der Wahrheit ernst nahmen,
waren gezwungen, aullerhalb der Universititen und Versuchs-
anstalten, oft — wie in meinem Falle — unter Einsatz des eigenen
und meist bescheidenen Einkommens, um unabhédngig arbeiten
zu konnen. Die Praktiker auf ihren Hofen aber mufliten damit
rechnen, daf ihnen die biologische Arbeit auf jede denkbare
Weise — durch Kreditkiindigung, Kiindigung von Pachtvertrdgen,
Verbot der biologischen Diingemittel, Bindung an die Kunst-
diinger-Genossenschaften u.v.a. — unmoglich gemacht wurde.
GewiR: Viel Feind, viel Ehr! Diese Feindschaft hat uns stark
gemacht, uns selber treu zu bleiben, und die Wahrheit mar-
schiert in unseren Reihen. Wir haben nicht kapituliert, wenn es
auch oft genug nahe daran war. Insofern miissen wir unseren
Feinden eigentlich dankbar sein. Wir wuliten, gegen wen wir
uns zu wehren und abzuschirmen hatten, die gegenseitigen
Standpunkte waren klar und eindeutig, ein Kompromif}, ein
fauler Friede ausgeschlossen.

Nun wollen diese Gegner unsere Freunde werden. Wie sollen
wir uns dazu stellen? Diirfen wir uns dariiber freuen? Sollen
wir. vergessen und vergeben, was wir jahrzehntelang erlitten
haben? Sind sie, diese neuesten Freunde, wirklich die Unseren?
Kommen sie in tdtiger und ehrlicher Reue, in der Erkenntnis,
daB sie unrecht haben und daR wir recht haben? Kommen sie
als Lernbegierige mit dem Wunsch, dem biologischen Landbau
zum Durchbruch zu verhelfen? Kommen sie mit der Bescheiden-
heit derer, die die Wahrheit suchen und entdeckt haben, daR sie
diese Wahrheit bei uns finden? Diirfen wir ihnen alles das, was
wir an Wahrheit finden durften, anvertrauen, zum Wohl der
Entwicklung des Landbaues der Zukunft? Sind sie diejenigen,
die fahig und machtig sind, den biologischen Landbau zum All-
gemeingut zu machen?

Nein, und abermals: Nein, das sind sie nicht. Das sind sie von
allen Menschen, die mit Landbau zu tun haben, am allerwenig-
sten. Keiner von ihnen hat wirklich eingesehen, was sie alles an-
gerichtet haben. Sie sind nicht imstande, es einzusehen, ja man
kann es nicht einmal von ihnen verlangen. Sie werden niemals
einsehen, daB sie das Bauerntum von Grund auf verdorben und
entwurzelt haben, so daB es heute im Sterben liegt. Sie werden
niemals einsehen kdénnen, wie sehr sie das Erbgut unserer Kul-
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turpflanzen zerstort, die Einheit des Lebendigen geschdndet und
die Muttererde mifhandelt haben, wie vollstindig sie die Grund-
lagen der Gesundheit der Pflanzen, der Tiere und des Menschen
verwirtschaftet haben. Sie kommen als das, was sie sind und
immer waren: Als Intellektuelle, die die Fruchtbarkeit manipu-
lieren, einzig begabt mit kaltem, seelenlosem Verstand, der nur
eines begriffen hat: Sie brauchen eine andere Art der Manipu-
lation, weil sie heute oder morgen so, wie sie bis jetzt manipu-
liert haben, am Ende sind. Und dazu brauchen sie uns, das ist
das Einzige, was sie vielleicht eingesehen haben, einige von
ihnen, ldngst nicht alle.

Wer Augen hat, zu sehen, der sieht es: Sie sind am Ende. Die
moderne Landwirtschaft lebt von Subventionen, weil die Preise
nicht dem Wert entsprechen. Man kann es ganz einfach aus-
driicken. Solange ein Liter Coca-Cola mehr kostet und einen
um das Vielfache héheren Gewinn bringt als ein Liter Milch,
solange ist der Markt nicht in Ordnung. Wiirde man den Preis
der Milch so kalkulieren, wie es bei allen sogenannten Konsum-
glitern sonst der Fall ist, so wiirde sie das Mehrfache kosten
miissen. Solange die Lebensmittel fast nur nach der Menge,
nicht nach der Giite, geschweige denn nach der biologischen
Giite bewertet werden, kann keine Ordnung auf dem Markt ent-
stehen. Der Kapitalaufwand im Kunstdiingersystem ist so hoch
geworden, dal es nur noch mit vielerlei Subventionen, also mit
falsch gelenktem Geld geht. Wiirde man die landwirtschaftli-
chen Betriebe so kalkulieren, wie in der Industrie kalkuliert
werden muB, miiflten sie alle in Konkurs gehen und den Betrieb
einstellen. Das kommt davon, wenn man das Erzeugen von Le-
bensmitteln zu industrialisieren versucht, als handle es sich um
das Erzeugen von Autos und Kiihlschranken. Es wird nicht mehr
sehr lange dauern, bis man einsieht, daf man sich iiber den
Konkurs des Kunstdiingersystems nicht mehr linger mittels
Subventionen hinwegschwindeln kann.

Inzwischen wird am Erbgut der Kulturpflanzen herummanipu-
liert. Wie war das doch mit dem Wunderweizen und dem
Hochleistungsreis aus den USA? Man hat sie mit tausend Kniffen
zustandegebracht und der Welt verkiindet, der Hunger sei end-
giiltig besiegt, denn jedes Saatkorn bringe nun mehrfache Ernte;
und so ging dieses kiinstlich und widernatiirlich gezogene Saat-
gut in alle Welt. Einige Jahre lang ging es gut, dann kam iiber-
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all der Riickschlag: Diese hochgeziichteten Pflanzen sind so an-
fallig und so stark von den Bodenreserven abhdngig, daf der
ganze Gewinn, den man sich versprach, zum Verlust wurde -
die Natur kann man nicht tiberlisten, der Konkurs bleibt.

Die Reserven an lebender Substanz, das letzte, was wir noch
an Fruchtbarkeit besitzen, gehen zu Ende. Ein Schulbeispiel:
Die fruchtbarsten Gebiete, die die Erde besitzt, sind die Ur-
walder. Nun beginnt man z. B. in Brasilien, sie zu roden, um
neues Kulturland zu gewinnen. Ergebnis: Der Boden erodiert in
kurzer Zeit und bringt nur kargliche Ernten. Man kann also buch-
stablich im Urwald verhungern! Das Rétsel ist — fiir uns! — ein-
fach zu 16sen: In jedem &duferst giinstigen Wachstumsklima mit
standiger Warme und Feuchtigkeit, ohne Vegetationspause, ohne
Winter befindet sich die lebende Substanz, alle Wachstums-
kraft des Bodens nicht im Boden, sondern in den Gewdichsen
des Urwaldes — und diese werden verbrannt oder weggefiihrt;
an Fruchtbarkeit bleibt nichts iibrig. Und was tut man? Man
organisiert den Handel mit Stickstoff und kiinstlichen Kriime-
mitteln. Man hat den Fingerzeig der Natur nicht verstanden
und man kann ihn nicht verstehen. Man ist das Manipulieren ge-
wohnt und kann es nicht lassen.

Wie stellt man sich in den Versuchsanstalten und auf den Hoch-
schulen die uns angebotene Zusammenarbeit vor? Was soll
dabei herausschauen? Als erstes miilliten sie doch, wenn Aus-
sicht auf einen Nutzen sein soll, einsehen, daf ihr Weg grund-
sdtzlich falsch war, dall alles, aber auch alles anders gemacht
werden mufl; sie miilten ihre Stickstoff- und Superphosphat-
Sacke geschlossen lassen und zum alten Eisen werfen; sie
miilten es vor allem mit den Giftspritzen und Unkrautmitteln
genau so machen. Wenn das nicht geschieht, kommt es nicht
zur natirlichen, spontanen Fruchtbarkeit. Und sie miiflten die
Behandlung der organischen Diinger und ihre Anwendung von
Grund auf lernen. Sie miiffiten lernen, auf den Tief- und Wende-
pflug zu verzichten, und sie miiten lernen, daf Mensch und
Tier zum lebendigen Kreislauf des Hofes gehdren und daR man
von ihnen jeden Fremdstoff, jedes Gift ebenso fernhalten muR
wie vom Acker. Und das Schwerste von allem: Sie miifften vor
ihre Bauern hintreten und bekennen, daff alles das, was sie
ihnen gelehrt haben, falsch sei — und das wird wohl der grofte
Optimist nicht fiir moglich halten.
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Aber das wollen sie ja alles gar nicht, sie wollen Versuche ma-
chen, weil sie uns nichts zutrauen. Sie gehen nicht auf unsere
Betriebe, um die Wahrheit zu sehen, fiir sie wird es erst Wahr-
heit, wenn sie es in ihren Versuchsanstalten nachgemacht und
entweder bestédtigt oder — widerlegt haben. Das letztere ist das
Wahrscheinlichere, denn ihre Versuchseinrichtungen sind zwar
geeignet, Richtlinien fiir ihre eigenen Methoden abzugeben,
sind aber total ungeeignet, den biologischen Landbau zu be-
weisen. Der biologische Landbau funktioniert nur als Ganzes,
als Arbeitsgemeinschaft von Mensch, Tier, Pflanze und Boden;
das macht den Unterschied. Die Versuchsanstalten sind gewdhnt,
zu analysieren, in kleinen Teilen zu beweisen, und das geht
eben beim biologischen Landbau nicht.

Das Einzige, was dabei herauskommen wiirde, ware nicht mehr
als der Versuch einer Korrektur des Kunstdiingersystems in
eine vermeintlich biologische Richtung, der Versuch, ein System,
das am Ende seiner Weisheit ist, wieder zum Leben zu erwecken.
Wie das vor sich geht, habe ich selbst erlebt: Ein grofer Ver-
suchshof hat es vor bald 20 Jahren mit der von mir erarbeiteten
Richtlinie versucht, den Stallmist nicht mehr einzupfliigen,
sondern als Winterdecke aufzulegen. Ergebnis: Wenn man so
verfdhrt, kann man doppelt soviel Stickstoff «ohne Schadenn»
sden. Es handelte sich um den Versuchshof einer grofen Stickstoff-
fabrik. Das Ergebnis von Versuchen, die mit unserer Hilfe
durchgefiihrt wiirden, sdhe auch in Zukunft kaum anders aus.
Damit aber entsteht eine sehr grofe Gefahr, zu der wir die Hand
reichen wiirden: Es wiirde eine mneue Manipulationsmethode
herausgearbeitet, die nicht biologisch, sondern nur biologisch
getarnt ist, ein Kompromifs, den es in Wirklichkeit nicht gibt,
der aber dem Kunstdiingersystem im Augenblick erlaubt, am
Leben zu bleiben — nicht fiir immer, aber fiir lingere Zeil.

Und wir wéren dabei die Dummen, wenn wir uns einbilden
wiirden, man wiirde in den Reihen unserer Meinungsgegner
nun mit aller Macht den biologischen Landbau in den Sattel
heben, in seiner einzig moglichen, reinen, unverfilschten Form.
Man wiirde uns gar bald nicht mehr brauchen — «der Mohr hat
seine Schuldigkeit getan, der Mohr kann gehen». Ein Narr ware
der, der glaubt, unsere Meinungsgegner wiirden sich zu wirk-
lichen Freunden wandeln und sich selbst aufgeben! Nicht sie
wiirden sich aufgeben, sondern wir, denn der echte, biologische
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Landbau wiirde einen Riickschlag erleben, gegen den alle Riick-
schlige der Vergangenheit harmlos waren. Moge das jeder von
uns einsehen, moge jeder diese tdodliche Gefahr in ihrer Be-
deutung erfassen: «Wer dem Teufel den kleinen Finger reicht,
mul damit rechnen, daR er die ganze Hand nimmt.»

Wir miissen unseren Weg unbeirrt wie bisher weitergehen. Nie-
mand aufer uns ist bereit, unsere Arbeit am Bauerntum zu tun,
die mit Manipulation so wenig zu tun hat wie alles, was wir
biologischen Landbau nennen. Wir miissen uns weiter bemiihen,
einen nach dem anderen behutsam zum wahren Bauerntum zu-
riickzufiihren und miissen uns vor den falschen Propheten hii-
ten, mehr denn je zuvor. Dabei ist jeder willkommen, der es da-
mit ernst meint., Mit dieser Arbeit haben wir iibergenug zu tun,
und es ware schade um jede Stunde, die wir uns bemiihen wiir-
den, denjenigen zu helfen, die uns niemals verstehen werden,
wenn sie es auch behaupten. Und wenn Ihr mich fragen wiirdet,
so wiirde ich sagen: Wiren sie doch unsere Feinde geblieben;
als Freunde sind sie mir unheimlich, ich will nichts mit ihnen
zu tun haben, sondern nur der Wahrheit dienen!

Auf der Suche nach dem neuen Weg

LaRt sich bauerliche Entwicklung lenken?

In keinem anderen Wirtschafts- und Lebensgebiet sind in den
letzten Jahren so umwailzende Entwicklungen eingetreten als
in der Landwirtschaft und im Bauerntum. Diese Feststellung trifft
nicht nur fiir unsere iiberschaubare Umwelt, fiir die Lander Mit-
teleuropas zu, sondern fiir die ganze Welt. Das soll nicht eine
Flucht aus dem eigenen Dilemma in die Weite sein; wohl aber
gibt dies eine breite Vergleichsbasis und vielleicht auch eine
erste Antwort auf die Frage: LaBt sich bduerliche Entwicklung
lenken?

Uberall, wohin der Autor dieses Berichts in den letzten Jahren
kam, hat er sich mit eigenen Augen und Ohren iiber den Stand
und die Entwicklungsrichtung der Landwirtschaft informiert.
Was liest man doch alles in Lehrbiichern und Lexiken — und
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