Zeitschrift: Kultur und Politik : Zeitschrift fur 6kologische, soziale und wirtschaftliche

Zusammenhange
Herausgeber: Bioforum Schweiz
Band: 12 (1957)
Heft: 3
Artikel: Hofbegehungen und ihre Lehren
Autor: Rusch, H.P.
DOl: https://doi.org/10.5169/seals-890624

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 22.08.2025

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-890624
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

Hofhegehungen

und ihre Lehren

Als wir beschlossen, die weitere Entwicklung des biologischen
Landbaues unter eine regelmiflige Kontrolle durch Bodenproben
zu stellen, war von vornherein klar, daf3 diese Arbeit nicht fiir zwei
oder drei Jahre gedacht sein kann, sondern nur den Anfang dar-
stellt fiir einen neuen Abschnitt. Wir haben vorher im Dunkeln
gearbeitet. Das heif8t zwar nicht, daf} wir nun etwa das Meiste falsch
gemacht hitten, denn immerhin hatten wir eine Kontrolle durch
den Stand der Felder, den Ertrag, den Schadlingsbhefall, die du3eren
Gesundheitsmerkmale.

Aber alle diese und &@hnliche Zeichen sind vieldeutig. Auch auf
die absonderlichste und unnatiirlichste Weise 1af3t sich ein Land-
bau demonstrieren, der den Sinnesorganen und dem Rechenschieber
ein natiirliches Wachstum vortiauscht. Die Bodenfruchtbarkeit ist
ein absonderlich Ding, iiber das man so, wie es bisher die Land-
wirtschaft gemacht hat, nicht viel aussagen kann. Wir haben das
allein daran gesehen, daf} die chemische Landwirtschaft Ertrage
erzielt, obwohl die natiirliche Bodenfruchtbarkeit von Jahrzehnt
zu Jahrzehnt verfillt und zugrundegeht.

Wenn wir diese offenbar falsche Art des Landbaues, die sich
noch immer «wissenschaftlich» nennt, wirklich iiberwinden wollen,
dann konnen wir uns nicht an die Zeichen halten, mit denen sich
die Agrikulturchemiker rechtfertigen. Wir brauchen echte Zeichen
der Fruchtbarkeit, der Gesundheit, der nie versiegenden Kraft des
Bodens und seiner Friichte. Und wir brauchen sie in einer Form,
daBl sie Wissenschaft werden konnen, mit anderen Worten: Unsere
Zeichen fiir gesunde Fruchtbarkeit miissen allgemein giiltig sein,
fiir jeden Acker gelten, fiir jede Frucht — sie miissen ein Stiick der
Wirklichkeit sein, an dem man messen kann, was man tut.

Dann arbeiten wir nicht mehr im Dunklen, sondern haben eine
echte Kontrolle. Und dann erst hat der biologische Landbau Aus-
sicht darauf, lehrbar zu werden fiir jeden Bauern und fiir jedes
Land.
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Der erste Schritt wurde im Rahmen der Organisation und im
Laboratorium gemacht. Es galt, eine relativ einfache und nicht
zu teure Methode der biologischen Kontrolle fiir die Bodenfrucht-
barkeit zu finden, und es galt, die sachgemifB8e Probeentnahme zu
organisieren. Dal} diese erste Arbeit gelungen ist, verdanken wir
nicht zuletzt dem Verstindnis der meisten unter uns, die die Miihe
willig auf sich genommen haben, obwohl diese Arbeit anfangs fir
die Praxis noch wenig Friichte tragen kann. Dafiir unsern Dank!

Es ist nun Zeit, den zweiten Schritt zu tun, und er ist nicht min-
der wichtig wie der erste. Es ist ndmlich jetzt fiir die nichsten
Jahre unsere Aufgabe, den Zusammenhang zwischen Bodenbefund
einerseits und Bodenstruktur, Wachstum, Ertrag und Gesundheit
andererseits zu erkennen, zu beweisen und auszunutzen fir die
Praxis.

Der dritte Abschnitt hitte dann, wenn der zweite getan ist, die
Aufgabe, das durchzufiihren und moéglich zu machen, was als er-
forderlich erkannt wurde; und dann bildet sich allmahlich das
heraus, was wir alle anstreben: Die Lehre vom biologischen Land-
bau.

Freilich kann man die genannten Arbeits-Abschnitte nicht streng
voneinander trennen. Schon vom ersten Tag der Arbeit an ergaben
sich gewisse Regeln, gewisse Zeichen, wo etwas besser oder anders
zu machen sei. Wenn wir heute einen Hof begehen, so lernen wir
nicht nur den wissenschaftlichen Zusammenhang zwischen Befund
und Wirklichkeit erkennen, sondern erfahren auch handfeste Richit-
linien fiir kleine und groBe Fehler, die abgestellt werden miissen.

Das interessanteste Ergebnis der ersten Rundreise brachte der
Vergleich der Hofe untereinander. Es liegt micht immer an der
Lage, an der Bodenart, an ungiinstigen Umstinden, wenn der bio-
logische Landbau hier noch miihselig sein Dasein fristet und dort
zu schonster Bliite entwickelt ist. Oft kann man schon am Kom-
postplatz erkennen, ob es drauBlen gut geht oder weniger gut. Wir
ziehen daraus den SchluBl, da8 es zum groBeren Teil an uns selbst
liegt, wenn wir MiBerfolge haben oder nicht so recht vorankommen.
Es kommt weniger auf Rezepte und Weisungen an — das beste Re-
zept versagt, wenn wir noch nicht richtig verstanden haben, um
was es geht.

Die erste Lehre, die wir uns merken miissen, ist die: Jeder von
uns soll die winterlichen MuBestunden beniitzen, um wieder die
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einfachen Grundregeln zu studieren, auf denen der natiirliche Land-
bau ruht. Die oberste Grundregel aber ist die: Es muB3 das Leben
erhalten bleiben, damit wir es als gesunde Nahrung weitergeben
konnen, das Leben der Diinger, des Bodens und seiner Friichte.
Ganz allein daraus ergeben sich die Grundregeln fiir die Stallmist-
und Kompostbehandlung, die Behandlung der Jauche, die Diin-
gung und Bodenbearbeitung. Das ist die Basis, das Fundament, auf
dem der natiirliche Landbau aufgebaut wird. Ohne das Fundament
bleibt er Stiickwerk und bringt uns kein Gliick. Man verliert dann
leicht die Freude, die uns so reichlich geschenkt wird, wenn wir
es richtig machen. Am Anfang war das Denken — und denken muf}
man im biologischen Landbau, weil man da mit hochlebendigen
Dingen umgeht und sie behutsam jedes Jahr neu durch die Fihr-
nisse steuern muB. Wenn man aber die Grundregeln verstanden
hat, nach denen sich das Leben in den Diingern und auf dem Acker
erhilt und mehrt, dann ist es nicht mehr schwer.

Horen wir also gut zu, wenn auf den Tagungen und Lehrgingen
davon die Rede ist. Lesen wir immer wieder die Aufsitze, die sich
damit befassen. Und sprechen wir immer wieder mit jenem Kame-
raden, der es offensichtlich schon besser verstanden hat, aber nicht,
um seine «Rezepte» zu erfahren, sondern seine Gedanken, aus denen
heraus er von selbst richtig handelt und richtige Rezepte findet.
Es war erfreulich zu sehen, wieviele von uns sich zu helfen wissen,
weil sie verstanden haben, um was es geht.

Wir brauchten z. B. die zweite Lehre nicht, wenn jeder sich ein-
gepragt hiitte:

1. Komposte brauchen Luft! Der lebendige Diinger ist das Gold
des natiirlichen Landbaues. Das Leben verrinnt und stirbt, wenn es
keine Luft hat. Kompostplitze, die knécheltief im Wasser stehen,
wenn es etwas linger regnet, kann man nicht brauchen. Wenn man
den lebendigen Diinger auf hohen Haufen sitzen 1iflt, bekommt er
bestenfalls zu einem Drittel Luft, das Uebrige stirbt ab und hat
keine Kraft mehr. Ein Kompost, der linger als 10—12 Tage unter
Luftmangel leidet, ist endgiiltig verdorben, unwiderbringlich hat
er mindestens zwei Drittel, manchmal schon neun Zehntel seines
lebendigen Wertes verloren. Also: Trocken lagern, auf abschiissi-
gem oder gut drainiertem Platz, die Haufen so anlegen, dal3 die
freie Luft bis zum Boden, auf dem der Diinger liegt, nicht weiter
hat als etwa 50 cm.
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2. Komposte brauchen Wasser! Sie brauchen soviel Wasser, daB
die Lebensvorginge nicht aufhoren, d. h. sie miissen die Feuchtig-
keit eines hoch-fruchtbaren Bodens haben; man kann die Feuchtig-
keit gut mit der Hand priifen. Sie brauchen aber nur soviel Wasser,
dafl sie nicht aufeinander kleben, nicht hellgriin oder gar schwarz
werden, nicht schmieren und infolgedessen ersticken. Sie brauchen,
um es anders zu sagen, gerade soviel Wasser, da3 sie Luft genug
haben. Wer das weil3, macht es von selbst richtig. Also: Komposte
unter Dach miissen unter allen Umstinden regelmdillig befeuchtet
werden (Wasser, Giille, letztere aber nur mindestens 1 : 1 mit Was-
ser verdiinnt), Komposte im Freiland je nach Witterung. Beim Be-
feuchten darauf achten, daf3 nicht ein trockener Kern bleibt!

3. Komposte sind wie ein Sack Fléhe. Das Leben in ihnen strebt
auseinander, weil es zu konzentriert ist. Diese «Flucht der lebendi-
gen Substanz» kann man mit dem besten Verfahren nicht ganz ver-
hindern; wird sie gewaltsam verhindert, so wird das Leben abge-
baut. Es kommt darauf an, lebendige Diinger so kurz wie nur
moglich zu lagern, jedenfalls moglichst nicht linger als einige Wo-
chen, auch dann, wenn man sie vollkommen richtig lagert! Man
soll deshalb von der organischen Oberflachendiingung soviel Ge-
brauch machen wie nur moglich und herausbhringen, was man her-
ausbringen kann. Wir haben viele Komposte gesehen, die schon
langst hidtten herausgebracht werden konnen und unnétig viele
Monate lagen. Man kann sich das nur leisten, wenn man sie jede
Woche umlagert und befeuchtet; das ist praktisch unmdéglich. Des-
halb: Den lebendigen Diinger bringen wir so friith wie méglich aufs
Land. Mit jeder Woche der Lagerung verlieren wir Leben und da-
mit Bargeld.

Eine gewisse Ausnahme machen rein pflanzliche oder vorwie-
gend pflanzliche Diinger, eventuell auch Stallmist mit iiberreich-
lich viel Stroh. Sie sind nicht brauchbar, ehe nicht die Zellulose
soweit abgebaut ist, daf} sie streufihig sind und auf dem Feld
nicht die Bodenarbeit storen. Solche Haufen verlangen anfangs
auch mehr Wasser, weil die Zellulose-Bakterien mit weniger Luft
arbeiten und viel Wasser brauchen. Die Gefahr von Verlusten ist
aber umso gréBer. Es ist deshalb vorzuziehen, pflanzliche Abfille
und reichliche Strohmengen im Stallmist vorher kleinzuhickseln,
so daBB die Streufdhigkeit friihzeitiger erreicht wird. Wird klein
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genug gehickselt, so werden solche Komposte nicht anders behan-
delt wie die tierischen Diinger.

Eine besonders wichtige Aufgabe der Begehung war es, Aufkla-
rung dariiber zu erhalten, warum die Bodenwerte dieses Friithjahrs
im Vergleich zu den vergangenen Jahren deutlich, teilweise er-
schreckend abgesunken sind; eigentlich waren die Voraussetzun-
gen fiir gute und steigende Zahlen mehr erfiillt als frither, und
bisher sind sie auf der Mehrzahl der Betriebe, zumindest langsam,
stets angestiegen.

Entsprechende Laboratoriumsversuche hatten die Vermutung er-
geben, daB es sich um ein ungliickliches Zusammentreffen mehrerer
Faktoren handeln muB: Der durch iiberreichliche Herbst-Nieder-
schlige (bis in den Januar hinein) nasse Boden ist bei einem iiber-
raschenden Einbruch starker Kilte rasch und tief eingefroren;
wihrend sonst meist das Wasser noch abflieBen kann, ehe es tief
durchfriert, geriet diesmal die Kilte in gestaute Nisse, was freilich
sehr selten vorkommt.

Beim Einfrieren mufl man nun zwei Arten der Eisbildung unter-
scheiden: Das formlose, klar durchsichtige Eis und die Eiskristall-
bildung. Das formlose Eis vermag Lebendsubstanz nicht zu zer-
storen, sie bleibt vollwertig erhalten und lebendig. Die Kristalle
aber haben eine innere Spannung, die bei Temperaturschwankungen
zu ganz feinen, unsichtbaren «Rissen» fiihrt; dabei «zerreifit» die
miteingefrorene organische Substanz und wird «zerkleinert», also
abgewertet, d. h. sie wird zwar nicht getotet, aber fiir die Lebens-
vorginge verdorben — der Diingewert sinkt rapide ab.

Offenbar waren die Wasserverhiltnisse groBenieils beim Ein-
bruch des ungewdéhnlich starken und ungewohnlich plétzlichen
Frostes so, da3 groBtenteils die zerstorende Kristallbildung zustande
gekkommen ist. Soweit vom Laboratorium aus gesehen.

Wenn der SchluB richtig war, miilte sich, entsprechend den ab-
gesunkenen Bodenwerten, ergeben, dal die Béden im Friihjahr er-
stens einen erheblichen Gare-Schwund aufwiesen, d. h. hart waren,
und zweitens, da3 die Herbstsaat teilweise deutlich gelitten hat und
mehr oder weniger schlecht auflief.

Beides war eindeutig der Fall, und zwar praktisch genau in dem
Mafle, in dem die betreffenden Bodenwerte abgesunken waren.

Wir ziehen daraus eine dritte Lehre: Auch im natiirlichen Land-
bau gibt es Gefahren, gegen die man kein direktes Mittel hat, die
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man also nur umgehen kann. Die Naturgewalten sind stdrker als
wir, und nur mit Klugheit konnen wir uns vor allzugroBem Scha-
den bewahren. Ganz allgemein ergibt sich:

1. Man wird auch aus diesem Grund iiberall dort, wo das Land
zu «stauender Niasse» neigt, durch Drainage dafiir sorgen, daB8 es
Abfluf3 hat. Umso weniger entsteht bei ungiinstigem Witterungs-
ablauf die Gefahr zerstorender Wasserkristallisation.

2. Man wird sich niemals ganz allein auf die organische Herbst-
diingung verlassen, sondern dafiir sorgen, daB man auch im Friih-
jahr noch organische Diinger zur Verfiigung hat, um sie dort ein-
zusetzen, wo sie am notigsten sind.

3. Man wird sich zeitig im Friithjahr durch eine Bodenprobe ver-
sichern, daf} der Bodenwert hoch genug ist; ist er es nicht, so wird
man die Diinger dort einsetzen, wo die Werte niedrig sind, und
besonders dort, wo starkzehrende Hackfrucht wachsen soll.

Bei der ganzen Sache kommt uns die Tatsache zustatten, daf3 die
Diinger wihrend des Winters ohne Schaden linger liegen konnen
als im iibrigen Jahr, besonders, solange Frost herrscht (wobei aller-
dings darauf zu achten ist, dal auch Komposte keine «stauende
Nisse» brauchen konnen!) Bei den niedrigen Wintertemperaturen
arbeitet der Kompost fast nicht, das Leben steht gewissermallen
eine Zeitlang still und hialt Winterschlaf. Wir konnen also die Diin-
ger meist schon vom Dezember ab bis mindestens zum Februar
lagern, wenn das sachgemif3 geschieht. Erst wenn es wirklich warm
wird, tut Eile wieder not; bis dahin aber konnen wir die Proben
in Hinden haben und wissen, wo wir die Diinger am noétigsten
brauchen.

\Als vierte Lehre hat sich fiir uns ergeben, da3 es auch in der
nichsten Zukunft noch dringend nétig ist, die Proben-Ergebnisse
der biologischen Bodenuntersuchungen personlich einzeln zu be-
sprechen. Sie sollen deshalb vorliufig auch weiter in der Form
eines mehr wissenschaftlichen Protokolls abgefaB3t sein und vor-
nehmlich personlich ausgewertet werden.

Vielleicht wird mancher dariiber erstaunt sein, wenn wir sagen,
daB die Proben-Ergebnisse mit der landwirtschaftlichen Wirklich-
keit mehr, besser und vollstindiger iibereinstimmen als wir es fiir
moglich gehalten hitten. Bei sachgemdfBer Probeentnahme und
gut ausgefiilltem Vordruck ergibt das mikrobiologische Resultat
ein so genaues Bild von der Bodenfruchtbarkeit, daf3 sich aus den
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Untersuchungsreihen ganz eindeutig die Regeln fiir den natiirlichen
Landbau ablesen lassen, ja, dal man in den meisten Fillen sogar
die Fehler erkennen kann, die gemacht werden, ohne den Hof selbst
zu sehen. Mehr konnen wir nicht verlangen.

Wir miissen das hier ausdriicklich sagen, weil wir manchen an-
getroffen haben, der sich die Bodenproben auf seine Weise aus-
gelegt hat und zu falschen SchluBfolgerungen kam. Viele sehen
nur eine bestimmte Zahl, nimlich die zweite Zahl der «Zahlung»
auf dem Protokoll des Labors. Diese Zahl bedeutet aber fiir sich
allein nicht viel, sie darf nur im Zusammenhang mit allen andern
Angaben ausgewertet werden, zu denen nicht zuletzt auch die An-
caben gehoren, die der Bodenpriifer macht, wenn er die Proben
nimmt.

Nur auf diese Weise kann man brauchbare Schliisse aus dem
Resultat ziehen. Das ist mit keinem Test anders, der sich mit Le-
bendigem abgibt — andere Bodenpriifmethoden sind sogar wesent-
lich unzuverlassiger. Der Test ist ein Ganzes und gibt eine brauch-
bare Antwort nur, wenn man sein Ganzes sieht. Das kann man
vorliufig nur von jemandem verlangen, der sich einige Jahre lang
speziell damit beschiftigt hat und Erfahrungen sammeln konnte;
der einzelne kann das nicht.

Das Laboratorium hitte hier eine dringende Bitte: Es moge von
den Probenehmern auf dem Vordruck die Nummer friiherer Proben
des gleichen Ackers usw. vermerkt werden. Es ist sehr schwer, unter
Tausenden von Proben die fritheren herauszusuchen, und gerade
die Probenreihen sind fiir die wissenschaftliche Arbeit allein von
Wert- Auch kénnen die Vordrucke nicht ausfiihrlich genug ausge-
fiillt werden ; jede kleinste Angabe kann von Wichtigkeit sein!

Zum SchluB} sei noch einmal wiederholt, was sich als erste Lehre
ergab: Es kommt jetzt fiir jeden darauf an, auf der Grundlage der
Hauptregeln, die uns kein Geheimnis mehr sind, den biologischen
Landbau auch zu realisieren, ihn auf dem Hof zu verwirklichen.
Wenn alles das, was wir bis heute wissen, auf jedem Hof verwirk-
licht wird, dann sind wir schon sehr viel weiter als derzeit. Es
kommt wirklich nicht auf einzelne Rezepte und Kniffe an, so
wichtig sie dem einzelnen auch scheinen mogen. Der natiirliche
Landbau besteht nicht aus einer Liste von Gebrauchsanweisungen.
Die Natur hat nur eine einzige Gebrauchsanweisung: Erhaltung
des Lebens. Die Natur hat freilich auch eine Menge von Rezepten
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und Kniffen und kapriziert viele Kunststiicke; das tut sie aber erst

in zweiter Linie, zuerst vollzieht sie das Gebot der Erhaltung des
Lebens.

Wir miissen es ihr nachmachen, und der ganze Landbau, wenn er
natiirlich sein will, besteht nur darin, da wir es der Natur nach-
machen, so gut es uns gelingen will. Wir bauen ja keine toten,
verginglichen Hiuser, Briicken oder Mondraketen wie die Tech-
niker; wir arbeiten mit am Kreislauf des Lebens und seiner Erhal-
tung, und unsere Technik hat sich diesem Gebot ebenso unterzu-
ordnen, wie es die Technik der Physiker, Chemiker und Ingenieure
eigentlich auch tun miiBte — und leider oft nicht tut.

Es hat keinen Sinn, wenn man gewisse Kunststiicke realisiert
auf dem Acker, wenn daheim der lebendige Diinger verkommt und
sein Leben verendet, weil man nicht weill, daBB der ganze biologische
Landbau ohne die sorgfaltigste Pflege alles Lebendigen tiberhaupt
keinen Sinn mehr hat. Erst das Wichtigste tun, dann das weniger
Wichtige. Das ergibt die Richtlinien fiir unsere Arbeit, auf dem
Felde und im Hof ebenso wie auf den Lehrgiingen.

Wir wollen weitere Hofe begehen und jeweils auch wieder das
Wichtigste hier mitteilen. Dozent Dr. med. H. P. Rusch

VoM SINN DER ZEIT

Ist nicht unsere ganze Zivilisation in tausend Formen
Opium — nimlich Berauschung und Betiubung, weil Gott fehlt?
Geld, Erotik, Gewalt, Eile, Sport, GenuB3 und weil3 was
anderes, oft auch Dimonisch-Satanisches, alles soll

ja bloB Ersatz fiir Gott sein.

L.Ragaz
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