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verregneten Sommertag mit stindiger Erbitterung registriert, der
sogleich mit Gott und Welt hadert, weil in einem Jahr ein Hagel-
strich gerade seine Felder heimgesucht hat, weil in seinem Vieh-
stand das Ungliick nicht abreiflen will — der trigt viel schwerer
unter jenem Anteil von unvermeidlicher Last des Lebens, die je-
dem Menschen zugeteilt ist, ob er diese nun auch beim Nachbar
sieht oder nicht! Wer das Unvermeidbare — auch in der tiglichen
Arbeit — ertriigt, der hat eine héhere Stufe des Lebens erreicht!

So ist die Frage nach der Bauernarbeit heute und friiher in
ihrem tiefsten Sinne erst vom Seelischen her verstindlich und zu
beantworten. Wihrend die dulleren, mechanischen Handgriffe der
Bauernarbeit ohne Zweifel weniger und auch der Schwere nach
leichter geworden sind, hat doch die seelische Belastung durch
die groBe Verinderung im bauerlichen Lebensrhythmus zugenom-
men. Die Zukunft wird sicher noch weitere Erleichterungen der
Handarbeit des Bauern bringen — doch sie werden ohne Wert
bleiben und uns nicht gliicklicher machen, wenn wir unser see-
lisches Gleichmall und die innere Ruhe immer noch mehr unse-
ren steigenden personlichen Bediirfnissen und unserer hastigen
Betriebsamkeit zum Opfer bringen!

Die Bauernarbeit ist schwer, heute wie ehedem! Aber sie kann
auch wie kaum eine andere die Befriedigung und die Freude des
getanen Werkes schenken! Dort aber liegen die Quellen, die alles
Schwere im Menschendasein ertriiglich machen ...

Franz Braumann.

Theorie und Praxis

der Kompostbereitung im biologischen Landbau

I

Wenn wir eine richtige Kompostwirtschaft treiben wollen, dann
miissen wir uns zuerst dariiber klar sein, warum sie nétig ist und
welche grundsitzlichen Voraussetzungen erfiillt sein miissen.

In fritheren Zeiten hatte der Mensch nicht nétig, eine wissen-
schaftlich gelenkte Landwirtschaft zu betreiben. Zur Ernihrung
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von Menschen und Haustieren geniigte das, was auf Aeckern und
Wiesen von selbst wuchs. Man rodete, machte urbar, pfliagte, site,
jatete Unkraut und erntete, und wenn die damaligen Kulturpflan-
zen nicht mehr recht wuchsen, so rodete man neues Land und
lie das alte brach liegen, bis es wieder fruchtbar war, ganz von
selbst.

Eine Diingung kannte man nicht — von den Chinesen abgesehen,
die eine biologische Diingung seit Jahrtausenden kennen —, und
die Folge war, da8 manche fruchtbaren Landstriche zur Wiste
wurden, wenn die Humusdecke aufgezehrt wurde und mit ihr
Niederschlage und Grundwasser schwanden. Man hat ausgerechnet,
daBl der Mensch auf diese Weise groBe Teile der Erdoberfliche
ihrer Lebendigkeit entblof3t hat, indem er sie der Erosion auslie-
ferte, und wenn auch behauptet wird, das sei von selbst gekom-
men, so mufl man doch heute eher annehmen, daB3 daran die Raub-
bau-Methoden der friiheren Landwirtschaft schuld sind. Man nahm
ja immer nur weg und gab nichts dafiur zuriick.

fines Tages aber war der Punkt erreicht, wo das Urland hier
und da knapper wurde. Der Landwirt muflte anfangen, sich mehr
um seine Aecker zu kiimmern, weil ihm jungfriuliches Land
nicht mehr unbegrenzt zur Verfiigung stand. Deshalb fing er an,
die Abfallstoffe zu verwerten, und deshalb entdeckte man, daf3 der
Boden lebendige Eigenschaften hat, die man erhalten muf3, wenn
er fruchtbar bleiben soll. Die neuen Erkenntnisse verdichteten
sich in der ersten Hilfte des vergangenen Jahrhunderts zur «Hu-
muslehre» des deutschen Arztes Thaer, der sich das groBe Verdienst
erworben hat, die Landwirtschaftswissenschaft begriindet zu haben.
Er wies nach, daB man den Humus der Kulturflachen erhalten
kann, wenn man die organischen Abfallstoffe (Mist, Giille, Jauche,
Stroh, Pflanzenabfille) auf das Land bringt.

Warum das so ist, hat damals niemand wissen konnen. Die letzte
Erklirung fehlte also. Die Kenntnisse iiber die Grundlagen des
Pflanzenwachstums waren zu gering. Niemand wuBlte, was die
viachsenden Pflanzen, vornehmlich die immer héher geziichteten
Kulturpflanzen brauchen, um gesund und kriftig zu wachsen. Was
man zu Thaers Zeiten dariiber wullte, das stammte aus der einfa-
chen Beobachtung: Die Aecker waren und blieben fruchtbarer,
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wenn man ihnen die Abfallstoffe zufiihrte, sie blieben lebendig.
Aber eine naturwissenschaftliche Erkldarung gab es dafiir nicht, sie
war auch damals noch nicht so dringend nétig wie heute.

Fiir die weitere Entwicklung der wissenschaftlich gelenkten
Landwirtschaft wurden von der Mitte des vorigen Jahrhunderts ab
die Entdeckungen des Chemikers Liebig entscheidend, der schon in
jungen Jahren Professor wurde und die sog. Elementar-Analyse er-
fand, d.h. die Methode, irgendwelche toten oder lebenden Mate-
rialien in ihre chemischen Einzelteile zu zerlegen und daraus
ihren chemischen Aufbau zu erkennen. Seine Entdeckungen haben
nicht nur die Technik und Industrie in ihrer heutigen Gestalt be-
griindet, sondern auch die Landwirtschaft von Grund auf umge-
staltet.

Liebig hat gefunden, dal Pflanzen aus den gleichen Mineralien
bestehen, die man im Boden findet. Er zog daraus dem SchluB,
daB die Kulturpflanzen zu ihrem Wachstum im Boden alle Mine-
ralien vorfinden miissen, die sie zu ihrem speziellen Aufbau brau-
chen. Wenn man nun eine Zeitlang dieselben Kulturpflanzen auf
einem Acker anbaut, so tritt eines Tages ein Mangel auf an diesem
oder jenem Mineral, z. B. Kalium oder Kalzium oder Phosphor.
Ersetzt man das Fehlende, so gibt es wieder volles Wachstum, er-
setzt man es nicht, so wichst — sagte Liebig — die Pflanze nur
soviel, wie es das am wenigsten vorhandene Mineral zulaflt, so
etwa, wie man ein steinernes Haus nur so groB bauen kann, als man
Mortel hat; wenn man auch genug Steine hat — der Mortel be-
grenzt die Grofle des Hauses, und die Steine bleiben ungenutzt
liegen, wenn nicht genug Mortel da ist. Er nannte das das «Gesetz
vom Minimum». Mit diesem Gesetz wurde der Gedanke vom «Mi-
neral-Ersatz> in die Landwirtschaft eingefithrt und die «Mineral-
diingung» begriindet. Es war der erste Schritt zur Erkenntnis von
den Grundlagen des Pflanzenwachstums.

Hier begann nun — auf unfertiger Basis — eine falsche Ent-
wicklung, die Liebig selbst urspriinglich nicht gewollt hat und die
er selbst heute, wenn er noch lebte, erbittert bekimpfen wiirde.
Liebig selbst war sich dariiber im klaren, dafl die Erkenntnis vom
Mineral-Bediirfnis der Pflanze nur ein kleiner Teil der Erkennt-
nisse ist, 'die eine wissenschaftliche Landwirtschaft notig hat. Er
selbst teilte in seinem spiteren Leben mit, daBl sein «Minimum-
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Gesetz» auf gewissen Boden, z. B. den Boden der ruminischen Do-
nau-Niederung und den Schwarzerde-Boden der Ukraine, nicht
stimme. Hier wuchsen Pflanzen mit z. B. hohem Phosphor-Bediirf-
nis durchaus vollwertig, auch wenn der Boden nicht dieses Element
in ausreichender Menge enthielt. Warum, weil man heute noch
nicht, aber immerhin hat schon Liebig angefangen, Bedenken zu
duBern gegen die von ihm ungewollt veranlaflte, einseitige Ent-
wicklung der Landwirtschaft.

Noch eins kommt hinzu, was wichtig ist fiir die weitere Ent-
wicklung: Liebig selbst hat gefunden, da3 die Salzformen von
Mineralien, also Kali-, Kalk-, Stickstoff- und Phosphorsiuresalze,
von der Pflanze begierig aufgenommen werden. Fiigte man solche
— die Vorliaufer der modernen Kunstdiinger — dem Boden zu, so
hatten sie eine unmittelbare, sofort eintretende, deutliche Treib-
wirkung. Den Zeitgenossen Liebigs — und allen seinen weniger
begabten Nachfahren von heute — war das der Beweis dafiir, daf
die Salze die natiirliche Mineralform sind, welche die Pflanzen
brauchen. Liebig selbst war das nicht ganz geheuer; es war doch
merkwiirdig, daB der fruchtbare Humus kaum solche Salze ent-
hielt, und er hat sein Leben lang — nach vielen anfinglichen Irr-
timern — iiber diese Tatsache nachgedacht und langjahrige Ver-
suche gemacht, unlésliche Mineralverbindungen zur Diingung zu
benutzen. Er demonstrierte gern den von ihm erfundenen «Liebig-
Ozean», ein Aquarium mit Erde, Pflanzen, Tieren und Wasser,
das sein Leben in einem innerlich geschlossenen, lebendigen Kreis-
lauf ganz von selbst erhielt. Es ist die Tragik dieses genialen Le-
bens, daB} es nicht lange genug dauern konnte, um eine verhidngnis-
volle Entwicklung zu verhindern, die sich auf seine Arbeiten be-
ruft und ihn doch nicht verstanden hat.

Der ganze Fehler der «modernen» Landwirtschaft ist der, daB
sie auf unvollstindigen Grundlagen aufgebaut wurde. Eine einzige
richtige Erkenntnis, die nur einen Teil der Vorginge beim Pflan-
zenwachstum erklirt, wurde benutzt, als ob sie die Erklarung selbst
sei. Richtig daran ist doch nur, daB die Pflanzen tatsichlich mate-
riell aus Mineralien bestehen, richtig ist auch, daB sie sich aus den
Mineralien ihr Haus aufbauen, die sie in der Erdrinde vorfinden:
sie sind ja auch auf diesen Boden entstanden, aus den kleinsten
Anfingen heraus in diesen Erd-Mineralien erwachsen, nicht von
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anderswoher importiert und fertig da hineingesetzt worden. Rich-
tig ist auch, daB3 der einseitige Kulturpflanzenbau in mineralischer
Beziehung Mangelzustinde herbeifiihrt. Aber falsch ist die An-
nahme, da3 die Salzformen der Mineralien von der Pflanze ge-
braucht werden, daf3 sie keine anderen Mineralien verwerten
konne und nur aus diesen ldslichen Mineralien ihr Gefiige auf-
baue. Wenn wir eine Diingungsform entwickeln wollen, miissen
wir sie auf allen Erkenntnissen aufbauen, die wir vom Pflanzen-
wachstum haben, nicht auf falschen und nicht auf unvollstindigen.
Deshalb liegt die Aufgabe, die richtige Diingung fiir die Landwirt-
schaft zu finden, noch vor uns und ist keineswegs als gelost zu be-
trachten, wie geschiftstiichlige Leute behaupten.

Die sog. Handelsdiingung, d. h. die Diingung mit léslichen Salzen
der hiufigsten Mineralien, hat inzwischen selbst bewiesen, daB}
sie im biologischen Sinne falsch ist, weil sie nicht dem natiirlichen
Prinzip des Pflanzenwachstums entspricht. Die Kunstdiingung ist
nichts anderes als ein gelungenes, aber ganz widernatiirliches Rie-
senexperiment mit einem wehrlosen Lebewesen, das die Natur ge-
schaffen hat, als es noch keine Kunstdiinger gab — sie hitte ihr
sonst einen Schutzmechanismus gegen den Kunstdiinger eingebaut!
Das Experiment ist gelungen, aber man kann es nicht beliebig oft
wiederholen: Der Boden stirbt, die Humusdecke verschwindet, die
Pflanze wird unfruchtbar, krank und anfillig. Die Kunst-Kartoffel
z. B. kann sich gegen den Colorado-Kifer nicht mehr wehren, sie
wird von ihm bhegierig aufgefressen, und er mistet und vermehrt
sich ungehemmt. Die Wildkartoffel — und die biologisch gediingte!
— entwickelt ein Alkaloid, einen Geschmacks- und Geruchswirk-
stoff, den der Kifer nicht leiden kann. Deshalb wird sie vom
Kifer nicht angegriffen. Dann ist es ganz gleichgiiltig, ob es Colo-
radokifer gibt oder nicht. Ein von uns kiirzlich zum 3. Male an-
gelegter GroBversuch hat das in vollem Umfange bestitigt: Neben
unseren Kulturen, die vom Kifer unberiihrt blieben, standen die
kunstgediingten Kartoffeln der Nachbarn &rmlich kahlgefressen,
obwohl man sie mit den neuesten Giftmitteln bestaubte. Unsere
Kartoffel hat sich selbst beschiitzt, mit der nicht-gifticen Produk-
tion eines Wirkstoffes, der sich nur in winzigen Spuren findet und
doch geniigt — wie sie das macht, ist ihr Geheimnis und das ihrer
lebenden Substanz.
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Damit kommen wir auf die Grundlagen der biologischen Land-
wirtschaft. Biologisch heif3t sie deshalb, weil sie sich nach den
Gesetzen des Lebendigen richtet. Die Gesetze des Lebendigen ken-
nen wir aber zu wenig, wir konnen also eine biologische Diingung
nicht so zusammenstellen wie eine Kunstdiingung. Wahrscheinlich
werden wir die Gesetze des Lebendigen auch niemals so genau ken-
nen, daf3 wir die Diingestoffe am Schreibtisch ausrechnen konnen,

BBer begreift es,
daR wic unfer Dolk vetten,
wenn wir ihm

[eine VFulitter retten?
Guftay Sdyeder

wie es bei der Kunstdiingung geschieht. Wir miissen die Auswahl
der Stoffe der Natur selbst tiberlassen. Wir miissen nur dafiir sor-
gen, dafl der Kreislauf des Lebendigen geschlossen wird, dann
haben wir biologisch gediingt.

Um diesen Kreislauf zu schlieBen, miissen wir von den natiir-
lichen Vorgingen ausgehen, wie sie ohne unsere KulturmaBnah-
men vor sich gehen. Wie wichst denn eine Pflanze? Was hat sie
auBler Licht, Luft, Wasser und Wirme dazu nétig-

Die Pflanze braucht zum Wachstum lebendige Substanz und
Mineralsubstanz. Die Mineralsubstanz bekommt sie nicht aus einer
toten Mineral-Ansammlung (z.B. einem Sack voll Kunstdiinger),
sondern aus einem Lebensproze8 (z.B. aus einem lebendigen Bo-
den). Der Lebensproze wird dargestellt durch die Titigkeit von
Kleintieren und Mikrobien (Hefen, Pilzen, Bakterien, Amoben
usw.), nicht zuletzt des Regenwurms. Grundsditzlich unterliegt die-
ser Lebensprozef3 im Boden den gleichen Gesetzen, denen auch
die Pflanze unterliegt, er braucht die gleichen Stoffe, die gleichen
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Mineralien, die gleiche lebendige Substanz, um sein Leben zu fri-
sten. Er braucht, genau so wie die Pflanze, Luft (Stickstoff, Koh-
lensdaure, Sauerstoff, Edelgase), Wasser und Wirme.

Lebende Substanz und Mineralsubstanz bekommt der Boden
natiirlicherweise immer wieder durch die Abféille der hoheren Or-
ganismen, deren Substanz ja immer wieder zum Boden zuriickkeh-
ren muf, weil sie nicht ewig leben, sondern stindig sterben und
neu aufgebaut werden. In der Natur ist also ein Ersatz, eine Diin-
gung mit lebender und mineralischer Substanz nicht nétig. Hier
funktioniert der geregelte Kreislauf aller zum Leben notwendigen
Stoffe von selbst.

Wenn wir nun nicht fihig sind, diese Stoffe selbst herzustellen,
weil wir die meisten nicht kennen, dann miissen wir sie ebenfalls
aus Lebensprozessen nehmen, wie es die natiirliche Pflanze auch
tut. Wir miiten der Pflanze die Lebenstitigkeit des Bodens er-
setzen. Aber das ist schwierig und sehr umstindlich. Deshalb ma-
chen wir es im biologischen Landbau anders: Wir schalten uns
nicht zwischen Boden und Pflanze ein, sondern zwischen die hohe-
ren Lebewesen (Mensch, Tier und Pflanze) und den Boden, also
im Kreislauf des Lebendigen eine Stufe vorher. Das ist einfacher
und viel besser, weil wir die Arbeit des Bodens nicht nachzuahmen
brauchen, er muf} sie selbst machen. Wir geben ihm aber die Nah-
rung. die er zum Leben braucht, indem wir die Abfille verarbeiten,
die die hoheren Lebewesen, voran wir selbst, hinterlassen. Diese
Tatigkeit nennen wir <kompostieren».

Der Kompost ist also — immer noch rein theoretisch gesehen —
zugleich Ersatzstoff fiir lebendige Substanz und Mineral, er ist der
vollkommene Diingestoff. Wir kennen zwar seine wirksamen Ein-
zelstoffe keineswegs, nur einige wenige von ihnen, aber wir wissen,
dafl er aus Lebensprozessen stammt, und das geniigt zum Beweis,
daB} er geeignet ist, neues Leben zu niahren, daB er vollstindig ist,
daB er alle am Boden durch die Kultur entstehenden Mingel aus-
gleicht, sowohl biologisch wie mineralisch!

Nun weiter in der Theorie: Wie aber, wenn die Lebensprozesse,
aus denen der Kompost stammt, nicht «<biologisch» sind? Degene-
rierte, kranke, anfillice Menschen, Tiere und Pflanzen liefern
keine «biologische» Substanz! Ihre lebende Substanz ist nicht na-
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tirlich ausgebildet, sie hat irgendwo Fehler, und ihre minerali-
sche Substanz hat dann auch Mingel, wo, wissen wir meist nicht.
Wir wissen nur, daB3 solche Abfallstoffe nicht in Ordnung sind.
Und wenn wir damit unseren Acker diingen, so iibertragt sich die
Degeneration, die Krankheit, die Anfilligkeit auf den Boden, auf
die Mikrobien, auf die Bakterien, auf die Regenwiirmer und alles
andere, was im Boden lebt und seine Arbeit leistet. Und dann mul}
der Boden krank werden, unmerklich zuerst, dann immer deut-
licher. Was kann man da tun?

Man kann da sehr viel tun, und dariiber wissen wir, Gott sei
Dank, schon eine ganze Menge. Wenn wir niamlich richtig kompo-
stieren, dann setzt im Kompost ein automatischer Gesundungspro-
zel3 ein, dann verschwindet das Krankhafte, es gleicht sich aus, es
wird unmerklich nach den Gesetzen der Gesundheit ausgerichtet.
Man kann das heute sehr gut beobachten, und wenn z.B. mein
Laboratorium tiber die biologische Qualitit eines Kompostes sein
Urteil «sehr gut» oder «gut» abgibt, dann ist der «Gesundheits-
zustand» des Kompostes so, dafl wir ihn mit gutem Gewissen dem
Boden als gesundheitsforderndes Futter anbieten diirfen, damit
auch er gesund wird.

Den GesundungsprozeB im Kompost kann man mit verschiede-
nen Methoden sehr wesentlich fordern. Wenn man dafiir sorgt,
daf3 der Kompost gut atmen kann, also genug Seuerstoff zur Ver-
fiigung hat, dann konnen die Lebewesen, die an dem Gesundungs-
prozel} arbeiten, sich geniigend vermehren und geniigend arbeiten.
Wenn man durch Urgesteinsmehle dafiir sorgt, daB alle Spuren-
elemente da sind, die diese Kleinlebewesen brauchen, dann kénnen
sie alle die lebendigen Stoffe ausbilden, die zur gesunden lebenden
Substanz gehéren. Und wenn man dafiir sorgt, daBl solche Klein-
lebewesen in den Kompost kommen, die besonders widerstands-
fahig sind und alle erforderlichen Fihigkeiten in besonderem
MaBe haben, dann sind tatsichlich alle Voraussetzungen erfiillt.
Das geschieht z. B. mit der Bakterien-Impfung, wie wir sie entwik-
kelt haben. Bei solchen Bakterien wird z. B. dafiir gesorgt, daB sie
Gesteinsmehle auflosen konnen, dafl sie Hitze und Kilte ertragen,
und daf} sie besser sind als die Bakterien, die heute normalerweise
von den Lebewesen mit dem Abfall abgegeben werden.

15



Auf diese Weise liBt sich also ein Material aus Lebensprozessen,
die nicht mehr «biologisch» sind (das ist leider heute meist der
Fall!), wieder «biologisch» machen, es 1iBt sich in den Kreislauf
wieder in einem von der Natur gewollten Zustand einfiigen. Das
ware das eine.

Das zweite wire dies: Wenn wir alle Menschen und Tiere er-
nihren wollen, miissen wir den Kreislauf der Abfallstoffe auch
vollstindig wiederherstellen. Es geht auf die Dauer nicht an, daf3
die lebende Substanz, die Mineralien und Spurenelemente unserer
Aecker in die Stadt wandern und nicht mehr zuriickkehren. Der
Liinstliche Ersatz durch Gesteine oder gar durch kiinstlich bear-
beitete Mineralien vermag den Kreislauf lebendiger Substanz nicht
zu ersetzen. Die betriebseigenen Humusdiinger geniigen auf die
Dauer nicht, um das Leben des Ackers aufrechtzuerhalten, wir
konnen sie noch so gut kompostieren, es bleibt eine Liicke. Diese
Liicke muB3 einmal geschlossen werden, und auch dafiir gibt es
schon praktische Beispiele und geniigend Erfahrung. Vorlaufig
fehlt es meist an der Nachfrage, und viele Stidte wiirden gern ihre
Abfille zu Humus verarbeiten, wenn sie wiil3sten, ob man sie ihnen
auch abnimmt. Es kommt also fiir den biologischen Landbau jetzt
sehr darauf an, daB} er sein Humus-Bediirfnis organisiert und dafir
sorgt, daf} die Nachfrage da ist. Dann kommt die Produktion ganz
von selbst in Gang, und erst dann wird es gelingen, den biologi-
schen Landbau so zu betreiben, wie es nétig ist, erst dann wird er
zur einzigen Methode, Land zu bebauen, werden. Und das wiin-
schen wir uns ja alle.

Vorerst muBB man sich also so behelfen, wie es méglich ist, und
es ist moglich! Wenn wir alle erreichbaren Abfille so kompostie-
ren, wie es nach unseren heutigen wissenschaftlichen Erkenntnissen
richtig ist, dann kénnen wir heute schon eine viel bessere, renta-
blere, gesiindere Landwirtschaft betreiben als die «Landwirte»,
die sich die- Zwangsjacke der Kunstdiinger angezogen haben und
denen nichts mehr anderes iibrig bleibt, als ihre kiinstlich getrie-
benen, wasserreichen Friichte mit immer stirkeren Giften vor dem
unerbittlichen Naturgesetz zu beschiitzen, welches alles ausrottet,
was krank ist.

Wie also muf3 man kompostieren?
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Besprechen wir einmal kurz die fritheren Methoden. Man sam-
melte in einer dunklen Ecke den Abfall, eigentlich mehr, um ihn
loszuwerden. Dort blieb er liegen, meist zwei, drei oder auch vier
Jahre lang. Er vertorft dann zum Teil, d. h. er wird dunkelbraun
bis schwarz, und schliefllich bleibt eine Erde iibrig, die sich sehr
schon ansieht und anfiihlt und fiir den Garten auch brauchbar ist.
Aber grolen Wert hat man solchem Kompost — mit Recht! —
niemals zugemessen. Er war eine Art von «Dreckecke» und ver-
streute angeblich auch die Unkrautsamen im Garten.

Trotzdem war Kompost bei den Gartnern immer beliebt. Er er-
gab schone Topferden, er eignete sich vorziiglich fiir Pflanzen, die
sich gut bewurzeln sollten, und auch die Erden in Gewichshdusern
und Warmbeeten lielen sich gut damit verbessern. Deshalb gingen
die Gartner dazu iiber, die Erden zu «diampfen», zu erhitzen, ehe
sie benutzt wurden, um sie vor unliebsamen Unkrautsamen und
dhnlichem zu befreien. Solche Methoden sind heute noch im Ge-
brauch. DaB3 dabei die lebendige Substanz geschiadigt wird, wuBlte
man nicht, und es kann in manchen Fillen auch besser sein, wenn
sie geschiddigt wird, nimlich dann, wenn sie ohnehin nichts taugt.

Dann kam Dr. R. Steiner und lehrte, dafl im Kompost die un-
sichtbaren kosmischen Krifte wirksam seien, die die Energien fiir
das pflanzliche Wachstum aufspeichern und ihn deshalb wertvoll
machen. Er lehrte u. a., daB man mit winzigen Mengen gewisser
Heilpflanzen solche Krifte im Kompost verstirken kann und gab
die bekannten Impf- und Spritzmittel der biologisch-dynamischen
Wirtschaftsweise an. Durch diese — zweifellos sehr verdienstvolle
— Tat kam zum ersten Male nach dem «Siegeszug der Mineral-
theorie» die Kompostierung wieder zur Geltung, und heute gibt es
viele verschiedene Arten der Kompostierung und ebenso viele An-
sichten iiber sie. Was der eine fiir furchtbar wichtig hilt, verwirft
der andere als verkehrt oder iiberfliissig und umgekehrt. Dr. R.
Steiner wirft man einerseits seinen unwissenschaftlichen Mystizis-
mus vor, andererseits weif} niemand genau, wo denn die Werte
eines Kompostes zu finden sind — man kann sie ja nicht mit dem
Mineralgehalt allein ermitteln, auch nicht mit dem Bakteriengehalt
allein noch weniger mit dem Gehalt an sog. «organischer» Sub-
stanz, die mit dem Stickstoffgehalt beurteilt wird. Auf diese Weise
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kann bis heute keine anerkannte Wissenschaft sagen, ob ein Kom-
post wertvoll ist oder nicht, ob er richtig oder falsch behandelt
worden ist, was man ihm zufiigen darf und was nicht.

Wir haben uns sehr lange mit diesem Problem beschiftigt, und
wir haben eine Methode ausgearbeitet, um den Wert eines Kom-
postes genau zu bestimmen, eine streng wissenschaftliche Methode,
an der nichts Mystisches mehr ist und die sich deshalb fiir die wei-
tere Entwicklung der Kompostierung sehr gut eignet: Mit beson-
deren Methoden wird die lebende Substanz in ihrer Quantitit und
threr Qualitit gemessen. Es hat sich namlich erwiesen, dal ganz
allein die Bestimmung dieser Faktoren fiir die Testierung von
Ackererde und Komposten im biologischen Landbau wichtig ist.
Auf diese Weise kann man die — nach wie vor geheimnisvollen —
Vorginge kontrollieren, die im Kompost ablaufen, wenn er reitt.
Wir wissen zwar nicht, wie es die lebende Substanz im Kompost
macht, aber wir kénnen uns anschauen, was sie macht. Wir tappen
nicht mehr im Dunkeln, wir wissen, ob wir es richtig oder falsch
machen. Dozent Dr. med. H. P. Rusch

IL. Teil, die «Gebrauchsanweisung»> folgt in der nichsten Nummer

Kritmeljtruktur

Des Bodens
BODENGARE

Bereits haben wir in zwei Lehrgingen einzudringen versucht in
all die Vorginge, die notwendig sind, damit fruchtbarer Boden
entstehen kann. Wir haben zu ergriinden versucht, was alles not-
wendig ist, um starre, leblose Steinmassen auf der einen Seite zu
Pflanzennahrung aufzuschlieBen und umzuwandeln. Aber auch
iiber die Vorginge auf der organischen Seite haben wir uns klarzu-
werden versucht.
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